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BITLIS RAHVA BOLGESI KONUT CEPHELERINDE ESTETIK
OLGUNUN INCELENMESI!

INVESTIGATION OF AESTHETICS IN THE HOUSING FACADES OF BITLIS RAHVA
REGION

Yiisra ALPARMAK? - F. Demet AYKAL? - Meltem ERBAS OZiL*

Oz

Geleneksel yapilarda acikca g6z oniinde bulundurulan gevresel unsurlar ile tasarim iligkisi, anlamsal ve bigimsel
estetige sahip olusu bugiin inga edilen yapilarda goz ardi edilmektedir. Yeni yapilarin birgogu, ¢evresel kosullar
diisiiniilmeden tasarlanmaktadir. Bu duruma Bitlis ili Rahva bolgesinde hizli niifus artisi ile birlikte iiretilen konut
yapilarinin estetik olmamast bir 6rnektir. Calismanin temel konusu; yeni yerlesim alani olan Rahva bdlgesindeki
konut cephelerinde gevresel etmenler ile estetik yaklasimin incelenmesi, bu cephelerin kullanicilar tarafindan
estetik bulunup bulunmadigi sorunsalinin tespitidir. Caligmanin amaci, Bitlis’te yeni yerlesimin olustugu Rahva
bdlgesinde bulunan konut tipi yap1 cephelerinin kullanici iizerindeki gorsel algisini incelemektir. Dolayisiyla bu
calismada yapisal bigcimlenmenin ¢evresel faktorler ve estetik kriterler baglaminda analiz edilip, elde edilen verileri
kullanicinin tercihleri dogrultusunda sekil, malzeme, oran-6lgek, ritim, renk, 151k, doku gibi tasarim kriterleri
acisindan degerlendirilmektir. Bitlis’in dogal ¢evresel faktorlerine ve estetik bicimlenme parametrelerine bagh
kalarak yeni insa edilecek yapilarm tasarim ve bicimlendirilmesinde kullamilabilir olmas1 amaglanmaktadr. ilgili
kurum ve kuruluslardan konut yapilartyla ilgili bilgiler, yerinde yapilan etiit-analiz incelemeleri, yeni dokudaki
gorsel belgeleme ve anket uygulamalar1 yapilmigtir. Anket verilerinin degerlendirilmesinde SPSS veri analiz
programi kullanilmistir. Elde edilen verilerle gelecekte insa edilecek mimari {rlinlerin tasarim ve
degerlendirmelerine katki sunmasi saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Rahva bolgesi, Estetik, Cevresel Faktorler.
Abstract

The relationship between environmental elements and design, which is clearly taken into account in traditional
buildings, and its semantic and formal aesthetics are ignored in today's buildings. Many of the new structures are
designed without considering environmental conditions. An example of this is the lack of aesthetics in the housing
structures produced in the Rahva region of Bitlis with the rapid population growth. The aim of this study is to
examine the environmental factors and the aesthetic approach on the facades of the houses in the Rahva region,
which is a new settlement, and to determine the problem of whether these facades are aesthetically pleasing to the
users. The aim of the study is to analyze the visual perception of the residential building facades on the user in the
Rahva region, where the new settlement is formed in Bitlis, within the framework of the environmental factors of
the structural formation and in the context of aesthetic criteria, and to evaluate the obtained data in terms of design
criteria in line with the user's preferences. It is aimed to be used in the design and shaping of new buildings to be
built by adhering to the natural environmental factors and aesthetic shaping parameters of Bitlis. Within the scope
of the study, the necessary literature review was made. Information about housing structures from relevant
institutions and organizations, on-site survey-analysis examinations, visual documentation and survey applications
in the new texture were made. SPSS data analysis program was used to evaluate the survey data. The data obtained
contributed to the design and evaluation of architectural products to be built in the future.

Keywords: Rahva region, Aesthetics, Environmental factors.
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1.GIRiS

Ulkemizde yeni yerlesim yerlerindeki yapilarin bigimlenmesinde yerel veriler gesitli
nedenlerden dolay1 geregince degerlendirilmemekte, bunun sonucunda iilkenin bir¢ok yerinde
estetikten uzak, kimliksiz yeni yapilar iiretilmektedir. Yeni yerlesimlerin birgogunda gézlenen
bu problem, kullanicinin gorsel algisinda pozitif katki saglayan estetik bigimlenme
parametrelerini ve bolgenin gevresel faktorlerinin bilimsel anlamda arastirilmasini gerekli
kilmastir.

Insanoglu yap1 insa etmeyi, barinma veya savunma ihtiyacin1 gidermenin disinda giizel
ve estetik denilebilecek yasam bigimine yonelik fiile doniistiirmiistiir (Geng, 2006). Giizel
kavrami zaman, mekan ve kisilere bagli olarak farkli sekillerde ifade edilen 6znel bir kavramdir.
Estetik ise dogada ve sanatta giizeli ortaya c¢ikarmak, giizelin temel Olgiilerini, niteliklerini
tanimlamay1 amag¢ edinmistir (Yetisken, 2009).

Mimari gelismenin 6nemli bir parcasi olan estetik olgusu agirlikli olarak bicimlendirme
temelinde yapilmaktadir. Dolayisiyla Rahva bolgesindeki konut cepheleri estetik acidan
degerlendirilirken, Bitlis ilinin dogal yapisiyla (iklim ve topografik veriler) uyumlu tasarim
Olctitleri ile estetik iligkisi belirlenmistir. Cephedeki tasarim Slgiitlerinin ¢alisma alani1 olarak
secilen Bitlis yeni yerlesim bolgesinde insa edilecek yapilara nasil uygulanabilecegi konusu
edinilen tespitler sonucunda ortaya koyulmustur.

Rahva bolgesi konut tipi yapilarda mimari tasarim siirecinde cephe olusumunu etkileyen
cevresel faktorlerden iklim, yon, topografya, kiiltiir unsurlariin yani sira estetik kaygi
nedeniyle kullanilmis olan tasar 6ge ve ilkelerinin var olup olmadigi ¢alismanin problemini
olusturmaktadir.

Mimari estetik bicimlenmenin, iklim, topografik veriler, arazi karakteri ve ekonomik
kosullar1 olusturan c¢evresel etmenlere bagli oldugu diisiiniilerek baslatilan bu calismada ¢ok
sayida hipotez iizerinden degerlendirme yapilmistir. Probleme bagli olarak;

o Eski yerlesim dokusunda sekil, malzeme, oran-ol¢ek, ritim, renk, 151k, doku
kriterlerinin temel alindig1, plan kurgusu ve dolayisiyla bicimlenmenin bu kriterlere
bagli olustugu ancak yeni insa edilen yapilarda bu kriterlerin dikkate alinmadigi ve
kullanicilarin yeni yerlesim bolgelerindeki cephe tasarimlari estetik bulmadigi,

e Iklim ve yon, yap1 tasariminda doluluk-bosluk dengesini kurmada gdz oniinde
bulundurulmas1 gereken iki Onemli parametredir. Bitlis ili eski dokuda iklim
sebebiyle dogal malzeme olan kalin tag duvarl kiiciik pencereli evler iklim ve yone
bagl tasarimlar iiretildigini, yeni yerlesimlerde iklim ve yoniin dikkate alinmadig,

e Eski dokuda estetigin yerel iirlinler ve bu iirlinlerin imkan verdigi 6l¢iide tasarimla
saglandig1, yeni yerlesimlerde estetik i¢cin ¢ok farkli malzemeler kullanildig: fakat
bunlarin kullanici tarafindan estetik bulunmadig1 hipotezleri ¢alisma kapsaminda test
edilmistir.

Bu bolgede mimari bigimlerin ¢oziimlenmesi, yapisal bi¢imlenmenin estetik acidan
irdelenmesi ve bicimsel estetik yaklasimina farkli bir bakis acist kazandirmak
hedeflenmektedir. Caligmada elde edilecek sonuclarin yeni yapilarin tasariminda estetik kaygi
acisindan o6lg¢iit olacag: diisiiniilmektedir. Yeni insa edilen yapilarda rol alan ¢evresel etmenler
ve estetik kriterlerin tespiti, estetigin diisiiniildiigli mimari Uriinlerin devamlilig1 agisindan
Oonemlidir.

2. MATERYAL ve METOT

Temel sorunsali yeni yerlesim boélgelerinde iiretilen konut yapilarinin kullanicilarin
gorsel algidaki etkilerini belirlemek ve kimliksiz, estetikten uzak yapilarin olusmasinin 6niine
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geemek olan caligmada, alan olarak Rahva bolgesi se¢ilmistir. Yeni yerlesimin gergeklestigi
alanda yerlesme potansiyelinin yogun oldugu parsellerde bulunan konut tipi yapilarin
kullanicinin gorsel algisina yonelik etkileri tespit edilmistir.

2.1. Materyal

Bitlis ili, Dogu Anadolu bdlgesinde yer almaktadir. il oldukga yiiksek ve girintili-
cikintil1 bir araziye sahiptir ayrica Dogu Anadolu bolgesinin en daglik yerini olusturmaktadir.
Bununla birlikte karasal iklim 6zelligini gosterip, ililkenin en ¢ok kar yagist alan bdlgesi
olmaktadir.

Kent yapist ii¢ ana bolime ayrilarak gelisim gostermektedir. Kentte ilk yerlesiminin
olustugu merkezi olan alan, tarihi kent merkezi olarak ayrilmistir. Bu boliim Bitlis kalesi ve
geleneksel konut dokusunu barindirmaktadir. Gegis bolgesi olarak adlandirilan bolgede ¢ok
sayida egitim birimleri, belediye, hiikiimet konagi, valilik binasi gibi kamu kurumlar1 yer
almaktadir. Kentte niifusun artmasiyla birlikte dncelikle bu bdliimde ¢ok katli konut projeleri
ve siteler goriilmiistiir. Yeni gelisme bdlgesi olarak nitelenen kisim ise otogar, TOKI konutlari,
Eren {iniversitesi, egitim birimleri (ortaokul-ilkokul-lise) ve ¢ok katli konut bloklart yer
almaktadir (Sekil 1).

Sekil 1: Bitlis kentinin gelisim analizi (Bitlis Calistay1 Arsivi, 2022’ den
Uyarlanmastir)

2.1.1. Rahva Bolgesi Konut Dokusu

Rahva Bolgesi, diizliik bir bolge olmasi ve kent i¢cin dnemli olan egitim-saglik
birimlerinin de insasiyla birlikte yeni yapilasma potansiyelinin bulundugu bir bélgedir. Bu
bolgedeki ilk yap1 ornekleri zemin+1, zemin+2 seklindeyken, zamanla daha ¢ok kath tekli
bloklar insa edilmistir. Bélgede mevcut durumda 1-2 katli konutlar, 5 kat ve tizerindeki bloklar,
Toki konutlar1 ve uzun yillardir kullanilmayan atil durumdaki konutlar yer almaktadir. Bunun
yani sira bolgede bulunan parsellerde resmi kayitlara gére 2015-2022 yillar1 arasinda 386 blok
ruhsatli olarak insa edilmistir. Bu bloklar zemin+6, zemin+7 katl1 olmaktadir.

Calisma alan1 olarak belirlenen Rahva bolgesi Bitlis Belediyesi sinirlar i¢inde yer
almaktadir. Bitlis-Van karayolunun saginda ve solundaki parsellerde olmak {lizere Bitlis
Belediyesi resmi kayitlara gore 2015°ten itibaren giiniimiize kadarki mevcut veriler kayithdir.
Bu kayitlara gore 2015 yilinda 44, 2016 yilinda 53, 2017 yilinda 27, 2018 yilinda 48, 2019
yilinda 28, 2020 yilinda 18, 2021 yilinda 94, 2022 yilinda 52 adet blok ruhsatli olarak insa
edilmistir. Rakamlardan da anlasildig: iizere giiniimiizde konut yapilasma orani yiikselmistir
(Sekil 2).
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Sekil 2: Yillara Gore Konut Blok Adet Sayis1 (BB 2022 Verileri)

Rahva boélgesindeki konut cepheleri, yerlesmenin yogun oldugu parsellerde bulunan 20
konut cephesi iizerinde estetik algi incelenmek i¢in secilmistir. Belirlenen konut 6rnekleri
zemin+6, zemin+7 katli olup, genellikle zemin kat1 ticari birim olarak kullanilmaktadir (Tablo

1).
Tablo 1: Rahva Bolgesi’nde Bulunan Konutlar

1.Bina 2.Bina 3.Bina 4.Bina
(Ada Parsel 616/1) Z+6 (Ada Parsel: 621/3) Z+6 (Ada Parsel :622/10) Z+6 (Ada Parsel: T3} Z+6
Ticari + Konut Betonarme Ticari + KEonut Betonarme Ticari + Eonut Betonarme Ticari + Konut Betonarme

5. Bina T.Bina E.Bina
(Ada Pars=l: 731710 Z45 (Ada-Parsel:961/5) Z+7 {Ada Parsel:B57/1) Z+5
Ticari + EKonut Betonarms eyt L et Elr=tcvreanaeie] Ticari + Eonut Bstonarme

9.Bina 11.Bina 12 Bina
(Ada-Parsel:857/9 ) Z+5 | (Ada-Parsel:589/9) Z+6 (Ada-Parsel:153/2) (Ada-Parsel-625/2 )Z+6

Ticari + Konut Betonarms | Ticari + Konut Betonarma Z+4 Eonut Betonarme Ticari + Eonut Batonarme

(Ada-Parsel: 732/2) Z+6
Ticari + Konut Betonarme

17.Bina 15.Bina 19.Bina
(Ada-Parsal: 7T47/2) Z+6 (Ada-Parsal:7T47/3) Z+7 {Ada-Parsel:386/1) Z+6 Ticari (Ada-Parzel:3858/9) Z+46
Ticari + Konut Betonarme Ticari + Konut Betonarme + Eonut Betonarme Ticari + Konut Betonarme

2.2. Metot

Calismada oncelikle mimarlikta estetik olgusu ve estetigin bigimsel 6zellikleri gibi
konular hakkinda ulusal ve uluslararasi l¢ekte detayli bir literatiir taramas1 yapilarak bilgiler
aktarilmastir.

Daha sonra yeni tasarlanan konut cephelerinin nasil algilandigi ve estetik bicimlenme
baglaminda degerlendirilmesi {izerine kurulmustur. Tasarlanan cephelerin estetik algi
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cercevesinde incelenerek, kullanicinin begeni ve algist goz Oniinde bulundurulmustur.
Dolayisiyla ¢calismada temel sorgu, cephe elemanlarinin estetik bigimlenme parametreleri ve
estetik algi lizerinden degerlendirilmistir. Bu amagcla Bitlis’in yeni yerlesim bdlgelerinde
degisen yapisal bigimler, estetigin nesnel faktorleri agisindan degerlendirilirken kullanicilarin
0znel analizi de yapilarak tanimlanmistir.

Arastirma, alan caligmalari, anketlerin katilimcilara uygulanmasi, SPSS programi
cronbach’s alpha giivenirlik analizi ve gergeklestirilen analizler ile elde edilen sonuglarin
degerlendirilmesi olmak iizere 5 asamada gergeklesmistir (Sekil 3).

CALISMANIN STRUKTURU

Calismanin problem, hipotez, amag, dnem ve simirhiliklarimin belirlenmesi

\ 4

Anahtar kelimeler dogrultusunda literatiir taramasi olugturulmasi (bicimlenme kriterleri, estetik bicimlenme, tasarim ve bigim)

Caligma alanimin belirlenip incelenmesi, Rahva bdigesi konut yapilarinin fotograflanmasi, Kiyaslanabilir nitelikceki

yapilarin siniflandiriimasi ve segimi

¥

Bigimsel cephe degerlendirmeleri

¥

Temel tasarim ilkeleri ‘ Estetik parametreleri

Anketlerin kullamcilara uygulanmasi

Mimar olan ’ Mimar olmayan

SPSS Analizi ile Anket Degerlendirilmesi, Analiz Sonucu

¥

Sonug ve Onerilerin Olugturulmasi

Sekil 3: Calismanin striiktiirii

2.2.1. Mimarhkta Estetik Olgusu

Mimarlik triinler1 bicim yoluyla arka planda ki diisiinceleri aktarmaktadirlar. Bu
diisiince akyariminin bir yolu: Alisilagelmis geleneksel ya da evrensel bigimlerin tekrari ile
toplum ya da toplumlarin benimsenmis oldugu simgeleri kullanmaktir (Scuton, 1979).

Bicim tekrar tiplesmeyi olusturmaktadir. Belli konular i¢in benimsenen belli tipler
zamanla konun simgesi haline gelmektedir. Bi¢im toplum tarafindan denenmis, benimsenmis,
alisilmis bir bi¢im ise kolay algilanmakta ve anlasilmaktadir. 19. Yiizy1l Avrupa’sinda yeni
yap1 malzemelerinin kullanilmaya baglandig1 ve toplum yasantisina yeni konularin da girdigi
zaman belli konular i¢in endiistri 6ncesi bi¢imlenmelerin kullanilmasi bu simgelesmedendir.
Ornegin dinsel yap1 igin gotik katedral bir simge olmustur. Gotik katedral ve Hiristiyanlik
kavrami orta Avrupa i¢in 6zdeslesmistir. Bu nedenle de yeni malzeme ile yapilmasina karsin
19. Yizyil kiliselerinin biiylik ¢ogunlugu gotik iislupta yapildi. Konusu ile ters diigmesine
karsin, 6rnegin Ingiltere parlamentosunun da gotik iislupta yapilmas: Hiristiyanlik diisiincesi
ile bilingli bir bag kurma isteginden kaynaklanmistir (Kagan, 1993).

Modern mimarlikta konuyu simgelesmis bicim ile anlatma isteginin bir 6rnek; Mies van
der Rohe’nin striiktiirel ve islevsel nedenlere dayanan biiro yapilar1 da genellesmis,
evrensellesmis, biiro i¢in simge haline gelmesidir. Baz1 bicimlenmeler ise zaman i¢inde belli
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kavramlarin simgesi haline gelir. Bat1 kiiltiirinde Partenon’un demokrasi ve kusursuzluk
simgesi olmasi gibi.

Bicimle diisiince aktariminda bir ikinci yol benzetmeye dayanan tasarimdir. Benzetilen
bi¢imin belli bir kiiltiire bagli olmas1 ya da evrensel olmasi algilama alanini kisitlar ya da
genisletir. Mimarlik {iriiniin benzetildigi nesne evrenseldir ve etki alan1 genistir. Ayrica belli bir
kiiltiire 6zdiir ve bunun sonucu olarak da etki alani kisitli olacaktir (Smith, 1979).

2.2.2. Mimarhkta Estetigin Bicimsel Ozellikleri

Antik cagdan bu yana bir sanat eseri niteligine erismek i¢in bir yapinin tiimiiniin ya da
onu meydana getiren 6gelerin uymak zorunda olduklar1 sanilan bazen de bilerek uydurduklari,
bazi diizenleme kurallar1 vardir. Bunlara tam bir inangla uyuldugu zamanlar, uygulayan
mimarlar olmustur. Ornegin Ronesans’ta ve Neoklasik iisluplarin egemen oldugu yakin
ylizyillarda, bu inancin ¢ok yaygin oldugunu goriiriiz (Kuban, 1973).

Mimarlik tarihi boyunca farkli yaklagimlar farkli bigimlere ulasmay1 amaglamis olsalar
da ol¢ii, 6lcek, oran, kompozisyon olusumuna yonelik olarak birlik, denge, egemenlik,
benzerlik, uyum gibi ilkeler, 151k ve golge, doku ve renk bi¢imin estetik basarisinin lizerinde
temellendirildigi geleneksel araglar olarak kabul edilmektedir. Bu kavramlar ise mimarlikta
estetik olgusunu daha iyi anlama bakimindan ele alinmistir (Collingwood, 1938).

Bu kapsamda Bitlis’e bir kimlik kazandiran geleneksel Bitlis evlerinin ¢evresel verilerle
uyumlu 6zgilin yapilar olmasini saglayan tasar 6ge ve ilkelerinin yeni insa edilen yapilara
yansiy1p yansimadigi test edilmistir. Hangi estetik parametreler (sekil, malzeme, oran-dlgek,
ritim, renk, 151k, doku bilesenleri) dogrultusunda, Rahva bolgesinde kendini nasil yansittigi
incelenmis ve karsilastirilmistir. Caligmaya veri olusturacak anket sorular1 bu karsilagtirmaya
dayanarak olusturulmustur. Anket sorular1 olusturulurken ii¢ ana basliktan yola ¢ikilmistir
(Sekil 4).

Anket Formu

Rahva Bdlgesi
Konut
Cephelerinin
Bicimlenmesinin
Estetik Agcidan
Irdelenmesi

Rahva B&lgesi
Konut
Cephelerinin

Anketin amaci Bicimlenmesinin
Cevresel Etmenler

Acisindan

irdelenmesi
Estetik

Cepheleri
Olusturan
Etmenlerin
Belirlenmesi

Sekil 4: Anket formunun olusmasinda etkili unsurlar

Calismada yer alan anket sorular1 estetik parametreler ve tasarimi etkileyen cevresel
etmenler ¢er¢evesinde hazirlanmistir.

2.2.3. Rahva Bolgesi Konut Cephelerinin Estetik Parametreler A¢isindan
Degerlendirilmesi

Mimari {irlinler belli bir fonksiyonu yerine getirmesi disinda ayni zamanda estetik
endiseleri de iginde barindirmistir. Yani insanin c¢evresini giizellestirme istegi ve giizelligi
iceren estetik olgusu, mimarinin yapisal bi¢gimlendirilmesinde, degerlendirilmesinde ¢ok etkin
bir kriterdir (Kuban, 2010). Giizelligin temel belirleyicisi bigimsel (formal) diinya oldugundan,
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bir mimari tirlinde de estetik degeri form 06zelligi ile ortaya ¢ikmaktadir. Form 6zelligi iki
sekilde incelenebilmektedir; birincisi “form yapis1”, bir digeri ise “form igerigi” ile ilgili
olmaktadir. Bu ¢alismanin da asil konusu olan ve bigimsel estetik olarak da adlandirilan form
yapisi, uyaricl kaynaklarin gorsel degerlendirilmesiyle iligkilidir. Form igerigi ile ilgili olan
kisim ise “anlamsal estetik’ olarak tanimlanmaktadir (Lang, 1987).

Bir nesne estetik agidan yorumlanirken, baslangigta bigimsel incelemesi yapilmaktadir.
Bu inceleme, anlatilabilir, tamamlanabilir, yorumlanabilir ve matematiksel olarak belli
niteliklere sahip olan unsurlar1 kapsamaktadir. Bu nedenle bigimsel estetik; sekil, malzeme,
oran-Olgek, ritim, renk, 151k, doku bilesenlerinden olusmaktadir (Wohlwill, 1976). Bir nesne ya
da yap1 tasarlanirken dogru bilesenlerin dogru sekilde uygulanarak bir araya getirilmesi, farkli
mekan ve kiiltiirlere sahip olunmasina ragmen genel geger her toplumun begenmesini miimkiin
kilabilmektedir. Genel begeninin saglanmasi, bu bilesenlerin tasarim asamasinda birer kriter
olarak g6z 6niinde bulundurulmasini gerekli gormektedir. Bu sebeple ¢alismada yer alan anket
sorulart1 bu parametrelere bagli olarak olusturulmustur. Sorulara ve parametrelere iliskin
bilgiler Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Anket Sorularinin Estetik Parametreler Agisindan Degerlendirilmesi

1) Geleneksel konut cepheleri ile Rahya bélgesi konut cepheleri birbirinden farklidur.

) Geleneksel konut cepheleri, Rahya balgesi konut cephelerine gore daha moderndir.

3) Geleneksel konut cepheleri. Rahya bélgesi konut cephelerine gére daha siisliidiir.

H) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bolgesi konut cephelerine gére daha sadedir. sekil

15) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bolgesi konut cephelerine gare daha kabadir.

6) Geleneksel konut cepheleri, Rahva bolgesi konut cephelerine gore daha gosterislidir.

7) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bolgesi konut cephelerine gore daha estetiktir.

8) Geleneksel konut cepheleri, Rahya béleesi konut cephelerine eére daha renklidir.

) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bolgesi konut cephelerine gére daha ilgi cekicidir. Renk

10) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bélgesi konut cephelerine gore daha etkileyicidir. Malzeme

11) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bdlgesi konut cephelerine gore daha orantilidur. Oran-Olgek

12) Geleneksel konut cephelerinde, Rahya bélgesi konut cephelerine gére daha ok tekrarlavan
pgeler bulunur (kaps, pencere)

Ritim

13) Geleneksel konut cepheleri, Rahya bélgesi konut cephelerine gore daha simetriktir.

14) Geleneksel konut vapilarinin cepheleri, Rghya Bolges: konut vapilaninin cephelerine gére birbiriyle sekil

daha uyumludur (harmonik).

15) Geleneksel konut yapilanmm cephesinde doluluk-bosluk Rahya Bélgesine gére daha géze hitap
eden sekilde tasarlanmistir.

omegin pencere, kapilar boshuk, diiz duvar doluluk olarak tamimlanar) Oran-Olcek

16) Geleneksel konut yapilari, Rahva Bolgesindeki yapilanna gore bowvut. renk. doku olarak
cevresi ile daha uyumludur,

17) Rahva bolgesi konut cepheler gelensksel konutlarn taklididir. sekil

18) Geleneksel konutlar, Rahva bélgesi konutlara gére daha iddialidur.

2.2.4. Rahva Bolgesi Konut Cephelerinin Cevresel Parametreler Acisindan
Degerlendirilmesi

Mimari ¢evreyle insan iligkilerinin basarili bir sekilde kurulabilmesi aslinda iki nesnel
duruma dayanmaktadir. Bunlardan biri bireyin gérme duyusu yani algilama ile
iligkilendirilirken, digeri goriilebilen ylizeyle baglantilidir. Bu goriilebilen yiizeyler bireyin
duyu ve diislincesinde betimledigi “bi¢im”dir, ayn1 zamanda insan ¢evre arasinda araci olan
koprii niteligi tasimaktadir (Erkman, 1973). Bireyin bir mimari {iriinle iligki kurmasi, yapisal
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bicimle algiladigi ve yorumladigi gorsel niteligin begeni-haz duyumuna ulasip ulagsmamasi
onunla kurdugu iletisime baglidir. Bigimin bu yoniiyle ¢cevre ve mimarlik lizerindeki etkisi
“‘estetik’’ alaninda baskin olmaktadir (Sentiirer, 1992).

Dolayisiyla bigcimsel analiz bireylerle saglanan etkilesimin dogru degerlendirilmesi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Cephe olusumunda etkili olan tasar 6ge ve ilkeleri, icinde bulunulan
cevrenin Ozelliklerini tagimaktadir (Senyigit, 2010). Yapilan ¢alismalar dogrultusunda
bireylerin var olan1 degerlendirmesinin ¢evresel etmenlerle iliskili oldugu goriilmektedir.
Sekil, oran-6lgek, ritim, renk, doku ilkelerinin, kisisel ve ¢evresel etmenler dogrultusunda bir
araya gelmesi, mimari {irlin ile birey arasindaki etkilesimi tetiklemektedir (Akyildiz, 2020).
Bu nedenle dogru bir analizin yapilabilmesi i¢in ¢evresel etmenlerin bu etkilesime katkisi
incelenmistir. Anket sorularinin ¢evresel etmenlerden iklim, topografya, yon unsurlarina bagh
olarak olusturulmasina iliskin bilgiler Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Anket Sorularinin Cevresel Etmenler Agisindan Degerlendirilmesi

19) Geleneksel konutlar, Rahya bolgesi konutlara gore Bitlis iklimine daha uygundur. iklim

"""" Topografya
vapisina daha uygun konumlanmistir. pografy

[?1) Giinese gbre tasarum. geleneksel konut vapilarinda, Rahva Bélgesindela konut yapilarina gore
daha cok saglanmistir.
22y Riizgara gire tasarim geleneksel konut yapilannda, Rahva Bélgesindeki konut yapilarna gire
daha ¢ok saglanmustir.

Yén

Yapilan tiim analiz degerlendirme sonuclar1 ile elde edilen bulgular, demografik
bilgilere, ¢aligma alan1 konut cephelerinin estetik parametreler ve ¢evresel faktorlere dayanarak
begeni durumuna gore gruplandirilmistir.

Arastirmanin Orneklemi

Calismada, hem eski dokuda hem de yeni yerlesimlerde olmak suretiyle estetik algi
izerine anketler uygulanmistir. Arastirmanin evrenini Bitlis ilinde yasayan yetigkin insanlar
olusturmaktadir, 6rneklemini ise evrenden basit seckisiz 6rnekleme yolu ile belirlenmis 18-80
yas araliginda bulunan 100 kisi olusturmaktadir. Temsil edici bir 6rneklemin se¢iminin gegerli
ve en 1yi yolu seckisiz 6rneklemedir (Biiyiikoztliirk & Akgiin, 2013). Anketler 100 kisilik bir
gruba mimar ve mimar olmayan olmak {izere iki grup tespit edilerek yapilmistir. Hem mimar
hem de mimar olmayan kisiler ile ¢alismanin tercih edilmesinin sebebi alan uzmani olan ve
olmayan kisiler arasindaki farki ortaya koyabilmektir. Caligmanin temel noktasini Rahva
Bolgesi konutlar1 olusturdugu icin anket uygulanan kisilerin bu bdlgeyi biliyor olmasina ve
Bitlis’te en az 1 y1l yasamasina 6nem verilmistir.

Ankette Dikkate Alinan Veriler

Anket sorular1 bina cephelerine ait fotograflarla birlikte esteti§in parametreleri ve
cevresel parametrelerin kullanici tizerindeki algisini sorgulayacak sekilde hazirlanmistir. Elde
edilen anket bulgularinin SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) programi ile
degerlendirilmesi ve Bitlis eski yerlesiminde yapisal bi¢cimlenmeyi olusturan etmenlerin,
bicimlenmeye etkileri tablolar halinde ortaya ¢ikarilan bulgularla birlestirilmistir.

Anket verileri SPSS programina yiiklendikten sonra her bir maddeye ait tanimlayici
istatistikler yapilarak anketin Cronbach’s Alpha katsayisi hesaplanmistir. Ankette yer alan 22
maddeye ait Cronbach’s Alpha katsayis1 0,845 olarak hesaplanmistir. Bu degerin oldukca
yiiksek ve giivenilir oldugu sdylenebilir.

SPSS programinda, analizler yapilmadan Once eldeki verilerin normal dagilip
dagilmadiginin tespiti biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkii verilerin normal dagilip dagilmadigina
gore yapilacak testler degiskenlik gostermektedir.
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Normallik testlerinin amact verilmis bir veri toplulugunun normal dagilima uygunluk
diizeyinin incelenmesidir. Normallik testleri i¢in Kolmogorov- Smirnov ve Shapiro- Wilk
testleri uygulanmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2011). Eldeki verilere uygulanan normallik testi
sonuclar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Anket Sorularinin Cevresel Etmenler Agisindan Degerlendirilmesi

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.

,051 100 ,200" 991 100 ,783

Normallik testi sonuglarina gore elde edilen veriler histogram grafigi ile gosterilmistir
(Sekil 5).

Histogram

— Std. Dev. = 515
H=100

Frequency

T T T T T T
2,00 250 300 3,50 400 450
anket_ortalama

Sekil 5: Histogram grafigi

Veriler normal dagilim gostermektedir ve bu sonuclara gore daha giivenilir olan
parametrik testlerin yapilmasina karar verilmistir.

Arastirmada nicel arastirma metotlarindan tarama modeli kullanilmistir. Anketin
giivenirligin test edilmesi i¢in Cronbach’s Alpha degeri ve normallik analizi; demografik
degiskenler icin yiizde analizleri, ortalama ve Chi-Square analizi; mimar olan ve olmayan
kisiler arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin analizi i¢in bagimsiz drneklem T-Testi ve
ANOVA testleri yapilmistir.

3. BULGULAR ve DEGERLENDIRME

Bu boliimde katilimcilara ait demografik bilgiler, anket analiz verilerinin estetik
bicimlenme parametrelerine ve ¢evresel etmenler agisindan degerlendirilmesine ait bulgulara
yer verilmistir.

3.1. Katihmecilara Ait Demografik Bilgiler

Arastirmanin nihai verilerini toplamak i¢in 6rnekleme alinan kisilerin “cinsiyet, dogum
yeri, Bitlis ilinde ikamet etme siiresi, yas, meslek ve egitim durumu” degiskenleri incelenmistir.
Bu degiskenler goz oniinde bulundurularak ¢alismaya katilan kisilerin ¢alisma alan1 olan ilgili
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bolgede bulunan binalar hakkinda belli bir diizeyde fikir sahibi olmalari saglanmaya
calisilmistir. Katilimcilardan 100 kisiden; 32°si kadin 68’1 erkek, 77 sinin Bitlis dogum yeri,
23’1 diger illere mensup, 14’1 1-4 y1l Bitlis’te ikamet etme siiresi, 86’sinin 5 yil ve iistii, 62’si
18-30 yas araliginda, 36’s1 31-50 yas arasi, 2’si 51-80 yas arasi, 3’1 ilkokul mezunu, 10’ lise
mezunu, 68’1 lisans mezunu, 19’u lisansiisti mezunu, 10’u mimar, 90°’n1 diger meslek
gruplarindan olugsmaktadir.

Calisma Bitlis ili Rahva Bolgesi 6rnekleminde gerceklestirildigi i¢in katilimcilarin bu
bolgede uzun siiredir yasiyor olmast hem cografi kosullara hem de bdlgede yer alan binalarin
Ozelliklerine asina olmasi ve yapmis olduklar1 degerlendirmeler ile anlamli bir sonug elde
edilmesi bakimindan énem arz etmektedir.

Mimar olan ve olmayan kisilerin egitim durumlarima goére anlamli bir farklilig1 analizi
icin Oneway Anova testi yapilmistir. Elde edilen anlamlilik degeri p=,843 olarak bulunmustur.
p>0.05 oldugu i¢in gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamistir ve bu yiizden post hoc
testleri yapilmamustir.

3.2. Estetik Bicimlenme Parametreleri Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu boliimde binalarin estetik bigimlenme parametrelerinin genel degerlendirilmesi
yapilmigtir. Aragtirmaya dahil edilen katilimcilara yoneltilen sorular ile geleneksel konut
cepheleri ve Rahva boélgesi konut cephelerinin “cephe, modernlik, siisliiliik, sadelik, kabalik,
gosteriglilik, estetiklik, renklilik, ilgi ¢ekicilik, etkileyicilik, orantililik, kendini tekrar eden
unsurlarin bulunmasi, simetriklik, harmonik olup olmamasi, doluluk- bosluk, boyut-renk-doku,
taklitlik ve iddialilik” unsurlarin1 degerlendirmeye yonelik sorular yoneltilmistir. Mimar olan
ve mimar olmayan katilimcilarin bu sorulara verdikleri cevaplarla geleneksel konutlar ile
modern konutlarin ortak olan ve olmayan 6zellikleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinin birbirinden farkl
olduguna dair goriise 100 katilmcidan 82’si katilmigtir. Mimar olan ve olmayanlarin
goriislerine Tablo 5°te yer verilmistir.

Tablo 5: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cepheleri Ile Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinin Farkli Olduguna Dair Gortisleri

S % S % S %
0 0 3 33 3 3 0,092
p=0.
i i . ] . . Anlamh
0 o 9 10 9 9 farklilik
20 44 48,9 46 46 yoktur

2
8 80 28 31,1 36 36
10 100 90 100 100 100

Veriler Chi-Square analizine gore test edilmistir. Chi-Square analizi, iki ya da daha fazla
kategorik degisken arasinda analiz yapmak i¢in kullanilan analiz teknigidir. Burada hedeflenen
grup mimar olan ve olmayanlar oldugu i¢in iki kategorik degisken bulunmaktadir.

Yapilan Chi-Square analizi sonucu 0.092 olarak elde edilmistir. Bu sonuca gore mimar
olan ve olmayan katilimcilar arasinda anlamli bir fark yoktur (p>0.05). Bu analiz sonucu meslek
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gruplarmin, “Geleneksel Konut Cepheleri ile Rahva Bélgesi Konut Cephelerinin Farkli
Olduguna Dair Goriiglerine” bir etkisi olmadigini ortaya koymaktadir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha modern
olduguna dair goriislere gore 100 katilimeidan 37°si katilmisken 42’si katilmamistir. Mimar
olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Modern Olduguna Dair Goriisleri

S % S %

S %
'Kesinlikle katilmiyorum* 2 20 6 67 8 8

4 40 30 333 34 34 Alz=10-55l9
niamii

1 10 20 22 21 21 o voktur

2 20 24 26,7 26 26

1 10 10 1,1 11 11

10 100 90 100 100 100

Bu sonuca gore mimar olan ve olmayan katilimcilar arasinda anlamli bir fark yoktur
p>0.05). Bu analiz sonucu meslek gruplarinin, “Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Modern Olduguna Dair Goriislerinin” bir etkisi olmadigini
ortaya koymaktadir.

~~

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha siislii olduguna
dair goriise 100 katilimcidan 52’si katilmistir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo
7’de yer verilmistir.

Tablo 7: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Siislii Olduguna Dair Gortisleri

Bu analiz sonucuna gore meslek gruplarinin, “Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha siislii Olduguna Dair Goriislerinin” bir etkisi olmadigini
ortaya koymaktadir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha sade olduguna
dair goriise 100 katilimcidan 55°1 katilmistir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo
8’de yer verilmistir.

Kesinlikle katilmiyorum 1 10 4 4,4 5 |&
'Katlmiyorum 3 30 26 28,9 29 29
Wararsiam T 0 0 14 156 14 14 pgsg
'Kathyorum 4 40 34 37,8 33 38  Anlamh
[Kesinlikle katihyorum | 2 20 12 13,3 14 14  fark yoktur
Toplam |10 100 90 100 100 100
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Tablo 8: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Sade Olduguna Dair Gortisleri

-Fs % S %
Kesinlikle katilmiyorum 0 0

6 67 6 6
4 40 23 256 27 27
0 0 12 133 12 12 9037

2 20 41 45,6 43 43 Anlamh fark
4 40 8 8,9 12 12 vardir
10 100 920 100 100 100

Bu analiz sonucuna gore meslek gruplarinin, mimar olanlar ve olmayanlarin
“Geleneksel konut cephelerinin, Rahva bolgesi konut cephelerinden daha sade olduguna dair
goriislerinin” bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha kaba olduguna
dair goriise 100 katilimcidan 16°s1 katilmigken, 65°1 katilmamistir. Mimar olan ve olmayanlarin
goriislerine Tablo 9°da yer verilmistir.

Tablo 9: Mimar Olan Ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Kaba Olduguna Dair Goriisleri

S % S % s %
Kesinlikle katilmiyorum 6 60 17 189 23 23
Katlmyorum 4 40 38 022 42 4 X:&gﬁ?
Kararsiam 00 0 0 19 2,1 19 19 ik vardir
Kathyorum 0 0 15 167 15 15
Kesinlikle katiiyorum 0 01 L1 1
Toplam 10 100 90 100 100 100

Bu analiz sonucuna goére meslek gruplariin, mimar olanlar ve olmayanlarin bu goriise
bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha gosterisli
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 52°si katilmigken, 35°i katilmamigtir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 10°da yer verilmistir.
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Tablo 10: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Gosterisli Olduguna Dair Goriisleri

-HS % S %
Kesinlikle katilmiyorum 1 10

3 33 4 4

30 28 31,1 31 31

0 11 12,2 11 11 p=0.526

30 31 34,4 34 34  Anlamh

30 17 18,9 20 20 fark yoktur
100 90 100 100 100

Bu analiz sonucuna goére meslek gruplarinin, mimar olanlar ve olmayanlarin bu goriise
bir etkisi olmadigini ortaya koymaktadir. Bu noktada hemfikir olduklari sdylenebilmektedir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha estetik
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 72°si katilmigken, 19°u katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 11°de yer verilmistir.

Tablo 11: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Estetik Olduguna Dair Goriisleri

s % s % S %

Kesinlikle katilmiyorum 0 0 3 33 3 3
Katlmyorum 0 0 16 18 16 16
_ 0 00 9 10 9 9 Anlaml
Katilyorum 3 30 44 489 47 47 fark
Kesinlikle katiiyorum 7 70 18 20 25 25 vardr
‘Toplam 10 100 90 100 100 100

Mimar olup olmama durumuna gore verilen cevaplar incelendiginde mimarlarin %70°1
kesinlikle katildigint ve %30’u katildigini belirtmistir. Bu sonu¢ mimarlarin %100’{iniin
geleneksel konutlarin Rahva bolgesindeki konutlardan daha estetik oldugunu ifade ettigi
anlamma gelmektedir. Bununla birlikte mimar olmayanlarin da %62’si estetik oldugunu
diistinm{stiir.
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Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha renkli olduguna
dair goriise 100 katilimcidan 32°si katilmisken, 46°s1 katilmamis ve 22’si kararsiz kalmistir.
Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 12’°de yer verilmistir.
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Tablo 12: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Renkli Olduguna Dair Gortisleri

-Fs % S %
Kesinlikle katilmiyorum 2 20

1 1,1 3 3

7 170 36 40 BB e
1 10 21 233 22 22 Aplamh
0 0 26 289 26 26  Fark

0 00 6 6,7 6 6  vardir
10 100 90 100 100 100

Bu tabloya gore mimarlarin %90°1 geleneksel konut cephelerinin daha renkli olmadigini
savunmustur. Bunun yani sira mimar olmayanlarin da c¢ogunlukta bu fikirde oldugu
gorilmistiir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha ilgi cekici
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 14’1 katilmigsken, 77°si katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 13’te yer verilmistir.

Tablo 13: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Ilgi ¢ekici Olduguna Dair Goriisleri

S % S % S %
Kesinlikle katlmiyorum 0 0 2 22 2 2
Katlmiyorum 0 0 12 133 12 12
Kararsizm 0 0 0 9 10 9 Anlaml
Kathyorum 3 30 39 433 42 42 fark yoktur
Kesinlikle katthyorum 7 70 28 31 35 35
(Toplam 10 100 90 100 100 100

Bu analiz sonuglarina gore geleneksel konutlarin daha ilgi ¢ekici olmasi goriisiine biiyiik
oranda katilim saglanmistir. Meslek gruplariin bir etkisi olmamustir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha etkileyici
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 76’1 katilmisken, 8’1 katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriiglerine Tablo 14’te yer verilmistir.
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Tablo 14: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Etkileyici Olduguna Dair Goriisler

s % s % s %

Kesinlikle katilmiyorum 0 0 1 L1 11
Katlmyorum 0 0 7 8T T 0263
Kammant 0 0 14 1se 14 1 0029
‘Katliyorum 3 30 38 42,2 41 41  fark yoktur
[Kesinlikle kathyorum | 7 70 28 30 37 37

Toplam 10 100 90 100 100 100

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha orantili
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 54’1 katilmisken, 21°1 katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 15°te yer verilmistir.

Tablo 15: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Orantili Olduguna Dair Goriisleri

-Fs % S %
Kesinlikle katilmiyorum 0 0

3 33 33
0 0 18 20 1818003
0 0 25 27,8 25 25 Aplamh
330 30 333 33 33 farkvardir
7 70 14 156 21 21

10 100 90 100 100 100

Bu analiz sonuglaria gére mimarlarin %100 gortisii desteklerken, mimar olmayanlarin
cogunlugu destekledigi, fakat bu orana ulasmamasi sebebiyle anlamli bir fark olugturmustur.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha ritmik 6gelerin
yer aldigina dair goriise 100 katilimcidan 52’1 katilmigken, 25’1 katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 16°da yer verilmistir.

Tablo 16: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinde, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerine Gore Daha Cok Tekrarlayan Ogeler Olduguna Dair Goriisleri

S %

S S %

Kesinlikle katilmiyorum 0 0 2 2,2 2 2

‘Katlmiyorum 6 60 17 189 23 23 Pp=0.001
Anlamh

_ 0 00 23 25,6 23 23 fark vardir

‘Kabhyorum 1 10 43 478 44 M

Kesinlikle katihyorum 3 30 5 5,6 8§ 8

‘Toplam 10 100 90 100 100 100
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Analiz sonuglarina gore mimarlarin %40°1 goriisii desteklerken, %60 katilmiyor, mimar
olmayanlarin ise %53,4’0 katilmistir. Bu durumda meslek gruplarimin ritim ilkesine etkisi
oldugu goriilmiistiir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha simetrik
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 48’1 katilmigken, 32’si katilmamigtir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 17°de yer verilmistir.

Tablo 17: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha simetrik Olduguna Dair Goriisleri

-HS % S %
Kesinlikle katilmiyorum 0 0

2 2.2 2 2

2 20 28 31,1 30 30
2 20 18 20 20 20 p=0.897
5 50 31 34,4 36 36 Anlamh
1 10 11 12,2 12 12 fark

10 100 90 100 100 100 yoktur

Bu analiz sonuglarma gore mimarlarin %60’1, mimar olmayanlarin ise %56,8’1
katilmistir. Bu durumda simetrik ilkesinin meslek gruplarina gore degisiklik gostermedigi
gorilmistiir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerinden daha harmonik
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 62°si katilmisken, 18’1 katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 18’de yer verilmistir.

Tablo 18: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerinden Daha Harmonik Olduguna Dair Goriisleri

- S % S % S %

Kesinlikle katlmiyorum 0 0 0 0 0o 0 B

Katlmyorum 0 0 18 20 18 15 P~0003
Anlamh

‘Kararsiam 0 0 20 22 20 20 g0k vardur

‘Kathyorum 3 30 36 40 39 39

Kesinlikle kathiyorum 7 70 16 178 23 23

(Toplam 10 100 90 100 100 100

Bu anket sonuglarima gére mimarlarin %100’{i, mimar olmayanlarin ise %57,8’1
katilmistir. Bu durumda harmonik olma durumunun meslek gruplarima gore degisiklik
gosterdigi  goriilmiistiir. Mimarlarin  bu duruma teknik bakarak harmonik ilkesini
degerlendirmeye aldig1 soylenebilmektedir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerinden daha fazla doluluk-
bosluk oranlarma gore tasarlandigina dair goriise 100 katilimcidan 68’1 katilmisken, 13’1
katilmamigtir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 19°da yer verilmistir.
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Tablo 19: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerine Gore Daha Fazla Doluluk-Bosluk Olacak Sekilde Tasarlanmis

@)
a
[
(4}
[
=
)
)
2.
=
Q
5
N
2
o)
=

S

o 0 2 2,2 2 2

0 0 1 22 1 1 P00
Anlamh

o 0 19 20 19 19 pie

3030 45 50 48 48

7 70 13 144 20 20

10 100 90 100 100 100

Bu anket sonuglarina gére mimarlarin %100°l, mimar olmayanlarin ise %64,4’i
katilmistir. Bu durumda doluluk-bosluk dengesinin degerlendirilmesinde mimarlarin daha
teknik yaklastig1 soylenebilmektedir. Meslek gruplari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerine gére boyut, renk, doku
olarak ¢evresiyle daha uyumlu olduguna dair goriise 100 katilimcidan 71°1 katilmisken, 14’1
katilmamistir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 20°de yer verilmistir.

Tablo 20: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva

% %
2 22 2 2
12 133 12 12 409
15 16,7 15 15 Anlamh fark
43 47,8 46 46 vardir
18 20 25 25
0 100 90 100 100 100

Bu anket sonuglarina gére mimarlarin %100, mimar olmayanlarin ise %67,8’1
katilmistir. Bu durumda konut cephelerinin boyut, renk, doku olarak c¢evreyle uyumu
konusunda mimarlarin daha teknik yaklastigi sdylenebilmektedir. Meslek gruplari arasinda
anlamli bir farklilik olusmustur.

Rahva Boélgesi Konut Cephelerinin, Geleneksel Konutlarin Taklidi Olduguna Dair
Gortisiine 100 katilimcidan 31°1 katilmisken, 66’1 katilmamigstir. Mimar olan ve olmayanlarin
goriislerine Tablo 21°de yer verilmistir.
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Tablo 21: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Rahva Bolgesi Konut Cephelerinin,
Geleneksel Konutlarin Taklidi Olduguna Dair Goriisleri

17 189 22 22
_ 3 30 41 56 MM 00
0 o0 13 144 13 13 Auamh
1 10 17 189 18 18  fark yoktur
1 10 2 2,2 33
10 100 90 100 100 100

Bu goriise mimarlarin  %80’i, mimar olmayanlarin ise %64,5’1 katilmamistir.
Dolayisiyla katilimeilarin taklidi bir bigimlenmenin olmadigini1 savunup, anlamli bir farklilik
olusmamustir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerine gore daha iddiali
olduguna dair goriise 100 katilimcidan 60°1 katilmisken, 20’1 katilmamistir. Mimar olan ve
olmayanlarin goriislerine Tablo 22°de yer verilmistir.

Tablo 22: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerine Gore Daha Iddiali Olduguna Dair Goriisleri

S
Kesinlikle katilmiyorum 0 0 3 3,3 33
Katmyorum 0 0 17 189 17 17
(Kararsam 000 2 20 18 20 20 20,9146
‘Kagiyorum 3 30 37 4,1 40 40  Anlamh
Kesinlikle katihyorum 5 50 15 167 20 20 fark
[Toplam 10 100 90 100 100 100 Yoktur

Bu analiz sonucuna gore meslek gruplarinin, bu goriise bir etkisi olmadigi ortaya
konulmustur. Geleneksel konutlarin cephe tasariminin Rahva bolgesine gore daha iddiali
oldugu konusunda hemfikir olunmustur.

3.3. Cevresel Parametrelerin Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu boéliimde binalarin ¢evresel parametrelerinin genel degerlendirilmesi yapilmstir.
Arastirmaya katilan katilimcilara yoneltilen sorular ile geleneksel konut cepheleri ve Rahva
bolgesi konut cephelerinin “iklime uygunluk, arazinin topografik yapisina uygunluk, giinese
gore tasarim, riizgara gore tasarim” unsurlarini degerlendirmeye yonelik sorular yoneltilmistir.

Geleneksel konut cephelerinin Rahva bdlgesi konut cephelerine gore Bitlis iklimine
daha uygun olduguna dair goriise 100 katilimecidan 72’1 katilmigken, 15°1 katilmamistir. Mimar
olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 23’te yer verilmistir.
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Tablo 23: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Cephelerinin, Rahva
Bolgesi Konut Cephelerine Gore Bitlis Iklimine Daha Uygun Olduguna Dair Goriisler

4 4.4 4 4

0 0 11 12,2 11 11

0 0 13 14,4 13 13 p=0.129

4 40 43 47,8 47 47 Anlamh fark
6 60 19 21,1 25 25  Yyoktur

10 100 90 100 100 100

Bu anket sonuclarina gore geleneksel konutlarin iklim verilerine daha uyumlu olmasi
konusunda meslek gruplari hemfikir olmustur. Katilimeilarin ¢ogu bu goriisii desteklemistir.

Geleneksel konut yapilarmmin, Rahva bdlgesindeki konut yapilarina gore arazinin
topografik yapisina daha uygun konumlandirildigina dair goriise 100 katilimeidan 63’1
katilmigken, 19’u katilmamistir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 24°te yer
verilmigtir.

Tablo 24: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Geleneksel Konut Yapilarinin, Rahva
Bolgesindeki Konut Yapilarina Gore Arazinin Topografik Yapisina Daha Uygun

-

Konumlandirildigina Dair Goriisleri

S S %
Katlmiyorum p=0.004

L 19 s 15 19 Anlamh fark
Kararsam 0 18 20 18 18 ardr
‘Katliyorum 2 20 35 89 37 37
Kesinlikle katiliyorum 8 80 18 20 26 26
Toplam |10 100 90 100 100 100

Bu anket sonuglarma gore geleneksel konutlarin arazinin topografik verilerine daha
uygun tasarlandigi konusunda meslek gruplari hemfikir olmustur. Katilimecilarin ¢ogu bu
goriisii desteklemistir. Fakat mimarlarin %1001 katilmisken, mimar olmayanlarin %58,9’u
katilmistir. Anlamhi bir farklilik olusmustur.

Geleneksel konut yapilarinin, Rahva bolgesindeki konut yapilarina gore daha cok
giinese gore tasarimin dikkate alindigina dair goriise 100 katilimcidan 65°1 katilmigken, 10’u
katilmamistir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 25°te yer verilmistir.
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Tablo 25: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Gilinese Gore Tasarim, Geleneksel Konut
Yapilarinda, Rahva Bolgesindeki Konut Yapilarina Gére Daha Cok Saglanmis Olduguna Dair
Gortisleri

0 1 1,1 1 1
0 0 9 10 9 9 p=0.188
1 10 24 26,7 25 25 Anlamh fark
4 40 41 45,6 45 45 yoktur
5 50 15 16,7 20 20
10 100 90 100 100 100

Anket sonuglarina goére mimarlarin %90°1 bu goriisii desteklerken, mimar olmayanlarin
%62,3’1 katilmistir. Oran olarak ¢ogunlugun kabul ettigi, geleneksel konutlarin giinese gore
tasarimin g6z o6niinde bulunduruldugu sdylenebilmektedir.

Geleneksel konut yapilarinin, Rahva bdlgesindeki konut yapilarima gore daha ¢ok
rlizgara gore tasarimin dikkate alindigina dair goriise 100 katilimcidan 69’u katilmisken, 13’1
katilmamigtir. Mimar olan ve olmayanlarin goriislerine Tablo 26’da yer verilmistir.

Tablo 26: Mimar Olan ve Olmayan Katilimcilarin Riizgara Gore Tasarim Geleneksel Konut
Yapilarinda, Rahva Bolgesindeki Konut Yapilarina Gére Daha Cok Saglanmis Olduguna Dair

Gortsleri

[Katimiyorum 0 0 noo122 oo
Kararsam 1 10 18 20 19 19  Anlamh fark
Katliyorum 4 40 45 50 49 49 yoktur
Kesinlikle katiliyorum 5 50 14 15,6 19 19

Toplam 10 100 90 100 100 100

Anket sonuglarina gére mimarlarin %90°1 bu goriisii desteklerken, mimar olmayanlarin
%65,6°1 katilmistir. Oran olarak ¢ogunlugun kabul ettigi, geleneksel konutlarin riizgara goére
tasarimin goz oniinde bulunduruldugu sdylenebilmektedir.

4. SONUC ve ONERILER

[lk mimari yapilardan giiniimiize kadar yapi cepheleri mimari tasarimin temel
olgularindan biri olmustur. Cephe tasarimi, yapinin {retildigi bolgenin iklimi, cografyasi,
kiltiirii, toplum yapisi, malzeme, teknolojik ve ekonomik durumuna bagli olarak kullanicinin
ihtiyaclart dogrultusunda farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu da bireyler lizerinde farkli
psikolojik etkilere neden olmaktadir.
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Hizl niifus artis1 ve degisen sosyal yapiyla birlikte giiniimiizde daha fazla konut insas1
gerceklesmektedir. Yeni insa edilen konut yapilariyla eski evler arasinda cephe agisindan
belirgin farkliliklar gozlemlenmektedir. Bu ¢alismanin ana konusu olan Rahva bolgesinde inga
edilmis konut cephelerinin degisen yiiziiyle bireylerin algisinda tekdiize ve estetik olmayan
cepheler olarak yer edinmistir. Dolayisiyla ¢alismada tasarim siirecini etkileyen c¢evresel
etmenlerden iklim, kiiltiir, topografya, yon parametrelerinin, tasar 6ge ve ilkelerinin yan1 sira
estetik parametrelerin de bireyler iizerindeki etkisi ve algisi, bireylerin begeni ifadelerini
uyandiracak tasarimlarin ger¢eklesmesi i¢in tespitler yapilmistir.

Siiregelen zaman igerisinde sosyal yapinin, teknolojinin, ekonominin degismesi kent
icindeki konut cephelerine de yansimistir. Anket verilerinin degerlendirme sonuglarina gore
%82 oraninda, geleneksel konut cephelerinin Rahva bolgesi konut cephelerine benzemedigi ve
gorsel agidan daha giizel bulundugu gorilmiistiir. Katilimcilara yoneltilen sorular ise, yapi
cephelerinin algisinda estetik bigimlenme kriterlerinin etkilerini tespit etmek amacglanmistir.

Modernlik agisindan veri degerlendirme sonuglarma gore, Rahva bdlgesi konut
cephelerinin daha modern oldugu goriisii savunulmustur. Bununla birlikte mimar veya mimar
olmayan gruplar arasinda da anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Bu durum neticesinde
zamanla gelisen teknoloji ve farkli malzeme kullanimi ile geleneksel kiiltiir diizeyinden
uzaklasildigi, cevresel etmenlere bagli olmadan tasar 0ge ve ilkelerinin uygulandigi
goriilmiistiir. Bu da katilimeilar tarafindan estetik bulunmadigini ortaya ¢ikarmistir.

Cephenin gorsel algisinda oran-Olgek kriteri son derece etkin bir ilke olarak One
¢ikmaktadir. Rahva bolgesindeki konut cephelerindeki doluluk-bosluk dengesi, boyut-renk-
doku agisindan ¢evresiyle uyumu goz ardi edildigi diisiiniiliip katilimcilar tarafindan estetik
bulunmamistir. Cephe elemanlarinin (kapi, pencere) tekrar edilisi, tasarimin iklim ve yon
dogrultusunda dogru uygulanmasi siiresince katilimcilar tarafindan olumlu karsilanmustir.
Dolayistyla ritim ilkesi cephelerin estetik algilanmasinda énemli bir parametre olmustur.

Rahva bolgesi konut yapilarinda renklilik belirgin olmasina ragmen katilimcilar
tarafindan estetik bulunmadigi, renk olgusunun ancak bolgenin yerel malzemeleriyle dogal
dokusundan kopmadan uygulandig: siirece estetik bulunacagi belirlenmistir. Mimari yap1
olusturulurken sekil, malzeme, oran-ol¢ek, ritim, renk, 1s1ik, doku kriterlerinin, g¢evresel
faktorlerle dogru organizasyonu sonucunda bireyde begeni algisinin olustugunu sdylemek
miimkiin olmustur.

Anket caligmasina katilan tasarimci ve kullanicilarin bircok noktada fikir birliginde
olmasina ragmen, estetikten uzak cephelerin olustugu goriilmektedir. Bu noktada tasarimcilarin
haricinde yap1 miitahitlerinin kar marjin1 6n planda tutarak, bireysel tercihlerinin bu sonuglari
dogurdugu sdylenebilmektedir. Gelecekte liretilecek yapilarin cepheleri, imar 6ncesinde belirli
bir kurul tarafindan degerlendirilmeye alinmasi 6nemli olacaktir. Bolgenin yerel verileriyle
uyumlu, iklim ve topografya sartlar1 géz onilinde bulundurularak, kullanici ve tasarimcilarin
begenisini saglayacak yeni yapilarin olusmasi, kentin dogal dokusunu korumasi ve ayni
zamanda kent kiiltiirii acisindan da onemlidir. Boylelikle kullanicilarin geleneksel dokuda
oldugu gibi yeni yerlesim bolgelerinde de cepheleri estetik bulmasi miimkiin olacaktir.

Mimari kimligin siirdiiriilebilirligini saglayabilmek amaciyla, tasar 6ge ve ilkelerine
bagli sinir araliklar koyulmasi, bunlarin denetlenmesi, yapilacak olan onarim veya
midahalelerde ilgili kurumlardan gerekli izinlerin alinmasi ve denetim altinda miidahalenin
yapilmast gerekli goriilmiistiir. Aksi takdirde mimari kimliginin bozulmasi yoniindeki
miidahalelerde gerek idari yaptirim ve gerekse cezai yaptirnmin uygulanabilirligi begeniden
uzak yapilarin olugsmasini engellemek i¢in 6nemli bir adim olacaktir.
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Mimarlik faaliyeti kentin zaman i¢indeki degisen ve gelisen yiiziiniin arka planindaki
gelismeleri temsil etmektedir. Dolayisiyla tasarimcilar, yapir miiteahhitleri ve denetleyici
kurullar kullanicinin begeni degerlerini, estetik algisin1 géz oniinde bulundurmanin yani sira
kent kiiltiirlinii, topografik durumu, iklim sartlar1 gibi degiskenleri de tasarim silirecine dahil
etmelidir. Boylelikle gelecek nesillere zamanin kiiltiir ve yagam tarzlarini anlatan, eski yapilarla
harmanlanan yeni yapilar1 da miras birakmak miimkiin olacaktir.

KAYNAKCA

Akyildiz, B. (2020). Cephe arayisinda bigimsel ve anlamsal 6zelliklerin degerlendirilmesi,
Mahabad Bulvar1 6rnegi. Dicle Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi. 45s Diyarbakar.

Biiyiikoztiirk, S. 2011. Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitab1. Pegem Akademi Yayincilik,
Ankara.

Biiyiikoztiirk, S. Akgiin, O. E. Karadeniz, S. Demirel, F. ve Kilig, E. 2013. Bilimsel Arastirma
Yontemleri, Pegem Akademi, Ankara.

Collingwood, R. G. 1938. The Principles of Art, Oxford Press, London.

Erkman, U., 1973. Mimaride etki ve gorsel idrak iliskileri, Istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamis doktora tezi, 25s, Istanbul.

Geng, F. Ed. 2006. Mimaride Estetik, 1. Basim, Dost Kitabevi Yaynlari. Ankara, 167s.
Kagan, M., 1993. Estetik ve Sanat Dersleri, Cev. Calislar, A., Imge Kitabevi Yayinlar1, Ankara.
Kuban, D. 2010. Mimarlik Kavramlari, Istanbul: Yem Yayinlari Istanbul.

Kuban, D., 1973. Mimarlik Kavramlari, Istanbul Teknik Universitesi Matbaasi, Giimiissuyu,
Istanbul.

Lang, J. 1987. Creating Architectural Theory: The role of the behavioral sciences in
environmental design. Van Nostrand Reinhold, New York, 168s.

Scruton, R., 1979. The Aesthetic of Architecture, Metheun Co. Ltd. London.
Smith, F. P., 1979. The Aesthetic Dimension, George Godwin L. T.

Sentiirer, A. 1992. Mimaride Estetik Olgusu, “‘Degismez’” ve ‘‘Degigken’’ Ozellikler
Acisindan Kavramsal, Kuramsal ve Uygulamaya Ait Bir Inceleme, Uluslararas: IV.
Yap1 Yasam Kongresi, Bursa: Uludag Universitesi, 37-69,

Senyigit, O. 2010. Bigimsel ve anlamsal ifade arac1 olan cephelerin degerlendirilmesine y&nelik
bir yaklasim: Istanbul’da Mesrutiyet ve Halaskargazi Caddeleri’ndeki cephelerin
incelenmesi. Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, 17s,
Istanbul.

Wohlwill, J. F. 1976. Environmental Aesthetics: The Environment as a Source of Affect,
Springer US, New York, 38s.

Yetisken, H. 2009. Estetigin ABC’si, 3. Basim, Say Yaymevi, Istanbul, 52s.

Catisma Beyani

Yapilan bu c¢aligma gerek bireysel gerekse kurumsal herhangi bir cikar catigmasina yol
acmamistir.
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