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Arastirmada, okul yasam kalitesini etkileyen demografik faktorler
incelenmistir. Ayrica okul yasam kalitesiyle temel egitimden ortadgretime
gecis (TEOG) basar puanlari arasindaki iliskiye de bakilmaktadir.

Kars ili merkez ilgesindeki ortaokullarda Ogretim goéren ogrenciler
aragtirmanin evreni olustururken, érneklemse bu evrenden yansiz segilen 658
ogrenciden olusturmaktadir. Calismada Okul Yasam Kalitesi Olgegiyle veriler
toplanmustir. Veriler analiz edilirken okul yonetimi boyut normal bir dagilim
gosterdiginden parametrik testlerle analiz edilmistir. Ogretmenler, dgrenciler,
okula yonelik duygular ve statii boyutlariysa nonparametrik testlerle analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda cinsiyete gore toplam, okul ydnetimi,
Ogrenciler ve ogretmenler boyutlarinda; simf degiskeninde toplam, statii,
Ogretmenler ve okula yonelik duygularda anlamli farklilasma bulunmaktadir.

TEOG basart puanlartyla OYK’nin 6gretmenler boyutunda anlamli ve
negatif yonde iliski bulunmaktadir. Ogrenciler boyutundaysa anlamli bir iliski
goriilmemektedir. TEOG bagar1 puanlariyla toplam, okul yonetimi ve okula
yonelik duygularda negatif yonde bir iliski goriilmektedir. Ancak statii
boyutunda anlamsiz bir iligki bulunmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Okul kiiltiirii, okul yagsam kalitesi, 6grenci

INVESTIGATION OF SCHOOL QUALITY OF LIFE IN
SECONDARY SCHOOLS ACCORDING TO VARIOUS VARIABLES

Abstract

In the study, demographic factors affecting the quality of school life were
examined. In addition, the relationship between the quality of school life and
the transition from basic education to secondary education (TEOG) success
scores is also examined.

While the students studying in secondary schools in the central district of
Kars province constitute the universe, the sample consists of 658 students
selected impartially from this universe. In the study, data were collected with
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the School Life Quality Scale. While analyzing the data, the school
management size was analyzed with parametric tests since it showed a normal
distribution. Teachers, students, feelings towards school and status dimensions
were analyzed with nonparametric tests. As a result of the research, a
significant difference was observed in teachers, students, school administration
and total scores according to the gender variable. According to the class
variable, there was a significant difference in teachers' feelings towards school,
status and total scores. According to the school variable, there was a significant
difference in the sub-dimensions of teachers, students, feelings towards school,
and school management.

While there is a significant and negative relationship between TEOG
success scores and the teachers' dimension of the school life quality scale, there
is no significant relationship in the students' dimension. While there is a
negative relationship between TEOG success scores and feelings towards
school, school management and total dimensions, there is an insignificant
relationship in the status dimension.

Keywords: School culture, quality of school life, student.

Giris

Ogrenme ve dgretim siireci hayat boyu devam eden bir yapidir. Ogrenenin aktif katilime1
bir 6grenen olmasi ve kendi 6grenme sorumlulugunu {istlenmesi yasam boyu gelisim ig¢in
onemlidir. Bu hayat boyu devam eden ogrenme siirecinde Ogrenenlerin demokratik hak ve
Ozgiirliikklerini bilen, bagimsiz 6grenip kendini gelistiren, degisime uyum saglayan ve bunu
yasantilarina aktaran bir farkindalik diizeyine ulagsmalar1 21.ylizyilin en temel 6zelliklerindendir.
Bu ozelliklerin kazandirilmasinda okul i¢i ve digi 6grenme ve Ogretim ortamlaria biiyiik
sorumluluklar diismekte olup egitim kurumlari, nitelikli 6grenenler yetistiren birer atolye gibidir.
Dolayisiyla egitim alaninda yapilan farkli uygulamalar toplumun tamamini yansir. Bu agidan
degerlendirildiginde egitim faaliyetleri, yalnizca i¢ paydaslarini degil, hem de toplumun tamamini
etkileyen bir donistimdiir. Bu nedende, egitim siirecinde yapilan etkinlik ve faaliyetlerin
kalitesinin yiikselmesi toplumsal refahinin da yiikselmesine 6nemli bir katki saglar. Giiniimiizde
egitimde yapilan farkli kalite gelisim faaliyetleri, uluslararasi 6rgiitlerince de desteklenmektedir.
Cilinkii egitim kurumlar1 yoluyla da yetisen 6grenmeyi 6grenen bireyler, okulun yasam kalitesinin
yiikselmesine katki saglayacaktir. Bu ise aragtirmaci, degismenin gelisim yoniine agik 6grenenleri
de beraberinde getirecektir. Ayrica okul yasam kalitesinde devamliginin saglanmasi, daha
nitelikli 6grenenlerin yetismesine katki saglayacagi gibi toplumsal huzuru da beraberinde getire
bilir.

Okullar 6grenme ve Ogretim siirecinin devam ettigi temel kurumlardir. Okullardaki
egitimsel hizmetin Kalitesinin yiikselmesi 0grenenlerde ve diger paydaslardaki gelisimi de
beraberinde getirecektir. Bu nedenle oncelikle okulun hizmet yapisi ve bu durumu etkileyen
unsurlarin tespit edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu noktada ise okul yasam kalitesi (OYK) 6n plana
cikan bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrenciler zamanlarmin ¢ogunu okulda
gecirirler ve bu da okulu onlarin refahi igin temel bir baglam haline getirmektedir (Kiuru, Wang,
Salmela-Aro, Kannas, Ahonen, Hirvonen, 2020; Powell, Graham, Fitzgerald, Thomas, White,
2018). Okul bu yapida sadece akademik bilgi edinmek i¢in degil, farkli becerileri 6grenmek igin
de ayricalikli bir baglamdir. Bu nedenle okul, 6grencilerin refahini etkileyen sosyal iligkileri ve
psikososyal gelisimi desteklemektedir (Biicker, Nuraydin, Simonsmeier, Schneider, Luhmann,
2018) ki bu siirecte okul yagsaminin olumlu etkisi olduk¢a 6nemlidir. Yasam kalitesinde yer alan
unsurlarin niteliginin artmasi bireylerin daha nitelikli 6grenenler olmasini beraberinde getirir. Bu
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dogrultuda karsimiza 6nemli bir kavram olarak yasam kalitesi kavrami ¢ikar. Diinya Saglik
Orgiitiince yasam kalitesi, “bireyin kendi amag, beklenti, standart ve ilgi alanlarina gore kiiltiir ve
degerler sistemi icerisinde kendi yasamini algilamasi” olarak ele alinmaktadir. Genel olarak
yasam boyu iyilik halinin deneyimlere dayali olarak ele alinmasini kapsayan terimde De
Benedictis, Selvaggio, De Benedictis (2004) ‘‘bireyin yasaminda etkin rol oynayan aile,
arkadaglar, egitim ortami, bos zaman ...gibi"> Ggeleri ele alinmaktadir. Yasam Kkalitesinin
okullarda da yiikselmesi okulun ortiik programi acisindan da oldukca 6nemlidir. Bu baglamda
OYK’nin 6grenenin yasam kalitesini yiikselten bir¢ok boyutlart bulunmaktadir. Bu dogrultu da
degisik boyutlarinin 6n planda oldugu tanimlar farkli arastirmacilar tarafindan yapilmistir.
Giinalan (2018)’da gore okul igerisindeki tiim insanlar etkileyen bir 6ge, Onal ve Ekici (2012)’de
iletisimin en 6nemli kaynag1 olarak okul yagsam kalitesi yer almaktadir. Demirtas ve Ekmekyapar
(2012)’da ise farkli bagarilarin temel bir 6gesi olarak ele alimirken Sari ve Cenkseven
(2008)’deyse okul yasam kalitesi Ogrencileri okula baglamada etkili bir aractir. Karabey
(2017)’da okul kiiltiirtiniin bir sonucuyken, Kosterelioglu ve Kosterelioglu (2015)’ndaysa okul
yasam kalitesi, yasamdan alinan memnuniyettir. Maelin ve Linnakyla (2001)’da ise okul yasam
kalitesi okul memnuniyet diizeyiyle 6grenen-6gretmen etkilesimi iliskisinden belirlenmektir.

Okul baglamina gore, yasam kalitesinin 6znel tanimlar1 farklilik gosterse de ¢ogu tanim,
(a) Ogrencilerin okuldan memnuniyeti (Linnakyla, 1996), (b) akademik basarinin ve/veya
sorumluluk duygusunun tesviki (Roeser, Eccles, Sameroff, 2000; Watson, Keith, 2002), (c)
Ogretmen-6grenci iligkisi (Jeffrey, Auger, Pepperell, 2013; Mansour, Kotagal, Rose, Ho, Brewer,
Roy-Chaudhury, DeWitt, 2003), (d) okul ¢alismalarina baghlik (Linnakyla, 1996), (e) sosyal
iliskiler ve iklim (Jiang, Huebner, Siddall, 2013; Schalock, Bonjam, Verdugo, 2008) ve (f) okulun
ve sinifin fiziksel ortami (Weintraub, Bar-Haim Erez, 2009) gibi boyutlar: igermektedir. Boyle
bir siirecte okul yasam kalitesi egitim siirecinde kalite ve verim artis1 i¢in (Linnaklya ve Brunell,
1996) etkili bir unsur olarak degerlendirilebilir. Okul yasam kalitesi, bireyin demografik
ozelliklerinden, toplum ve fiziksel 6gelerden etkilenmektedir. Nitekim yurti¢i alan yazinda yer
alan arastirmalar da (Nurgiil ve Altun, 2020; Bayram, 2019; Oztiirk ve Oksiiz, 2019; Alsac ve
Ozgen, 2019; Bolat, 2019; Puka, 2021; Kirnik, Ozkul, Doniik, Altunkaynak ve Altunhan, 2021;
Giinalan, 2018; Karabey,2017; Argon ve 1smetoglu, 2016; Ayik ve Akdemir, 2015; Kaya,
Erdogan ve Caglayan, 2014; Kalayci ve Ozdemir, 2013; Kesici ve Tiirkoglu, 2012; Demir, Kaya
ve Metin, 2012; Inal ve Sadik, 2011; Bilgig ve Sar1, 2010; Durmaz, 2008; Sar1, Otiing ve Erceylan,
2007; Ozdemir, 2006) okul yasam kalitesini etkileyen faktorlere odaklanmaktadir.

Yas ve cinsiyet, 6grencilerin genel olarak yasam kalitelerine ve 6zellikle de okul yasam
kalitelerine iligkin algilarmi etkileyen siklikla tespit edilen iki faktordiir. Birgok aragtirmaci,
ogrencilerin yaslandikca okul yasam kaliteleri veya okuldaki memnuniyet algilarinin azaldigim
bildirmistir (Weintraub, Bar-Haim Erez, 2009; Ghotra, Mclsaac, Kirk, Kuhle, 2016). Cinsiyetin
roliine iliskin bulgularsa celiskilidir. Baz1 arastirmacilar cinsiyetin okul yasam kalitesi lizerinde
hi¢bir etkisi olmadigini bulurken (Weintraub, Bar-Haim Erez, 2009) digerleri kizlarin okul yagsam
kalitesine iligkin algilariin erkeklerden daha iyi oldugunu bildirmektedir (Liu, Mei, Tian,
Huebner, 2016). Bu nedenle yas ve cinsiyet, okul yasam kalitesi ¢aligmalarinda dikkate alinmasi
gereken Onemli faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alan yazininda OYK’de etkisi olan
belirleyici 6zelliklerin sosyo ekonomik durum, cinsiyet ve sinif diizeyi gibi 6geler oldugu ortaya
konulmustur (Qi, Zhang, Nie, Xiao, Wang & Du, 2020; Guedes, Cerqueira, Gaspar, Gaspar,
Moreno & De Matos, 2023; Kilic & Yaman, 2023; Cox, Messiah & Knell, 2023). Bu degiskenler
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Ogrenenlerin diisiinsel kiiltiiriinii ve yasam kalitelerini de etkileyen unsurlardir. Benzer sekilde
Bronfenbrenner (1977) 1 biyoekolojik sistemler kuraminda da siireg, zaman, baglam ve birey
etkilesiminde, kisisel degiskenler ve bulunduklar1 sosyal ortamin 6grenenin akademik basari
tizerinde 6nemli bir etkisi (Akt; Santrock, 2011) oldugu vurgulanmaktadir.

Alan yazin taramasinda okul yasam kalitesi ile bir ¢cok farkli degiskenin (cinsiyet, sinif,
yas, akademik basari, motivasyon, okul, kaygi, iyi olus hali) iligkilerini ele alan ¢alismalar
bulunmaktadir (Bilgi¢ ve Sar1, 2010; Sar1, 2012; Erden ve Erdem, 2013; Eerola ve Eerola, 2014;
Aliyev ve Tung, 2015; Ghotra, Mclsaac, Kirk & Kuhle, 2016; Karabey, 2017; Giinalan, 2018; Lo,
2021; Lassander, Hintsanen, Suominen, Mullola, Vahlberg & Volanen, 2021; Botelho,
Cerqueira, Gaspar, Gaspar, Calado & Gaspar de Matos, 2021; Guedes, Cerqueira, Gaspar, Gaspar,
Moreno & De Matos, 2023; Kilic & Yaman, 2023). Ancak OYK boyutlarinin, cinsiyet, sinif ve
okul degiskenlerini bir arada ele alan ve OYK boyutlariyla TEOG sinav basarisi arasindaki iligkiyi
inceleyen arastirma sayisi olduk¢a simirlidir. Buna ek olarak giiniimiizde yer almayan TEOG
smavinin Tirk egitim sistemine okul yasam kalitesi baglaminda da etkileri olmustur. Nitekim
Illich (2016)’de o6grencilerin farkli diizeylerde sosyoekonomik statiilerinin bazi durumlarda
egitimsel sikintilar1 beraberinde getirecegini ve gerekli egitim imkanlarina sahip olamamanin
ogrencilerin akademik performanslarina da yansiyacagini belirtmektedir. Bu baglamda TEOG
gibi bir sinavla sosyal sermaye boyutunda esit imkanlara sahip olmayan 6grencilerin belli okullara
yerlesmesi, bu siirecin yansimalarini ileri ki yillarda gosterebilir. Buna ek olarak okulun
demokratik ve diisiinsel bir kiiltiir olma baglamani da bulundugu sosyal ¢evre, 6grenenlerin sinif
ve cinsiyet gibi oOzellikleri okuldaki yasam Kkalitesini dogrudan veya dolayli bir sekilde
etkilemektedir. Okulun yasam kalitesi yasan bir kiiltiirdiir ki bu kiiltiirdeki 6rtiik ve agik programa
yapilacak dokunuslar 6grenci basarisinda da kendini gosterecektir. Nitekim Raboteg-Sarié, Sakié
& Brajsa-Zganec (2009)’de okul yasam kalitesinin degerlerde ve sosyal ¢evredeki farkh
diizenlemelerinin (program dis1 etkinlikler, gezi, sanat, bilim ve sosyal etkinlikler) 6grencilerin
sinav ve akademik basarilarinda olumlu etki yarattigini belirtmektedir. Dolayisiyla okul yagam
kalitesinin gelismesi 6grenenler i¢in 6gretmenlerle iligkilerde, 6grencilerin birbiriyle iliskilerinde,
demokratik ve diisiinsel bir kiiltiir olusturmasinda ve 6grencilerin akademik basarilarinda olumlu
yansimalar gosterecektir. Benzer sekilde okul yonetiminin paylagimct bir demokratik kiiltiirle
Ogrencilerin sosyal sermayelerine yansiyan dokunuslari, &grencilerin akademik ve sosyal
basarilarindaki gelisimlerinde katki saglayacaktir. Ayrica arastirma, okul yasam Kkalitesinin
olusturulmasi ve yonetilmesinde, hangi degiskenlere odaklanmasi gerektigi konusunda da bir
cerceve olusturmasi bakimdan énem arz etmektedir.

Bu baglamda okulun daha yasanilabilir hale gelmesinde olusturulacak demokratik ve
diistinsel kiiltiir ortami, 6grencilerin okulu sahiplenip igsellestirmesinde belirleyici bir rol
iistlenecektir. Nitekim Guedes, Cerqueira, Gaspar, Gaspar, Moreno & De Matos (2023)’da
derslerini, ders aralarin1 ve okul tatillerinin yani sira okulu, arkadaglar1 ve 6gretmenlerini seven
ortalamanin lizerinde yasam kalitesi algisina sahip olan ergenlerin, akademik basar1 konusunda
daha iyi bir algiya sahip oldugunu belirtmektedirler. Ayrica ilgili ergenler okul 6devleriyle ilgili
daha az baski hissedip okulla ilgili daha az endise veya zorluk yasadigi aragtirmacilar tarafindan
vurgulanmaktadir. Buna ek olarak akranlari ve 6gretmenleriyle daha iyi iliskiler kurmalari ve okul
ortaminda daha iyi bir giivenlik algisina sahip olmalar1 onlarm smav performanslarina da
yansiyacaktir. Bu durumsa TEOG gibi bir sinavda gosterecekleri performansa yansiyabilecektir.
Bu baglamda ¢alismada okul yasam kalitesi ve TEOG sinav performansi arasindaki iligkinin
incelenmesi arastirmaya deger bir konu olarak belirmektedir. Ayrica farkli aragtirma sonuglari
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(Minguez, 2020; Guedes, Cerqueira, Gaspar, Gaspar, Moreno & De Matos, 2023) ergenlerin okul
yasam Kkalitesinin, cinsiyet ve yas gibi sosyodemografik Ozellikler gibi ¢esitli faktorlerden
etkilendigini gostermektedir. Bu baglamda cinsiyet ve yas gibi bir degiskenin okul yasam
kalitesindeki etkisine bakilmasi alana getirecegi katki bakimindan énemlidir. Nitekim literatiirde
de Liu ve arkadaslar1 (2016) kizlarin erkeklere gore okul doyumlarinin daha yiiksek oldugunu
belirterek bu doyumun farkli cinsiyet ve yas gruplarinda daha da yiikseltilmesinde ve okul yagam
kalitesinin arttirilmasinda belli diizenlemeler yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu
baglamda cinsiyet gibi bir degiskenin okul yasam kalitesine etkisinin incelenmesi arastirmaya
deger bir konu olarak belirmistir.

Yine yapilan literatiir taramasinda, okul yasam kalitesi algilariyla TEOG basar1 puanlarini
arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalara rastlanilmamistir ki bu da ¢alismay1 degerli kilan bir
diger unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gerekcelerden hareketle arastirma da ortaokul
Ogrencilerin okul yasam Xkalitesine iliskin algilar1 ¢esitli degiskenlere (cinsiyeti, sinifi ve
ogrencilerin devam ettikleri okul) gore incelenmistir. Ayrica arastirmanin bir diger amaci
ogrencilerin okul yasam kalitesine iliskin algilarryla TEOG basart puani arasindaki iliskinin
incelenmesidir.

1. Yontem

Arastirma, betimsel tarama modeline gore desenlenmistir. Arastirmada, okul yasam
kalitesi algisiyla kisisel degiskenler (cinsiyeti, sinifi ve 6grencilerin devam ettikleri okul) ve
ortaokul 6grencilerinin TEOG ders basart puanlari ve okul yasam kaliteleri ortalamalari
arasindaki iliski incelenmistir. Ayrica TEOG basar1 puanlariyla okul yasam kalitesi arasindaki
korelasyonda incelenmistir.

1.1. Cahsma Evreni ve Orneklem

Arastirma ¢aligma evrenini 2014-2015 egitim 6gretim y1l1 gliz doneminde Kars ili Merkez
ilgesi belediye sinirlari igerisinde bulunan ti¢ ortaokuldaki bes, alt1, yedi ve sekizinci sinif ortaokul
ogrencileri olusturmustur (n=1528). Bu evrenden kiime ornekleme yontemi orantisiz olarak
secilmistir. Arastirma evrenini olusturan Kars ili Merkez ilgesi belediye sinirlar icerisinde
bulunan tiim ortaokullardan olusturulan kiimelerden merkeze olan uzakliklarina bagli olarak ii¢
ortaokul belirlenmistir. Her ortaokulun besinci, altinci, yedinci ve sekizinci siniflardan ikiser sube
secilmis, bu subelerde 6grenime devam eden 658 6grenci random sekilde (Ns = 180, N6 sim=175,
N7.sm=148, Ng sm=155) arastirmada drneklem olarak yer almistir. Ornekleme iliskin bilgiler Tablo
1’de bulunmaktadir.

Tablo 1: Orneklemin Simif, Cinsiyet ve Ailelerinin Aylik Gelirlerine Gore Dagilimlar

Okul Kisi Sayisi (n) Yiizde Simf Cinsiyet
(%) Kisi Sayisi (n) Yiizde (%) Kisi Sayisi (n) Yiizde (%)
Birinci ortaokul 262 39,8 5.siuf 180 27,4 Erkek 339 51,5
Ikinci ortaokul 200 30,4 6.simuf 175 26,6 Kiz 319 48,5
Ugiincii ortaokul 196 29,8 7.smuf 148 22,5
Toplam 658 100  8.smuf 155 23,6
Toplam 658 100 Toplam 658 100

Tablo 1’e gore birinci ortaokuldan n:262, ikinci ortaokuldan n:200 ve ii¢iincii ortaokuldan
n:196 6grenci arastirmaya katilmustir. Ogrencilerin %27,4°i besinci simf &grencisi, %26,6’s1
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altincr sinif 6grencisi, %22,5°1 yedinci sinif 6grencisi ve %23.6’s1ysa sekizinci sinif 6grencisidir.
Cinsiyetlerine gore %51,5’inin erkek ve %48,5’1 ise kiz 6grencidir.

1.2. Veri Toplama Araclar:

Arastirma da dort (sinif, cinsiyet, ailelerin aylik geliri ve okul tiirli) maddeden olusan
kisisel bilgi formu ve Okul Yasam Kalitesi Olcegi (OYKO) kullamlnustur.

1.2.1. Okul Yasam Kalitesi Olcegi (OYKO)

OYKO, Sar1 (2012) tarafindan gelistirilen ve ilkdgretim okullarindaki yasam Kkalitesi
diizeyini Olgen bu Olcekte besli likert tipi degerlendirme yapilmistir. Sar1 (2012) tarafindan
gelistirilen OYKO’nin Cronbach Alpha degerleri; 6gretmenler boyutunda 0.83, &grenciler
boyutunda 0.80, okula yoénelik duygular boyutunda 0.82, okul yénetimi boyutunda 0.77, statii
boyutunda 0.69 ve toplamda 0.94 bulunmustur. Bu ¢alisma kapsamindaysa Cronbach Alpha
degerleri; Ogretmenler boyutunda 0.81, 6grenciler boyutunda 0.79, okula yonelik duygular
boyutunda 0.80, okul yonetimi boyutunda 0.75, statii boyutunda 0.70 ve toplamda 0.82
bulunmustur.

1.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma veriler 2014-2015 Egitim Ogretim yili giiz doneminde toplannis ve betimsel
analizle veriler analiz edilmistir. Verilerin normalligi incelenirken Kolmogorov Smirnov
testinden yararlamlmustir. ilgili degerlerin incelenmesinden sonra, okul yonetimi boyut normal
bir dagilim gosterdiginden parametrik testlerle analiz edilmistir. Ogretmenler, dgrenciler, okula
yonelik duygular ve statii boyutlariysa nonparametrik testlerle analiz edilmesi gerektigini
gostermistir. Bu dogrultuda okul yonetimi boyutunun cinsiyete gore fark analizi bagimsiz gruplar
t testi ile analiz edilirken, diger boyutlardaysa Mann Whitney U testinden yararlanilmistir. Okul
Yonetimi boyutunun dgrencilerin sinif ve okul tiirii degiskenlerine gore farki One Way ANOVA
testiyle yapilmistir. Diger boyutlarindaysa farka Kruskal Wallis testiyle bakilmistir. OYK
boyutlari ile okul basarilart arasindaki iliskiyi belirlemek igin ise Spearman’s Rho Korelasyon
analizinden yararlanilmistir.

2. Bulgular
2.1. Okul Yasam Kalitesi Algisinin Cinsiyete Gore Incelenmesine iliskin Bulgular

Ortaokul O6grencilerinin okul yasam kalitesi algisinin Cinsiyet degiskenine gore
incelenmesine iliskin Mann Whitney U analizi sonuglar1 Tablo 2°de gésterilmektedir.
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Tablo 2: Cinsiyete Gére OYKO’nin Mann Whitney-U Testi Bulgulari

Cinsiyet N ¥ S SwraOrt.sd Z P

Ogretmenler Erkek 339 28.76 7.65 302.78
Kiz 319 30.86 7.51 357.89 1 3.721 0.000*
Toplam 658 33.32 8.43

Ogrenciler Erkek 339 22.83 8.63 310.39
Kiz 319 2452 8.26 349.81 1 2.660 0.008*
Toplam 658 23.65 8.49

Okula Yonelik Duygular Erkek 339 26.53 8.12 316.98
Kiz 319 27.71 7.92 34280 1 1.743 0.081
Toplam 658 27.10 8.04

Statii Erkek 339 18.08 6,27 335.64
Kiz 319 17.84 585 32297 1 0.855 0.392
Toplam 658 17.97 6,06

TOPLAM Erkek 339 110.33 20.89 307.29
Kiz 319 115.89 18.80 353.10 1 3.089 0.002*
Toplam 658 113.03 20.08

*p<0.05

Tablo 2 incelendiginde, ortaokul &grencilerin okul yasam Kkalitesine iligkin algilari,
Ogretmenler, Ogrenciler, toplam boyutlarinda cinsiyette anlamli bir farklilik gostermektedir
(p<.05). Ancak okula yonelik duygular, statii boyutlar1 cinsiyete goére anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p>.05).

Okul yasam kalitesi algilarinin okul yOnetimi boyutunun cinsiyet degiskenine gore
incelenmesine iligkin bagimsiz gruplar t testi sonuglar1 Tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3: Cinsiyete Gére Okul Yonetimi Algisina iliskin T-Testi Bulgular:

Cinsiyet N ¥ S &d t p

Okul Yonetimi - g 339 1070 3.46

Kiz 319 11.30 3.29 656 -2.275 0.023*
Toplam 658 10.99 3.39

*p<0.05

Tablo 3’¢ gore cinsiyet agisindan dgrencilerin okul yonetimi boyutuna iliskin algilart
anlamh bir sekilde farklilasmaktadir (tgse)=-2.275; p<.05) ki bu farklilasma kiz &grencilerin
lehinedir.

2.2. Okul Yasam Kalitesi Algisinin Simif Degiskenine Gore Incelenmesine fliskin
Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin okul yasam kalitesine iligkin algilarinin simif degiskenine gore
incelenmesine iligkin Kruskal Wallis analizi sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmektedir.
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Tablo 4: Smifa Gére OYKO Boyutlarinin Kruskal Wallis Testi Bulgulart

Smifi N E S SraOrt. sd X2 P U
Ogretmenler S.smuf 180 31.31 7.75 373.42

6.simf 175 29.67 7.77 328.26

7.smif 148 28.99 7.14 30351 3 15054 0.002* 5>7

8. smuf 155 28.87 7.64 304.72
Toplam 658 33.32 8.43
Ogrenciler 5.smif 180 23.57 8.91 326.56
6. smf 175 23.67 8.28 332.94
7.smuf 148 23.04 8.99 31158 3 2.607 0.456
8. simf 15524.30 7.73 346.15
Toplam 658 23.65 8.49
Okula Yoénelik Duygular 5. ssmf 180 29.27 8.13 383.03
6.smf 175 26.70 7.93 320.47 556
7.smif 148 26.04 7.76 302.21 3 20.634 0.000* 5>7
8. smif 155 26.04 7.91 303.59
Toplam 658 27.10 8.04

Statii 5.smif 180 19.62 6.39 377.59
6.smf 175 17.84 5.63 328.05 556
7.smif 148 17.27 6.01 309.46 3 18.492 0.000* 6>8
8.smif 155 16.87 5.86 294.43
Toplam 658 17.97 6.06

Toplam 5. smif 180 118.76 21.32 382.99
6. simf 175 111.96 20.22 322.12 556
7.smf 148 109.65 18.95 295.02 3 21.257 0.000* 557
8. siif 155 110.81 18.20 308.64 5>8

Toplam 658 113.03 20.08

*p<0.05

Sinif degiskeninde okul yasam kalitesinin 6gretmenler, okula y6nelik duygular, statii,
toplam boyutlarinda anlamli bir farklilik goriilmektedir (p<.05). Mann Whitney-U testiyle yapilan
ikili karsilastirmalardaysa 6gretmenler, okula yonelik duygular, statii ve toplam boyutlarinda
besinci simif lehine farklar oldugu gorilmiistiir. Ancak Tablo 4 incelendiginde, okul yasam
kalitesinin Ogrenciler boyutunda simf degiskeninde anlamli bir farklilik yer almamaktadir

(p>.05).

Ogrencilerin okul yénetimi boyutuna iliskin algilarinin simif degiskenindeki ANOVA
sonuglar1 Tablo 5’te gosterilmektedir.
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Tablo 5: Siif Degiskenine Gore Okul Yonetimi Algisina iliskin ANOVA Testi Bulgulart

Smifi N } S Kareler Toplami sd Kareler Ort. F P

Okul Yonetimi 5. simf 180 11.23 3.52
6. smif 175 10.51 3.37 60.249 3 20,083
7.smif 148 10.99 310 7493800 654 1145 L17530.155
8. smuf 15511.253.50  7554.049 657 :
Toplam 658 10.99 3.39

*p<0.05

Smif degiskenine gore ortaokul 6grencilerinin okul yonetimine iligkin algilarinda anlaml
bir farklilagsma yer almamaktadir (p>.05).

2.3. Okul Yasam Kalitesine Iliskin Algimin Gidilen Okul Degiskenine Gore
incelenmesine iliskin Bulgular

Ortaokul o6grencilerin gittikleri okul degiskenine gore okul yasam kalitesine iliskin
algilarinin Kruskal Wallis analizi sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6: OYKO Boyutlarinin Okul Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Bulgulari

Okul N ¥ S SwraOrt.sd X2 P U

Ogretmenler Birinci Ortaokul 262 30.52 7.63 342.01
Ikinci Ortaokul 200 28.23 8.07 349.14 2 10.622 0.005* 1>2
Ucgiincii Ortaokul 196 30.37 7.17 292.74
Toplam 658 33.32 8.43
Ogrenciler Birinci Ortaokul 262 24.99 8.77 304.73
Ikinci Ortaokul 200 23.89 8.97 358.72
Ugiincii Ortaokul 196 22.45 7.73 332.80
Toplam 658 23.65 8.49
Okula Yonelik Duygular Birinci Ortaokul 262 24.59 7.53 369.60
Ikinci Ortaokul 200 27.38 8.53 268.66 3>
Ugiincii Ortaokul 196 28.80 7.57 337.98 2 32593 0.000% 2>
Toplam 658 27.10 8.04
Statii Birinci Ortaokul 262 17.73 6.45 350.07
Ikinci Ortaokul 200 17.40 6.49 318.70
Ugiincii Ortaokul 196 18.58 5.36 313.03
Toplam 658 17.97 6.06
Toplam Birinci Ortaokul 262 112.07 19.65 351.71
fkinci Ortaokul 200 111.13 23.27 316.18
Ugiincii Ortaokul 196 115.18 17.55 313.41
Toplam 658 113.03 20.08

2 9.243 0.010* 1>3

1
1

2 5197 0.074

2 5964 0.051

*p<0.05

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenler, 6grenciler, okula yonelik duygular boyutlarinda
gidilen okul degiskenine gore anlamli bir farklilasma bulunmaktadir (p<.05). Mann Whitney-U’e
gbre Ogretmenler boyutunda birinci ve ikinci ortaokul arasinda birinci ortaokul lehine bir
farklilagma vardir. Ogrenciler boyutundaysa birinci Ve {igiincii ortaokul arasinda birinci ortaokul
lehine farklilasma bulunmaktadir. Okula yonelik duygular algilarindaysa tigiincti ve birinci
ortaokul arasinda iiglincii ortaokul lehine ve ikinci ve birinci ortaokul arasinda ikinci ortaokul
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lehine bir farklilasma goriilmektedir. Ancak statii ve toplam boyutlarinda gidilen okul degiskenine
gore anlamli bir farklilasma goriilmemektedir (p>.05).

Ortaokul 6grencilerinin okul yonetimine iligkin algilarina dair ANOVA analizi sonuglari
Tablo 7°de yer almaktadr.

Tablo 7: Gidilen Okul Degiskeninin Ortaokul Ogrencilerinin Okul Y&netimi Boyutu Algilarina liskin

ANOVA Testi Bulgular
Okul N E S Kareler Toplamn sd Kareler Ort. F p T
Birinci Ortaokul 262 10,54 3,59
ikinci Ortaokul 200 10,91 3,46 84.981 2 40491
Okul Yo6netimi 7469.068 655 ' 3.726 0,025 3>1

Ugilincii Ortaokul 196 11,39 3,13 7554049 657 11.403
Toplam 650 10,99 3,39

*p<0.05

Tablo 7°de okul yagsam kalitesinin okul yonetimi boyutu okul degiskenine gore anlamli
bir farklilasma gostermektedir (p<.05). Scheffe testiyle yapilan ikili karsilastirmalarda ortaokul
ogrencilerinin okul yonetimi boyutuna iliskin algilari tigiincii ortaokul lehinedir.

2.4. Ortaokul Ogrencilerinin TEOG Basar1 Puanlariyla Okul Yasam Kaliteleri
Arasindaki fliskilere fliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin okul yasam kalitesine iliskin algilariyla TEOG ders basari
puanlari arasindaki analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Ortaokul Ogrencilerinin TEOG Ders Basar1 Puanlar1 ve Okul Yasam Kaliteleri Ortalamalari
Birinci Ortaokul ikinci Ortaokul Uciincii Ortaokul

Okulun Ad1 =
X X X

Tiirk¢e Dersi Okulun Bagar1 Ortalamasi 68.50 52.36 61.74
Matematik Dersi Okulun Basar1 Ortalamasi 44.88 28.44 38.74
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Okulun Basar1 83.64 7593 84.33
Ortalamast

Fen ve Teknoloji Dersi Okulun Bagari Ortalamasi 60.71 50.00 60.30
T.C. Inkilap Tarihi Dersi Okulun Basar1 Ortalamast 59.88 46.00 61.13
Yabanci Dil Dersi Okulun Basar1 Ortalamasi 49.02 38.00 4521
Tiim Dersler Genel Okulun Basar1 Ortalamasi 61.11 48.46 58.57
Ogretmenler 3.32 3.33 3.22
Ogrenciler 351 3.22 3.36
Okula Yonelik Duygular 3.06 3.03 311
Okul Yoénetimi 3.10 2.95 2.90
Statii 3.80 351 3.63
Toplam 3.36 3.21 3.24

Tablo 8’de goriilecegi gibi, okul yasam kalitesinin boyut ortalamalari yiiksek olan okulun
birinci ortaokul oldugu goriilmektedir. Birinci ortaokulun toplam basari ortalamalar1 da ikinci
ortaokul ve ii¢iincii ortaokula gore daha yiiksektir.

Okul yasam kalitelerinin siralanmasi1 ve TEOG ders basar1 puanlarindaki iliski durumu
Tablo 9’da gosterilmektedir.
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Tablo 9: Okul Yasam Kalitelerinin Siralanmasi ve TEOG Ders Bagar1 Puanlar

Okulun Ad1 Birinci Ortaokul Tkinci Ortaokul Ugiincii Ortaokul
Matematik Dersi Okulun Basar1 Ortalamasi 1 3

Tiirkge Dersi Okulun Bagar1 Ortalamasi

Fen ve Teknoloji Dersi Okulun Bagar1 Ortalamasi
Yabanci Dil Dersi Okulun Basar1 Ortalamasi

T.C. Inkilap Tarihi Dersi Okulun Basar1 Ortalamasi
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Okulun Basar1
Ortalamasi

Tiim Dersler Genel Okulun Basar1 Ortalamast
Basari Siralamasi Ortalamasi

Ogrenciler

Ogretmenler

Okul Yo6netimi

Okula Yoénelik Duygular

Statii

Toplam

Siralama Ortalamasi

-
BN RPWWNLGN P RPN NN

©
) w
MWW WNPRP WO W W WWWw W
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[y

3 0
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Tablo 9’a bakildiginda okul yasam kalitesi puan ortalama siralamalarina gore birinci
sirada olan birinci ortaokul basari siralama ortalamasinda da birinci siradadir. Okul yasam kalitesi
siralamasinda ikinci olan tgilincii ortaokul basari siralamasinda da ikinci sirada, tigiincii sirada
olan ikinci ortaokul ise yine basarida tigtincii sirada yer almaktadir.

TEOG basar1 puanlariyla okul yasam kalitesi arasindaki korelasyon analizi sonuglari
Tablo 10°da goriilmektedir.
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Tablo 10: TEOG Basar1 Puanlariyla Okul Yasam Kalitesi Arasindaki Korelasyon Analizi Sonuglari
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. Ogretmenler r 1.000
p
2. Ogrenciler r - 1.000
110™
p 005 .
3. Okula Yonelik r .456™ -.007 1.000
Duygular p .000 .851
4. Okul Yonetimi r 337" T 366™ 1.000
128
000 .001 .000 .
5. Statii r - - o 1o 1.000
3657 | oo 3137101
p .000 .000 .000 .000 .
6. Toplam r.706™ 259" 775" 564 .436™ 1.000
p .000 .000 .000 .000 .000 .
7. Tiirkge " 001 . 2167 075 093" 083" 1.000
975 002 .000 .056 .017 .032 .
8. Matematik ~001 o 2167 075 093" 083" 1.000” 1.000
p .975 .002 .000 .056 .017 .032
9. Din " e~ -054 143" -011 040 -005 439" 439™ 100
p 003 .167 .000 .782 .300 .902 .000 .000
10. Fen " 001 ;. 2167 075 093" 083" 10007 1000 439" 1.000
p .975 .002 .000 .056 .017 .032 000 .
1. Inkalap " g 054 1437 011 040 -005 439" 439 1000 439™ 0%
P 003 .167 .000 .782 .300 .902 .000 .000 000 .
12. Yabaner Dil - R _ 3¢ 119+ 2167 075 093" 083" 1.000™ 1,000 439" 1.000" -.001 1.000
P 975 .002 .000 .056 .017 .032 .000 975
13. TEOG Bagar1 R o« nos* . naE* s oo™ _ pogt - x 1.000
Poan 098" 073 -004"-085" -058 oo, -620 -620 422" -629" 422" oo
P 012 .061 .016 .030 .134 .024 .000 .000 .000 .000 .000 .012
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 10°da okul yasam kalitesi toplam puanlari ile Tirkge, Matematik, Fen Bilimleri,
Yabanci Dil dersleri arasinda pozitif yonde anlamli iliski bulunmustur (p<.05). Okul yasam
kalitesi toplam puanlariyla Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi ve Inkilap Tarihi dersi arasinda
anlaml1 iligki goriilmemektedir (p>0.05). TEOG basar1 puanlari ile okul yagam kalitesi dl¢eginin
Ogretmenler, okula yonelik duygular boyutunda, okul y6netimi, toplam boyutlarinda anlamli ve
negatif yonde bir iliski bulunmaktadir (p<.05). Buna karsin TEOG basar1 puanlariyla okul yasam
kalitesi 6l¢eginin 6grenciler, statii boyutlarindaysa anlamli iligki bulunmamaktadir (p>0.05).
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3. Tartisma ve Sonug¢

Calisma sonuglarina bakildiginda ortaokul Ogrencilerin okul yasam kalitesine iliskin
algilar1, 6gretmenler, 6grenciler, okul yonetimi ve toplamda cinsiyete gore anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (p<.05). Literatiirde de (Giinalan, 2018; Karabey, 2017; Zenciroglu, 2017; Tung
ve Besalt1, 2013; Karalar, 2017; Dénmez, 2016; Inal ve Sadik, 2011) cinsiyet degiskeninde okul
yasam kalitesinin anlamli farklilik gosterdigi calismalar yer almaktadir ki bu durum arastirmanin
sonuglarin1 desteklemektedir. Bunun nedenleri arasinda ortaokul &grencilerinin 6gretmenleri,
arkadaslar1 ve okul yonetimiyle girecekleri olumlu etkilesimleri ve okul kiiltiiriinii igsellestirip
benimsemeleri etken olabilir. Tlgili boyutlarda genel olarak kiz 6grencileri lehine anlamli bir
farklilagma goriilmektedir. Bu duruma aragtirmanin yapildig: baglamin sosyal 6zellikleri neden
olabilir. Kiz ¢ocuklarmin okullasma oraninin yiikselmesi icin yapilan gesitli faaliyetler (Orn.
Haydi Kizlar Okula vb.) ve bu etkinliklerin olumlu sonuglari kiz 6grencileri lehine okul yagsam
kalitesine iliskin algilarinda anlamli bir farklilasmaya neden olabilir. Kiz 6grencilerin okul i¢i ve
dis1 farkli etkinliklere katilma motivasyonlari, okula aidiyet, kendilerinin toplumda kabul goériip
bir farkindalik yaratma istekleri bu farklilagmaya neden gosterilebilir. Nitekim Perliger, Canetti-
Nisim & Pedahzur (2006)’de okulun demokratik ve diisiinsel iklimine kiz ¢ocuklarinin daha
duyarli oldugunu belirtmektedir. Ancak okula yonelik duygular ve statii cinsiyete degiskeninde
anlaml bir farklilik géstermemektedir (p>.05). Literatiirde (Cevik, 2020; Aliyev ve Tung, 2015;
Ghotra, Mclsaac, Kirk, Kuhle, 2015; llgan, Cengiz, Ata, Akram, 2015; Erden ve Erdem, 2013;
Ozdemir, Kiling, Ogdem, Er, 2013; Sar1, 2012; Bilgic ve Sari, 2010) cinsiyet degiskenine gore
okul yasam kalitesinde anlamli bir farklilagsmanin goriilmedigi ¢aligmalarda yer almaktadir.
Ozelikle okula yonelik duygular ve statii boyutlarinda anlamli farkliik gériilmemesinin
nedenlerinden biri kiz ve erkek 6grencilerin benzer sosyal baglam deneyimlerine sahip olmasi
olabilir.

Arastirmada smif degiskenine gore okul yasam kalitesinin 6gretmenler, okula yonelik
duygular, statii, toplam boyuna iliskin algilar1 anlaml1 bir farklilik gostermektedir (p<.05). Ikili
karsilastirmalarda ise 6gretmenler, okula yonelik duygular, statii ve toplam boyutlarinda besinci
sinif lehine farklar oldugu goriilmiistiir. Besinci sinif lehine goriilen bu farklilagma da 6gretmenin
etkisi neden olabilir. Ogretmenlerin yeni baslayan ortaokul 6grencileriyle empatiye dayal bir
iliskiyi kurmas1 buna etken olabilir. Nitekim Meylani & Juwita (2020)’na gore de okulun
Ogrenciler tarafindan igsellestirilmesi ve benimsenmesinde 6gretmenin demokratik tutumlarinin
etkisine deginmistir. Bu baglamda arastirma sonuglarimi destekleyen ¢alismalarda (Giinalan,
2018; Karabey, 2017; Donmez, 2016; Ghotra vd, 2016; Gedik, 2014; Erden ve Erdem, 2013,;
Ozdemir vd., 2013; Bilgi¢ ve Sari, 2010; Sar1 vd, 2007) alan yazinda yer almaktadir. ilgili
arastirmalarda da okul yasam kalitesi boyutlariin sinif degiskenine gore anlamli derecede
farklilagtig1 goriilmektedir. Statii boyutu puanlarysa en yiiksek sekizinci smif 6grencilerinde, en
diisiikse altinci sinif 6grencilerinde goriilmektedir. Bunun temel nedeni ise 6grencilerin yaslar
arttikca kendilerini daha fazla bir toplumsal yapiya ait hissetme ve degerli gormeleri olabilir.

Ancak okul yasam kalitesinin 6grenciler ve okul yonetimine iliskin algi boyutlarinda sinif
degiskenine gore anlamli bir farklilik yer almamaktadir (p>.05). Okullarin yer aldigi sosyo
ekonomik baglamin bu sonug lizerinde etkili oldugu diisiiniilebilir. Okul yonetimi boyutu puanlar
en yiiksek besinci sinif 6grencilerinde, en diisiik ise 8. simif 6grencilerinde goriilmektedir. Okula
Ogrencilerin zamanla alistig1 ve bunun neticesinde de yonetim etkisinin giderek daha az oldugu
goriilmektedir. Ogrenciler boyutu en fazla sekizinci sinif 6grencilerinde, en az yedinci siif
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ogrencilerinde goriilmektedir. Bunu sebeplerinden biri 6grencilerin artik sekizinei sinifta
birbirlerine daha fazla alismis olup birbirlerine karsi daha duyarli davranmalari olabilir. Buna ek
olarak OYK’nin toplam puanina bakildiginda sekizinci sinif ortalamasinin yedinci simif
ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Ozellikle sekizinci simf dgrencilerin daha olgun ve
farkindalik diizeylerinin yiiksek olmasi, yedinci siniftan daha yiiksek bir ortalamaya sahip
olmalarina neden gosterilebilir.

Gidilen okul degiskenine gore; d6gretmenler, 6grenciler, okula yonelik duygular ve okul
yonetimi boyutlarinda gidilen okul degiskenine gore anlamli bir farklilagsma bulunmaktadir
(p<.05). Ogretmenler boyutunda birinci ve ikinci ortaokul arasinda birinci ortaokul lehine bir
farklilasma vardir. Ogrenciler boyutundaysa birinci ve {i¢iincii ortaokul arasinda birinci ortaokul
lehine farklilasma bulunmaktadir. Okula yo6nelik duygular algilarindaysa ii¢iincii ve birinci
ortaokul arasinda t¢iincii ortaokul lehine ve ikinci ve birinci ortaokul arasinda ikinci ortaokul
lehine bir farklilagma goriilmektedir. Okul yonetimi boyutuna iliskin algilar ii¢lincii ortaokul
lehinedir. Alan yazin incelendiginde (Eerola ve Eerola, 2014; Ilmen, 2010; Sari, vd., 2007,
Ozdemir, 2012; Inal, 2009; Durmaz, 2008; Gedik, 2014; Erden ve Erdem 2013; Inal ve Sadik,
2011) okul yasam kalitesinin okul degiskenine goére anlamli farklilik gosterdigi ¢aligmalarda
bulunmaktadir. Her okul kendi baglaminda farkli yapisi olan bir sosyal kurumdur. Okullarin kendi
olusturduklar1 sosyal sermayeleri ve diisiinsel ve demokratik kiiltiirleri, okul yasam kalitesi
iizerinde dolayli veya dogrudan bircok etki yaratacaktir. Nitekim Cefai, Simdes & Caravita
(2021)’de okullarin kendi igerisindeki okul iklimindeki demokratik ve 1limli gelisimlerin okul
yasam kalitesi iizerinde belirleyici etkisi oldugunu vurgulamistir. Dolayisiyla okullar arasinda
goriilen bu farklilasma beklenen bir sonug olarak degerlendirilebilir. Her okulun kendisine 6zgii
kimligi, ortiik programi, demokratik ve diisiinsel okul kiiltiirii ve iklimi, okul yasam kalitesinde
bu farklilagsmaya neden olmus olabilir. Ancak arastirma sonucunda statii ve toplam boyutlarinda
gidilen okul degiskenine gére anlamli bir farklilagmanin yer almadigi goriilmistiir (p>.05). Statii
ve toplam boyutunda goriilen bu anlamli farklilasmamaya, 6rnekleme alinan ortaokullarin fiziksel
imkanlarin birbirine benzer olmasi etkenlerden biri olarak gosterilebilir.

Arastirma sonucunda okul yasam kalitesinin boyut ortalamalar1 yiiksek olan okulun
birinci ortaokul oldugu goériilmektedir. Birinci ortaokulun toplam akademik basari ortalamalar1 da
ikinci ortaokul ve tglincii ortaokula gore daha yiiksektir (Tablo 9). Ayrica okul yasam kalitesi
puan ortalama siralamalarina gore birinci sirada olan birinci ortaokul basari siralama
ortalamasinda da birinci siradadir. Okul yasam kalitesi siralamasinda ikinci olan ii¢iincii ortaokul
basari siralamasinda da ikinci sirada, li¢lincii sirada olan ikinci ortaokul ise yine basarida {igiincii
sirada yer almaktadir (Tablo 10). Dolayisiyla okul yasam kalitesiyle okul basarisi arasinda bir
iligki oldugu calisma bulgulariyla da desteklenmektedir. Nitekim Karabey (2017) yaptig
arastirma da Ogrencilerin okul basart durumuna gére OYKO puanlarmin farklilastigin
belirtmistir. Benzer sekilde alan yazindaki (Karalar, 2017; Ghotra, vd, 2015; Alaca, 2011;
Verkuyten ve Thijs, 2002; Marks, 1998) ¢alismalarda akademik basariyla okul yasam kalitesi
arasinda anlamli iliski oldugu vurgulanmaktadir. Bu durum arastirmanin okul yasam kalitesi
toplam puanlariyla Tiirkce, Matematik, Fen Bilimleri, Yabanct Dil derslerine iliskin akademik
basariya yonelik sonuglariyla tutarlilik gostermektedir. Ancak arastirmada okul yagam kalitesi
toplam puanlari ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ve Inkilap Tarihi dersleri arasinda anlamli
farklilik goriilmemistir. Yapilan aragtirmada da TEOG ve benzeri ulusal sinavlarda, Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi ve Inkilap Tarihi derslerinin diger derslere gore daha diisiik 5Sneme sahip olmasi
buna etken olabilir. Ayrica Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ve inkilap Tarihi alanlarinda olusan
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yapinin 6grenenlere kiigiik yaslardan baslayarak aile ve sosyal ¢evre baglaminda sekillenmesi bir
bagka etken olarak da degerlendirilebilir. Bu dogrultuda Erden ve Erdem (2013)’de okul
basarisiyla okul yasam kaliteleri arasinda anlaml1 bir iliskiyi yaptiklar1 ¢alismada bulmamaislardir.
Buna ek olarak arastirmanin korelasyon analizi sonuglarina gére OYK en fazla Tiirkge,
Matematik, Fen Bilimleri, Yabanci Dil derslerinde etkisini géstermektedir. Ayrica paralel olarak
OYK, o&grencilerin basarilari ve okulun basarilar1 iizerinde dogrudan etkili oldugu arastirma
sonucunda goriilmektedir. Bu baglamda okulun yasam kalitesinin yiiksek olmasi, dgrencilerin
kendilerini okula daha ait hissetmelerine, okula deger vermelerine ve okulun demokratik bir
kiiltiir olusturmasina neden olabilir. Bu ise farkli derslerdeki akademik basariyr beraberinde
getirebilir. Nitekim Mok ve Flynn (2002)’de okulda mutlu olup, okulun kiiltiiriiniin gelismesinde
olumlu bir katilimer olan 6grenenlerin, akademik basarilarinda ve yasamlarinda daha islevsel
olduklarin belirtmektedir.

Aragtirmada genel olarak okul yasam kalitesinin okullarda TEOG basarisini etkiledigi
sonucuna ulagilmistir. Okul yasam kalitesinin nitelikli bir sekilde yiikselmesi, 6grenenlerin TEOG
sinavinda temel alinan Tiirkge, Matematik, Fen Bilimleri, Yabanci Dil derslerinde basarilarini
artirmaktadir. Oyle ki PISA sinavlarinda yiiksek olan farkli okullarda yapilan arastirmalarda
Ogrenenlerin okul yasam kalitesi algisinin oldukca yiiksek olmasi da (Yoon ve Jarvinen, 2016)
buna bir etken olabilir. TEOG sinavini etkileyen bir¢ok etmen olmakla birlikte (sosyo-ekonomik
durum, okullarin bulundugu baglam, okul kiiltiirii vb. gibi) okul yasam kalitesinde goriilen
islevsel olmayan farkliliklar, TEOG smavi toplam puanlarinda da diisiise neden olabilir. Bu
durumda tamamen smav odakli okula devam eden 6grencilerde okul yasam kalitesi algilari
diisebilir. Sinava odakli bir okul yasantisina yonelen o6grenciler sosyallesme, empati, okul
yonetimiyle ve ¢evreyle girecekleri etkilesimlerde daha az katilimer olacaklar bu ise okulun
yasam kalitesine olumsuz bir sekilde yansiyacaktir. Bu baglamda, okulunda iligkileri iyi olan,
sosyal anlamda da okulun degerini bilen ve okuldaki yasami kaliteli bir sekilde yasayan
ogrencilerde TEOG sinavinda temel alinan Tiirk¢ce, Matematik, Fen Bilimleri, Yabanci Dil
derslerinde basar1 yiikselebilir. Ancak okulun olumlu demokratik yasantisinda program dist
etkinliklere (sosyal, sanatsal, bilimsel, sportif vb.) ve ortiik programda yer alan farkli faaliyetlere
yeteri kadar yonelmeyen sadece sinava yonelik caligsmalar yapan 6grenenlerin okula aidiyetleri
azalabilir. Bu ise okul yasam kalitesindeki diislisii beraberinde getirebilecegi gibi ulusal ve
uluslararasi 6lgeklerdeki farkli sinavlardaki diisiisii de beraberinde getirebilir.

Arastirmanin sonuglarina dayanilarak bazi Onerilerde bulunulmustur. Okul yasam
kalitesinin sadece 6grenci agisindan degil, 6gretmen, okul yonetimi ve 6grenci velileri tarafindan
da incelenmesi, kurumun tiim paydaslarinin katilimimi saglama baglaminda olumlu getiriler
saglayabilir. Okul yasam kalitesi ayn1 zamanda, 6grencilerin psikolojik ve sosyal degisimi ile
degisen bir durum arz etmektedir. Bu nedenle, egitim kurumlarinda dinamik olarak okul yasam
kalitesinin arttirilmasina yonelik calismalara daha fazla yer verilebilir. Okul yasam kalitesini
artiracak program disi etkinliklere ve ortiik programa yonelik faaliyetlere daha ¢ok yer verilebilir.
Ayrica farkli Orneklemler iizerinde aymi konu incelenerek sonuglar karsilagtirilabilir. Bu
dogrultuda ¢alismanin s6z konusu 6nerileri, sonraki ¢alismalarin ¢ikis noktasini olusturabilir.
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Extended Abstract

In education, it is essential for the learner to take responsibility for his own learning. For this
reason, it is important to first determine the service structure of the school and the factors affecting this
situation. School is important not only for acquiring academic knowledge but also for learning different
skills. Quality of school life (QQL) is an effective element in increasing quality and efficiency in the
education process (Linnaklya and Brunell, 1996). In this direction, the quality of school life is affected by
many factors, from the demographic characteristics of the learner to the social environment and physical
environment.

In the literature number of studies that examine the variables of QQL dimensions, gender, class,
school and examine the relationship between QQL dimensions and TEOG exam success is quite limited.
This makes the work important. The school's quality of life is a living culture. The school administration's
democratic touch on students will support the development of students' academic and social success. The
study can create a framework on which variables should be focused on in creating the quality of school life.
Accordingly, in the study, secondary school students' perceptions of the quality of school life were
examined according to various variables (gender, grade, school the students attend). Additionally, the
relationship between students' perceptions of the quality of school life and their TEOG success score was
examined.

In the research designed according to the survey model, data were collected with the School Life
Quality Scale developed by Sar1 (2012). The study population consists of students in three secondary
schools in the central district of Kars province in the 2014-2015 fall semester. The sample consists of 658
students randomly selected.

Secondary school students' perceptions of the quality of school life differ significantly according
to gender in terms of teachers, students, school administration and total dimensions (p <.05). There are
studies in the literature (Giinalan, 2018; Karabey, 2017; Zenciroglu, 2017; Tung and Besalti, 2013; Karalar,
2017; Dénmez, 2016; inal and Sadik, 2011) in which the quality of school life varies significantly according
to the gender variable. However, feelings towards school and status dimensions do not show a significant
difference according to gender (p>.05).

The class variable, the perceptions of the quality of school life regarding teachers, feelings towards
the school, status and total height show a significant difference (p <.05). In pairwise comparisons, this
difference seen in favor of the fifth grade may be caused by the effect of the teacher. In this context, there
are studies supporting the research results (Giinalan, 2018; Karabey, 2017; Donmez, 2016; Ghotra et al.,
2015; Erden and Erdem, 2013; Ozdemir et al., 2013; Bilgic and Sar1, 2010) available in the literature.
However, there is no significant difference in the perception dimensions of the quality of school life
regarding students and school administration according to the class variable (p>.05).

According to the school variable; there is a significant difference in the dimensions of teachers,
students, feelings towards school and school management according to the school variable (p <.05). There
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are studies in the literature (Eerola and Eerola, 2014; Ilmen, 2010; Sari, et al., 2007; Ozdemir, 2012) that
the quality of school life varies significantly according to the school variable. Each school is a social
institution with a different structure in its own context. The social capital and democratic culture that
schools create themselves will have many effects on the quality of school life. However, as a result of the
research, there is no significant difference in the status and total dimensions according to the school variable
(p>.05).

It is seen that the school with the highest dimension averages of school life quality is the first
secondary school. In addition, the first secondary school, which ranks first according to the average score
of school life quality, also ranks first in terms of average success ranking. The third secondary school,
which ranks second in the quality of school life ranking, also ranks second in success, and the second
secondary school, which ranks third, ranks third in success. Therefore, the existence of a relationship
between quality of school life and school success is supported by study findings. Similarly, studies in the
literature (Karabey, 2017; Karalar, 2017; Ghotra, et al., 2015; Alaca, 2011; Verkuyten and Thijs, 2002;
Marks, 1998) emphasize that there is a significant relationship between academic success and quality of
school life. This situation is consistent with the results of the study regarding the total scores of school life
quality and academic success in Turkish, Mathematics, Science and Foreign Language courses. It is seen
that QQL has a direct impact on students' success. In this context, a high quality of life at the school can
bring academic success in different courses.

The study concluded that the quality of school life affects TEOG success in schools. Increasing
the quality of school life increases the success of learners in Turkish, Mathematics, Science and Foreign
Language courses, which are the basis for the TEOG exam. The fact that students' perception of the quality
of school life is quite high in studies conducted in schools with high scores in PISA exams (Yoon &
Jarvinen, 2016) may also be a factor in this.

Some suggestions were made based on the results of the research. Examining the quality of school
life not only from the student's perspective, but also from the teachers, school administration and students'
parents can provide positive returns in terms of ensuring the participation of all stakeholders of the
institution.

The quality of school life also changes with the psychological and social change of students. For
this reason, more space can be given to studies aimed at dynamically improving the quality of school life
in educational institutions. More space can be given to extracurricular activities and hidden curriculum
activities that will increase the quality of school life.

Additionally, the same issue can be examined on different samples and the results can be
compared. In this regard, the suggestions of the study may form the starting point of future studies.
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