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Amagc: Arastirmanin amaci spor lisesi 6grencilerinin liderlik 6zelliklerinin bazi degiskenlere
gore incelenmesidir.

Gereg¢ ve Yontem: Arastirmaya Istanbul ilinde spor liselerinde 6grenim géren 547 dgrenci
katilmigtir. Aragtirmada veri toplama aract olarak kisisel bilgi formu ve Liderlik Yonelim
Olgegi kullanilmistir. Katihimcilardan elde edilen verilerin analizinde a=0.05 anlamlilik
diizeyinde Bagimsiz Gruplarda T-Testi ve ANOVA, gruplar arasi farklilig1 belirlemek i¢in ise
Post-hoc analizinde Tukey HSD ydntemi tercih edilmistir.

Bulgular: Arastirmada spor lisesi 6grencilerinin liderlik dzellikleri alt boyutlarinda baba
egitim seviyesi, spor yapma siireleri ve sinif seviyesi degiskenlerinde anlamli fark tespit
edilmemistir (p>0,05). Spor lisesi 6grencilerinin liderlik 6zellikleri alt boyutlari cinsiyet, spor
tiirti, anne egitim seviyesi ve aile gelir seviyesi degiskenlerinde anlamli fark tespit edildi
(p<0,05).

Sonug: Spor Lisesi dgrencilerinin liderlik 6zelliklerinin belirlenmesi ve dgrencilerin bu
ozelliklerini gelistirecek egitimlerin verilmesi spor alaninda nitelikli personel yetistirilmesi
yoniindende alana olumlu katki saglayacag diistiniilmektedir.
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Aim: The aim of the research is to examine the leadership characteristics of sports high school
students according to some variables.

Method: 547 students studying in sports high schools in Istanbul participated in the research.
Personal information form and Leadership Orientation Scale were used as data collection tools
in the research. In the analysis of the data obtained from the participants, T-Test and ANOVA
in Independent Groups were used at the o = 0.05 significance level, and the Tukey HSD
method was preferred in the Post-hoc analysis to determine the difference between groups.
Results: In the study, no significant difference was detected in the leadership characteristics
sub-dimensions of sports high school students in the variables of father's education level,
duration of sports and grade level (p>0.05). A significant difference was detected in the
leadership characteristics sub-dimensions of sports high school students: gender, type of sport,
mother's education level and family income level (p<0.05).

Conclusion: It is thought that determining the leadership characteristics of Sports High
School students and providing training that will develop these characteristics of the students
will contribute positively to the field of training qualified personnel in the field of sports.
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Giris

Egitim giiniimiizde toplumlarin kalkinabilmesi ve gelecege doniik varliklarini siirdiirebilmeleri i¢in

¢ok bilyiik onem arz etmektedir. Ogrencilerin iyi bir egitim almasi egitim sistemi agisindan oldugu kadar

toplumlarda kendine giivenen, gelecegi planlayabilen lider ozellige sahip bireylerin olugmasi i¢in de

gereklidir (Kalkavan ve ark., 2021). Aragtirmanin konusu olan spor liseleri de spora ilgi ve yetenegi olan

Ogrencilerin egitimi i¢in oldugu spor politikalarina yon verecek lider spor insami yetistirme agisindan

onemlidir. Spor lisesi 6grencileri kendi alanlar1 olan spor alaninda liderlik yapacak ve ¢evrelerindeki

insanlar1 liderlik 6zellikleriyle yonlendireceklerdir.
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Liderlik kavramu ile ilgili literatiir incelendiginde farkli arastirmalar tespit edilmis ve liderlik
kavramu ile ilgili ¢esitli tanimlamalara da yer verilmistir (Sisman, 2002; Alireisoglu, 2010). Copeland
(1969), liderligi insanlan zihinsel, fiziksel ve duygusal olarak etkileyebilme sanat1 seklinde ifade ederken;
Bass (1985), amaglara ulagmak icin icerisinde bulunan grubu etkileyebilme ve grup faaliyetlerini
yonlendirebilme; Goleman (1999), insanlar1 ortak bir hedef dogrultusunda birlikte ¢calismaya ikna etme;
Gallagher (1997), ise belirlenen amaca ulagma cabasiyla insanlari etkileme siireci olarak ifade etmislerdir.
Liderlik, kendi icerisinde degisik bakis agilarina sahiptir ve topluma mal olmus birgok konunun 6énemli bir
tarafi olarak degerlendirilmektedir (Sigman, 2002). Tiirk Dil Kurumu (2006), ise lideri “Onder olan kisi, sef”,
liderlik kavramini ise “Onder olan kisilerin gorevleri” seklinde tanimlamistir (TDK, 2006). Liderlik
tamimlarinda genellikle kiiltiirel farkliliklardan kaynakl etkilerinden s6z edilmektedir (Celik ve Siinbiil,
2008). Giintimiize kadar bir¢ok liderlik tanimi yapilmasina ragmen hala {izerinde bir fikir birligine varilan
bir tanim yapilamamustir (Filiz ve ark., 2016).

Spor liseleri yliksekogretim 6grenimi dncesinde spora ilgi ve yetenegi bulunan 8. smiftan 9. sinifa
gegen Ogrencilere, ortadgretim siiregleri boyunca akademik spor egitimi veren okullar oldugu ifade
edilmistir. Ayrica spor liselerinin bir spor kuliibii degil, Milli Egitim Bakanligina bagli resmi miifredati
uygulayan ve bu miifredatin icerisinde de spor derslerinin oldugu kadar akademik derslerin de oldugu bir
okul tiiriidiir (Dilekgi, 2022).

Arastirma hem akademik hem de spor alaninda egitim veren spor lisesi 6grencilerinin liderlik
ozelliklerinin aldiklar1 egitimle birlikte etkilenebilecegi disiiniiliirek spor lisesi Ogrencileri iizerinde
yapilmistir. Ayrica aragtirma spor lisesi 6grencilerinin spor odakli yasamlarinin (antrenman, miisabaka vs.)
liderlik 6zelliklerini olumlu yonde etkiledigi diisiiniildiiglinden 6zellikle spor lisesi 6grencileri iizerinde
yapilmistir. Aragtirmanin spor lisesi 6grencilerinin liderlik 6zelliklerinin tespiti ve bu liderlik 6zelliklerinin
artirilmasina yonelik olarak spor lisesi miifredatinin yenilenmesi gibi bir¢gok konuda olumlu katki
saglayacagi diisiiniilmektedir. Aragtirmanin amaci ise spor lisesi 6grencilerinin liderlik yonelimlerinin bazi

degiskenlere gore incelenmesidir.

Materyal ve Yontem

Arastirmada betimsel nitelik tasiyan tarama modeli kullanilmistir (Karasar, 2005). Orneklem
yontemi olarak da ana kiitle icerisinden segilecek ornek kesimin arasgtirmacinin yargilarinca belirlendigi
tesadiifi olmayan kolayda ornekleme yontemi kullanilmistir. Kolayda 6rneklemede veriler, ana kiitleden en

kolay, hizl1 ve ekonomik sekilde toplanir (Malhotra, 2004, Aaker ve ark., 2007).

Arastirma Grubu
Aragtirma evrenini Tiirkiye genelinde spor liselerinde 6grenim goren Ogrenciler olustururken

arastirma drneklemini Istanbul ilinde spor liselerinde 6grenim gdren 547 dgrenci olusturmustur.

Verilerin Toplanmast
Yapilan aragtirmada elde edilen veriler arastirmacinin hazirladigi formla spor lisesi 6grencilerinden

¢evrimici olarak toplanmugtir.
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Veri Toplama Araclart

Arastirmada veri toplami1 araci olarak aragtirmacinin hazirladigi “Kisisel Bilgi Formu” ve “Liderlik
Yénelim Olgegi” kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmaci tarafindan hazirlanan formda 6grencilerin cinsiyet, smif diizeyi,
sportif bransg, spor yapma yili ve aile gelir diizeyi, anne egitim seviyesi ve baba egitim seviyesiyle ilgili
sorulara cevap vermeleri istenmistir.

Liderlik Yénelim Olgegi: Bolman ve Deal (1991)'m gelistirdigi, Dereli (2003)’nin uyarladig
“Liderlik Yonelim Olgegi” 5°li likert olup, 32 maddeden olusmaktadir (Bolman, 1991; Dereli, 2003). Liderlik
yonelim 6l¢egi; insana yonelik liderlik maddeleri (2, 6, 10, 14, 18, 22, 26 ve 30), yapiya yonelik liderlik
maddeleri (1, 5, 9, 13, 17, 21, 25 ve 29), doniisiimsel liderlik maddeleri (3, 7, 11, 15, 19, 23, 27, 31) ve
karizmatik liderlik maddeleri (4, 8, 12, 16, 20, 24, 28 ve 32) olarak 4 alt boyut alt boyuttan meydana
gelmektedir. Olcegin genel puan ortalamasi 32 ile 160 arasi hesaplanmaktadir. Dereli (2003) tarafindan
uyarlanan dl¢egin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayilar1 sirasiyla; insana yonelik liderlik igin 0,87, yapiya
yonelik liderlik i¢in 0,87, doniisiimsel liderlik icin 0,84 ve karizmatik liderlik ise 0,87 olarak belirlenmistir
(Dereli, 2003). Yapilan arastirmada Cronbach alfa katsayilar1 sirasiyla; insana yonelik liderlik i¢in 0,79,
yaptya yonelik liderlik igin 0,81, doniisiimsel liderlik i¢in 0,80 ve karizmatik liderlik ise 0,85 olarak tespit
edildi.

Verilerin Analizi

Aragtirmada kisisel bilgilerin dagilimlarinin belirlenmesi i¢in yiizde (%) ve frekans testleri
yapilmstir. Katilimcilardan elde edilen verilerin normal dagilima sahip olup olmadigmin belirlenmesi i¢in
carpiklik-basiklik degerleri ve olusturulan histogramlar incelendiginde verilerin normal dagilim gosterdigi
belirlenmistir (George ve Mallery, 2010). Arastirma verileri normal bir dagilima sahip oldugu i¢in parametrik
testler uygulanmustir. Iki bagimsiz degisken icin Bagimsiz Orneklem T-Testi, ikiden fazla degiskenin
karsilagtirilmasinda tek yonlii varyans analizi testi ANOVA kullanilmigtir. ANOVA testinde gruplar arasi
anlamli farklilig1 tespit etmek igin alt testlerden Tukey HSD kullanilmistir. Analizlerde anlamlilik diizeyi
(p<0,05) olarak belirlenmistir.

Bulgular
Tablo 1. Katilimcilara ait demografik 6zellikler
Degisken N %
Cinsiyet Erkek Ogrepci 356 65,10
Kiz Ogrenci 191 34,90
9. Siuf 160 29,30
Sinif Seviyesi 10. Simif 152 27,80
11. Sif 121 22,10
12. Simif 114 20,80
Bireysel Sporlar 237 43,30
Spor Brang Takim Sporlan 310 56.70
1-3 Y1l 85 15,50
Spor Yapma Siiresi 4-6 Yil 236 43,10
7-9 Yil 114 20,80
10 y1l iizeri 112 20,50
Aile Gelir Seviyesi 11001-18000 TL 52 9,50
18001-25000 TL 297 54,30
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25001-32000 TL 129 23,60
32001 TL tsti 69 12,60
Ilkokul 19 3,50
.. . Ortaokul 72 13,20
Anne Egitim Seviyesi Lise 403 73.70
Universite ve tistil 53 9,70
Ilkokul 14 2,60
o .. Ortaokul 47 8,60
Baba Egitim Seviyesi Lise 385 70,40
Universte ve iisti 101 18,50

Tablo 1°de aragtirmaya katilan spor lisesi 6grencilerinin cinsiyet, sinif seviyeleri, spor branglari, spor

yapma stireleri, aile gelir seviyeleri, anne egitim seviyeleri ve baba egitimi seviyelerine yonelik tanimlayici

bilgiler verildi.

Tablo 2. Spor lisesi 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore liderlik 6zelliklerinin kargilastirilmasi

Alt Boyutlar Cinsiyet N Ort. SS. T p
insana Yonelik Erkek Ogrenm 356 3’90 0763 6.49 000
Liderlik Kiz Ogrenci 191 3,55 0,54 ’ ’
Yapiya Yonelik Erkek Ogrenci 356 4,19 0,94 3.40 001
Liderlik Kiz Ogrenci 191 3,91 0,87 ’ ’

Erkek Ogrenci 356 3,70 0,40
Déniisiimsel Liderlik X 24 014
Onisiimsel Liderlik oy enci 191 3,79 0,42 A7 .
Erkek Ogrenci 356 3,86 0,36
Kari tik Liderlik .. 4,74 000
arizmatik Liderlik s enci 191 3,69 0,47 : :
*p<0.05

Tablo 2’de spor lisesi 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik

liderlik, doniisiimsel liderlik, karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamhi farkhilik tespit edildi (p<0,05).
Anlaml farkliligin insana yonelik liderlik (3,90+0,63), yapiya yonelik liderlik (4,19+£0,94), karizmatik
liderlik (3,86+0,47) alt boyutlarinda erkek 6grenciler lehine; doniisiimsel liderlik (3,79+0,42) alt boyutunda

ise kiz 6grenciler lehine oldugu belirlendi.

Tablo 3. Spor lisesi Ogrencilerinin smif seviyesi degiskenine gore liderlik yonelim o6zelliklerinin

karsilastirilmasi
Alt Boyutlar Simif Seviyesi N Ort. SS. F p
9. Siuf 160 3,78 0,64
. . e o . 10. Simf 152 3,79 0,49
Insana Yonelik Liderlik 11. Sinif 121 3.84 0.69 1,10 ,349
12. Simf 114 3,70 0,65
9. Siuf 160 4,12 0,85
. e o 10. Siif 152 4,10 0,91
Yapiya Yonelik Liderlik 11. Simf 121 407 0.98 0,08 970
12. Simif 114 4,08 0,98
9. Siuf 160 3,74 0,44
e . . 10. Stif 152 3,75 0,43
Doniisiimsel Liderlik 11. Sinif 121 3.72 037 0,28 ,837
12. Simf 114 3,71 0,40
9. Siuf 160 3,81 0,40
. R . 10. Stif 152 3,80 0,42
Karizmatik Liderlik 11. Sinif 121 3.78 0.43 0,12 ,948
12. Simif 114 3,80 0,40
*p<0.05
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Tablo 3°de spor lisesi dgrencilerinin sinif degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik
liderlik, doniistimsel liderlik, karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlaml farklilik tespit edilmemistir (p>0,
05).

Tablo 4. Spor lisesi 6grencilerinin spor tiirii degiskenine gore liderlik yonelim 6zelliklerinin karsilastirilmasi

Alt Boyutlar Spor Tiirii N Ort. SS. T p
insana Yénelik Liderlik %ﬁﬁeslsg;lﬁ?r o g:;g 8:2; 0,39 1700
Yapiya Yénelik Liderlik %ﬁﬁeslsgl’i?r s j:(l)é 8233 0,51 608
Déniisiimsel Liderlik ?;Eﬁeésgl’i?r s g;? 8% 131 192
Karizmatik Liderlik %ﬁﬁ%ﬁﬁ?ﬁ?f s ggi 8:2(3) 2,45 015

#p<0.05

Tablo 4’de spor lisesi dgrencilerinin spor tiirii degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya
yonelik liderlik, dontisiimsel liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).
Karizmatik liderlik alt boyutunda ise takim sporu yapan (3,8440,40) 6grenciler lehine anlamh fark tespit
edildi (p<0,05).

Tablo 5. Spor lisesi 6grencilerinin spor yapma siiresi degiskenine gore liderlik yonelim o6zelliklerinin
karsilastirilmasi

Alt Boyutlar Spor Yapma Siiresi N Ort. SS. F p
) 1-3 Y1l 85 3,83 0,66
Insana Yonelik 4-6 Y1l 236 3,80 0,59
Liderlik 79 Yil 114 3.73 0.55 0,62 602
10 y1l iizeri 112 3,75 0,70
1-3 Y1l 85 4,06 0,86
Yapiya Yonelik 4-6 Y1l 236 4,17 0,96 1.26 289
Liderlik 7-9 Y1l 114 3,97 0,82 > ’
10 y1l iizeri 112 4,09 0,99
1-3 Y1l 85 3,76 0,42
Déniisiimsel Liderlik ‘7‘:8 g ﬁ Z g;g 8:‘3‘3 0,97 409
10 y1l iizeri 112 3,68 0,38
1-3 Y1l 85 3,82 0,38
Karizmatik Liderlik ‘7‘:8 iﬁ ﬁ 2 g;g 8:1411 0,78 504
10 y1l iizeri 112 3,84 0,41
*p<0.05

Tablo 5’de spor lisesi 6grencilerinin spor yapma siiresi degiskenine gdre insana yonelik liderlik,
yapiya yonelik liderlik, doniisiimsel liderlik, karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit
edilmemistir (p>0,05).

Tablo 6. Spor lisesi 0grencilerinin aile gelir seviyesi degiskenine gore liderlik yonelim 6zelliklerinin
karsilastirilmasi

Alt Boyutlar Aile Gelir Seviyesi N Ort. SS. F p Fark
(1) 11001-18000 TL 52 3,79 0,57
insana Yonelik (2) 18001-25000 TL 297 3,81 0,51 3.057 028 2>4
Liderlik (3) 25001-32000 TL 129 3,79 0,75 ’ ’ 3>4
(4) 32001 TL distii 69 3,57 0,76
Yapiya Yonelik (1) 11001-18000 TL 52 4,10 1,05 520 627
Liderlik (2) 18001-25000 TL 297 4,06 0,83 ’ ’
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(3) 25001-32000 TL 129 4,19 1,08
(4) 32001 TL iistii 69 4,05 0,91
(1) 11001-18000 TL 52 3,66 0,36

Liderlik (3) 25001-32000 TL 29 370 o037 200 047 23
(4) 32001 TL iistii 69 3,68 0,43
(1) 11001-18000 TL 52 3,77 0,44

Karizmatik (2) 18001-25000 TL 297 3,79 0,40 73 845

Liderlik (3) 25001-32000 TL 129 3,81 0,41 ’ ’
(4) 32001 TL iistii 69 3,83 0,45

*p<0.05

Tablo 6’da spor lisesi 6grencilerinin aile gelir seviyesi degiskenine gore yapiya yonelik liderlik ve

karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05). Insana yénelik liderlik ve

dontisiimsel liderlik alt boyutlarinda ise anlaml farklilik tespit edildi (p<0,05). Post Hoc (Tukey) testi

sonuclarina gore insana yonelik liderlik alt boyutunda 18001-25000 TL gelir grubunun (3,81£0,51)

puanlarinin 32001 TL dstii gelir grubunun puanlarindan (3,57+0,76); 25001-32000 TL gelir grubunun

puanlarinin (3,79+0,75), 32001 TL dustii gelir grubunun puanlarindan (3,57+0,76) daha yiiksek oldugu;
dontisiimsel liderlik alt boyutunda ise 18001-25000 TL gelir grubunun puanlarinin (3,78+0,43), 25001-32000

TL gelir grubu nun puanlarindan (3,7040,37) daha yiiksek oldugu tespit edildi.

Tablo 7. Spor lisesi 0grencilerinin anne egitim seviyesi degiskenine gore liderlik yonelim 6zelliklerinin

karsilagtirilmasi
Alt Boyutlar Anne Egitim Seviyesi N Ort. SS. F p Fark
(1) ilkokul 19 3,74 0,60
insana Yénelik (2) Ortaokul 72 3,76 0,59 004 063
Liderlik (3) Lise 403 3,79 0,60 ’ ’
(4) Universite ve iistii 53 3,76 0,83
(1) ilkokul 19 428 1,60
Yapiya Yonelik (2) Ortaokul 72 4,10 0,92 288 834
Liderlik (3) Lise 403 4,08 0,87 ’ ’
(4) Universite ve iistii 53 4,12 1,03
(1) ilkokul 19 3,68 0,32
Déniisiimsel Liderlik g; Sirst:(’kul 47023 isi 8:3; 774 509
(4) Universite ve iistii 53 3,79 0,39
(1) ilkokul 19 3,59 0,44
.. . (2)Ortaokul 72 3,72 0,45 3>1
Karizmatik Liderlik (3) Lise 403 3.83 0.39 3,575 ,014 32
(4) Universite ve iistii 53 3,74 0,51
*p<0.05

Tablo 7°de spor lisesi 6grencilerinin anne egitim seviyesi degiskenine gore insana yonelik liderlik,

yapiya yonelik liderlik ve dontisiimsel liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).

Karizmatik liderlik alt boyutunda ise anlamli farklilik tespit edildi (p<0,05). Post Hoc (Tukey) testi

sonuclarina gore anne egitimi lise olanlarin puanlarinin (3,8340,39), anne egitimi ilkokul (3,59+0,44) ve anne

egitimi ortaokul (3,7240,45) olanlarin puanlarindan daha yiiksek oldugu tespit edildi.
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Tablo 8. Spor lisesi 6grencilerinin baba egitim seviyesi degiskenine gore liderlik yonelim 6zelliklerinin
karsilagtirilmasi

Alt Boyutlar Baba Egitim Seviyesi N Ort. SS. F p
(1) ilkokul 14 3,76 0,56
insana Yonelik  (2) Ortaokul 47 3,79 0,59 - 000
Liderlik (3) Lise 385 3.78 0,61 ’ ’
(4) Universite ve iistii 101 3,78 0,69
(1) ilkokul 14 3,86 0,58
Yapia Yénelik  (2) Ortaokul 47 3,93 0,55 1543 200
Liderlik (3) Lise 385 415 0,93
(4) Universite ve iistii 101 4,00 1,07
(1) ilkokul 14 3,68 0,34
Déniisiimsel (2) Ortaokul 47 3,74 0,38 - 626
Liderlik (3) Lise 385 3.72 0,42 ’ ’
(4) Universite ve iistii 101 3,78 0,39
(1) Tlkokul 14 3,69 0,44
Karizmatik (2) Ortaokul 47 3,75 0,46 . sl
Liderlik (3) Lise 385 3,81 0,39 ’ ’
(4) Universite ve iistii 101 3,79 0,46
*p<0.05

Tablo 8’de spor lisesi 6grencilerinin baba egitim seviyesi degiskenine gore insana yonelik liderlik,
yapiya yonelik liderlik, doniisiimsel liderlik, karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit
edilmemistir (p>0,05).

Tartisma ve Sonug¢

Arastirma son yillarda spor alanina ilgi ve yetenegi olan dgrenciler arasinda oldukga popiiler hale
gelen spor liseleri 6grencileri iizerinde yapilmistir. Spor lisesi dgrencileri spor alani iizerinde devam eden
egitim 6gretim faaliyetlerinde liderlik 6zelliklerinin 6nemi diisliniilerek yapilan aragtirmaya konu edilmistir.
Literatiir incelendiginde spor liseleri ile ilgili cok az sayida arastirmaya rastlanilmistir (Giiler, B. ark.,2020;
Toprak, A. 2019). Arastirmada, spor lisesi dgrencilerinin cinsiyet, sinif seviyesi, spor tiirii, spor yapma
stireleri, aile gelir seviyesi, anne egitim seviyesi ve baba egitim seviyesi degiskenlerine gore liderlik
ozellikleri incelenmistir.

Spor lisesi 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik liderlik,
doniisiimsel liderlik ve karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamhi farklilik tespit edildi. Literatiir
incelendiginde cinsiyet degiskenin de kadinlarin liderlik 6zelliklerinin erkeklerden yiiksek oldugunu tespit
eden arastirmalar oldugu gibi (Bilir ve Arslan, 2016; Cansoy, 2015; Giindogdu, 2014; Cengiz, 2012;
Kadyrkulova, 2008; Turhan, 2007); yapilan aragtirmayla ayn1 yonde erkeklerin liderlik 6zelliklerini daha
yiiksek bulan arastirmalarda mevcuttur (Aydin, 2016; Aslan ve Uslu, 2014; Aygiin, 2018; Turhal ve ark.,
2020; Yalgm, 2014; Cemaloglu, 2007). Arastirmada erkek Ogrencilerin insana yonelik liderlik, yapiya
yonelik liderlik, karizmatik liderlik; kiz Ogrencilerinde doniistimsel liderlik alt boyutlarinda liderlik
ozelliklerinin lehlerine tespit edilmesi; 6grencilerin sporla sosyallesmeleri ya da egitim aldiklar lise tiirii

kaynakli oldugu soylenilebilir. Ayrica erkek ve kiz 6grencilerin liderlik 6zelliklerinin yiiksek ¢ikmasinda
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spora ilgi ve yeteneklerinin de 6nemli Ol¢iide liderlik 6zelliklerini olumlu etkilemesi kaynakli olabilecegi
diistiniilmektedir.

Spor lisesi 6grencilerinin siif seviyesi degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik
liderlik, doniigiimsel liderlik ve karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilememistir.
Literatiirde smif seviyesi degiskenine gore sporcu liderlik yonelimlerinde anlamli farkliligin olmadig
aragtirma bulgularii destekler nitelikte aragtirma sonuglar1 goriilmiistiir (Giingdr, 2016; Gilingor ve Yenel,
2017; Kurudirek, 2011; Ozmutlu, 2008). Arastirmada spor lisesi 6grencilerinde sinif seviyesi degiskenine
gore anlamli farklilik tespit edilememesi 6grencilerin sinif seviye farki gézetmeksizin okulda ayni tiir egitim
almalar1 ve okul diginda da yogun spor faaliyetlerine katilmalar1 kaynakli aym 6zellikleri tagimalarindan
kaynaklandig1 sdylenebilir.

Spor lisesi 6grencilerinin spor tiirii degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik liderlik,
dontisiimsel liderlik alt boyutlarinda anlaml farklilik tespit edilememistir. Karizmatik liderlik alt boyutunda
takim sporu yapan 6grenciler lehine anlamli farklilik tespit edilmistir. Literatiirde spor tiirli degiskenine gore
sporcu liderlik 6zelliklerinde anlamli farkliligin olmadigi arastirmalar oldugu gibi (Aydin, 2016; Car, 2013;
Efekan, 2007; Seydioglu, 2017; Turhal ve ark., 2020) anlamlh farkliligin oldugu aragtirmalarda vardir
(Karatag, 2017; Cakar, 2021). Arastirmada spor tiirii degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik
liderlik, doniisiimsel liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilememesinin spor lisesi 6grencilerinin
yaptiklar spor tiirleri olan bireysel ve takim sporlarinin 6grencilerin liderlik 6zellikleri {izerinde herhangi bir
etki gostermemesinden kaynaklandigi sdylenilebilir. Arastirmada takim sporu yapan dgrencilerin karizmatik
liderlik boyutunda lehlerine anlamli farkliligin yaptiklar spor tiiriiniin liderlik 6zellikleri olumlu etkilemesi
kaynakli oldugu sdylenilebilir. Takim sporu yapan &grencilerin bireysel spor yapan 6grencilere gore takim
igerisinde daha fazla 6n plana ¢ikma ve sorumluluk alma istekliliklerinden kaynakli oldugu soylenilebilir.

Spor lisesi 6grencilerinin spor yapma siiresi degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya yonelik
liderlik, dontigiimsel liderlik ve karizmatik liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilememistir.
Literatlirde spor yapma siiresi degiskenine gore sporcu liderlik yonelimlerinde anlaml farkliligin olmadig
aragtirma bulgularii destekler nitelikte arastirma sonuglari gorilmiistiir (Car, 2013; Kara, 2018).
Arastirmada spor lisesi Ogrencilerinde spor yapma siirelerine gore anlamli farklilik tespit edilmemesi
Ogrencilerin ortadgretim c¢agindaki yaslarda olmalar1 ya da spor yapma siirelerinin yaglarina gore fazla
olmamasindan kaynaklandigi sdylenilebilir.

Spor lisesi dgrencilerinin aile gelir seviyesi degiskenine gore yapiya yonelik liderlik, karizmatik
liderlik alt boyutlarinda anlaml farklilik tespit edilmemistir. insana yonelik liderlik alt boyutunda maddi
gelir seviyesi orta ve orta alt1 6grencilerin, aile geliri yiiksek 6grencilerden, dontisiimsel liderlik alt boyutunda
ise maddi gelir seviyesi orta alt1 gelire sahip dgrencilerin, orta gelir grubuna sahip 6grencilerden daha yiiksek
oldugu tespit edildi. Literatlirde aile gelir seviyesi degiskenine gore sporcu liderlik 6zelliklerinde anlaml
farkliligin olmadig1 arastirmalar oldugu gibi (Kurtyemez, 2021; Gonen, 2021) anlamli farkliligin oldugu
aragtirmalarda vardir (Ogurlu, 2012). Arastirmada insan yonelik ve doniistimsel liderlik alt boyutlarinda
anlamli farkliligm G6grencilerin aile gelir seviyelerinin liderlik 6zelliklerini olumlu etkilemesi kaynakli

oldugu sdylenilebilir. Insana yénelik ve déniisiimsel liderlik &zelliklerinin aile gelir seviyesi daha diisiik
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ogrencilerde yliksek olmasi bu Ogrencilerin sosyal hayatlarinda diger &grencilere nazaran daha fazla
sorumluk almalar1 kaynakli oldugu sdylenilebilir.

Spor lisesi 6grencilerinin anne egitim seviyesi degiskenine gore insana yonelik liderlik, yapiya
yonelik liderlik, doniistimsel liderlik alt boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmedi. Karizmatik liderlik alt
boyutunda anne egitim seviyesi lise olan Ogrencilerin anne egitim seviyesi ilkokul ve ortaokul olan
ogrencilerden liderlik 6zellikleri daha yiiksek tespit edildi. Literatiirde anne egitim seviyesi degiskenine gore
ogrencilerin liderlik dzelliklerinde anlamli farklilik tespit edilmeyen arastirmalar oldugu gibi (Ozdemir,
2018; Cevahircioglu ve Cakici, 2022); liderlik 6zelliklerinde anlamli farklilik tespit edilen arastirmalarda
vardir (Ibicioglu ve ark., 2009). Arastirmada karizmatik liderlik alt boyutunda anne egitim seviyesi lise olan
Ogrencilerin, anne egitim seviyesi ilkokul ve ortaokul olan Ogrencilere gore yiiksek olmasinin anne
egitimlerinin yiiksekogretime devamlilik saglama noktasinda eksik kalmasi ve bununla birlikte ebeveyni
oldugu ogrencinin yiiksekdgretime devamliligi noktasinda yonlendirmeleri kaynakli liderlik 6zelliklerinin
olumlu etkilendigi sdylenilebilir. Spor lisesi dgrencilerinin baba egitim seviyesi degiskenine gore insana
yonelik liderlik, yapiya yonelik liderlik, dontisiimsel liderlik ve karizmatik liderlik alt boyutlarinda almali
farklilik tespit edilememistir. Literatiirde baba egitim seviyesi degiskenine gore sporcu liderlik
yonelimlerinde anlamli farkliligin olmadigi arastirma bulgularii destekler nitelikte aragtirma sonuglari
goriilmiistiir (Cansoy, 2016; Kiilekci, 2015; Ozmutlu, 2008). Arastirmada spor lisesi dgrencilerinde baba
egitim seviyesi degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilememesi baba egitim seviyesinin liderlik
ozelliklerini etkilememesinden kaynaklandigi sdylenilebilir.

Sonug olarak aragtirmanin son yillarda 6grenciler arasinda oldukga popiiler hale gelen spor liseleri
iizerinde yapilmasi kamuoyuna bu okul tiiriiniin tanitilmasi adma O6nem arz etmektedir. Spor lisesi
ogrencilerinin 6grenim hayatlarmin bitiminde biiyiik ihtimalle spor alaninda 6nemli gorevler {istlenecek
olmalari onlarn egitimleri tizerinde 6nemle durulmasi ve 6nem verilmesi gereken bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Arastirma sonuglari gelecekte spor alaninda beden egitimi ve spor 6gretmeni, antrenor, yonetici
ve diger sporla ilgili alanlarda 6nemli gorevler yapacak nitelikte bireylerin tespit edilmesi ve bu bireylere
spor liselerinde liderlik 6zelliklerini daha da gelistirecek egitim verilmesi iginde biiylik 6nem tasimaktadir.
Arastirma sonuglarina gore literatiirde spor liseleri ve ortadgretim dgrencilerinin liderlik 6zellikleri tizerinde

cok fazla aragtirma olmamasi sebebiyle literatiire nemli katkilar saglayacag: diigiiniilmektedir.

Oneriler
e Ogrencilerin liderlik 6zellikleriyle ilgili yapilacak arastirmalar farkli okul tiirleri iizerinde yapilabilir.

e Orneklem grubunu genisleterek Tiirkiye genelindeki spor lisesi dgrencilerinin liderlik 6zellikleri
incelenebilir.

e Spor lisesi miifredatmna liderlik ile ilgili dersler eklenerek Ogrencilerin liderlik 6zellikleri
giiclendirilebilir.

e Spor lisesi dgrencilerine liderlik konularyla ilgili seminerler ve kurslar verilebilir.

e Arastirma spor lisesi beden egitimi Ogretmenleri ve okul ydneticileri iizerinde uygulanarak,

aralarinda karsilastirma yapilabilir ve literatiire katki saglanabilir.
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