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BiR HRISTiYAN MEZHEBI OLARAK UNITERYANIZMDE TANRI
ANLAYISI VE TESLIS ELESTIRISI*

Oz

Caligmamizda Hristiyanligin erken donemlerinden itibaren tartigma konusu olan
teslis inanc1 ve teslis inancini kabul etmeyen Uniteryanizm mezhebinin teslise ba-
kist ele alinmistir. Tarihi kokleri 325 Iznik Konsiline dayandirilan, XVI. yiizyilda
Polonya ve Transilvanya bélgesinde ortaya ¢ikmig olan Uniteryanizm teslis inan-
cini reddeden tutumu ile dikkat gekici bir mezheptir. 325 Iznik Konsilinde Isanin
Tanrisal bir figiir olarak kabul edilmesinden sonra 381 Istanbul Konsilinde Kutsal
Rul’un Tanriligi kabul edilmistir. Bu inang sistemi teslis doktrini ile agiklanmustir.
Bu konsillerde kabul edilen kararlar daha sonra Ortodoksluk ve Protestanlik seklin-
de biiyiik ayriliklar olmasina ragmen tiim bu mezheplerde ayni sekilde kabul gor-
miistiir. Yeni Ahit'te teslis ifadesi olmamasina ragmen teslis inanci Hristiyan iman
ikrarinda en temel doktrindir. Kutsal Ugliigiin sirrinin esit ve farkli ii¢ sahista yalniz
bir Tanrrnin oldugu ifade edilir. Bu ifade anlagilmasi zor bir ifadedir. Bir yandan
esit ve farkli ti¢ sahistan bir yandan da yalmiz bir Tanrrdan s6z edilmesi konunun
anlagilmasimnin zorlugunu bize gostermektedir. Nitekim Hristiyanlar bu anlagilmas:
ve izah edilmesi zor konunun insan akli ile degil “ilham” ile anlagilmas: gerektigini
soylerler. Teslisin ¢ok Tanricilik oldugu elestirisine kars1 Hristiyan dini otoriteleri
ti¢ farkli Tanrrya degil Tanrrnin tg farkl tezahiiriine iman ettikleri seklinde bir
aciklama yapmaktadir. Hristiyanlar bu {i¢ tezahiirti Tanrrnin maske giymis hali ola-
rak tasavvur ederler. Bu maskelerle Tanrrnin ii¢ rolii oldugu belirtilir. Teslisin ilk
unsuru Babadir. Teslisin ikinci unsuru Isa Mesih, Hristiyan inancina gére Tanrrnin
Ogludur. Tanri ile Isa ayn1 cevherdendir. Teslis inancinin {iiincii unsuru ise Kutsal
Rub’tur. Hristiyan inancina gére Kutsal Ruh, Isanin tiim faaliyetlerinde yaninda ol-
mugtur. Giiniimiizde de faaliyetlerine Kilise aracilig ile devam etmektedir.

Katolik Hristiyan inang sisteminde teslis inancina biiyitkk 6nem atfedilmis ve teslisi
inkar edenlere yakarak oldiirme déhil biyiik cezalar uygulanmustir. Teslis inanci
daha sonra ortaya ¢ikan Ortodoks ve Protestan Hristiyanlik tarafindan da kabul
gdrmiig bir doktrindir. Uniteryanizmin ¢ikis noktasi olan teslis karsit1 goriisleri
Hristiyanhigin dogmasi ve Isanin ¢armiha gerilmesi ile baglamistir. {znik Konsili-
nin toplanmasina neden olan Ariuscu fikirler erken dénem Hristiyanlkta olduk¢a
yayginlasan bir gorils olmus hatta Roma Imparatoru Konstantin doneminde (272-
337) egemen mezhep oldugu yoniinde bilgilere ulagilmistir. Bu goriisiin yayilmasi
ve Hristiyanlar arasinda tartigmalarin ¢ikmasi neticesinde Konstantin {znik Kon-
silinin toplanmasina karar vermistir. Teslis karsit1 gériisler 325 iznik Konsili énce-
si Arius ile yayginlasmis ancak Iznik Konsilinde bu gériisler reddedilmistir. Arius
Kiliseden azledilmis ve teslis karsiti goriisler sapkin goriisler olarak kabul edilmistir.
Arius, Isanin Tanri tarafindan yaratilmis bir beser olarak gérmiis ve Isanin Tanrisal
bir figiir oldugunu kesin bir sekilde reddetmistir. Ariusa gore ezeli olan tek varlik
Tanrrdir. Daha sonra verilen cezalar sebebiyle teslis karsiti goriislere ¢ok fazla rast-
lanmamigtir. Orta Cag boyunca Katolik Kilisenin hem siyasi hem de dini bir giig
olmasi sebebiyle tiim kars: goriisler baski altina alinmigtir.

XVL. yiizyil reform hareketleri ile teslis karsit1 goriigler tekrar ayyuka ¢ikmistir. Mic-
heal Servetus, Faustus Socinus, John Biddle, George Blandrata ve Francis David gibi
sahsiyetler teslis kargit1 goriislere 6nciiliik etmislerdir. Servetus teslis karsit1 goriislerin
olusmasinda onderlik etmis ve kendinden sonra gelen anti teslis goriisleri etkilemistir.

Bu ¢alisma; Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim
Dalrnda Yakup Tas tarafindan Dog. Dr. Abdulkadir Kiyak danigmanliginda hazirlanmus olan,
Uniteryenler Uzerine Bir Arastirma (Transilvanya Kilisesi Orneginde) isimli doktora tezinden
uretilmigtir.
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Socinus 6zellikle Polonyada teslis karsiti goriiglerin yayginlagmasinda 6nemli bir figiir
olmugtur. John Biddle Ingilterede teslis karsit: goriislerin babast olarak goriilmektedir.
Blandrata ve David ise giiniimiizde de cemaatleri bulunan Transilvanya bolgesinde
etkili olmuglardir. Daha sonra Uniteryanizm 6zellikle Amerika Birlesik Devletlerinde
gelisim gdstermis ve tiim Uniteryenleri tek cat1 altinda toplayan Unitarian Universa-
list Association (Uniteryen Universalist Kurumu) isimli kurulus burada kurulmustur.
Giiniimiizde en fazla Uniteryenin yasadig1 iilke olan Amerika Birlesik Devletlerinde
William Ellery Channing ve Joseph Priestley etkili kisiler olmuslardir. Farkli iilkelerde
farkls kigilerin 6nderliginde gelisim gdstermis olan Uniteryanizmin en énemli ortak
noktasi ise net bir tek Tanr1 inancina sahip olmus olmasidir.

Tiim bu teslis karsit1 goriisler giiniimiiz Uniteryanizm mezhebinin tarihi koklerini
olusturmaktadir. Giiniimiizde Amerika Birlesik Devletleri ve Romanya bagta ol-
mak iizere birgok iilkede yasamlarina devam eden Uniteryenler tek Tanri inancina
vurgu yapmakta ve Isanin Tanrisal bir figiir oldugunu reddetmektedirler. Uniter-
yenlere gére Isa cok énemli bir sahsiyet olmakla beraber asla Tanr1 degildir. Kutsal
Ruh’un da Tanriligini reddeden Uniteryenlere gore Tanri, diinyadaki faaliyetleri
icin herhangi bir aractya ihtiyag duymaz. Uniteryanizm bu anlamda diger Hristiyan
mezheplerden ¢ok farkli bir tutum sergilemektedir. Caligmamizda genel Hristiyan
inancindaki teslis anlayis1 ve Uniteryanizm mezhebinin teslis elestirisi ve tek Tanr1
inanci ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Uniteryanizm, Teslis, Arius, Servetus

CONCEPT OF GOD AND CRITICISM OF THE TRINITY IN
UNITARIANISM AS A CHRISTIAN SECT

Abstract

In our study, the belief in the trinity, which has been a matter of debate since the
early periods of Christianity, and the view of the Unitarianism sect on the trinity,
which does not accept the belief in the trinity, are discussed. Its historical roots date
back to the Council of Nicaea in 325 and emerged in the Poland and Transylvania
region in the 16th century, is a remarkable sect with its attitude that rejects the belief
in the trinity. After Jesus was accepted as a divine figure in the Council of Nicaea in
325, the divinity of the Holy Spirit was accepted in the Council of Istanbul in 381.
This belief system is explained by the doctrine of trinity. The decisions adopted in
these councils were later accepted in the same way in all these sects, although there
were great differences between Orthodoxy and Protestantism. Although there is no
expression of trinity in the New Testament, the belief in the trinity is the most fun-
damental doctrine in the Christian profession of faith. It is stated that the secret of
the Holy Trinity is that there is only one God in three equal and different persons.
This statement is a difficult one to understand. The fact that there are three equal
and different persons on the one hand, and only one God on the other, shows us the
difficulty of understanding the subject. As a matter of fact, Christians say that this
difficult to understand and explain subject should be understood through “inspira-
tion” and not through human reason. Against the criticism that the Trinity is poly-
theism, Christian religious authorities make a statement that they believe in three
different manifestations of God, not three different Gods. Christians believe these
three manifestations as God wearing a mask. These masks indicate that God has
three roles. The first element of the Trinity is the Father. The second element of the
Trinity, Jesus Christ, is the Son of God according to Christian belief. God and Jesus
are of the same substance. The third element of the Trinity belief is the Holy Spirit.
According to Christian belief, the Holy Spirit accompanied Jesus in all his activities.
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Today, it continues its activities through the Church.

In the Catholic Christian belief system, great importance was attached to the belief
in the Trinity, and severe punishments, including burning to death, were imposed
on those who denied the Trinity. The belief in the Trinity is a doctrine that was
also accepted by Orthodox and Protestant Christianity that emerged later. Anti-
trinitarian views, which are the starting point of Unitarianism, began with the birth
of Christianity and the crucifixion of Jesus. The Arian ideas that led to the conven-
ing of the Council of Nicaea were a very widespread view in early Christianity, and
even information has been obtained that it was the dominant sect during the period
of Roman Emperor Constantine (272-337). As a result of the spread of this view
and the emergence of debates among Christians, Constantine decided to convene
the Council of Nicaea. Opinions against the Trinity became widespread with Arius
before the Council of Nicaea in 325, but these views were rejected at the Council
of Nicaea. Arius was dismissed from the Church and anti-trinitarian views were
considered heretical. Arius saw Jesus as a human being created by God and firmly
denied that Jesus was a divine figure. According to Arius, the only eternal being is
God. Due to the punishments given later, there were not many anti-trinity views.
Since the Catholic Church was both a political and religious power throughout the
Middle Ages, all opposing views were suppressed.

With the reform movements of the 16th century, anti-trinitarian views emerged
again. Figures such as Michael Servetus, Faustus Socinus, John Biddle, George Blan-
drata and Francis David pioneered anti-trinitarian views. Servetus led the forma-
tion of anti-trinitarian views and influenced the anti-trinitarian views that came
after him. Socinus was an important figure in the spread of anti-trinitarian views,
especially in Poland. John Biddle is seen as the father of anti-trinitarian views in
England. Blandrata and David were influential in the Transylvania region, where
they still have congregations today. Later, Unitarianism developed especially in the
United States of America, and the organization called the Unitarian Universalist As-
sociation, which gathered all Unitarians under one roof, was founded there. William
Ellery Channing and Joseph Priestley were influential people in the United States,
which is the country where the most Unitarians live today. The most important
common point of Unitarianism, which has developed under the leadership of differ-
ent people in different countries, is that it has a clear belief in one God.

All these anti-trinitarian views form the historical roots of today’s Unitarianism sect.
Unitarians, who continue their lives in many countries today, especially in the United
States and Romania, emphasize the belief in one God and deny that Jesus is a divine
figure. According to Unitarians, although Jesus is a very important person, he is by no
means God. According to Unitarians, who reject the divinity of the Holy Spirit, God
does not need any intermediary for his activities in the world. In this sense, Unitarian-
ism has a very different attitude from other Christian denominations. In our study, the
understanding of trinity in the general Christian belief and the criticism of the trinity
of the Unitarianism sect and their belief in one God will be discussed.

Key words: Unitarianism, Trinity, Arius, Servetus

GIRIS
slis, Hristiyan iman ikrarinda temel bir sir olarak goriilen ve Ba-
ba, Ogul ve Kutsal Ruh’'un olusturdugu ilahi tiglemeyi ifade eder.
Kendini monoteist bir din olarak tanimlayan Hristiyalik i¢in poli-
teist bir din olduguna dair elestiriler yapilmaktadir. Hristiyanlar ve Hristi-
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yan dini otoriteler bu elestirilere karsilik birden fazla Tanrr'ya inanmadik-
larin teslisin tek Tanrr'nin farkli yansimalarini oldugu karsiligini vermek-
tedirler.

Teslisi olusturan unsurlardan Baba (Abba) teslisin ilk ve asil unsurudur.
Isa Yahudi toplumuna gelmis ve Hristiyanlik Yahudi inanglar1 iizerine temel-
lenmistir. Yahudi inancinda da Tanri, tek yaratici ve her seye giicii yetendir.
Hristiyanliktaki Baba inanc1 Yahudilikteki Tanr1 inancina benzemekle birlikte
Isa ve Kutsal Ruh’un eklendigi teslis inancina Yahudi inancinda rastlanmaz.
Teslisin ikinci unsuru Isadir. Isa tiim Hristiyan mezhepler i¢in en énemli
sahsiyettir. Teslis elestirilerinde ise Isanin asla kendini Tanrisal bir figiir olarak
gostermedigi ancak daha sonra 6zellikle Pavlus etkisi ile tanrilagtirildig vur-
gulanmaktadir. Katolik, Ortodoks ve Protestan mezheplerinde Isa, Tanr'nin
ogludur ve Tanri ile ayn1 cevherdendir. Teslisin iigiincii ve son unsuru ise
Kutsal Rub’tur. Kutsal Ruh’'un faaliyetlerine Kilise araciligi ile devam ettigine
inanilmaktadir. Kutsal Ruh'un Tanri1 oldugu inanci 381 Istanbul Konsilinde
karara baglanmuis ve teslis inanc1 ortaya ¢ikmustir.

Hristiyanligin temel inang sistemi olan teslis inancina giiniimiizde fikri
olarak karsi duran mezhep Uniteryanizm mezhebidir. 325 Iznik Konsilin-
de Arius ile baglayan teslis karsit1 goriisler tarih boyunca devam etmistir.
Orta Cagda Kilise'nin oldukga giiclii hale gelmesi sebebiyle bu tiir goriisler
tamamen baski altina alinmis ancak Reform siireci ile tek Tanrici gorisler
Avrupada tekrar ayyuka ¢ikmistir. Uniteryanizm, giiniimiizde teslis kargit1
goriislerin temsil edildigi; ABDde ve Avrupanin farkl: iilkelerinde kurum-
sallagmis bir mezheptir.

1. TESLIS

Teslis kelimesi Yunanca “trias” teriminden gelir ve tahminen MS. 180’li
yillarda ilk defa Antakyali Teofilos tarafindan kullanilmistir. Ancak Teofilos
bu kavramla teolojik olarak giintimiizde kullanilan teslis inancini kastet-
memistir. Nitekim erken donem Kilise babalarindan higbiri teslis ifadesine
yer vermemistir." Teslis ({igleme) inanc1 Hristiyanliktaki Tanr1 inancinin
temelini olugturur. Teslis inancina dair en 6nemli ifade Yeni Ahit’te “Onlar1
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh ismiyle vaftiz eyleyin”* seklinde yer almaktadir. Bu
ifade Hristiyanligin ilk donemlerinden itibaren tartigmali bir konu olmustur.
Bu pasaj bazilarina gore teslis inancina uygun olarak sonradan da eklenmis
olabilir.’ Teslis ifadesi kelime olarak ise Yeni Ahit'in hi¢bir yerinde ge¢mez.

' Servet Dogan, Aryiiscii Hristiyanlik (Ankara: Eski Yeni Yayinlari, 2021), 79.
2 Matta, 28:19
> Ahmet Hikmet Eroglu, “Hristiyanlik’, Dinler Tarihi, ed. Baki Adam (Ankara: Grafiker Yayinlari,
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Bu inancin kokenleri antik dinlere dayandirilmaktadir. Antik Misir dinle-
rinde Osirus, Izis ve Horus teslisi bunlara érnek olarak gosterilebilir. Ayn1
sekilde Hinduizmde de Hnum, Satis ve Anukis teslis inanci goriilmektedir.*
Giiniimiizdeki teslis inancinin IV. ylizyildan itibaren Hristiyan imaninda
yer aldig1 goriilmektedir. Ancak II. yiizyildan itibaren teslis inancina dair
izlere rastlanur. II. ytizy1l sonlarinda Antakyali Theophilus tigleme ya da teslis
inancini kullanan ilk ilahiyatc1 olarak bilinir. IV. yiizyil sonlarinda ise teslis
inanci sekillenmis ve Augustine (254-430) eserlerinde teslis inancr ile ilgili
aciklamalar yapmustir.

Teslis inanc1 Hristiyanlik tarihinde en fazla tartisilan doktrinlerden biri
olmugtur. Ozellikle Arius'un Is@nin mahlak oldugunu iddia etmesi ile Hris-
tiyanlik diinyasinda ilk boliinmeler baglamistir. Bunun iizerine 325 yilinda
yapilan Iznik Konsili'nde oylama sonucunda Ariusculuk sapkin bir mezhep
olarak goriilmiistiir.® Teologlar tarafindan tarih igerisinde olusturulan teslis
inanc1 325 Iznik Konsili'nde Isanin Tanr1 olarak kabul edilmesi ile baglar.
Kutsal Rub'un Tanrilig1 381 Istanbul Konsili'nde taninir. 451 tarihli Kadikdy
Konsilinde ise Isa'nin biri begeri ve digeri tanrisal olmak tizere iki tabiati
oldugu karara baglanmigtir.”

Teslis inanc1 anlagilmasi kolay bir konu degildir. Bu yiizden konunun
anlasilmast i¢in Papalik gibi resmi kurumlar soru-cevapli ve sematik agikla-
malarda bulunur. Kutsal Ucliigiin sirrinin esit ve farkl tig sahista yalniz bir
Tanrr'nin oldugu ifade edilir. Bu ifade anlagilmay1 daha da zorlagtirmaktadir.
Bir yandan esit ve farkli {i¢ sahistan bir yandan da yalniz bir Tanrrdan s6z
edilmesi konunun anlagilmasinin zorlugunu bize gostermektedir. Her birinin
Tanr1 oldugunu kabul eden bu goriis bir yandan da her birinin ayn1 Tanr
oldugunu ifade eder. Teslis inanc1 tiggen semastyla da izah edilmeye ¢aligilir.
Uggenin her bir kosesinde teslisin unsurlary, icinde ise sadece Tanr1 ismi ya-
zilir. Nitekim Hristiyanlar bu anlagilmasi ve izah edilmesi zor konunun insan
akli ile degil “ilham” ile anlagilmasi gerektigini sdylerler. Burada konunun
anlamaktan ziyade “iman etme” oldugu vurgulanir. Konunun anlasilmasi
o kadar zordur ki teslis savunucularindan ve Ingiliz Ilahi yaziminin babasi
olarak goriilen Isaac Watts (1674-1748) Tanrr'ya soyle yalvarir:

Zavalli varliklar olan bizler nasil bu gizemi ¢ozebiliriz? Isterdim ki bu
teslis inanci ¢ok daha agik bir doktrine sahip olsun. Inandigim Tanr1 tek bir

2017), 158.

Arthur Weigall, Pavlos Hristiyanligina Dair Bilimsel Bir Elestiri Hristiyanhgimizdaki Putperestlik (Is-

tanbul: Ozan Yayincilik, 2002), 107.

5 Sinasi Giindiiz, Hristiyanlik (Istanbul: Isam Yayinlari, 2008), 62-63.

¢ Sean Martin, Gnostikler Ilk Hristiyan Sapkinlar, gev. Eylem Gagdas Babaoglu (Istanbul: Kalkedon
Yayinlari, 2010), 146.

7 Mehmet Bayrakdar, Bir Hristiyan Dogmas: Teslis (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 45.
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Tanr1 midir yoksa ti¢ Tanr1 m1vardir?  Liitfen bana yardim et Baba, ¢linkii
insanoglunun gesitli ve tutarsiz agiklamalarindan yoruldum. Hayatimin geri
kalanini ayni1 sorularla ge¢irmeme miisaade etme.?

Hristiyanliga kars1 yapilan teslis inancinin ¢ok tanricilik oldugu eles-
tirisine Hristiyanlar siddetle kars: ¢ikmaktadirlar ve teslisin kesinlikle tek
Tanr1 inancini igerdigini soylerler.” Teslis inancinin ii¢ tanriya inanmak
degil aslinda Tanrrnin {i¢ sekilde tezahiiriine inanmak oldugunu belirten
Hristiyanlar bu ii¢ tezahiirii Tanrr'nin maske giymis hali olarak tasavvur
ederler. Bu maskelerle Tanrrnin ii¢ rolii oldugu anlagilir. Bunlardan biri de
[sa tarafindan gerceklestirilen diinyevi tezahiirdiir."

Isa sonrasi dénemde Hiristiyan inang ve égretilerinin belirlenmesinde
6nemli bir sahis olarak kabul edilen Pavlus'un mektuplarinda da giiniimiiz
Hiristiyan teolojisinin formiile edildigi sekilde bir teslis inanci goriilme-
mektedir. Zira Pavlus her ne kadar Korintlilere IT. Mektup'undaki (13: 14)
pasajinda Isa Mesih, Tanr1 ve Kutsal Ruh’u yan yana zikretmis olsa da bunu
teslis inanc1 olarak kabul etmek giigtiir. Clinkdi Pavlus'un bu ifadesinde
ticlemeden ziyade Baba Tanr1 ve Tanrisal Ogul olan Rab Isa Mesih ikiligine
vurgu yapilmaktadir. Pavlus, I. Korintlilere Mektup'unda (8: 5-6) birden
fazla Tanr1 olmadigina yonelik su ifadeleri kullanir: “..Bizim i¢in tek bir
Tanr1 Baba vardir. O, her seyin kaynagidir. Bizler O’nun igin yasiyoruz. Tek
bit Rab vardir. O da Isa Mesih'tir. Her sey O’nun araciligiyla yaratildi. Biz de
O’nun aracihifiyla yastyoruz”!' Goriildiigii iizere Pavlus Isa Mesih'in ilahi
bir varlik olduguna net bir kanaat gosterse de ruh konusunda bir fikir beyan
etmemistir. Esasen Baba ve ilahi ogul ayirimina dayali bir teoloji Hiristiyu-
anlik dncesinde Pavlus'un dogdugu ortamda yaygin bir inanisti. Yunanllarin
Zus’na tekabiil eden “ilahi baba” Baal ile ilahi ogul olarak nitelenenSandan
inanci Tarsus bolgesinde yaygin bir inangti.'?

Tuggy Dale, teslis inancinin anlagilmasi zor bir konu oldugunu belirtir
ve bu zorlugu “Hristiyanlar Kime Tapmali1?” isimli ¢aligmasinda su sekilde
agmaya caligir:

Bazi Hristiyanlara gore:

1. Sadece Tanrr'ya tapilmalidir.

2. Isaya da tapilmalidr.

3. O zaman, Isa Tanridur.

8 Scott Aniol, “Was Isaac Watts Unitarian? Athanasian Trinitarianism and the Boundary of Christian
Fellowship”, Detroit Baptist Seminary Journal 22/2017 (2017), 101.

° Giinduz, Hristiyanlik, 64-65.

10 Nancy Roberts, “Trinity vs. Monotheism: A False Dichotomy?”, The Muslim World 101/1 (2011),
76.

11 1. Korintliler, 8: 5-6.

12 Giindiiz, Hristiyanlik, 62-63.
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Digerlerine gore ise:

1. Isa Tanri degildir.

2. Sadece Tanrr'ya tapilmalidir.

3. Bu yiizden Isa’ya tapilmaz.

Teslis inancinda Tanrr ile Isanin ayni niiveden geldiklerine inanilir an-
cak teslis inancina karsi ¢ikanlara gore Eski Ahit'te de Yeni Ahit'te de boyle
bir ifade bulunmaz. 10 Emirde sadece Tanrr'ya tapinilmas: gerektigi yazar."
Yeni Ahit'te ise Isa, Tanrr'nin kendi Tanrr’st ve herkesin Tanrr’st oldugunu
sdyler."* Teslis inancini savunanlarin bir kismina gore ise elbette Isa kendisine
tapilmasi gerektigini ifade etmemistir ancak Tanr1 Oglunu yanina aldiktan
sonra bunu istemis olabilir. Bunun kaniti olarak ise Filipileler, 2: 9-11 pasajini
gosterirler. Bu pasajda Tanrr'nin Isay1 en yiiksege ¢ikardig, herkesin onun
éniinde diz ¢okmesi ve Tanrr’nin yiiceltilmesi i¢in Isa Mesih’in Rab oldu-
gunu agikga soylesin ifadeleri geger. Dalee gore buradaki sorun “worship”
(tapinma) teriminden kaynaklaniyor olabilir. Ornegin Matta Incili'nde ii¢
bilge adamin Isa’y1 bulunca diz ¢okiip ona taptiklari yazar.'* Tuggy, burada
Yunanca “proskuneo” ifadesinin tapmak olarak ¢evrildigini ancak aslinda
buradaki anlamin diz ¢6kiip saygilarini sunmak da olabilecegini belirtir.
Her iki geviri de teknik olarak dogrudur ancak ilk geviri Isa'nin Tanr1 ol-
duguna dair bir diisince yaratir. Fakat metnin tamamina bakildiginda g
bilge insanin Isa’ya Tanr’nin Mesihi olarak saygilarini sunduklari anlagilir.
Burada kutsal metinlerin yorum farkinin ne kadar farkli anlamlar ortaya
gikarabilecegi goriilmektedir.

Teslis inanci ana akim Hirstiyan mezheplerinin degismez unsuru ve temel
doktirinidir. Uniteryenler ise kesin olarak teslis inancini reddederler. Boyle
bir mezhebin ortaya ¢ikmasi da zaten teslis inancina olan tepkidir. Uniter-
yenler tek Tanr1 vurgusunu yaparlar. Joseph Priestley ve Theophilus Lindsey
gibi XVIII. yiizy1l Uniteryenleri Isa’'ya tapmanin “Hristiyan Putperestligi”
oldugunu séylemislerdir. Nottingham $apelinin bagkanligini yapmis olan
John C. Ballantyne “The Beliefs of a Unitarian” (Bir Uniteryenin Inanglar1)
isimli caligmasinda bir Uniteryen olarak nelere inanip nelere inanmadigini
anlatir. Oncelikle Uniteryenlerin inang anlaminda herhangi bir zorlama
ve baskiya mazur kalamayacaklar belirtilir. Bu baskiy1 yapacak herhangi
inang, kitap, Kilise veya rahip kabul edilemez. Insanlar1 inanca gétiirecek
tek otorite inananlarin zihninin ve kalbinin Tanrr’nin sesine kulak vermesi,
O’na saygt ve sitkran duymasidir. Doganin merkezinde evreni kontrol eden

3 Misirdan Cikas, 20: 1-4.
4 Yyhanna, 20: 17
5 Matta, 2: 11
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bir ruh vardir. Degistirilemez ve sonsuz bir kanun vardir. Bu kanun “Ev-
renin Birligidir”. Yazara gore Uniteryenler, evrenin birligine ve bu birligin
arkasinda hepsini yoneten tek gii¢ ve tek ruha inanirlar. Yani Uniteryenler
tek Tanrr'ya iman ederler.'®

Uniteryenlerin tek Tanr1 inanci [brani peygamberler kadar eskiye dayan-
dirilir. Bu goriise gore ilk Hristiyanlarda teslis inanci yoktu. Bu goriisteki
insanlara ilk baglarda “Presbiteryenler” denildi ancak bu onlar i¢in 6zgiin
bir tanimlama degildi."”” Hristiyanhigin Yahudilikten ayrilis siirecini bagla-
tan Pavlus'un biitiin vurguyu Mesih Isa {izerine yapmis olmasi bu ayrihigt
kesinlestirmistir."® Yani tek Tanr1 inanisina ek olarak Mesih {izerine yapilan
vurgu Hristiyanligin temel prensibini olusturmustur.

Stephen Nye 1687 yilinda kaleme almis oldugu “A Brief History of the
Unitarians, Called also Socinians” (Uniteryenlerin veya Socinians’larin Kisa
Tarihi) isimli kitabinda teslis inancinin mantiken veya Incile dayandiri-
larak savunulmasinin imkansiz oldugunu vurgulamistir.'” Bu eserle Nye,
aydinlanmaya katki sunmus ve ayni zamanda Protestanlikta derin bir krizin
baslamasina sebep olmustur. Bunun kaniti olarak Tanrrdan bagka herhangi
bir seye tapmanin putperestlik oldugunu belirten pasaj 6ne siirtiliir.” Teslise
inananlar ise, Isa’'ya Tanr1 adina ve Tanrr'nin saygisiyla taptiklarini ve bunun
asla putperestlik olmadigini iddia ederler. Dale Tuggy bu durumu izah etmek
i¢in soyle bir agiklamada bulunur:

Ornegin Big Kim diye bir kral olsun ve sadece kendisine secde edilmesini
istesin. Ancak daha sonra bu kralin bir oglu olsun ve kral artik oglu olan
Litlle Kime de secde edilmesi gerektigini buyursun. Teslise inananlara gore
buna karsi ¢ikanlar Big Kim'in gazabina ugrayacaklardir.

[lk Hristiyanlik déneminde de Elkasaytlar (Elkasaites)*!, Ebionitler® ve
Hypsistarianlar® isimli tevhitci gruplar yasamislardir ancak Katolik Kilise'nin
baskist ve Islam’a gegisler olmasi sonucu kaybolmuslardir.?* Tarihte Iznik
Konsili ile baslayan siiregte Hristiyanlikta tek Tanr1 inancina vurgu yapan ve
teslisi reddeden gruplar olmustur. Giiniimiizde ise bu grup ¢alisma konumuz
olan Uniteryenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

¢ John C. Ballantyne, The Beliefs of a Unitarian (Nottingham: Cooke Vowles Limited, 1916), 1-5.
Sydney H. Mellone, Liberty and Religion (Londra: The Lindsey Press, 1925), 9-12.

R. Travers Herford, Judaism in the New Testament Period (Londra: The Lindsey Press, 1928), 227.
Brent S. Sirota, “The Trinitarian Crisis in Church and State: Religious Controversy and the Making
of the Postrevolutionary Church of England”, The Journal of British Studies 52 (2013), 34.

Romalilar, 1: 25.

{lk Dénem Hristiyanlikta Yahudi-Hristiyanlar olarak adlandirilan Isa’nin peygamber olduguna ina-
nan gruptur.

Isanin ulthiyetini reddeden ilk donem Yahudi-Hristiyan topluluklardan biridir.

? IV. yiizyillda Kapadokya bolgesinde yagamus olan tek Tanri inancina sahip dini topluluktur.
Bayrakdar, Bir Hristiyan Dogmas: Teslis, 37-38.
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1.1. Baba

Hristiyanlikta yiice tanr1 “Baba/Abba” olarak nitelenir. Teslisin ilk ve
asil unsuru, Tanr1 yani Babadir. Bu birlik teslisin {i¢ unsurunun sinirsiz
birlesimidir.®

Hristiyanlik aslinda Yahudiligin devami olarak diisiiniildiigiinde bu din
mensuplar1 baglangicta Yahudilerdi ve dogal olarak tek Tanr1 inancina sa-
hiplerdi. Bu inanca gore, Baba her seye kadir, her seyi yaratan, ezeli ve ebedi
Tanrrdir. O'na “Goklerdeki Babamiz” seklinde hitap edilir.?® Yeni Ahit'te
diinya tiziim bagina, Tanr1 ise bu bagin sahibi olan Babaya benzetilir®.
Bu bagin mirascist olan Isa’y1 yeryiiziine gonderen Tanrrdir. Ogul ikinci
defa yeryiiziine geldiginde tiim diger egemenlikleri ortadan kaldiracak ve
egemenligi Tanrr'ya teslim edecektir.?® Hristiyanlik inancinda Tanri, sevgi
temelli anlatilir. Tanr1 insanlar1 sever ve korur. Diinyay, cenneti ve cehennemi
Tanr1 yaratmistir ve diinyanin diizeni Tanri sayesinde saglanir.”® Genel olarak
bakildiginda Hristiyanlik Tanr1 anlayisinin Mesih inanci ile konumlandig
goriilmektedir.

Uniteryenlikte Tanr1 sevgisi ve bununla beraber tiim insanliga duyulan
sevgi siklikla vurgulanir. Insanin Tanrr’nin 6fkesinin degil sevgisinin ¢ocu-
gu olduguna inanilir. Biitiin insanlar Tanrr'nin ¢ocuklaridir. Herkes O'nun
sevgisiyle diinyaya gelir. Clinkii Tanri, amaglarinin ifasi igin insanlara ihtiyag
duymaktadir. Hi¢ kimse O’'nun ezeli ve ebedi kollarinin disinda degildir.
Cennete, 6limsiizliige ve kurtulusa inang da Tanr1 sevgisiyle ve Tanrr'ya olan
giivenle beraber saglanir. Tanr1 tektir, doga kanunu tektir, kurtulus tektir ve
yol tektir ve esas amag ruhun tekrar Tanrr'ya kavusmasidir.”® Kapaginda
Buda, Zerdiist, Isa, Konfii¢yiis ve Muhammed'in siluetlerinin ve isimlerinin
oldugu “The Great Unity” (Biiyiik Birlik) isimli kitapta yazar, Tanrr'y1 goban
metaforuyla anlatir. Yazara gore, Isa’nin ve Muhammed’in anlattigi Tanr1
ayni Tanrrdir. Biitlin insanlarin iyiligini isteyen, onlar1 en az anneleri kadar
seven, insanlar yoldan ¢ikinca bile onlar1 sevmeye devam eden, 6zellikle zayif
ve muhtaglara yardim eden Tanrrdir. Isa, bunu kuzusu kaybolan ¢oban ile
anlatir. Coban, kuzusu i¢in biitiin tehlikeleri goze olarak onu kurtarir. Buda
ise kurban edilen koyunlar1 gériince onlar i¢in tziiliir ve tapinaga giderek
biitiin insanlara bunu durdurmalarini ¢iinkii kurbanlik hayvanlarin hayatinin
da en az bizim hayatimiz kadar kiymetli oldugunu séyler ve herkes elindeki

5 Ali R. Ozkan, Fundementalist Hristiyanhk (Ankara: Alperen Yayinlari, 2002), 166.
* Eroglu, “Hristiyanlik’, 160.

27 Markos, 12: 1-6

» Gunduz, Hristiyanlik, 76.

# George Newland, God in Christian Perspective (Oregon: Wipf & Stock, 2008), 14.
% Ballantyne, The Beliefs of a Unitarian, 7-10.
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bigagi atar. Bu kissalarda Buda ve Isa Tanrr’'nin merhametini anlatirlar. Islam
ise Hristiyan ve Yahudileri saf tek Tanr1 inanigina davet eder.”!

Kilise devletten ayrildiktan sonra Uniteryenler genelde zengin, egitimli
ve elit kesimdendi. Daha sonra bazi Uniteryenler daha spiritiiel bir inancin
taraftar1 oldular ve Tanr1 inancinin dogada sezgiyle bulunabilecegini diisiin-
diiler. Bunlar agkinci (Transcendentelist) olan bir gruptu. Bu grup Hinduizm,
Budizm ve Islam gibi diinya dinleri ile iletisime gectikten sonra temellerini
¢ogulcu bir Tanr1 anlayigina doniistiirdiiler.”? Zira Uniteryenlere gore higbir
din digerinden iistiin degildir. Tiim dinlerin arkasinda kutsal gerceklik olan
Tanr vardir.”

Uniteryanizm daima vurguyu insan iizerine yapmistir. Tanridan daha
fazla insanla ilgilidirler. Tanrr'ya kars1 gorevlerinden daha fazla insanlhiga
karg1 gorevleri ile ilgilenirler. Oteki diinyadan daha ¢ok bu hayat ile ilgile-
nirler ancak hiimanistler gibi Tanrr’y: tamamen devre dis1 birakmazlar. John
Hostler Uniteryenlerin Tanrr'ya inanan hiimanistler oldugunu vurgulayarak
onlara “hiimanatarians” demistir.** Giiniimiizde yasayan ABD Uniteryaniz-
mi i¢in ise Hristiyanlik dininin Tanrrsina yani “Baba’ya inandiklar1 ancak
bunun yanisira diger dinlerin Tanr1 inanglarina da ayni mesafede durduklar:
gozlemlenmektedir.

1.2. 0gul

Katolik, Ortodoks ve Protestan Hristiyanlik, isa Mesih anlayis1 iizerine
temellenen bir inang sistemine sahiptir. Isa Mesih, Tanrr’'nin oglu ve insanligin
kurtaricisidir. Hristiyan iman ikrarinda Tanrrnin Oglu, 1siktan 151k, hakiki
Tanrrdan hakiki Tanr1 seklinde nitelenen Ogul teslisin ikinci unsurudur.
Bu inanca gore, Tanr1 ile Ogul ayn1 cevherdendir ve her sey Ogul sayesinde
yaratilmigtir. Ogulun tagidig1 6zellikler onun yaratilista asli unsur olmass,
kurtarici olmast ve yargilayici olmasidir.”® Isa, Incillerde tamamen ayni
sekilde anlatilmaz. Matta ve Luka Incilleri Isa’nin dogumunu ve sonraki
yasamini anlatirlar ancak Markos ve Yuhanna Incillerinde Isa’nin dogumu
ve ocuklugu hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanmaz. Isa’nin genglik yillar1
ise hicbir Incilde anlatilmaz.’® Isanin en begeri oldugu Incil Markos; en

*' M.A. Margaret Barr, The Great Unity (Londra: The Lindsey Press, 1937), 13-60.

Mark W. Harris, Historical Dictionary of Unitarian Universalism (Londra: Rowman/Little Field,
2018), 4.

Bruce Findlow, Unitarianism a Faith with a Future (Londra: The Lindsey Press, 1974), 13-14.

John Hostler, Unitarianism (Londra: The Hibber Trust, 1981), 3064.

Gunduz, Hristiyanlik, 67.

Kenan Has, “Hz. Isa ve Tarihsel Yasamin Bilgi Kaynaklarr”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
5(2000), 194.
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ilahi sekilde tasvir edildigi Incil ise Yuhanna Incilidir.” Yuhanna'ya gore Isa
Tanrrnin Ogludur.

Luka Incilinde isa'nin sekiz giinliikkken siinnet edilmis ve ismi konugmustur.*®
Matta ve Luka Incilleri Isa’nin dogumu sirasinda yagannalari anlatir. Isanin
Misir’a gotiiriiliisd, tekrar Nasira’ya dénmesi, heniiz on iki yaginda iken din
adamlarina ders verdigi gibi olaylar bu Incillerde anlatilir.*®

Isa’nin tarihsel kisiliginden Yeni Ahit’te cok bahsedilmez. Hristiyanlikta
genel olarak Isa’nin Nasira kasabasindan oldugu, bakire Meryemden dogdugu,
Yahya tarafindan Urdiin nehrinde vaftiz edildigi, teblig faaliyetleri ytirtittiigii
ve donemin Roma Valisi Pontius Pilatus (?-36) tarafindan ¢armiha gerilerek
oldiriildigiine inanilmaktadir. Isanin ¢armiha gerilmesi ve 6ldiiriilmesinin
sebebi kendini “Yahudilerin Kral1” olarak tanitmasi olmustur.* Yeni Ahit’te
anlatilan Isa hastalar1 iyilestiren*!, amalarin goziinii agan*, suyu saraba
ceviren®, bes ekmekle bes bin kisinin karnini doyuran*, oliileri dirilten®,
Tanrisal 6zelliklere sahip insaniistii bir varliktir. Nitekim Iznik Konsili ka-
rarlarina gore Tanri ile ayni cevhere sahip oldugu kararlagtirilmistir.

Bu inanca kargin Isnin Tanrr'nin Oglu olmaktan ziyade bir peygamber
olarak algilandigina dair ifadeler Sinoptik Inciller disinda Ibraniler Incilinde
de ge¢mektedir. Mesihlik konusunda ise Isa kendini asla boyle nitelendir-
memistir. Isa, 1srarla kendisi i¢in “insanoglu” ifadesini kullanmigtir.* Roma
merkezli [sa'nin bir Tanr1 oldugu anlayigini ilk elestirenlerden biri Antakya
Patrigi Pavlus olmustur. Pavlus’a gére Isa bir peygamberdir ve diger peygam-
berlerden sadece derece olarak iistiindiir. Pavlus bu gériislerinden dolay:
aforoz edilmistir. Erken dénemde Isa’nin bir peygamber oldugunu iddia
eden diger bir kisi ise Cerinthus'tur. Cerinthusa gore Isa carmiha gerilene
kadar belli oranda tanrisallik tagimis bir peygamber ve 6liimlii bir insandir ve
herhangi bir ayricalig1 yoktur. Marcion’a gére de Isanin dliimsiiz bir bedeni
oldugunu iddia etmek sapkinliktir.*”

Isa'nin sahsi konusunda en etkili elestiri Uniteryanizmin de fikir babasi

w
N

Linda Woodhead, Hristiyanlik (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2006), 24.

Kuka 2: 21

% Zekiye Sonmez, “Inciller ve Kur an Isiginda Hz. isa”, Dinler Tarihi Arastirmalari- III (2000. Yilinda
Hiristiyanlik Diinii, Bugiinii ve Gelecegi Sempozyumu, Ankara: Dinler Tarihi Dernegi Yayinlari,
2002), 150.

Mahmut Aydin, “Birbirine Tezat Iki Farkli Isa Portresi Paskalya Oncesi Isa Versus Paskalya Sonrast
{sa”, Milel ve Nihal 4/1 (2007), 145.

Matta 8:1-4; Markos 1:40-44; Luka 5:12-15

Yuhanna 9:1-4

Yuhanna 2:1-11

Matta 14:14-21

Yuhanna 11:1-44; Luka 7:11-17; Matta 9:18-26; Markos 5:21-43; Luka 8:40-56.

Gunduz, Hristiyanlik, 22.

Martin, Gnostikler flk Hristiyan Sapkinlar, 56-59.
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olan Ariusdan gelmistir. Ariusa gore, Isa’nin en 6nemli 6zelligi Tanridan
aldig1 buyruklari insanlara bildirmesidir.** Arius'un “benzer cevher” teori-
sine gore, Isa ilk yaratilandir ve diger yaratiklardan iistiindiir ancak asla bir
Tanr1 degildir. Arius’'un bu goriisleri Roma’y1 telaglandirmis ve 325’te Iznik
Konsili toplanmistir. Bu konsilde Arius aforoz edilmistir. Konsil, Isa’nin
Baba ile benzer degil “ayn1” cevhere sahip oldugunu ilan etmistir.** Teslis
kargitlar1 ayni fikirde degildir. Nye'a gore, Mesih Isa oguldur, insandir, pey-
gamberdir, mesaj1 iletendir, Tanrrnin yarattigidir ancak asla Tanr1 degildir.
Eger [sa Tanr1 olsa idi ondan daha yiice varlik olamazdi. Kimse onun tanrist
olamazdi. Kutsal Kitap bize Babanin Isadan yiice oldugunu ve Isanin da
Tanrr’s1 oldugunu 6gretir. Yazar bu tezinin kanitlarini Yeni Ahitten ayetleri
siralayarak verir. Baba benden yiicedir. Beni Baba gonderdi ve bana iletmem
gereken emirleri verdi gibi pasajlarla® goriisiinii agiklar.”' Servetusa gore de
Isa asla bir Tanr1 degildir. Servetus Isanin insan oldugunu ancak ilahi bir
babasi oldugunu one siirmiistiir.”*

Uniteryenler, Isa’ya elbette inandiklarini, O’'nun bir lider ve yol gosteren
olduguna inandiklarini ancak Isanin Tanr ile esit goriillemeyecegini ifade
ederler. Ayrica Isanin hayatina, etkisine, dgretisine, dliileri dirilttigine de
inanirlar.® Findlow’a gore Uniteryanizm bir Hristiyan mezhebi degildir.
Giinkii Hristiyanligin Isa Mesil'in tanriligz ile ilgili goriislerini kabul etmezler.
Uniteryanizm yeterince Hristiyan degildir fakar diger taraftan Hristiyanlik-
tan fazlasidir. Findlow’a gére, Uniteryanizm Hristiyanliktan dogmus liberal
bir dini harekettir. Isa, Uniteryenler icin de elbette nemlidir ancak Isa gibi
kisiler tarihte daha 6nce de gelmislerdir ve gelecekte de gelmeye devam
edeceklerdir. Uniteryenlere gore Isa, tapilmasi gereken bir Tanr1 degil takip
edilmesi gereken bir insandir. Uniteryenler, Isa hakkinda olan dine degil
Isa’nin dinine inandiklarini iddia ederler. Onlara gore Isa, havarilerinden
ve yorumcularindan ¢ok daha kiymetlidir. Pavlus'tan da énemlidir.>* Uni-
teryenlere gore diger Hristiyan mezhepler gercek Isa’y1 yiicelteceklerine; bir
karikatiirti, teolojik bir heykeli yliceltmislerdir.”> Genel olarak bakildiginda
giiniimiizde Incil'in mucizelerine ve Isanin yeniden dirilisine inanan Uni-

4

3

Fatma Ince, “Bizans Devletindeki Ariusguluk Tartismalarinin Hristiyanlik Uzerindeki Izleri”, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 42 (2019), 330.

Gunduz, Hristiyanlik, 32-33.

% Yuhanna, 14: 28-31

Sirota Nye, A Brief History of the Unitarians Called also Socinians in Four Letters (Londra, 1687),
4-5.

Talha Fortaci, Teslis Karsit: Bir Hiristiyan Michael Servetus (Istanbul: Kabalc1 Yayincilik, 2022), 213.
** Ballantyne, The Beliefs of a Unitarian, 6.

Findlow, Unitarianism a Faith with a Future, 6-11.

Joseph Taylor, What has Unitarianism Done for the People? Unitarianism in its Literary, Speculative,
and Practical Aspects (Glasgow: William Love, 1885), 68.
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teryen sayisi oldukea azdir.*® Bu, Isanin kutsalligini inkar etmek degil ama
[sanin Tanr’nin oglu oldugunu kabul etmemekten ileri gelmektedir.

Katolik, Ortodoks ve Protestan Kiliseler igin Tanrr'nin oglu olan Isa Uni-
teryenler icin sadece bir peygamberdir. Uniteryenler de Isa’ya inanmakla
beraber ondan 6nce de peygamberlerin geldigine ve ondan sonra da gelmeye
devam edecegine inanirlar. Uniteryenlere gore Tanri, insanlarla iletigimi
kesmemistir ve bu siire¢ devam etmektedir.”’

1.3. Kutsal Ruh

Hristiyan Tanr1 inancinda teslisin ti¢lincli unsuru Kutsal Ruh’tur. Yeni
Ahit’te Kutsal Ruh, Grekge “pneuma to hagion” seklinde gegmektedir.”® Kut-
sal Ruh peygamberlerle iletisime gegen ve Tanrisal inayet veren unsurdur.
Hristiyan inancina gére Kutsal Ruh Isanin dogumunda,” vaftiz edilirken,®
son aksam yemeginde Isanin yanindadir. Isa havarilerine bu diinyadan
ayrildiktan sonra Kutsal Ruh’'un onlarla olacagini séylemistir.*' Isa tekrar
dirildiginde de havarilerine gitmelerini ve insanlar1 Baba, Ogul ve Kutsal Ruh
adina vaftiz etmelerini soylemistir.* Ayrica, Kutsal Rula karsi ¢ikanlarin
bagislanmayacag1 sdylenmistir.*® Yeni Ahit'te Kutsal Ruh'un kutsiyeti sik sik
vurgulanmugtir. Ozellikele Pavlus'un Mektuplarinda Kutsal Ruh’'un 6n plana
¢ikarildigr goriilmektedir.** Pavlus'un teolojisinde Kutsal Ruh'un teslisin
tiglincti miistakil unsuru oldugu hususundaki tutumu muglaktir. O, Ruh’u her
zaman igin Isa Mesih 1s1§1nda diisiiniir. Bu teolojide Ruh-Mesih iliskisi agik
bir sekilde ifade edilmemistir. Ancak Pavlus'un yazilarinda siklikla “Tanrrnin
kutsal ruhu” ve “Mesil’in ruhu” kavramlarina rastlanir.®® Ayrica ruhla ilgili
bazi ifadelerde de Mesih ile Ruh’'un 6zdesligine vurgu yapar.*

Kutsal Ruh ile ilgili tartigmalar ilk konsillerden itibaren yapilmis olsa da
okiimenik konsillerde bu tartismalara nokta konulmustur. Istanbul Konsili'nde
(381) Kutsal Rub’'un Isa gibi ilahi bir 6ze sahip oldugu kabul edilir. Bu ka-
rara gore Kutsal Ruh, Baba ve Ogul ile ayn1 tanrisal cevhere sahiptir. Kutsal

*¢ James Orr, Christian View of God and the World (New York: Charles Scribner’s Sons, 1908), 321.

Istvan Kovacs, Cluj, Transilvanya Uniteryen Cemaati Piskoposu, (Goriigme Tarihi: 14.04.2022).

58 Hasan H. Islam, “Yeni Ahit’te ve Kuranda Kutsal Rtth Kavramr”, Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7/13 (2020), 91.

% Matta, 1: 18, 20

¢ Matta, 3: 16

Yuhanna, 14: 26

Matta, 28: 19

Matta, 12: 32; Markos, 3: 28-29

Sevket Yavuz, “Kutsal Ruh'un Arkeolojisi: Incillerden Pavlusun Mektuplarina ‘Kutsal Rub'un Ingasr”,

Insanin, Inancin ve Mekanin Insasi-II (Degerler ve  Kavramlar Uluslararast ve Disiplinlerarasi

Ruh Sempozyumu, Canakkale, 2020), 30.

5 1. Korintliler, 3: 16; Romalilar, 8: 9, 14.

I1. Korintliler, 3: 14-18.
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Ruh Ogul'un inkarnasyonunda, Mesihlik faaliyetlerinde gorev yapmaktadir.
Vaftiz olan herkes Kutsal Ruh’u almakta ve onunla dolmaktadir. Kutsal Ruh,
Kilise aracilig ile faaliyetlerine devam etmekte ve vahiy yine onun aracilig
ile kesintisiz gekilde stiregelmektedir.”” Tiim bunlar incelendiginde Kutsal
Ruh inancinin aslinda Kilise'nin giiciinii devam ettirmesini sagladig1 da
goriilmektedir.

Kutsal Ruh'un tartismali oldugu diger bir konu, Kutsal Ruh'un kimden
neset ettigi konusudur. Katoliklere gore Kutsal Ruh hem Tanrrdan yani
Babadan hem de Isadan yani Oguldan neset etmistir. Ortodoks Kilise ise
Kutsal Ruh’un yalnizca Babadan neget ettigine inanir.®®

Hristiyanlik tarihinde Baba ve Ogul iizerine gok sayida kitap yazilmis
olmasina ragmen Kutsal Ruh genis bir sekilde ¢alisiilmamistir.® Bunun sebebi
Uniteryenlere gore Kutsal Ruh’'un Tanr1 olarak gériilmesinin anlagilmaz bir
doktrin olmasidir. Kutsal Rub’'un anlatilan tiim faaliyetleri aslinda Tanrr'nin
faaliyetleridir. Teslis karsit1 goriisleri ile Uniteryanizmin fikir babalarindan
biri olan Arius’a gore Kutsal Ruh hem Tanridan hem de Isadan daha asag
bir konumdadir. Kutsal Ruh’'un gérevi Isaya hizmet etmektir.”” O zaman
Kutsal Ruh Uniteryenler i¢in Tanrrdan baskasi olamaz. Pentekost’! olmus
ve bitmis bir olay degildir, Kutsal Ruh’'un yani Tanrrnin ilhami her zaman
insanlarla birliktedir.”> Reform déneminde Kutsal Ruh ile ilgili farkl: fikir-
ler ortaya ¢ikmustir. Bu tiir goriislere kars1 Kilise'nin saldirgan tutumu bu
gorislerin susturulmasina sebep olmugstur. Teslise ve Kutsal Ruh inancina
karst ilk cesurca karsi ¢ikis Servetus tarafindan yapilmis ve bu kars: ¢ikisi
ve ona kars1 Kilise'nin aldig1 tutum o kadar sert olmustur ki, Servetus’u ilk
basta destekleyenler bile geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir.”

Servetus'un goriigleri Uniteryanizmin sekillenmesinde dnemli bir rol
oynamustir. Servetus nasil sanin tanriligini kabul etmiyorsa Kutsal Ruh'un
da tanriligini reddetmistir. Servetusa gore Kutsal Ruh Tanrr'nin nefesidir.”
Giiniimiizde Uniteryanizm, Kutsal Ruh’un varligini kabul etmez. Uniter-

6

3

Gunduz, Hristiyanlik, 77-80.

Fortaci, Teslis Karsit1 Bir Hiristiyan Michael Servetus, 228.

Kilian Mcdonnell, “A Trinitarian Theology of the Holy Spirit?”, Theological Studies 45 (1985), 191.
Servet Dogan, “Klasik Dénem Islam Alimlerine Gére Aryiis ve Aryiis¢iiliik, Uludag Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 30/2 (2021), 44.

Pentikost Giinii geldiginde biitiin imanllar bir arada bulunuyordu. Ansizin gokten, gii¢li bir
riizgarin esisini andiran bir ses geldi ve bulunduklar: evi tiimiiyle doldurdu. Atesten dillere benzer
bir seylerin dagilip her birinin iizerine indigini gordiiler. Imanhlarin hepsi Kutsal Ruh’la doldular,
Rub’un onlar1 konugturdugu baska dillerle konusmaya bagladilar (Elgilerin Igleri, 2: 1-4).

Alfred Hall, The Beliefs of a Unitarian (Londra: The Lindsey Press, 1962), 35-36.

Earl M. Wilbur, A History of Unitarianism I (Boston: Beacon Press, 1945), 28.

Carl Odhner T., Micheal Servetus His Life and Teachings (Philadelphia: Press of ].B. Lippincott, 1910),
86.
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yenlere gore Tanri faaliyetleri icin bir araciya ihtiya¢ duymayacak kadar
gligludiir.”

SONUC

Caligmamizin konusu olan Uniteryanizmin kokleri 325 yilinda diizenlen-
mis olan Iznik Konsili'nin toplanmasinda temel 6zne olan Ariusqu fikirlere
uzanmaktadir. Bu konsilde Arius teslis inancini reddetmis ve biiytik tartis-
malar yaganmistir. Konsil bu tartigmalarin sonunda Arius’un goriislerini
sapkin ilan etmis ve Arius'u da aforoz etmistir. Bu karar elbette tartigma-
lar1 bitirmemigstir. Gerek Yeni Ahit’te ve ilk donem Hiristiyanlarinda teslis
inancinin bulunmayigi gerekse Eski Ahit'te giiglii bir tek Tanri anlayiginin
bulunmasi sebebiyle, teslisle ilgili tartismalar glintimiize kadar siiregelmistir.
Bazi teologlara gore teslis inanci1 Roma- Yunan kiiltiirii ve Pagan inanglarinin
etkisiyle Hristiyanliga sonradan girmistir. Kilise'nin Orta Cagda giiglenmesi,
karsit seslerin ¢ikmasini engellemistir. Hem Katolik hem de Ortodoks Kilisest,
teslis karsit1 goriislere miisamaha gostermemis ve bu diisiinceyi savunanlari
aforoz etmekle kalmamis yakarak 6ldiirme cezalarina varincaya kadar sert
yaptirimlarda bulunmustur.

XVI. yiizyilda baslayan reform hareketi ile beraber Martin Luther’in goriis-
leri tiim Avrupa’y: etkilemis ve Kilise'nin giicii zayiflamaya baglamustir. Kutsal
Kitaplarin diger dillere ¢evrilmesinin dniiniin agilmast teslis yorumlarina
yeniden bir hareket kazandirmistir. 1531 yilinda Micheal Servetusun “On the
Errors of the Trinity” isimli teslis diisiincesini elestiren tezinin yayilanmasi
ile anti-teslis diisiincesi hareket kazandig1 gériillmiistiir.

Giiniimiizde ABD ve Avrupada Uniteryen cemaatler bulunmaktadir.
Aralarinda bir¢ok konuda farkliliklar olmasina ragmen teslis karsit1 goriisleri
en 6nemli ortak noktalaridir.
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