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OZET

Rekabetci siyasal sistemlerin en énemli aktorleri siyasal partilerdir. Siyasal partilerin yasama ve yiritmede
temsil edilip edilmeyecegi ise secim sistemleri ile belirlenir. Tiirkiye'de parti sistemleri donemsel olarak ve
ozellikle de se¢im sistemi ile iligkisi baglaminda ¢ok sayida ¢alismada ele alinmistir. Ancak Hik(met sistemi
degisikliginin parti sistemine etkisini nicel veriler ile igleyen ¢alisma sayisi sinirlidir. Bununla birlikte parti
sistemlerini sadece sayisal veriler iizerinden incelemek yetersiz kalmaktadwr. Tiirkiye érneginde oldugu gibi
se¢im sisteminin segim ittifaklarm zorunlu kildigi durumlarda parti sistemini partiler arasindaki igbirligi
iliskileri ile de agiklamak gereklidir. Bu baglamda ¢alismada Tiirkiye'de Huk(met sistemi degisikligi ile
birlikte ¢ok partili sistemin aswrilagtigi ve baskin partili bir kimlik kazandigi degerlendirilmistir. Ayrica se¢im
sisteminin icerdigi kural ve ilkelerin yasama orgaminda siyasal partilerin agkin temsiline neden oldugu
sonucuna ulasilmigtir.

ABSTRACT

Political parties are the most important actors in competitive political systems. Whether political parties will
be represented in the legislative and executive branches is determined by electoral systems. Party systems in
Turkiye have been analyzed periodically and especially in the context of their relationship with the electoral
system in many studies. The number of studies analyzing the impact of the change in the government system
on the party system with quantitative and qualitative data is limited. However, analyzing party systems only
through numerical data is insufficient. In cases where the electoral system necessitates electoral alliances, as
in the case of Turkiye, it is necessary to explain the party system with the cooperation relations between
parties. In this context, in this study, it is evaluated that with the change in the government system in Tirkiye,
the multiparty system has become excessive and gained a dominant party identity. It is also concluded that
the rules and principles of the electoral system lead to over-representation of political parties in the
legislature.

Onerilen Alinti (Suggested Citation): SAVUT, Emre (2024), “Hiikiimet Sistemi Degisikligi Sonrasi Tiirkiye'de Parti
Sistemi ve Askin Temsilin Yeni Yiizii”, Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, S.7(1), s5.262-276, Doi:
https://doi.org/10.33712/mana.1370677
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1. GIRiS

Secim mekanizmasinin varligi, bir siyasal sistemi demokratik olarak nitelendirebilmenin temel kosuludur.
Siyasal partiler de bu mekanizmanin en 6nemli pargasi olarak degerlendirilebilir. Yasama ve/veya yiiriitme
organinin belirlenmesi i¢in gerceklestirilecek secimlerin kural ve teknikleri ise segim sistemini ifade eder.
Siyasal partiler secim sisteminin kurallar1 icerisinde siyasal iktidar1 elde etmek / paylasmak amacini giiderler.
Secim sistemlerinin ortaya koyduklar1 kurallar ile hem yoOnetim istikrarini hem de temsil adaletini birlikte
saglamas1 beklenmektedir. Se¢im sistemlerinin bu ilkeleri hayata gecirmek maksadiyla icerdigi kabul edilen
kural ve ilkeler, ayn1 zamanda sistem igerisindeki partilerin niteligi ve niceligi tizerindeki temel belirleyicilerin
basinda gelmektedir.

Ozellikle 20. Yiizyilin ikinci yarist ile birlikte ivme kazanan parti sistemi ¢alismalarina bakildiginda Maurice
Duverger dnderliginde sayisal bir tasnif yapildig1 ve bu tasnifin literatiire genel seklini verdigi goriilmektedir.
Siirec icerisinde Duverger’in tasnifinin farkli isimler tarafindan detaylandirildig1 ve sayisal temelli parti sistemi
caligmalarinin zenginlestigi goriilmektedir. Bunun yaninda parti sistemlerinin sadece sayisal anlamda
degerlendirilemeyecegi, partiler arasindaki ideolojik mesafelerin ve olasi is birligi potansiyellerinin de dikkate
almmas1 gerektigi yoniinde fikirler de s6z konusudur.

Alan yazininda Tiirkiye siyasetinde parti sistemini konu alan ¢ok sayida calisma ile karsilasmak miimkiindiir.
Bu caligmalar biiylik oranda ¢ok partili sisteme gegis ile birlikte Tiirkiye’ nin parti sistemini déonemsel olarak ya
da tarihsel siiregte inceleyen calismalardir (Metin, 2019; Hamdemir ve Celik, 2018; Onder, 2019). Bununla
birlikte hikdmet sistemi degisikliginin ardindan parti sistemini analiz eden c¢alisma sayisi ise son derece
sinirhidir (Erbas, 2022; Boliikbasi, 2021). Bu ¢aligmada da hem 2018 hem de 2023 segimleri sonucunda ortaya
¢ikan parti sistemi tablosunun analiz edilmesi ulagilmak istenen amagclardan ilkidir. Bu ama¢ dogrultusunda
ozellikle kuramsal genel kabullerin Tiirkiye siyasetindeki somut sonuglar {izerinden sinanmasi ile alan yazinina
bir katki saglanmasi1 ve Tirkiye siyasetinin 6zgiin niteliginin ortaya konmasi hedeflenmistir. Caligmanin bir
diger amaci ise cari donem Tiirkiye siyasetinde se¢im sistemindeki yenilik ve zorunluluklarin, temsil
noktasindaki olumlu ve olumsuz sonuglarinin ortaya konmasidir. Calismada, 6zellikle ittifak siyasetinin yasal
zemine kavugmasi sonrasinda Cumhurbaskani se¢imi noktasinda gergeklestirilen is birliklerinin, klglk
partilerin gili¢lerinin ¢cok Gtesinde yani askin bir temsile sahip oldugu varsayimi dogrulanmaya c¢aligilmisgtir.

2. KURAMSAL CERCEVE

Siyasal iktidar1 ele gecirmek veya paylasmak amaciyla belirli bir doktrin etrafinda bir araya gelen
organizasyonlar olarak tanimlayabilecegimiz siyasal partiler, rekabet¢i demokratik sistemlerin en dnemli aktorii
konumundadirlar. Siyasal sistemin, iktidara erisimi tiim siyasal partiler i¢in miimkiin kildig1 bu rekabetgi ortam,
bir iilkede ¢ok sayida siyasal partinin ortaya gikabilmesine imkan vermistir. Partilerin aldiklar1 oylarin yasama
ve yiriitmeye nasil yansiyacagi ise se¢im sistemleri ile belirlenmektedir. Se¢im sistemleri hem seg¢men
tercihinin siyasa Uretim surecine adaletli yansimasini hem de sistemin istikrarli bir yapiya kavusmasini
saglamalidir.

2.1. Secim Sistemlerine Kisa Bir Bakis ve Temel ilkeler

Secim sistemleri en basit sekliyle, bir segimde kullanilan gegerli oylarin sonuca nasil yansiyacagini belirleyen
teknik ve hukuki kurallar biitiinii olarak tanimlanabilir. Se¢im sistemleri genel olarak ¢ogunluk¢u sistemler,
oransal temsil sistemleri ve karma sistemler olmak iizere ii¢ ana baslik altinda siniflandirilabilir.

Sec¢im sistemlerine iligkin siniflandirmanin detaylarina gegmeden 6nce belirtmek gerekir ki, se¢im sistemlerinin,
ideal bir demokratik sistemin tesisi icin "yOnetimde istikrar" ve "temsilde adalet” ilkelerini bir arada
barindirmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Temsilde adalet ilkesi se¢gmen tercihi ile parti temsili arasinda adaletli
bir iligkiyi; yonetimde istikrar ilkesi ise hikdmet krizlerinin engellenmesini ve giiglii iktidar yapilarinin
olusturulmasini amaglar. Aslina bakilirsa bu iki ilke arasinda negatif bir iliski s6z konusudur. Bir diger ifadeyle,
temsilde adaletin saglanmasi durumunda siyasal istikrarsizliklarin; yonetimde istikrarin saglanmasi durumunda
ise temsil adaletsizliginin ortaya ¢ikmasi miimkiindiir (Heywood, 2014:303-304). Dolayisiyla ideal bir se¢im
sisteminin bu iki ilke arasinda denge kurmasi bir gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak pratikte bu
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gerekliligin hayata gecirilmesi noktasinda sorunlar ile karsilasmak giiclii bir olasihiktir. ki ilkenin birlikte
kullanimi adina uygulanan yontemler hiilkimet istikrarsizliklarina veya temsil adaletsizliklerine neden olabilir.
Temsil adaletsizliginin 6nemli bir tiirii de askin temsildir. Askin temsil, yasama organinda sahip olunan
sandalye oraninin alinan oy oranindan yiiksek olmasi durumunu ifade eder (Tuncer, 2006:168).

Secim sistemleri siniflandirmasina geri donmek gerekirse, cogunlukcu se¢im sistemleri basit bir ifadeyle bir
secim ¢evresinde se¢menler tarafindan kullanilan gecerli oylarin salt ya da basit cogunlugunu alan parti veya
adayin secimleri kazanmasi seklinde agiklanabilir. Cogunluk sistemleri de kendi igerisinde basit gogunluk,
mutlak cogunluk ve nitelikli cogunluk olarak siniflandirilabilir. Cogunluk sistemleri ayrica, tek turlu ve iki turlu
seklinde uygulanabilecegi gibi bunlarin da tek isimli ve liste usulii seklinde uygulanabilmesi mimkindur
(Gozler, 2015:102-104).

Cogunluk sistemlerinin agkin temsile neden olan ve bu baglamda temsilde adaleti engelleyen yapisina yonelik
bir ¢6ziim arayist olarak ortaya konan oransal temsil sistemlerinde ise partilerin aldiklar1 oy oranlarina goére
sandalye sayisina sahip olmasi esastir. Bu sistemlerde tek turlu liste usuliiniin uygulanmasi bir zorunluluktur
(Karatepe, 2015:299). Buna gore her parti secim ¢evresinden ¢ikan milletvekili sayis1 kadar aday gosterir ve
partilerin ilgili se¢im cevresinden ¢ikaracagi milletvekili sayisi aldigi oy oranma gore belirlenir (Gozler,
2007:137-139). Oransal temsil sistemlerinin yonetimde istikrarin saglanmasi adina yarattig1 sorunlarin agimi
noktasinda hayata gecirilen en 6nemli mekanizma ise baraj uygulamasidir. Baraj uygulamalarin1 da kendi
icerisinde basit se¢im sayili baraj, yiizde oranli baraj ve onda oranli baraj seklinde siniflamalara tabi tutmak
miimkiindiir. Baraj uygulamasi secim c¢evresi diizeyinde ve ulusal diizeyde hayata gegirilebilir (Ustabulut,
2018:343).

Son olarak karma se¢im sistemlerine bakildiginda ise iilke baraji ve se¢im ¢evresi barajlarinin; ¢ogunluk sistemi
ile oransal temsil sistemlerinin birlikte kullanilmas1 s6z konusudur. Her ne kadar se¢im sistemlerinin temsilde
adalet ve yonetimde istikrar ilkelerini bir arada hayata gegirerek ideal bir demokratik diizenin tesisine katki
vermesi amaclansa da hangi se¢im sisteminin uygulanacaginin sonug itibariyle siyasal bir tercih oldugunu
unutmamak gerekir. Dolayisiyla baraj uygulamalarinin ve se¢im sistemlerinin birlikte kullanilabilecegi ¢ok
sayida alternatiften s6z etmek miimkiindiir (Gozler, 2007:143; Tezig, 2012:352).

Secimlerin yasama ve ylriitmedeki belirleyiciligini isleten en 6nemli aktorler siyasal partilerdir. Rekabetci,
demokratik toplumlarda yarigan partilerin sayisina gore yapilan simiflandirma parti sistemi olarak adlandirilir.
Parti sistemlerine iliskin yapilacak detayli bir anlatim, Tiirk siyasal sisteminde cari donemin yapisini analiz
edebilmek agisindan faydali olacaktir.

2.2. Parti Sistemleri

Siyasal parti sistemlerine iligskin siniflandirma, iilkelerin siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltlirel vb. yapisina gore
farklilasabilecegi gibi bu siniflandirmalarin genellikle say1 kriteri iizerinden yapildigi goriilmektedir. Bunun
yaninda partilerin biiytlikliigiine, bir diger ifadeyle sistemdeki belirleyiciliklerine gore yapilan siniflandirmalar
da s6z konusudur.

2.2.1. Parti Sistemlerinin Niceliksel Siniflandirmasi

Parti sistemlerinin say1 kriteri esas alinarak siniflandirilmasinda en genel tasnif Maurice Duverger tarafindan
ortaya konmustur. Duverger, parti sistemlerini tek parti, iki parti ve ¢ok parti sistemleri olarak siniflandirmustir.
Bu simiflandirmada sistemdeki efektif parti sayisi temel belirleyicidir (Duverger, 1974). Duverger'e gore temel
ayrim iki parti sistemleri ile ¢ok parti sistemleri arasindadir. Ancak bu temel ayrim ozellikle ¢ok parti
sistemlerinin farkli tiplerini ortaya koymakta yetersiz kalmaktadir (Boliikbasi, 2021:279).

Ozellikle II. Diinya Savas1 sonrasinda liberal siyasetin hakim konumu, bir yandan "gercek tek parti" sistemlerini
Ozellikle Bati toplumlart i¢in uygulanamaz kilarken, diger yandan da siyasal sistemlerin rekabet¢i yapiya
biiriinmesi siyasal parti sistemlerinin se¢im sistemleri, is birligi firsatlari, partiler aras1 gii¢ iliskileri gibi
degiskenlere bagl olarak yeniden siniflandirilmasii gerekli kilmistir (Wollinetz, 2006:53).
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Cok parti sistemlerinin detayli siniflandirilmasinda kargimiza ¢ikan en 6nemli isimlerden biri Jean Blondel'dir.
Parti sistemi siniflandirmasinda niteliksel ve niceliksel kriterleri birlikte kullanan Blondel, 19 Bat1 tilkesinde
1945-1966 yillar1 arasinda gergeklestirilen segimlere yonelik yaptigi ¢aligmada; se¢imlerde ilk iki siray1 alan
partilerin oy toplaminin %89'un iizerinde oldugu sistemleri iki parti sistemi; ilk iki partinin oy toplamimnin %75-
80 araliginda oldugu ve sistemde iigiincii bir kiigiik partinin bulundugu sistemleri "iki buguk parti sistemi”, ilk
iki partinin oy orani toplamimnin %60-70 araliginda oldugu ve bu partilerden birinin %40'in tizerinde ve ikinci
partinin iki katindan fazla oy aldig1 sistemleri "hakim partinin oldugu ¢ok parti sistemi" ve son olarak ilk iki
partinin oy oranlar1 toplamimin %50'nin altinda oldugu sistemleri ise "hakim partisiz ¢ok parti sistemi” olarak
isimlendirmistir (Blondel, 1968:182-186). Bu smiflandirmada bir partinin "buguk parti" olarak
nitelendirilebilmesi i¢in secim ittifaklarinda, koalisyonlarin olugmasinda vb. belirleyici bir etkiye sahip olmasi
gereklidir (Wollinetz, 2004:4). Bununla birlikte Blondel, sadece iki partili sistemleri kendi icerisinde
siiflandirmamus, ayrica gok partili sistemler agisindan da kismi de olsa bir ayrima gitmistir (Mair, 2002:89-90).

Say1 kriteri lizerinden siniflandirma yapan bir diger isim olan Alan Ware, bu siniflandirmay1 yaparken partilerin
meclisteki sandalyelerin en az %3'line sahip olmasini temel 6lgiit olarak kabul etmistir (Ware, 1996:163-168).
Ware tarafindan yapilan siniflandirmada parti sistemleri hakim parti sistemi, iki parti sistemi, 3-5 partili
sistemler ve 5'ten fazla partiye sahip sistemler seklinde gruplandirilmaktadir. Ayrica bu sistemleri de kendi
ierisinde partilerin biiyiikliiklerine gére alt bir ayrima tabi tutmak miimkiindiir. Ornegin, 5’ten fazla partiye
sahip sistemlerde en biiyiik iki partinin toplam sandalye orani %65'in Uizerindeyse bu sistem "iki buyuk partiye
sahip ¢cok parti sistemi" olarak adlandirilir. Ya da ilk iki partinin sandalye oraninin %80'nin iizerinde olmasi
ancak bir partinin meclis ¢ogunlugunu elde edememesi ve bu baglamda sistemi dengeleyecek kiiglik bir partiye
ihtiya¢ duyulmasi durumunda bu sistem "iki buguk parti sistemi" olarak siniflandirilacaktir (Siaroff, 2006:2-3).

Yukarida bahsedilen parti sistemlerine dayanarak, say1 Ol¢iitii izerinden en detayli siniflandirmalardan birini
Alan Siaroff yapmustir. Siaroff sadece %3 kriterini degil, bunun yaninda birinci parti ile ikinci partinin ve ikinci
parti ile liclincii partinin sandalye sayilarinin karsilagtirilmasini esas almigtir. Buna gore birinci partinin sandalye
sayisinin ikinci partinin sandalye sayisinin en az 2 kati olup olmadigi ve ikinci partinin sandalye sayisinin
tiglincii partinin sandalye sayisinin 2,5 kati olup olmadigi temel belirleyicidir (Croissant and Volkel, 2012:239).

Siaroff 820069, bahsedilen degiskenlere bagl olarak 8 kademeli bir siniflandirma ortaya koymustur. Buna gore
ilk iki partinin meclisteki sandalyelerin en az %95'ine sahip oldugu ve birinci partinin ikinci partinin iki
katindan fazla sandalye elde ettigi sistemler ’Baskin Bir Partive Sahip Iki Parti Sistemi’’; iki partinin %95
sandalyeyi elde ettigi ancak iki parti arasindaki dagilimin dengeli oldugu sistemler *’Rekabet¢i Iki Parti
Sistemi’’; 3 ila 5 arasinda partinin mecliste en az %3 oraninda koltuk sahibi oldugu ve birinci partinin ikinci
partinin 2 kati kadar sandalye elde edemedigi ancak ikinci partinin Ggunci partinin 2,5 katindan fazla
sandalyeye sahip oldugu sistemler “’/ki Ana Partiye Sahip Cok Parti Sistemi’’; 3 ila 5 arasinda partinin mecliste
sandalyelerin en az %3'"line sahip oldugu ve birinci partinin sandalye sayisinin ikinci partinin sandalye sayisinin
en az iki kat1 oldugu sistemler “’Baskin Bir Partiye Sahip Ilimli Cok Parti Sistemi’’; 3 ila 5 arasinda partinin
mecliste sandalyelerin en az %3'line sahip oldugu ancak birinci partinin sandalye sayisinin ikinci partinin
sandalye sayisinin 2 katindan, ikinci partinin sandalye sayisinin ii¢lincii partinin sandalye sayisinin 2.5 katindan
az oldugu sistemler “’Parti Guglerinin Dengeli Oldugu Ilimli Cok Parti Sistemi’’; 5'ten fazla partinin meclisteki
sandalyelerin en az %3'lnii elde ettigi sistemler ise 2 ve 2.5 kat kriterleri dikkate alindiginda *’Bir Baskin
Partiye Sahip Kutuplasmis Cok Parti Sistemi’’, “’Iki Ana Partiye Sahip Kutuplasmis Cok Parti Sistemi>> Ve
“Parti Giiclerinin Dengeli Oldugu Kutuplasmis Cok Parti Sistemi’’ seklinde detayli bir siniflandirma séz
konusudur (Siaroff, 2006:6-13). Bu smiflandirmay1 asagidaki tablo ile daha anlasilir bir sekilde ifade etmek
mumkiindir (Savut, 2017:131);
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Tablo 1. Alan Siaroff'un Siyasal Parti Sistemi Siniflandirmasi

ve Askin Temsilin Yeni Yiizi

Parti Sistemleri Meclisteki Sandalyelerin Birinci Partinin Sandalye | ikinci Partinin Sandalye
%3'tinden Fazlasina Sahip Sayisinin Ikinci Partiye Sayisinm Uglinci
Kriterler Parti Sayisi Orant Partiye Oran1
Baskin Bir Partiye Sahip iki Parti Sistemi 2 >2 -
Rekabetgi Iki Parti Sistemi 2 <2 -
Baskin Bir Partlye' Sah1p Ilimli Cok Parti 3.5 >2 <25
Sistemi
Iki Ana Partiye S_ahlp _Ihmh Cok Parti 35 < 525
Sistemi
Parti Giiglerinin De.ngf:h Ol'dugu Ilimli Cok 3.5 < <25
Parti Sistemi
Baskin Bir Partiye Sahip Kutuplasmis Cok
Parti Sistemi * >2 <23
Iki Ana Partiye Sz_ahl_p Kut_upla§m1§ Cok +5 <2 525
Parti Sistemi
Parti Giiglerinin Dengeli Oldugu
Kutuplagsmis Cok Parti Sistemi *5 <2 <2.5

Buraya kadar yapilmis olan tiim siniflandirmalar niceliksel veriler iizerinden gergeklestirilmigtir. Bununla
birlikte parti sistemlerinin sadece sayilar ilizerinden tasnif edilmesinin yeterli olmadigini, partilerin gorece
biiyiikliiklerinin ve siyasal sisteme yonelik etki potansiyellerinin de dikkate alinmasi gerektigini diisiinen
yaklagimlar s6z konusudur.

2.2.2. Parti Sistemlerinin Niteliksel Siniflandirmasi

Parti sistemlerine yonelik say1 temelli yapilan siniflandirmalarin aksine, partilerin oy oranlarindan ve/veya
sandalye sayilarindan bagimsiz olarak sistem igerisindeki belirleyici konumlarina gore yapilan siniflandirmalar
da s6z konusudur. Bu kapsamda karsimiza ¢ikan en 6nemli isim Giovanni Sartori'dir. Sartori, ilk elde parti
sistemleri siniflandirmasinda geleneksel siniflandirmayi kabul etse de belirli oranlarin parti sisteminin
siniflandirilmasinda belirleyici olarak kabul edilmesini yetersiz kabul etmis ve partilerin koalisyon veya santaj
potansiyellerinin dikkate alinmasi gerektigini savunmustur. Buna gore, parti sistemi siniflandirilirken belirli
sayisal veriler iizerinden bir sinirlandirma yapilmasi, oy ya da sandalye sayisi olarak o oranin altinda kalan
ancak hikdmet olusumunu belirleyebilecek koalisyon partilerinin ve sistem karsit1 niteligi ile 6zellikle yasama
faaliyetlerinde aykir1 tutum takinabilecek santaj partilerinin g6z ardi edilmesine neden olur. (Sartori, 2005:107-
109).

Sartori'nin (2005) koalisyon ve santaj partileri ayriminda koalisyon partileri, uzun bir siire boyunca koalisyon
olusumunda rol oynayan ya da bu noktada kendisine ihtiya¢ duyulan partileri ifade eder. Santaj partileri ise
aslinda oy orani/sayisi nedeniyle koalisyon senaryolarinda belirleyici olabilecek ancak sistemin temel deger ve
kurallarina karsit olan ve bu nedenle de koalisyon pazarliklarinda degerlendirilmeyen, bununla birlikte
sistemdeki varligi ile partiler arasi rekabette taktiksel anlamda belirleyici olan partilerdir. (Sartori, 2005:108).
Bu tanimlama gergevesinde bakildiginda Sartori'ye gore, parti sistemi hesaplamasi yapilirken oy sayisi/orani
degil, bir partinin koalisyon veya santaj potansiyeline sahip olup olmadig1 temel belirleyici olmalidir. Sartori'nin
diistinceleri genel anlamda degerlendirildiginde hem niceliksel hem de niteliksel degiskenlerin parti sistemi
siniflandirmasinda birlikte kullanilmasi s6z konusudur ve bu anlamiyla kendisi parti sistemlerini 7 baglik altinda
siniflandirmugtir (Sartori, 2005:110);

o TekParti
o Hegemonik Parti
e Baskin Parti
e iki Parti
e Siirh Cogulculuk
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o Asirt Cogulculuk
e Atomize

Caligmanin kapsami disina ¢ikmayarak bu siniflandirmay1 kisaca degerlendirmek gerekirse, tek parti sistemi
siyasal alanda sadece tek bir partinin varligina izin verilen; hegemonik parti sistemi iktidardaki parti digindaki
partilerin uydu partisi niteligine sahip oldugu ve baskin parti sistemi ise 6zgiir, demokratik ve rekabet¢i bir
siyasal yapida siirekli ayn1 partinin meclis ¢ogunlugunu elde ettigi parti sistemlerini ifade eder. iki parti sistemi
ise sadece iki partinin meclis ¢ogunlugu icgin rekabet ettigi sistemlerdir. Sartori'nin partilerinin niteliklerini
dikkate alarak yaptigi siniflandirma ise ¢ok parti sistemi siniflandirmalarinda kendisini gostermektedir. Buna
gore hicbir partinin mutlak ¢ogunlugu elde etmesi s6z konusu degildir ve dolayisiyla koalisyon ya da santaj
partileri sistem igerisinde o6nemli bir rol Ustlenirler (Sartori, 2005:112). Sartori, c¢ok partili sistemleri
siiflandirmasinda 5-6 rakamlarini temel kriter olarak kabul ederek aslinda ilk elde say1 kriterini dikkate aldigini
net bir bicimde gostermistir. Ancak buradaki 5 veya 6 rakamlari kesin bir sinir1 ifade etmez. Ona gore 5-6
partinin faaliyet gosterdigi bir sistem, partiler arasindaki iletisimi kolay kildig1 i¢in 6nemlidir. Bunun yaninda
partiler arasindaki ideolojik mesafeyi de siniflandirma kriteri icerisinde konumlandirarak nitelik unsuruna da yer
vermistir. Partiler arasindaki ideolojik mesafe, ¢ok partili sistemlerin ilimli m1 yoksa asir1 kutuplasmis mi
oldugunun temel belirleyicisidir (Sartori, 2005:116-117).

Iliml1 kutuplagmis ¢ok parti sistemleri, biinyesinde sistem karsiti partileri barindirmakla birlikte, bu partilerin
birbirlerine olan ideolojik mesafeleri uzak, etkinlikleri de zayiftir. Ayrica ilimli ¢ok parti sistemlerinde iki temel
kutup oldugu kabul edilir. Bir diger ifadeyle, iktidar destekleyen partiler bir blokta, muhalefet partileri ise diger
bir blokta toplanmis durumdadir. Muhalefet blogu, mevcut iktidara alternatif bir iktidar yapilanmasi ortaya
koydugu siirece, muhalefet blogunun igerisinde kag parti oldugunun 6nemi yoktur. Bu sistemde partiler, siyasal
yelpazenin merkezinde toplanmislardir (Sartori, 2005:116-119). 6-8 partinin faaliyet gosterdigi asir1 kutuplagmis
sistemlerde ise partiler arasindaki ideolojik mesafe agilmistir ve partilerin merkezde toplanmasi séz konusu
degildir. Aksine merkezde yer alan partiler asir1 sag ve soldaki partiler ile rekabet etmek durumundadirlar
(Sartori, 2005:122). Son olarak atomize sistemler i¢in ¢ok fazla agiklama yapmaya gerek olmadigini belirten
Sartori, 9 ve lizeri sayida partinin faaliyet gosterdigi sistemleri atomize olarak nitelendirmis ve bu sistemdeki
partilerin birbirleri ilizerinde etkisi olmadigini belirtmistir (Sartori, 2005:111). Sartori tarafindan ortaya konan
parti sistemi siniflandirmasini su sekilde tablolastirmak miimkiindiir (Kiris, 2011:54):

Tablo 2. Sartori'nin Kutuplagmis Parti Sistemi Siniflandirmasi

Parti Sistemi Kutup Sayisi Kutuplasma Sistemin Dinamigi
Basit Cogulculuk (iki Parti Sistemi) Iki Kutuplu Yok Merkezcil
Iliml1 Cogulculuk iki Kutuplu Az Merkezcil
Asir1 Cogulculuk Cok Kutuplu Cok Merkezkag

Hem say1 kriteri {izerinden hem de bu kriterin yaninda partilerin gorece etkinliklerini de dikkate alan
siiflandirmalar, siyasal sistemin gesitli degiskenlerinin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bir diger ifadeyle bir
toplumda parti sistemi iizerinde belirleyici olacak cesitli etkilesim alanlar1 s6z konusudur. Ozellikle tercih edilen
secim sistemi ve mevcut siyasal sistem, parti sistemi tanimlamasini yaparken son derece etkili olmaktadir.

2.3. Parti Sistemlerinin Belirleyicileri

Parti sistemi, se¢im sistemi ve siyasal sistemlerin birbirleri iizerindeki belirleyiciligi noktasinda karsilikli
iligkiselligin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bir diger ifadeyle, salt parti sisteminin siyasal sistemi ya da
se¢im sisteminin parti sistemini belirledigini sdylemek eksik kalacaktir ve bu anlamiyla tiim bu sistemlerin
birbirleri iizerinde etkili olabilecegini ifade etmek gerekir.

Secim sistemlerinin parti sistemleri Uzerindeki etkisi, temeli Maurice Duverger tarafindan atilan genel kabuller
lizerinden tartisilagelmektedir. Duverger se¢im sistemlerini, parti sistemlerini belirleyen en 6nemli etken olarak
gormektedir. Bahsedilen temel kabullere gore oransal temsil sistemleri partilerin birbirlerinden bagimsiz oldugu,
istikrarl1 ve kati nitelikte cok parti sistemini dogurur. Iki turlu ¢ogunluk sistemleri partilerin birbirlerine gérece
bagimli oldugu, nispeten istikrarli ¢ok parti sistemini one ¢ikarir. Son olarak tek turlu ¢ogunluk sistemleri ise
iktidarin iki biiyiik parti arasindaki miicadelenin sonucunda belirlendigi iki parti sistemini tesvik eder (Duverger,

267



SAVUT, Emre - Hiikimet Sistemi Degisikligi Sonrasi Tiirkiye’de Parti Sistemi ve Askin Temsilin Yeni Yiizi

1974:274). Ancak Duverger’in se¢im sistemlerinin parti sistemlerinin belirleyicisi oldugu diisiincesine yonelik
belirsizlik yaklasimi olarak nitelendirilebilecek elestiriler de s6z konusudur. Parti sistemlerinin gelisiminde
secim sistemlerinin belirleyici nedensel faktdr oldugu diisiincesinin dogrulanamayacagi iddiasi1 belirsizlik
yaklagiminin temel ¢ikis noktasidir (Tung ve Erdogan, 2016:31).

Ozellikle tek turlu ¢ogunluk sisteminin iki parti sistemine firsat verdigi seklindeki 6nerme iizerinde ¢ok fazla
tartisma olmasa da oransal temsil ve iki turlu cogunluk sistemlerinin ¢ok partili sistemleri dogurdugu
diisiincesine yonelik elestiriler s6z konusudur. Belirsizlik yaklagiminin elestirilerine cevap veren isim ise
Sartori olmustur. Sartori belirsizlik yaklasiminin elestirilerine cevap verirken, hicbir seyin nedensiz
olmayacagini, bununla birlikte bir sonu¢ doguran unsurun da bir nedenden kaynaklandigini ifade etmistir. Daha
acik bir ifadeyle soylemek gerekirse, parti sistemlerinin nedeni olarak se¢im sistemleri, aslinda kendisi de bir
baska nedenin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Siyasal elitlerin se¢im sistemleri ile 1srarla ilgilenmesi aslinda bu
nedenselligin bir sonucudur (Sartori, 1994:27).

Sartori’nin se¢im sistemlerinin belirleyiciligi noktasinda vurgu yaptigi nedensellik iligkisi, aslinda se¢im
sistemlerinin de siyasal sistemlerden etkilendigi kabuliine dayanmaktadir. Buna gore demokratik siyasal
sistemlerde siyasal elitler, sistemin temel unsurlariyla devamini saglamak ya da sistemdeki degisikliklerin
gerektirdigi yenilikleri hayata gecirmek adina se¢im sistemleri 6zelinde de siyasa uUretmeyi tercih edebilirler. Bir
diger ifadeyle se¢im sistemleri, korunmasi ya da degistirilmesi diisliniilen glic dengeleri dogrultusunda
bi¢imlendirilebilirler. Bir siyasal tercih olarak ortaya konan se¢im sistemleri icerdigi kurallar ile yarigin aktorleri
olan siyasal partileri dogrudan etkileyecektir. Siyasal partiler de iktidar yarisinda ellerini giiglii kilmak adina
siyasal sistem {izerinde belirleyici olmay1 amaglayacaktir. Dolayisiyla, daha once de bahsedildigi gibi se¢cim
sistemi, parti sistemi ve siyasal sistem arasinda bir iligkisellik s6z konusudur. Bu durumu Cotteret ve Emeri’nin
asagidaki grafigi ile de agiklamak miimkiindiir (Cotteret and Emeri, 1991:86):

Sekil 1. Secim Sistemi — Parti Sistemi — Siyasal Sistem Iliskisi

A—»

|4

Dogrudan Etki ~ —-----—-- Dolavl Etki

Kaynak: Cotteret and Emeri, 1991:86.

Cotteret ve Emeri tarafindan ortaya konan grafik iizerinden de kolayca anlasilabilecegi gibi se¢im sistemlerinin
parti sistemleri iizerinde ve parti sistemlerinin de siyasal sistem {izerinde dogrudan etkisi s6z konusudur. Ayrica
siyasal sistem de se¢im sistemini dogrudan etkilemekte ve bu baglamda siyasal sistemin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadirlar. Se¢im sisteminin siyasal sistem {izerindeki etkisi ise dolayli olarak yansimaktadir. Sonug
itibariyle bu 3 degiskeni birbirinden bagimsiz bir sekilde degerlendirmek miimkiin degildir. Tirkiye’de de
ozellikle 2017 yilindaki Anayasa degisikligi ile birlikte hukuken, 2018 yilindaki genel secimler ile de fiilen
gecilen yeni hikdmet sistemi, hem sec¢im sistemi {izerinde hem de buna bagli olarak siyasal parti sisteminde
degisikliklere yol agmistir. Bu degisiklikler parti sisteminde hem nicelik hem de nitelik olarak yeniliklere
kaynaklik etmistir.

3. TURKIYE’DE CUMHURBASKANLIGI HUKUMET SiSTEMINiN PARTI SISTEMINE ETKIiSi

Tiirkiye siyasetinde parti sistemleri, cesitli akademik caligmalara konu olmustur. Bu ¢aligmalar 6zellikle ¢ok
partili sistemin detaylandirilmas1 baglaminda, tarihsel siiregte goriilen parti sistemlerini konu almistir. Ancak
Cumhurbagkanligi Hikdmet Sistemine gegis ile birlikte se¢im sisteminde de degisiklikler yasanmis; bununla
birlikte partiler arasindaki iligkilerde ve gii¢ dengelerinde yeni arayislar ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla cari donem
Tiirkiye siyasetinin parti sistemini sadece nicelik lizerinden agiklamak yetersiz kalmaktadir.

Recep Tayyip Erdogan’in 2014 yilinda gergeklestirilen cumhurbaskanligi segimlerinde Tiirkiye’nin halk
tarafindan secilen ilk cumhurbaskani olarak goreve baslamasi ve kendisinin ge¢misin aksine icraci bir
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cumhurbagkan1 kimligi sergilemesi, mevcut durumun parlamenter sistem ile ¢elismesine neden oldu. Bir diger
ifadeyle fiill durum ile hukuki durum arasinda bir uyumsuzluk s6z konusuydu. Bu uyumsuzlugu ortadan
kaldirabilmek adina Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ile Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin (MHP) birlikte
hareket etmesi sonucu 2017 yilinda gergeklestirilen referandum ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hikdmet sistemi
degistirildi ve ylirlitme yetkisi dogrudan cumhurbagkanina verildi. Degisikliklerle ayrica Tirkiye Blyiik Millet
Meclisi (TBMM) ve Cumhurbagkanligi secimlerinin ayni1 giin yapilmasina, Cumhurbagkan1 secilebilmek icin
gecerli oylarim  salt ¢ogunlugunun alinmasma (iki turlu g¢ogunluk sistemi) karar verildi. Ayrica
Cumhurbagkaninin (varsa) partisi ile iligkisini kesmesi zorunlulugu da kaldirildi (Resmi Gazete, Say1:29976).
Dolayisiyla yeni dénemde milletvekilligi secimi i¢in {ilke barajli oransal temsil sistemi ile Cumhurbaskani
se¢iminde iki turlu gogunluk sistemi birlikte kullanilmaya baslandi. Bu durum, Turkiye siyasetinin tarihsel seyri
de dikkate alindiginda parti sistemi ve partiler arasi iligkiler agisindan 6nemli sonuglar doguracakti. Nitekim
Turkiye siyasetinde Demokrat Parti disinda higbir partinin milletvekilligi se¢imlerinde %50 oranini asamamis
olmasi cumhurbagkani se¢imi i¢in partilerin kuracagi is birligini bir zorunluluk haline getirmisti.

Yeni donemin yarattigi zorunluluk haline bir ¢6ziim arayisi olarak ortaya kondugu diisiiniilebilecek ittifak
sistemi, parti sistemlerini etkileyen bir baska unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk siyasal tarihi kimi
secimlerde partiler arasindaki is birligi girisimlerine sahne olmustur. Ancak 2018 yilinda hayata gecirilen
diizenleme, parti ittifaklarin1 yasal bir zemine tasimasi noktasinda anlamlidir. Kamuoyunda ittifak yasasi olarak
bilinen diizenlemenin giindeme gelisi aslinda tam da siyasal sistemin se¢im sistemleri iizerindeki etkisine kanit
olarak gosterilebilecek bir ornektir. Donem itibariyle Adalet Bakani olarak gorev yapan Abdiilhamit Giil’iin
“canli bir organizma olan siyasal sistemin ihtiya¢ duydugu bir diizenleme” olarak tanmimladigr 7102 sayili
“Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapiimasina Dair Kanun’> 16 Mart 2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Degisiklik
ile birlikte secime katilma yeterliligi olan siyasal partilere ittifak yapma imkaninin taninmasi ve ittifak blogunun
secim barajini asmas1 durumunda, ittifak sistemi icerisinde yer alan bir siyasal partinin de tek basina aldig1 oya
bakilmaksizin baraji asmis sayilmasi hem temsil adaleti hem de cumhurbagkani adayligi noktasinda onemli
sonuclar dogurmustur. Boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi cari donem Tiirkiye siyasetinde parti sistemlerinin
sadece sayisal olarak aciklanmayacagini, bunun yaninda Sartori’nin smiflandirmasindaki koalisyon ve/veya
santaj partilerinin de hesaba katilmas1 gerektigini gostermektedir.

3.1. 24 Haziran 2018 Secimleri

Tirkiye yeni Hikdmet sisteminin hayata gecirilecegi ve ittifak sisteminin uygulanacagi ilk segimleri 2018
yilinin Haziran ayinda yasadi. Oncelikle Cumhurbaskani adaylarina bakildiginda AK Parti ve MHP gruplarinin
Recep Tayyip Erdogan’i, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) grubunun Muharrem ince’yi, Halkalarin Demokratik
Partisi (HDP) grubunun Selahattin Demirtag’1 aday gosterdigi goriilmektedir. Meral Aksener, Dogu Peringek ve
Temel Karamollaoglu ise se¢gmenler tarafindan aday gosterilmistir.

2017 yilindaki referandumda hikdmet sistemi degisikligi konusunda birlikte hareket eden AK Parti ve MHP,
Erdogan’in cumhurbaskani adayliginda oldugu gibi milletvekillerinin se¢imi konusunda da ortak noktada
bulustular ve iki parti Cumhur Ittifak1 ad1 altinda segime birlikte katildilar. Muhalefet blogunda ise her ne kadar
cumhurbagkan1 adayligi konusunda bir uzlasi s6z konusu olmasa da milletvekillerinin se¢iminde kismen bir
birliktelik s6z konusuydu. Muhalefet kanadinda siirecin tagiyiciligini CHP yapmaktaydi. CHP Genel Baskam
Kemal Kiligdaroglu referandum siirecindeki “Aayir” blogunun bir arada olmasi gerekliligini savunsa da
mubhalefet icerisinde ideolojik anlamda birlikte olamayacak partiler yer almaktaydi. Buna bagl olarak CHP, Y1
Parti ve Saadet Partisi (SP) birlikteligi ile Millet Ittifaki olusturuldu. HDP ise secime kendi basina girmeyi tercih
etti. Ittifak bloklarmin olusmas segime katilacak partiler agisindan da degisiklikler yaratmisti. Buna gore Bilyiik
Birlik Partisi’nden (BBP) 18 isim AK Parti listelerinden, DP’den de 4 isim Y1 Parti listelerinden aday
gosterilerek se¢im yarigina katildilar. Bagimsiz Tiirkiye Partisi ise segimlere katilmadi (www.ysk.gov.tr;
Www.aa.com.tr). Ayrica her ne kadar resmen bir ittifak blogu olusturmanmus olsalar da benzer bir durum sol
siyaset icin de gecerliydi. Tiirkiye Isci Partisi (TIP) de dahil olmak iizere 9 sol/sosyalist partiden isimler HDP
listelerinden aday gosterilerek se¢im yarisinda yer aldilar (www.bbc.com). 24 Haziran 2018 tarihinde
gerceklestirilen segimlerin sonuglart su sekildedir (www.ysk.gov.tr):
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Tablo 3. 24 Haziran 2018 Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari

PARTILER I . . .
w OY SAYISI | OY ORANI | TEMSIL ORANI | MILLETVEKILIi SAYISI
AK PARTI 21.338.693 42,56 49,16 295
CHP 11.354.190 22,65 24,33 146
MHP 5.565.331 111 8,16 49
HDP 5.867.302 11,7 10,5 63
iYi Parti 4.993.479 9,96 7,16 43
SP 672.139 1,34
Vatan Partisi 114.872 0,23
Hur Dava Partisi 155.539 0,31
Bagimsizlar 75.630 0,15

2018 se¢imlerinin sonuglarini parti sistemi agisindan incelemeden 6nce temsil konusuna baktigimizda, eski
sistemde TBMM’de sandalye elde edemeyecek partilerin ittifak sistemi sayesinde temsil imkani kazandigi
goriilmektedir. Ornegin ittifak sistemine dahil olmamasi durumunda iilke barajinin altinda kalacak olan IYI
Parti’nin temsilci ¢ikarmasi miimkiin olmayacakken, yeni sistemin %10 {ilke barajimin ¢ok diisiilk bir oranla
gerisinde kalan IYI Parti acisindan temsil adaletini sagladigi sdylenebilir. Bununla birlikte geleneksel oy
egilimleri/potansiyelleri dikkate alindiginda milletvekilligi kazanmalar1 miimkiin olmayan DP, BBP ve TIP gibi
partiler bu sistem sayesinde TBMM’de temsil edilebilme sansina sahip olmuslardir. Bu partilerin milletvekili
sayilan ¢ok diisiik olsa da yeni sistemin agkin temsile kap1 aralayan ilk 6rnegini 2018 secimlerinde gérmek
mumkundir. Bu durum 2023 secimleri ile birlikte cok daha net bir bigimde kendisini gosterecektir.

Secim sonuclarina dncelikle sayisal anlamda bakildiginda, en detayli ¢cok parti sistemi analizini sunan Siaroff’un
tipolojisine gore birinci siradaki parti AK Parti’nin sandalye sayis1 ikinci siradaki CHP nin sandalye sayisinin 2
katindan fazladir. Ikinci siradaki CHP’nin sandalye sayisi ise iiciincii siradaki HDP’nin 2.5 katindan azdir.
Ancak gerek ittifak sistemi igerisinde farkli partilerin listesinden aday gosterilerek gerekse de baraj engelini
asabilmek adina bagka partiden aday gosterilerek TBMM’ye giren isimlerin kendi partilerine dondiikleri dikkate
alindiginda kiiciik farklarla da olsa degisiklikler meydana gelmektedir. Ornegin, AK Parti’den 1 BBP’li isim,
HDP’den de 4 TIP’li isim cikarildiginda partilerin 2 ve 2.5 kat kriterlerine gore aralarindaki fark oldukca
azalmaktadir.

CHP’nin sandalye sayisinin 2 kat1 292 olarak karsimiza gikarken bu say1, AK Parti’nin sandalye sayisinin (294)
cok az farkla gerisinde kalmaktadir. Benzer sekilde HDP’den 4 vekil ayrildiktan sonra 59 vekili 2.5 ile
carptigimizda ulasilan 147,5 sayist CHP’nin sandalye sayisinin (146) cok kiiciik bir farkla {izerindedir.
Dolayisiyla bu kadar kiigiik farklar s6z konu iken sistemi sadece say1 kriteri iizerinden degerlendirmek saglikli
sonug vermeyecektir.

Bu noktada 2018 secimleri 6zelinde diigiindiiglimiizde, gerek cumhurbaskanligi adayligina destek vermek,
gerekse de muhalefeti miimkiin oldugunca giliglendirmek adina Sartori’nin siiflandirmasindaki koalisyon
partilerini de dikkate almak gereklidir. Ayrica se¢im sonrasinda kendi partilerine donen adaylar dikkate
alindiginda TBMM’de 8 partinin faaliyet gosterdigi® gorillmektedir.

2018 secimlerinin sonuglar bir biitiin olarak degerlendirildiginde ortaya ¢ikan tabloyu, salt niceliksel agidan
bakildiginda “baskin bir partiye sahip ¢ok parti sistemi” olarak nitelendirmek miimkiindiir. Hem niceliksel hem
de niteliksel degiskenler bir arada diisliniildiigiinde ise koalisyon partilerinin aktif olarak rol oynadigi; sistem
dinamiginin merkezcil ve kutuplagsmanin az oldugu iki kutuplu ilimhi ¢ogulculuga sahip ¢ok parti sistemi
tanimlamasi yapilabilir. Tiirkiye siyasetinde hiikimet sistemi degisikligi ile birlikte sistemdeki etkinlikleri artan
koalisyon ve santaj partilerinin varligi 2023 yilindaki se¢imlerde kendisini ¢cok daha net gostermistir.

1 Sadece farkli bir partinin listesinden aday gosterilerek secilen ve secimden sonra partisine geri donen isimler dikkate
alinmistir. Yasama donemi igerisinde parti degistiren ya da yeni kurulan partilere katilan isimler dikkate alinmamustir.
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3.2. 14 Mayis 2023 Secimleri

Tirkiye’nin hikdmet sistemi degisikliginin yasanmasinin ardindan ikinci se¢imi 14 Mayis 2023 tarihinde
gerceklesti. Gecen 5 yillik siire 6zellikle ittifak siyasetinin konsolidasyonu agisindan énemli bir siireci ifade
etmekteydi. Bir diger deyisle iki se¢im aras1 donem, gerek mevcut ittifak yapilarinin siirdiiriiliip genisletilmesine
gerekse de yeni ittifak olusumlarinin meydana gelmesine sahne oldu.

2023 secimlerindeki ittifak yapilanmalarina deginmeden once, secimlerden yaklasik 1 yil Once sec¢im
mevzuatinda yapilan bir degisiklige dikkat gekmek gerekmektedir. 7393 Sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu Ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile getirilen yeniliklere bakildiginda oncelikle segim
barajinin %7’ye diisiiriildiigii goriilmektedir. Ittifakin aldig1 toplam oyun segim barajim gegmesi durumunda
ittifak igerisinde yer alan tiim partilerin baraji ge¢mis sayilacagi seklindeki uygulamanin devam etmesi ile
birlikte milletvekili dagilimin usulii degistirilmistir. Buna gore bir seg¢im g¢evresinde milletvekili hesabi ve
dagilimi yapilirken ittifakin aldigi toplam oy degil, ittifak icerisinde yer alan her bir partinin ilgili se¢im
cevresinde almis oldugu oy sayisinin dikkate alinacag: diizenlenmistir (Resmi Gazete, Say1:31801). Buna gore
ittifak sistemi, milletvekili secimi noktasinda sadece ittifak icerisindeki partilerin se¢im barajini agmast
noktasinda bir katki saglama potansiyeline sahiptir. Hem se¢im barajinin %7’ye diisiiriilmesi hem de partilerin
ittifak destegi olmadan dogrudan aldiklar1 oy sayisina gére TBMM’ye temsilci gonderebilecek olmasi temsilde
adaletin saglanmasi noktasinda onemli goriilebilir. Ancak siyasal partiler, 2018 secimlerinde oldugu gibi
adaylarina farkli partilerin listelerinde yer vererek bu diizenlemeyi de By-Pass etmeyi bagsarmiglardir.

2018 se¢imlerinde oldugu gibi 2023 secimleri de se¢im sisteminin bir sonucu olarak partiler arasindaki is
birligini zorunlu kilmaktaydi. Buna bagli olarak bir yandan mevcut ittifak bloklarinin genisletilmesi icin
caligilirken diger yandan da yeni ittifaklar olusturuldu. Calisma kapsaminin disina ¢ikmamak adina, partilerin
ittifaklar igerisindeki konumlaniglarinin spekiilatif nedenlerine deginmeden secim Oncesinde ittifak
yapilanmalarina bakildiginda, 6zellikle iki biiyiik ittifak blogu olan Cumhur Ittifaki ve Millet Ittifaki’nda
Cumhurbagkani se¢imini kazanabilmek ve TBMM’de temsilci bulundurabilmek icin sistemin kiigiik partileri ile
is birligine gidildigi goriilmektedir. Ozellikle muhalefet blogunun iktidar karsisindaki konumlanigim
giiclendirme ¢abasi dogrultusunda CHP, TYI Parti ve SP’den olusan Millet ittifaki’nin, Demokrasi ve Atilim
Partisi (DEVA Partisi), Gelecek Partisi (GP) ve DP’nin katilmiyla genisledigi ve kamuoyunda “Altili Masa”
olarak adlandirilacak yeni bir olusumun meydana getirildigi goriilmektedir. Se¢im siirecine girildiginde
oncelikle bu 6 partinin Millet ittifaki ismi altinda secimlerde yarisacagi protokole baglansa da daha sonra
YSK’ye sunulan ek protokol ile SP, DP, GP ve DEVA Partisi’nin CHP listelerinden se¢ime girecekleri
acikland1. Boylelikle Millet ittifaki resmi olarak CHP ve Y1 Parti’den olusmustu (www.indyturk.com). BBP ve
Yeniden Refah Partisi (YRP) ise Cumhur Ittifaki’na katildilar. Bu iki biiyiik ittifak disinda Tiirkiye Komiinist
Partisi, Tiirkiye Komiinist Hareketi ve Sol Parti’nin birlikteligiyle olusan Sosyalist Gii¢ Birligi Ittifaki; Yesiller
ve Sol Gelecek Partisi ile TIP birlikteligiyle olusan Emek ve Ozgiirliik Ittifaki ve Adalet Partisi ile Zafer
Partisi’nin birlikteligiyle olusan ATA Ittifak1 2023 segimlerin boy gosteren diger ittifak olusumlaridir.

2023 secimleri bagka partilerin listelerinden secime giren ittifak adaylar1 acisindan dikkat cekici bir nitelige
sahiptir. Daha once de belirtildigi gibi Altili Masa’nin 4 partisi CHP listelerinden aday gosterilecek isimlerle
secime katilmaya karar vermisti. Buna gére CHP listelerinde 25 sira DEVA Partisi’ne, 24 sira SP’ye, 19 sira
GP’ye ve 3 sira da DP’ye ayrildi. Tiirkiye Degisim Partisi (TDP) Genel Bagkan1 Mustafa Sarigiil de CHP’den
Erzincan 1. sira aday1 olarak gosterildi. Ayrica CHP ve 1Y Parti 16 ilde segimlere fermuar ydntemiyle girdiler
(www.cumhuriyet.com.tr). Cumhur Ittifaki bloguna bakildiginda ise BBP ve YRP’nin ittifak igerisinde ancak
kendi listeleriyle se¢ime katildiklar1 goriliirken, Demokratik Sol Parti’den (DSP) 3, Hiir Dava Partisi’nden
(HUDA PAR) 4 isim AK Parti listelerinden aday gosterildiler (www.haber.sol.org.tr). Emek ve Ozgiirliik
Ittifaki’nin bagka partinin listesinden segime girilmesi noktasinda cat1 partisi Yesiller ve Sol Gelecek Partisi
olmustur. Buna gore Yesiller ve Sol Gelecek Partisi’nin milletvekili listelerinden 2 sira Demokratik Bolgeler
Partisi’ne, 2 sira HDP’ye, 58 sira Emek Partisi’ne, 1 sira Emek¢i Hareket Partisi’ne ve 8 sira Toplumsal
Ozgiirliik Partisi’ne ayrildi.

Calisma basliginda da yer alan askin temsil tezini giiglendirebilmek adina partilerin se¢im siirecinde yapilan
anketlerde Tiirkiye genelindeki oy potansiyeline bakmak faydali olacaktir.? 24 Haziran 2018 secimlerinden 14
Mayis 2023’e kadar uzanan siiregte Tiirkiye’de kayith olarak aktif sekilde faaliyet gdsteren ve sonuglarin

2 Sadece ittifak igerisinde yer alarak ya da baska partinin listesinde segime girip se¢im sonucunda milletvekilligi kazanan
partilere iligkin bilgilere yer verilmistir.
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guvenilir kaynaklardan teyit edilebildigi sirketlerin yaptiklar1 anketlerden elde edilen veriler dikkate alinarak ilk
olarak Cumhur Ittifaki igerisinde yer alan gérece kiiciik partilere bakildiginda YRP’nin en yiiksek oy oranina
%1,46 ile Agustos 2022’de yapilan 14 anketin sonucunda ulastigi, Mayis 2023’teki 25 anketin sonucuna gore
%1.16 oy aldig1 goriilmektedir. DSP ve HUDA Par ise anket ortalamalarinda ¢ok diisiik oy oranlarma sahip
olduklar i¢in anket listelerinde kendilerine yer bulamamislardir. Millet ittifaki blogunda CHP listelerinde
kendisine en fazla yer ayrilan parti olan DEVA Partisi’nin durumuna bakildiginda, partinin en yiiksek oy
oranina %3,83 ile secimlerden yaklasik 17 ay once Ekim 2021°de yapilan 12 anketin ortalamasinda ulastig
gorulmektedir. Partinin CHP listelerinde secime katilacagimi agikladigi 2023 Nisan ayindan hemen once yani
Mart 2023 anketlerindeki durumuna bakildiginda 18 anketin ortalamasinda %1,38 oy oranina sahip oldugu
goriilmektedir. CHP listelerinde 24 ismin yer aldig1 SP ise iki se¢im aras1 donemde en yiiksek oy oranina 2019
yilinm Eylill aymnda gerceklestirilen anketlerin ortalamasina gore %1,7 ile ulagsmistir. Partinin Mart 2023
anketlerindeki oy ortalamasi 0,78 dir. GP, Ekim 2021°deki 12 anketin ortalamasina gore %2,17 ile siirecteki en
yiikksek oy oranina ulagirken Mart 2023 anketlerindeki ortalamasi %1,18’de kalmistir. DP ise iki se¢im arasi
donemdeki anketlerde sadece Mart 2023 anketlerinde 0,45 ile kendisine yer bulabilmistir. CHP listelerinde yer
verilen son parti olarak TDP’ye bakildiginda ise Subat 2023’teki 6 anketin ortalamasinda %2,08 oy orani ile en
yiiksek ortalamaya ulastig1 goriiliircken Mart 2023°teki 18 anketin ortalamasindaki oy oran1 %0,83’tiir. Emek ve
Ozgiirliik Ittifaki igerisinde se¢ime giren TIP, iki secim aras1 dénemde en yiiksek oy oranina segimlerden hemen
once yapilan Mayis 2023e ait 25 anketin ortalamasinda %1,75 oy oram ile ulasmistir. Yesiller ve Sol Gelecek
Partisi listelerinde secime katilan Demokratik Bolgeler Partisi, Emek Partisi, Emek¢i Hareket Partisi ve
Toplumsal Ozgiirliik Partisi anket listelerinde kendilerine yer bulamamislardir (www.wikipedia.org).

Segimlerde Cumhurbaskani adayligi konusuna bakildiginda ise Cumhur ittifaki’nin Recep Tayyip Erdogan’i,
muhalefetin ikinci biiyiik ittifak olusumu ve Altili Masa’nin Kemal Kiligdaroglu'nu, ATA ittifaki’nin Sinan
Ogan’1 destekledigi goriilmektedir. Ayrica Cumhurbagkani adayligi YSK tarafindan kabul edilen ve oy
pusulalarinda ismi yer alan ancak siirec icerisinde adayliktan ¢ekilen Muharrem Ince de resmi adaylar arasinda
yer almistir. Sonug itibariyle 14 Mayis 2023 secimlerine resmiyette 4 ancak fiiliyatta 3 Cumhurbagkan1 adayi, 5
ittifak yapilanmasi ve gerek ittifak igerisinde kendi listeleriyle gerekse de herhangi bir ittifak icerisinde yer
almayan toplam 24 parti ile gidilmistir (www.ysk.gov.tr). 14 Mayis 2023 tarihinde gergeklestirilen se¢imlerin
sonuglari su sekildedir (www.ysk.gov.tr);

Tablo 4. 14 Mayis 2023 Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari

PARTILER SONUC OY SAYISI OY ORANI | TEMSIL ORANI | MILLETVEKILIi SAYISI
AK PARTI 19.392.462 35,62 44,66 268
CHP 13.802.183 25,35 28,16 169
Yesiller ve Sol Gelecek Partisi 4.803.922 8,82 10,16 61
MHP 5.565.331 10,07 8,33 50
iYi Parti 5.275.981 9,69 7,16 43
YRP 1.527.048 2,8 0,83
Tip 956.057 1,76 0,66

Secimlerin ilk sonuglarma gore TBMM igerisinde 7 partinin temsil edildigini ve Siaroff’'un 2 ve 2,5 kat
kriterlerine gore AK Parti’nin sandalye sayisinin CHP’nin sandalye sayisinin 2 katindan az; CHP’nin sandalye
sayisinin ise Yesiller ve Sol Gelecek Partisi’nin sandalye sayisinin 2.5 katindan fazla oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglara gore 2023 se¢imleri sonrasinda olusan sistemi, “iki biiyiik partinin egemen oldugu 1liml kutuplagmag
cok parti sistemi’’ olarak degerlendirmek miimkiindiir. Ancak baska partilerin listesinden se¢ime giren isimlerin
kendi partilerine donmelerinin ardindan tablo degismektedir. Se¢im sonrasindaki verilere gore 28. Ddnem
TBMM’de partilerin sandalye dagilimi su sekildedir (www.tbmm.gov.tr);
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Tablo 5. 28. Dénem TBMM Sandalye Dagilimi

Partiler Sandalve Eski Sandalye Sayis1 | Eski Sandalye Oram1 | Yeni Sandalye Sayis1 | Yeni Sandalye Oram
AK PARTI 268 44,66 263 43,83
CHP 169 28,16 130 21,66
Yesiller ve Sol Gelecek Partisi 61 10,16 57 9,5
MHP 50 8,33 50 8,33
iYi Parti 43 7,16 44 7,33
YRP 5 0,83 5 0,83
TiP 4 0,66 4 0,66
SP - - 20° 3,33
DEVA Partisi - - 15 2,5
HUDA PAR - - 4 0,66
DP - - 3 0,5
Demokratik Bélgeler Partisi - - 2 0,33
Emek Partisi - - 1 0,33
DSP - - 1 0,16

Giincel dagilim® sonrasinda parti sistemi yine sadece sayisal anlamda degerlendirildiginde, AK Parti’nin giincel
sandalye sayisinin (263) CHP’nin sandalye sayisinin 2 katindan (260) fazla oldugu; bununla birlikte CHP’nin
sandalye sayisinin (130) Yesiller ve Sol Gelecek Partisi’nin sandalye sayisinin 2,5 katinin (142,5) hayli altinda
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla tipki 2018’de oldugu gibi sadece sayisal veriler iizerinden bir degerlendirme
yapmak yetersiz olacaktir. Ozellikle CHP nin se¢im 6ncesi dénemde yasanan goriismelerin bir sonucu olarak
kaybettigi sandalye sayisi ve buna bagli olarak ortaya g¢ikan 14 partili Meclis yapisi sistemin kutuplagsma
diizeyinin arttigim1 gdstermektedir. Ozellikle segim oncesinde sahip olduklar1 oy potansiyelleri dikkate
alindiginda Meclis’te sandalye kazanmasi miimkiin olmayacak partilerin, TBMM’de bu potansiyellerinin
lizerinde temsil oranina sahip olmasi “agkin temsilin yeni bir yiizii’nii ortaya koymaktadir. Cumhurbagkani
adaylhigina destek verme sartiyla baska partilerin listelerinden aday gosterilerek Meclis’e giren partilerin
ideolojik yelpazedeki konumlanis1 da dikkate alindiginda ve hem nitel hem de nicel veriler birlikte
degerlendirildiginde cari donem Tiirkiye siyasetinin parti sistemini; koalisyon ve santaj partilerinin aktif oldugu,
sistem dinamiginin merkezden uzaklastigi, baskin bir partiye sahip asir1 kutuplasmig ¢ok parti sistemi olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

4. SONUC

Demokratik siyasal sistemlerin vazgecilmez unsuru olan siyasal partilerin sistem icerisindeki niceliksel konumu
belirleyen en 6nemli unsur secim sistemleridir. Secim sistemleri ise siyasal sistemin temel dinamiklerinden
bagimsiz diisiiniilemezler. Bir diger ifadeyle se¢im sistemi tasariminin bizzat kendisi aslinda bir siyasa iiretim
strecidir. Literaturde secim sistemleri ile parti sistemleri arasinda dogrudan iliski kuruldugu ve segim
sistemlerinin de siyasal sistemden bagimsiz konumlanmadigi diisiinildiigiinde, siyasal sistemlerin segim
sistemleri iizerinden parti sistemlerini yarattig1 da degerlendirilebilir.

Tiirkiye 2017 yilinda gergeklestirilen referandum ile birlikte hukuken yeni bir Hik{Omet sistemine ge¢is yapti.
Yine siyasal sistemin se¢im sistemi iizerindeki etkisi bakimindan bu degisiklik, bir se¢cim sistemi degisikligini
de beraberinde getirdi ve Cumhurbaskani se¢iminde iki turlu ¢ogunluk sistemi tercih edildi. Bu sistemin bir
zorunluluk olarak ortaya koydugu %50+1 sart1 se¢im sistemindeki bir baska degisikligi beraberinde getirdi ve
partilerin milletvekili genel se¢imlerine ittifak yaparak girmesinin 6nii agild.

3 Sec¢imlerin sonucunda Meclis’e girmeye hak kazanan 10 GP’li isim ortak grup kurabilmek adina SP’ye katilmiglardir.

4 Sandalye sayilarmin kargilastirilmasinda Mayis 2023 tarihindeki genel segimlerinin ardindan yasanan degisiklikler
sonrasi ortaya ¢ikan tablo dikkate alinmigtir. Mart 2024°teki yerel se¢cimler sonrasinda partilerin milletvekili sayisindaki
degisiklikler, nedensellik agisindan ¢aligmanin kapsami diginda kalmaktadir.
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Alan yazininda iki turlu ¢ogunluk sisteminin 1limli ¢ok parti sistemini beraberinde getirecegi noktasinda bir
kabul s6z konusudur. Bu anlamda sadece sayisal anlamda bakildiginda sistemin 3-5 partili bir yapiya biiriinmesi
beklenir. Ancak Tiirkiye siyaseti 6zelinde ittifak sisteminin de yasal bir zemine kavugmasiyla literatiirdeki genel
kabuliin aksi bir durum ortaya ¢ikmustir. Oncelikle iki turlu gogunluk sistemi ile ittifak sistemi birlikteligini parti
sistemi acisindan degerlendirdigimizde, sistemin giderek asir1 kutuplagsmis bir yapiya evirildigi goriilmektedir.
2018 secimleri sonrasinda ortaya ¢ikan 5 partili (daha sonra bu say1 8’e yiikselmistir) Meclis yapist 2023
secimleri sonucunda 14 partili bir hal almigtir. Sistemin bu kadar ¢ok sayida partiye Meclis’te temsil imkani
vermesinin temel nedeni ise Cumhurbagkani se¢imi noktasinda gergeklestirilen igbirlikleridir. Bir diger ifadeyle
cari donem Tiirkiye siyasetinde Cumhurbaskan: secimi ile milletvekili genel se¢imlerinin ayni giin yapiliyor
olmasi ve sistemin gerektirdigi salt cogunluk zorunlulugu kiigiik partilerin gerek koalisyon gerekse de santaj
yoluyla Meclis’te sandalye kazanmasina imkan vermistir. Ayrica yine iki turlu ¢cogunluk sisteminin sonucu
olarak parti sisteminin 1limli bir ¢ogulculuga sahip olmasi beklenirken, se¢imler sonucunda ortaya cikan
sandalye dagilimlann gostermektedir ki sistem bir yandan asir1 kutuplasmaya dogru bir ivme izlerken diger
yandan da bir partinin baskin konum elde ettigi goriilmektedir. Bu durumun temel nedeni de ikinci biiyiik parti
konumundaki CHP’nin se¢im 6ncesindeki ortak liste tercihinden dolay1 kaybettigi sandalyeler olarak karsimiza
cikmaktadir. Tiim bu bilgiler 1s181nda cari donem Tiirkiye siyasetinin parti sistemini baskin bir partiye sahip,
koalisyon/santaj partilerinin etkin oldugu, sistem dinamiginin merkezden uzaklagma egilimi gosterdigi, asirt
kutuplagmis ¢ok parti sistemi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Tirkiye siyasetinin mevcut konumu, siyasal temsil acisindan da olumlu ya da olumsuz olarak
degerlendirilebilecek yeni sonuglar dogurmaktadir. Oncelikle olumlu sonuca baktigimizda, ittifak sisteminin
varligi ve ittifak oylarinin lilke barajin1 gegmesi durumunda ittifak igerisindeki partilerin de baraji gegmis
sayllmas1 durumu ittifak igerisinde kendi listeleriyle se¢ime giren partilerin gercek anlamda hak ettikleri oranda
temsiline imkan verebilmektedir. 2018 secimlerinde barajin ¢ok az bir oyla gerisinde kalan IYI Parti’nin ve
2023 se¢imlerinde YRP’nin ittifak sistemi sayesinde sandalye kazanabilmesi temsil adaleti agisindan olumlu bir
sonuca isaret etmektedir. Buna karsin, Cumhurbaskan1 secimleri noktasinda kiiciik partilerin destegine ihtiyag
duyulmas1 ve her iki se¢imin de aymi giin yapiliyor olmasi kiigiik partilerin pazarlik noktasinda elini
giiclendirmektedir. Bu partiler, Cumhurbaskan1 adayligina ve/veya Cumhurbaskani se¢imine destek vermek
sartiyla biiyiik partilerin listelerinden se¢ime katilma sansi elde etmislerdir. Se¢im 6ncesinde yapilan anketlerin
sonuclarindan da anlasilabilecegi iizere se¢imlere kendi listeleriyle girmeleri durumunda ya ¢ok sinirl sayida
sandalyeye sahip olabilecek ya da higbir sekilde sandalye kazanamayacak partiler ittifak igerisindeki
konumlaniglar1 sayesinde Meclis’te temsil imkani elde etmiglerdir. Bu da segmen tercihinin by-pass edilmesine
ve yeni bir yiizliyle askin temsile neden olmaktadir.
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