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Ozet

Kiiltiivel mirasin  siirdiiriilebilirliginde, bireylerin, toplumlarin ve kentin
hafizastmin canlilig 6nemli bir etmendir. ‘Kiiltiivel miras’ ve ‘bellek’ arasindaki bu
iliski zamanla giiclenmektedir. Son zamanlarda yapilan akademik calismalarda, iki
kavram arasindaki bu iliski daha cok islenmeye baglanmigtir. Bu calismada
‘kiiltiirel miras’ ve ‘bellek’ kavramlarmmin literatiivdeki birlikte ele alnma
durumlarimi sistematik bir sekilde ortaya koymak amacglannustir. Calismanin
kapsaminda ‘kiiltiirel miras’ ve ‘bellek’” kavramlarini iceren tezlerin taramas,
Ulusal Tez Merkezi'nde yapilmistir. Tarama sonucu elde edilen 144 tezin
bibliyometrik analizi yapinuistir. Yapilan analizlerde, bu alanda yazilan tezlerin
cogunlukla yiiksek lisans diizeyinde oldugu ve bu tez sayilarmmin zamanla artig
Qosterdigi tespit edilmistir. Taramada somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
kavramlarimin ayrim yapilmadigu icin oldukea farkl disiplinlerde iiretilmis tezlere
ulagilmistir. Kiiltiirel miras ve bellek kavramlarini iceren tezlerin icerik analizi
icin en fazla tezin yazildigr mimarlik konulu 43 tez secilmistir. Belirlenen tezler;
veri toplama, veri degerlendirme ve sonug basliklarinda incelenmistir. Arastirma
verilerinin, kiiltiirel miras ve bellek kapsaminda yapilacak calismalar icin
literatiirdeki mevcut durumun tespitinde kolaylik saglamasi 6n goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirel Miras, Hafiza, Bellek, Koruma, Siirdiiriilebilirlik
Abstract

The vitality of the memory of individuals, societies and the city is an important
factor in the sustainability of cultural heritage. This relationship between ‘cultural
heritage’ and ‘memory’ gets stronger over time. In recent academic studies, this
relationship between the two concepts has begun to be studied more. In this study,
it is aimed to systematically reveal the cases where the concepts of cultural heritage
and memory are considered together in the literature. Within the scope of the
study, the scanning of the theses containing the concepts of cultural heritage and
memory was carried out in the National Thesis Center. A bibliometric analysis of
144 theses obtained as a result of scanning was performed. In the analyzes made, it
has been determined that the theses written in this field are mostly at the master’s
level and the number of theses has increased over time. Since the distinction
between tangible and intangible cultural heritage concepts was not made in the
survey, theses produced in quite different disciplines were reached. For the content
analysis of the theses containing the concepts of cultural heritage and memory, 43
theses on architecture, in which the most theses were written, were selected.
Identified theses, data collection, data evaluation and results were examined in the
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titles. It is foreseen that the research data will facilitate the determination of the current situation in the literature for
the studies to be carried out within the scope of cultural heritage and memory.

Keywords: Cultural Heritage, Memory, Core Memory, Conservation, Sustainability
1. GIRIS

Kiltiirel miras, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nin 2009 yilindaki ¢alisma raporunda “ge¢misten
miras alinan ve farkli nedenlerle geleceSe miras birakilmak istenen, fiziksel olarak var olan ve insanlar
tarafindan yapilmis her tiirlii eserler ile bir topluma ait degerler biitiinii” seklinde tanimlanmistir (Can,
2009:3). Hangerlioglu bellek kavramini “Bellek gecmisi saklama ve yeniden meydana getirme yetisi”
seklinde tanimlamistir (Hangerlioglu, 1992:149). Kolektif bellegin canli tutulmasi, stirekliligi ve
gelecege aktarilmasinda kiiltiirel mirasin korunmast énemli bir etmendir (Gider ve Unal, 2022:22).
Somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilma siirecindeki koruma
yaklagimlarinda, ortak bir baglamda ve zamanda bireylerin olusturdugu ortak hafizanin varlig: ve
bu hafizanin yasatilmasi 6nemli bir kriter olmaktadir. Bu baglamda kiiltiire] miras ve bellek
kavramlar1 simbiyotik bir iligki i¢inde oldugu soylenebilir. Kiiltiirel miras ve onun korunmasi ve
stirdiirtilebilirligi icin 6nemli bir deger olan bellek kavraminin bir aradali§i son zamanlarda
akademik c¢alismalara da yansimistir. Bu sebeple giintimiizde bu alanda yapilacak g¢alismalarin
ozgiin degerlere sahip olmasi ve literatiirdeki eksik noktanin dogru tespiti igin literatiir sistemli bir
sekilde analiz edilmelidir. Bu baglamda bibliyometrik analiz yontemini kullanmak dogru bir
yaklagim olacaktir. Bibliyometrik arastirmalar, belgelerin ya da yaymlarin belirli 6zelliklerini
analiz ederek bilimsel bulgular elde etme yontemidir (Al ve Costur, 2007:144). Ulkemizde ilk
bibliyometrik galisma 1970 yilinda Ozinénii (1970) tarafindan yapildigi ve 1990 yili ve sonrasinda
konu ile ilgili calismalarin sayisinda belirgin bir artis oldugu gortilmiistiir (Al, 2008:10).

Calisma kapsaminda oncelikle kiiltiirel miras konulu bibliyometrik calismalar literatiir
taramasinda analiz edilmistir. Kiiltiirel miras kavraminin hem tek bagina hem de farkli kavramlar
ile bu ¢alismalara konu oldugu tespit edilmistir. Demiral ve Saat¢i'nin 2019 yilinda yapmus oldugu
“Kiiltiirel Miras Konulu Lisansiistii Tezlerin Bibliyometrik Analizi” isimli ¢alismada YOK Ulusal Tez
Merkezi'nde ‘kiiltiirel miras’ anahtar kelimesi ile tarama yapilmigtir. Tarama sonucu 1999-2018
yillar1 arasinda yazilmis 141 teze ulasilmis ve tezler yillarina, tiirlerine, kurumlarina, enstitiilerine,
ana bilim dallarina, konularina, yayin dillerine, arastirma tiirlerine, danisman unvanlarina, sayfa
araliklarina ve kiiltiirel miras ile kullanilan anahtar kelimelere gore analiz edilmistir. Celebi,
Ciftstiren ve Dilek tarafindan 2020 yilinda hazirlanan “Tiirkiye’de “Kiiltiirel Miras” Konusunda
Yapilan Tezlerin Bibliyometrik Analizi” isimli ¢alismada YOK Tez Merkezi'nden ulasilan “kiiltiirel
miras’ konulu 1406 tez incelenmistir. Calisma kapsaminda tezlerin konulari, arastirma tiirleri ve
yontemleri, arastirma alanlari, ana bilim dallari, enstitiileri, tiniversiteleri ve danisman unvanlari
gibi pek ¢ok alanla analizler yapilmistir. Badem ve Hala¢'in 2021 yilinda yapmis oldugu “Kiiltiirel
Miras: Sistematik Literatiir Incelemesi” isimli calismada, YOK Ulusal Tez Merkezinde, kiiltiirel miras
anahtar kelimesi ‘egitim’, ‘tanitim’, ‘bilinglendirme’ ve ‘farkindalik’ anahtar kelimeleriyle ile tiglii
kombinasyonlar halinde taratilmistir. Ortaya ¢ikan tezler yil, tiir, alan ve yontem baslhklarinda
analiz edilmistir. Caglayan, Kutlu ve Cekinmez’in 2022 yilinda yaptig1 “Kiiltiirel Miras Aktarim ile
Mgili Lisansiistii Tezlerin Bibliyometrik Analizi” isimli calismada ‘kiiltiirel miras aktarimi’ temel olgu
olarak degerlendirilmistir. YOK Ulusal Tez Merkezi'nde yapilan taramada elde edilen tezler
yillarina, tiniversitelerine, akademik diizeylerine ve arastirma yontemlerine gore analiz edilmistir.
Gok 2022 yilinda “Kiiltiirel Miras Turizmi Arastirmalarimin Gorsel Haritalama Teknigi ile Bibliyometrik
Analizi” isimli ¢alismasimnda Scopus veri tabaninda yer alan “kiiltiirel miras turizmi” ile ilgili
sistematik bir literatiir ¢alismasi yapmustir. Vosviewer ve R yazilimlarini kullanarak 1980 ve 2021
yillar1 arasinda yazilmis 755 makaleye ulasmistir. Elde edilen tezler ile betimsel veri analizi, es
birliktelik analizi ve birlikte atif analizi yapilmstir.
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Incelenen calismalarda kiiltiirel miras ve bellek kavrami {izerinde bibliyometrik bir
¢alismanin yapilmadig tespit edilmistir. Bu sebeple kiiltiirel miras ve bellek/hafiza kavramlarmin
zamanla gliglenen etkilesiminin akademik c¢alismalara yansimasini incelenmek istenmistir.
Calismanin amaci kiiltiirel miras ve bellek kavramlar ile ilgili yazilmis tezleri sistematik bir
sekilde incelemektir. Calismanin kapsami YOK Ulusal Tez Merkezi olarak belirlenmistir. Yapilan
bu ¢alismanin, kiiltiirel miras ve bellek kavramlarinin ara kesitinde olusturulacak ¢alismalar icin

fikir vermesi amaglanmuistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1.Kiiltiirel Miras

TDK sozliiglinde, kiltiir kavrami “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci iginde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullamilan, insamin dogal ve
toplumsal cevresine egemenliginin Olciisiinii gosteren araclarin biitiinii” seklinde tanimlanirken, miras
kavrami ise “Bir neslin kendinden sonra gelen nesle biraktig1 sey” olarak tanimlanmistir (TDK). Bu
baglamda kiiltiirel miras kavrami icin tarihsel, toplumsal gelisme siirecinde toplumun kimligi
olusturan ve gelecek kusaklara aktarilacak maddi ve manevi degerlerin biitiinii olarak ifade
edilebilir.

Ahunbay kiiltiirel miras kavramini “Bir toplumun, iilkenin gecmisinden giiniimiize ulagan,
tasinir ve taginmaz, somut ve somut olmayan kiiltiir varliklarinin tiimii” olarak ifade etmistir (Ahunbay,
2019:247). Cekiil ise kiiltiirel miras1 “Bir toplumun iiyelerine ortak ge¢mislerini anlatan, aralarindaki
dayamsma ve birlik duyqularimi giiclendiren bir hazinedir.” seklinde tanimlamistir (CEKUL, 2022).
Fakat kiiltiirel miras kavrammin giiniimiizde yapilan bu tanimlar ve kapsamlar bir¢ok kez
degiserek giintimiize kadar gelmistir.

Vecco'ya gore miras kavrami {i¢ asamali bir evrimlesme siirecinden ge¢mistir. Baslangicta
anit kavrami tek bagina degerlendiriliyorken, zamanla baglamiyla degerlendirilmeye baglanmistir.
Bu sayede daha biitiinciil bir yaklasim benimsenmistir. Bu gelismeyle beraber, kiiltiirel mirasin
se¢im kriterleri de degismistir. Tarihi ve sanat degeri tasima kriterlerine, kiiltiirel deger, bu
degerin kimligi ve nesnenin hafiza ile kurdugu iliski eklenmistir (Vecco, 2010: 324).

UNESCO, Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesmesi'nde kiiltiirel
miras; anitlar, yap: topluluklar ve sitler olarak ii¢ gruba ayrilirken dogal miras ayr bir kategoride
ele alinmistir. (UNESCO, 1972). UNESCO, 17 Ekim 2003 tarihinde Paris’te diizenlenen 32. Genel
Konferans'ta Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Sozlesmesi'ni kabul etmistir (UNESCO, 2003). Bu
baglamda kiiltiirel miras kavraminin gelisim siireci UNESCO'nun aldig1 karar ile paralellik
goOstermistir.

Toplumun hafizasini olusturan somut ve somut olmayan degerlerin biitiinii olan kiiltiirel
mirasin bilesenleri anitlar, mimari yapilar ve bu yap1 ve alanlarda gerceklestirilen ritiieller,
uretimlerdir. Tiim bunlar mekanin ruhunu olustururken topluma ve kente kazandirdig derinlik
ve zenginlik ile gelecegin sekillenmesini saglar (ISMEP, 2014:8).

Gegmis ile glinlimiiz arasinda bir koprii kuran, gelecegin insasina yon veren ve tarihin
toplumlara kazandirdigr deneyimlerin kanmiti olan kiiltiirel mirasin, yok olma tehlikesi altinda
olmas1 her dénem yeni bir koruma bilincinin dogmasina ve o bilincin evrimlesmesine sebep
olmaktadir (Toraman, 2022:10). Bu baglamda ge¢misten giiniimiize kadar gelen koruma tiiztikleri
incelendiginde bellek kavraminin koruma yaklagimlarindaki roliiniin artis1 goriilmektedir.
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2.2.Bellek

Tiurk Dil Kurumu sozliigiinde bellek kavraminin iki anlami vardir. Bunlardan ilki
“Yasananlari, 0grenilen konulari, bunlarin gecmisle iliskisini bilingli olarak zihinde saklama giicii, dagarcik,
akil, hafiza, zihin” iken, ikincisi “Bir bilgisayarda, programi degismeyen verileri, yapilacak is icin gerekli
olan ara sonuglar: toplayan boliim” seklindedir. Sozliikte hafiza kelimesi aratildiginda ise anlamu
bellek olarak ¢ikmistir. Bu alanda yapilan galismalara bakildiginda da hem bellek hem de hafiza
kelimesinin tercih edildigi gozlenmistir.

Halbwachs’a gore anilarimiz kolektiftir ve deneyimler bireysel olarak gerceklestirilse dahi
baskalari1 tarafindan bize hatirlatilir (Halbwachs, 2018:30). Fakat Halbwachs, kolektif bellek
taniminda ana kriter olan taniklarin, toplumun dagilmasi veya taniklarin 6lmesi gibi durumlarda
kolektif ve bireysel bellegin ortadan kalkacagini diistinmektedir (Gider ve Giil, 2022:20).

Gegmiste gerceklestirilen tiim insan etkinliklerine, onlarin biraktiklar: izlerden ulasabiliriz
(Connerton, 1999:27). Toplumlarin yasadig1 gelisme, ilerleme, gog, afet gibi toplumsal olaylar
gecmisin olusmasina katki saglar ve toplumlar geg¢misi hatirlamak ve canli kalabilmek igin
toplumsal hafizaya ihtiya¢ duyarlar (Yilmaz, 2017:5). Bu baglamda toplumsal hafiza, bireylerin
tiziki ve sosyal gevre i¢indeki deneyimleri sirasinda biraktiklar: izlerden olusan hafizalar biitiinii
olarak distuniilebilir.

Assmann kolektif bellegi; kisinin 6zel deneyimini goz oniinde tutan, biyografik hatirlama
olan iletisimsel bellek ve kokeni goz ontinde tutan kiiltiirel bellek olarak adlandirir. Iletisimsel
bellek, yakin gee¢misi kapsar, kusaga oOzgilidiir, zamanla yok olur ve tasiyicilar ile smirhdir
(Assmann, 2001:58). Kiiltiirel bellek ise ge¢misin belirli noktalarma yonelir, aninin baglandig:
sembolik fikirlere yogunlasir ve uzmanlasmis geleneksel tasiyicilar1 vardir. Assmann, kiiltiirel
bellegin; hatirlamay1 ve kimligi destekleyecek simgeler oldugunu ve bu simgeleri danslarin,
torenlerin, anlatilarin, yollarin, mekanlarin ve benzeri ogelerin olusturdugunu savunmustur
(Assmann, 2001:60). Bu baglamda, kiiltiirel bellegin stirekliliginde, somut ve somut olmayan
kiiltiirel miraslarin korunmasi énemli bir etmen olmustur.

Somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslar; bireyler, toplumlar ve kentlerde yaratilan hafiza
ile etkilesim ig¢indedir. Bu etkilesimin onemsenmesi ile kiiltiirel miraslarin stirekliligi saglanirken,
bireyin, toplumun ve kentin hafizas1 da yasatilabilir. Bu miras bir anit olabilirken bir gelenek de
olabilir. Bu baglamda hafiza bazen bir mekan ile biitiinlesebilirken bazen de bir ritiiel ile
biitiinlegebilir. Kiiltiirel mirasin; bireyde ve kentte yarattigi hafizanin siirekligi ve canliligi, o
mirasin korunmasinda 6nemli bir etmen olmustur. Benzer sekilde toplumun ve kentin hafizasini
canli tutmak, kiiltiirel mirasin korunmasinda etkili olacaktir.

Kiltiirel mirasin korunmasinda, kolektif bellegin roliintin koruma tiiziiklerini {izerinden
incelemek miimkiindiir. ‘Bellek’ kavrami ilk kez 1987 Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin
Korunmasi Tiizligii'nde (Washington Tiiziigii) tiiziigiin amac ifade edilirken “insanligin bellegini
olusturan kiiltiirel degerlerin korunmasimin desteklenmesi” cimlesinde gecmistir. 1994 Nara Ozgiinliik
Belgesi'nde ise ‘ortak bellek” kavraminun yer aldigy “Kiiresellesme ve bir drneklesme baskisiyla kars:
karstya olan ve kiiltiirel kimlik arayislarimin kimi zaman saldirgan bir milliyetcilik ve azinlik kiiltiirlerinin
yok sayilmast yoluyla siirdiiriildiigii bir diinyada, kiiltiir mirasmun korunmas: uygulamalarinda da
ozgtinliigiin dikkate alinmasiyla en biiyiik katki, insanli§in ortak belleSinin tiim yonlerine sayg: gostermek
ve onu aydinlatmak biciminde kendini gostermistir.” ifade kullanilmistir.

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve farkindaliginin artmasinda, kentin ve kentlinin bellegi énemli
bir etmen olmaktadir. Somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslar ile kullanici iizerinde izler
birakirken, kullaniaa da kiltiirel mirasa izler birakmaktadir. Kullanicanin/kullanicilarin
bellegindeki izlerin canliligy, kiiltiirel miraslarin yasatilmasini etkilemektedir. Bu baglamda bellek
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ve kiiltiirel miras kavramlarin etkilesimi 6nemsenmistir. Calisma kapsaminda akademik alanda
yapilmis ¢alismalardaki bu etkilesiminin mevcut durumu analiz edilmistir.

3. YONTEM

Bu galismada Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda ‘kiiltiirel miras’ anahtar kelimesi “hafiza’ ve
‘bellek” anahtar kelimeleri ile taratilmistir. Akademik ¢alismalarda hafiza ve bellek kelimelerinin
birbiri yerine kullanildig1 i¢in bu tarama yapilirken iki ayr1 anahtar kelime grubu belirlenmis ve
ayri ayr1 taranmistir. Aranacak alan ‘timii’, arama tipi ‘i¢inde geg¢sin’ seklinde belirlenmistir.
Tarama 8 Ocak 2023 tarihinde yapilmistir. Bu anahtar kelimeleri kullanarak yazilmig fakat heniiz
YOK Ulusal Tez Merkezi'ne diismemis tezler ¢alisma kapsami igine alinamamistir.

Tablo 1. Belirlenen Anahtar Kelimelere Gore Tez Sayilari

YOK Ulusal Tez Merkezi
Aranacak Yil Arama Tipi 1. Anahtar Kelime 2.Anahtar Kelime Toplam
Alan
L N . _— . Hafiza 83
Timi Timia  I¢inde Gegsin Kiiltiirel Miras Bellok 78

Tablo 1'de iki ayr1 taramanin sayisal verileri goriilmektedir. Elde edilen 161 tezde cakisan
tezleri analiz etmek amaciyla tarama sonuglar1 karsilastirilmistir. Yapilan karsilastirma sonucunda
17 tane teze iki tarama sonucunda da ulasildig1 tespit edilmistir. Yalnizca ‘bellek” kelimesinin
gectigi 61 tez, yalnizca ‘hafiza’ kelimesinin gectigi 66 tez tespit edilmistir. Tablo 2’de aym tezler
toplam kiime igerisinde teke diistiriilmiis ve kalan tezler “Kiiltiirel Miras ve Bellek/Hafiza’” satirmda
ayr1 olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda analiz edilecek toplam tez sayisi 144 olmustur.
Calisma kapsaminda bibliyometrik analiz igin belirlenen 144 tezin kapsami ¢alismanin ilerleyen
boliimiinde igerik analizi i¢in daraltilmastir.

Tablo 2. Tarama Yapilan Anahtar Kelimelere Gore Tez Sayilar1

Anahtar Kelimeler Say1 Yiizde
Kiltiirel Miras ve Bellek 61 42,36%
Kiltiirel Miras ve Bellek / Hafiza 17 11,81%
Kiiltiirel Miras ve Hafiza 66 45,83%
Genel Toplam 144 100,00%

Calisma kapsaminda elde edilen 144 tezin ulasilabilirligi Tablo 3’te analiz edilmistir. Analiz
verilerine gore 143 (%99,31) tane teze YOK Ulusal Tez Merkezinden ulagilabilir, 1 (%0,69) tanesine
TUBESS iizerinden ulasilabilir oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3. Tezlerin Erisilebilirligine Gore Dagilimi

Erisim Durumu Say1 Yiizde
YOK Tez Uzerinden Erisilebilir 143 99,31%
TUBESS Uzerinden Erisilebilir 1 0,69%
Genel Toplam 144 100,00%

Bibliyometrik analiz i¢in toplamda 144 adet tez belirlenmistir. Bu ¢alisma kapsaminda bu
tezler belirlenen Ol¢lit ve arastirma sorulari ile analiz edilmistir.

1. Konu ile ilgili lisansiistii tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

Konu ile ilgili lisanstistii tezlerin tiirleri nedir ve dagilimi nasildir?

Konu ile ilgili lisanstistii tezlerin yaymn diline gore durumu nedir?

Konu ile ilgili lisanstistii tezlerin sayfa sayilarma gore dagilimi nedir?

Konu ile ilgili lisansiistii tezlerin arastirma konular1 nelerdir ve dagilimlari ne sekildedir

S N
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Konu ile ilgili lisansiistii tezlerin yazildiklari {iniversitelere gore dagilimlar: nedir?
Konu ile ilgili lisansiistii tezlerin yazildiklar: enstitiilere gore dagilimlar: nasildir?
Konu ile ilgili lisanstistii tezlerin yazildiklar1 ana bilim dallarina gore dagilim nedir?
Konu ile ilgili lisansiistii tez danismanlarinin unvanlarina gore dagilimlar: nasildir?

© N o

10 Konu ile ilgili lisanstistii tezlerdeki anahtar kelime durumuna gore dagilimi nasildir?
11. Konu ile ilgili lisanstistii tezlerin anahtar kelimelerin yogunlugu nedir?

4. BULGULAR

Calismanin bu kisminda Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda ‘kiiltiirel miras” anahtar kelimesi
‘hafiza” ve ‘bellek’ anahtar kelimeleri ile yapilan taramalarin bulgulari aktarilmistir. Yontem
kisminda verilen sorular takip edilerek elde edilen veriler sunulmustur.

YOK Ulusal Tez Merkezi'nde tiim yillar iginde yapilan tarama sonunda belirlenen anahtar
kelimeleri igeren en eski tez 1999 yazilmistir. 1999 yilindan 2023 yilina kadarki siiregte kiiltiirel
miras ve bellek anahtar kelimelerinin gectigi tez sayilar1 Sekil 1'de goriilmektedir.

35 31
30
25
20
15
10

-10

—O0— Toplam Doktora Yiiksek Lisans =~ ceeceeee- Dogrusal (Toplam)

Sekil 1. Tezlerin Yazildiklar1 Yillara Gore Dagilimi

2015 yilindan sonra bu alanda yapilan tezlerin sayisinda artis oldugu soylenebilir. 2019
yilinda ise tez sayilarinda ciddi bir artis gozlemlenmistir. Fakat 2019 yilinda 27 tane tez
yazilmisken, 2020 yilinda bu say1 11 diismiistiir. 2021 yilinda tekrar artis gostererek 31’e ulasan tez
say1st, 2022 yilinda 23’e diismiistiir. Kiiltiirel miras ve bellek kavramlarini igeren tez sayilarinda
yasanan bazi yillarda diistisler olsa da 2019 yili ile belirli bir diizeye ¢ikti$1 ve zamanla arttig:
gozlemlenmistir. Doktora diizeyinde yapilan ¢alismalardaki artisinin, yiiksek lisans diizeyinde
yapilan ¢alismalarin artisina gore daha az ve dogrusal oldugu soylenebilir. Bu verilere dayanarak,
kiltiirel miras ve bellek kavramlar: arasindaki etkilesimin akademideki etkisinin arttigini, bu
alanda bir farkindaligin olusmaya basladig: sdylenebilir.

Tablo 4'de yapilan taramadaki 144 tezin 109 (%75,69) tanesinin yiiksek lisans diizeyinde
35(%24,31) tanesinin doktora diizeyinde oldugu ifade edilmistir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin
biiyiik oranla yiiksek lisans diizeyinde yapildigini séylemek miimkiindiir.

Tablo 4. Tezlerin Tiirlerine Gore Dagilimi

Tez Tiirii Say1 Yiizde
Doktora 35 24.31%
Yiiksek Lisans 109 75,69%
Genel Toplam 144  100,00%

Tablo 5'te kiltiirel miras ve bellek/hafiza anahtar kelimelerini iceren tezlerin 121(%84,03)
tanesinin Tiirkge, 21(%14.58) tanesinin Ingilizce ve 2 (%1,39) tanesinin Kiirtce oldugu belirtilmistir.
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Tablo 5. Tezlerin Yazim Dillerine Gore Dagilim1

Tez Dili Say1  Yiizde
ingilizce 21 14,58%
Kiirtge 2 1,39%
Tiirkce 121 84,03%

Genel Toplam 144  100,00%

Yazilan tezlerin sayfa sayilar1 analiz edilmis ve en ¢ok tez %29,86 oraninda, 101-150 sayfa
araliginda yazilmistir. Tablo 6'da 144 tezin 43(%29,86) tanesinin 101-150 sayfa araliginda, 29
(%20,14) tanesinin 151-200 sayfa araliginda ve 21 (%14,58) tanesinin de 201-250 sayfa araliginda
oldugu ifade edilmistir.

Tablo 6. Tezlerin Sayfa Sayilarina Gore Dagilim

Sayfa Aralig: Sayr1 Yiizde
0-100 7 4,86%
101-150 43 29,86%
151-200 31 21,53%
201-250 21 14,58%
251-300 10 6,94%
301-350 9 6,25%
351-400 6 4,17%
401-450 6 4,17%
451-500 8 5,56%
501 ve tlizeri 3 2,08%
Genel Toplam 144 100,00%

Tablo 7’de kiiltiirel miras ve bellek kavramlarinmi igeren tezlerin konular:1 goriilmektedir.
Incelenen tezlerin konulari bazi tezlerde tek bir disiplinken baz tezlerde iki farkli, bazi tezlerde ise
3 farklh disiplinde oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple toplam say1 205 olmustur. Bu tezlerden 43
(%20,98) tanesi ‘Mimarlik” alaninda yazilmis olup en fazla tezin yazildigi konu olmustur. Halk
Bilimi alaninda 25(%12,20), Tiirk Dili ve Edebiyati alaninda 15(%7,32), Sehircilik ve Bolge Planlama
alaninda 12(%?5,85) tane, Sanat Tarihi alaninda 11(%5,73) tane ve Sosyoloji alaninda 10(%4,88) tane
tez yazilmistir. En fazla tez ‘Mimarlik’ alaninda yazilirken, bir¢ok farkli alanda da tezlerin oldugu
goriilmektedir. Elde edilen verilere dayanarak kiiltiirel miras ve bellek kavramlarmin ¢ok farkl
disiplinlerde de kullanildig1 sdylenebilir.
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Tablo 7. Tezlerin Konularina Gore Dagilimi1

Konu Say1 Yiizde Konu Say1 Yiizde
Amerikan Kiiltiirii ve Edebiyati 1 0,49% hlgiliz Dili ve Edebiyat1 1 0,49%
Antropoloji 2 0,98%  Ingaat Miihendisligi 1 0,49%
Arkeoloji 7 3,41% Jeodezi ve Fotogrametri 3 1,46%
Arsiv 4 1,95% Kamu YoOnetimi 2 0,98%
Bilgi ve Belge Yonetimi 7 3,41%  Mimarlik 43 20,98%
Cografya 2 0,98%  Miihendislik Bilimleri 1 0,49%
Dilbilim 1 0,49%  Miizecilik 7 3,41%
Din 1 0,49%  Miizik 3 1,46%
Dogu Dilleri ve Edebiyat1 1 0,49%  Peyzaj Mimarlig1 8 3,90%
Dokiimantasyon ve Enformasyon 1 0,49%  Reklamalik 1 0,49%
Egitim ve Ogretim 3 1,46%  Sahne ve Goriuntii Sanatlar1 2 0,98%
El Sanatlar1 1 0,49%  Sanat Tarihi 11 5,37%
Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1 1 0,49%  Sosyoloji 10 4,88%
Giizel Sanatlar 6 2,93%  Spor 3 1,46%
Halk Bilimi (Folklor) 25  12,20% Sehircilik ve Bolge Planlama 12 5,85%
Hukuk 1 0,49%  Tarih 6 2,93%
ig Mimari ve Dekorasyon 7 3,41%  Tirk Dili ve Edebiyat: 15 7,32%
fletisim Bilimleri 1 0,49%  Uluslararas: iliskiler 1 0,49%

Turizm 3 1,46%

Genel Toplam 205 100,00%

Bu konuda tez galismasi yapan {iiniversiteler ve iiniversitelerin tez sayilar1 tablo 8de
gosterilmistir. Tarama verilerine bakildiginda, bu alanda en ¢ok ¢alisma yapan {iniversitenin 21
(%14,58) tane tez ile Istanbul Teknik Universitesi oldugu goriilmektedir. Belirlenen anahtar
kelimeler ile ¢ok sayida {tiniversitede tez yazilmis, bu da oranlarnn distirmistir. Gazi
Universitesi'nde 10 (%6,94) tane, Hacettepe Universitesi’nde 9(%6,25) tane, Yildiz Teknik
Universitesi'nde 7(%4,86) tane tez yazilmistir. Ankara Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi 6(%4,17) tane tez yazarak diger {iniversitelere nazaran daha fazla calisma yapmustir.

Tablo 8. Tezlerin Yazildiklar1 Universitelere Gore Dagilimi

Universite Say1 Yiizde Universite Say1  Yiizde
Ahi Evran Universitesi 1 0,69% Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi 1 0,69%
Akdeniz Universitesi 1 0,69% Istanbul Bilgi Universitesi 1 0,69%
Aksaray Universitesi 1 0,69% Istanbul Kiiltiir Universitesi 1 0,69%
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi 1 0,69% Istanbul Sehir Universitesi 1 0,69%
Ankara Universitesi 6 417%  TIstanbul Teknik Universitesi 21 14,58%
Ardahan Universitesi 2 1,39% Istanbul Universitesi 3 2,08%
Atatiirk Universitesi 1 0,69%  Izmir Katip Celebi Universitesi 1 0,69%
Atilim Universitesi 1 069% Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii 1 0,69%
Bahcesehir Universitesi 1 0,69% Kadir Has Universitesi 2 1,39%
Bagkent Universitesi 1 0,69% Karabiik Universitesi 4 2,78%
Bilecik Seyh Edebali Universitesi 1 0,69% Karadeniz Teknik Universitesi 1 0,69%
Bingol Universitesi 1 0,69% Kirsehir Ahi Evran Universitesi 1 0,69%
Bogazici Universitesi 2 1,39% Kocaeli Universitesi 2 1,39%
Bursa Uludag Universitesi 1 0,69%  Kog Universitesi 2 1,39%
Celal Bayar Universitesi 1 0,69%  Konya Teknik Universitesi 1 0,69%
Cumbhuriyet Universitesi 1 0,69% Mersin Universitesi 1 0,69%
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi 3 2,08%  Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi 6 4,17%
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Cankir1 Karatekin Universitesi 1 0,69%  Mugla Sitki1 Kogman Universitesi 2 1,39%
Cukurova Universitesi 2 1,39%  Necmettin Erbakan Universitesi 1 0,69%
Dokuz Eyliil Universitesi 2 1,39%  On Dokuz Mayis Universitesi 2 1,39%
Ege Universitesi 1 0,69%  Ordu Universitesi 1 0,69%
Erciyes Universitesi 2 1,39%  Orta Dogu Teknik Universitesi 4 2,78%
Eskisehir Teknik Universitesi 1 0,69%  Sakarya Uygulamali Bilimler Universitesi 1 0,69%
Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi 5  3,47%  Selcuk Universitesi 2 1,39%
Firat Universitesi 1 0,69%  Siileyman Demirel Universitesi 2 1,39%
Gazi Universitesi 10 6,94%  Trakya Universitesi 1 0,69%
Gaziantep Universitesi 1 0,69% Van Yiiziincii Y1l Universitesi 2 1,39%
Gaziosmanpasa Universitesi 1 069% Yeditepe Universitesi 1 0,69%
Gediz Universitesi 1 0,69%  Yildiz Teknik Universitesi 7 4,86%
Hacettepe Universitesi 9 6,25%  Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 0,69%
Halig Universitesi 1 0,69%  Yasar Universitesi 1 0,69%
Isik Universitesi 1 0,69%  Afyon Kocatepe Universitesi 1 0,69%
Genel Toplam 144  100,00%

Calisma kapsaminda incelenen tezlerin enstitiilere gore dagilimi tablo 9'da verilmistir.
Tarama sonuglarina gore Sosyal Bilimler Enstitiisii 63 (43,75) tez ile en fazla tezin oldugu enstitii
olmustur. Fen Bilimleri Enstitiisti 44(%30,56) ve Lisanstistii Egitim Enstitiisii ise 24(%16,67) tane
tez yazmustir. Bu calismada enstitiilerin kapsaminin, tiniversitelere gore degisiklik gosterebildigi
goz oniinde bulundurulmustur.

Tablo 9. Tezlerin Yazildiklar: Enstitiilere Gore Dagilimi

Satir Etiketleri Say1 Yiizde
Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii 1 0,69%
Egitim Bilimleri Enstitiisii 3 2,08%
Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii 1 0,69%
Fen Bilimleri Enstitiisii 44 30,56%
Lisanstistti Egitim Enstitiisti 24 16,67%
Miihendislik ve Fen Bilimleri Enstitiisii 1 0,69%
Sosyal Bilimler Enstitiisii 63 43,75%
Yasayan Diller Enstitiisii 2 1,39%
Lisanstistii Programlar Enstitiisii 1 0,69%
Gilizel Sanatlar Enstitiisii 3 2,08%
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii 1 0,69%
Genel Toplam 144  100,00%

Incelenen tezlerin Ana bilim Dallarma gore dagilimi ise TOablo 10’da verilmistir. Mimarlik
Ana bilim Dali 32(%22,22) tane, Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali 19(%13,19) tane tez
iretmistir. En ¢ok tez Mimarlik Ana Bilim Dali'nda yazilirken, onu Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana
Bilim Dali takip etmistir. Tiirk Halk Bilimi Ana Bilim Dal1 8(%5,56) tane, Bilgi ve Belge Yonetimi
Ana Bilim Dali ve Sehir ve Bolge Planlama Ana Bilim Dali 7’ser tez yazarak diger ana bilim
dallarina oranla daha fazla tez yazmigtir.
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Tablo 10. Tezlerin Yazildiklar1 Ana bilim Dali Gore Dagilim1

Ana Bilim Dal1 Say1 Yiizde  Ana Bilim Dali Say1 Yiizde

Amerikan Kiiltiiri ve Edebiyat1 Ana 1 0,69%  Kiltiir Varliklarini Koruma Ana Bilim 1 0,69%

Bilim Dali Dal1

Antropoloji Ana Bilim Dali 1 0,69%  Kiiltiirel Miras ve Miras Alan Yonetimi 1 0,69%
Ana Bilim Dali

Arkeoloji Ana Bilim Dali 2 1,39%  Kiiltiirel Miras1 Koruma Ana Bilim Dal 1,39%

Arkeoloji ve Sanat Tarihi Ana Bilim 0,69%  Kiirt Dili ve Edebiyat: Ana Bilim Dalt 1,39%

Dal1

Beden Egitimi ve Spor Ana Bilim Dali 1 0,69%  Medya ve Gorsel Calismalar Ana Bilim 1 0,69%
Dal1

Belirtilmemis 2 1,39%  Mimarlik Ana Bilim Dali 32 22,22%

Bilgi ve Belge Yonetimi Ana Bilim Dal1 7 4,86%  Mimarlik Tarihi Ana Bilim Dali 2 1,39%

Biligim Ana Bilim Dali 1 0,69%  Mizik Bilimleri Ana Bilim Dal1 0,69%

Cografya Ana Bilim Dali 1 0,69%  Miizikoloji ve Miizik Teorisi Ana Bilim 1 0,69%
Dal1

Disiplinlerarasi Bolgesel Arastirmalar 1 0,69%  Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Ana 1 0,69%

Ana Bilim Dali Bilim Dal1

Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali 1 0,69%  Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dal1 7 4,86%

Fotograf Ana Sanat Dali 1 0,69%  Sanat Tarihi Ana Bilim Dali 3,47%

Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1 Ana 1 0,69%  Sanat Tarihi ve Miizecilik Ana Bilim Dali 1 0,69%

Bilim Dali

Geomatik Miihendisligi Ana Bilim 2 1,39%  Sanat ve Tasarim Ana Bilim Dali 1 0,69%

Dal1

Gorsel Sanatlar Ana Bilim Dali 1 0,69% Sanat ve Tasarim Ana Sanat Dal1 1 0,69%

Harita Miihendisligi Ana Bilim Dali 2 1,39% Sinema Televizyon Ana Sanat Dali 1 0,69%

Heykel Ana Sanat Dali 0,69%  Sosyal Bilgiler ve Tiirkge Egitimi Ana 1 0,69%
Bilim Dal1

I¢ Mimari Tasartm Ana Bilim Dalt 1 0,69%  Sosyal Cevre Bilimleri Ana Bilim Dal1 1 0,69%

¢ Mimarlik Ana Bilim Dali 1,39%  Sosyoloji Ana Bilim Dal1i 0,69%

I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Ana 4 2,72%  Sehir ve Bolge Planlama Ana Bilim Dal1 7 4,86%

Bilim Dali

ingiliz Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dal1 1 0,69%  Tarih Ana Bilim Dal1 1 0,69%

in;;aat Miihendisligi Ana Bilim Dali 1 0,69% Tasarim Ana Bilim Dali 1 0,69%

fstanbul Aragtirmalar1 Ana Bilim Dali 1 0,69% Turizm i§letmeciligi Ana Bilim Dal1 1 0,69%

Kamu Hukuku Ana Bilim Dali 1 0,69% Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dal1 19 13,19%

Kentsel Dontisiim Ana Bilim Dali 1 0,69% Turk Halk Bilimi Ana Bilim Dali 8 5,56%

Kentsel Tasarim Ana Bilim Dali 2 1,39% Tuirk Musikisi Ana Bilim Dali 1 0,69%

Kentsel Yenileme Ana Bilim Dali 1 0,69% Tiirkiyat Aragtirmalar1 Ana Bilim Dali 1 0,69%

Genel Toplam 144  100,00%

Kiiltiirel miras ve bellek anahtar kelimeleri ile tez merkezinde yapilan taramada tezlerin
danigman unvanlarma gore dagilimi Tablo 11'de verilmistir. Prof. Dr. unvani %46,53 oraniyla en
fazla olup hemen sonra %29,17 oraniyla Dog. Dr. unvani karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 11. Tezlerin Danisman Unvanina Dal1 Gore Dagilimi

Danisman Unvani Sayr Yiizde
Prof. Dr. 67 46,53%
Dog. Dr. 42 2917%
Dr. Ogr. Uyesi 21 14,58%
Yrd. Dog. Dr. 13 9,03%
Dr. 1 0,69%
Genel Toplam 144  100,00%
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Calisma kapsaminda tezlerin anahtar kelimelerinin olup olmama durumu tablo 12’de
degerlendirilmistir. 113 tane tezde anahtar kelime bulunurken, 30 tanesinde bulunmamaktadir.
Tezlerin 1 tanesine YOK Ulusal Tez Merkezi iizerinden ulasilamamis ve 6zet boliimiinde anahtar
kelimeleri belirtilmemistir. Bu nedenle belirsiz olarak ifade edilmistir.

Tablo 12. Tezlerdeki Anahtar Kelimelerinin Durumuna Goére Dagilimi

Anahtar Kelime Durumu Say1 Yiizde
Var 113 78,47%
Yok 30  20,83%
Belirsiz 1 0,69%
Genel Toplam 144 100,00%

Tezlerde en ¢ok kullanilan anahtar kelimeler analiz edil edilmistir. Kiiltiirel miras 22
(%20,75), koruma 11(%10,38), kiiltiir 9(%8,49), kiiltiirel bellek 7(%6,60), bellek 6(%5,66) ve somut
olmayan kiiltiirel miras 6(%5,66) tane tezde anahtar kelime olarak kullanilmistir. Belirtilen anahtar
kelimelerin disinda, tezlerde diger anahtar kelimelere oranla daha fazla kullanilan anahtar
kelimeler ise tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13. Tezlerdeki Anahtar Kelimelerinin Durumuna Gore Dagilimi

Anahtar Kelimeler Say1  Yiizde
Kiiltiirel Miras 22 20,75%
Koruma 11 10,38%
Kiiltiir 9 8,49%
Kiiltirel Bellek 7 6,60%
Bellek 6 5,66%
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras 6 5,66%
Kentsel Bellek 5 4,72%
Istanbul 4 3,77%
Miize 4 3,77%
Toplumsal Bellek 4 3,77%
Yeniden Islevlendirme 4 3,77%
Efsane 3 2,83%
Endiistri Mirasi 3 2,83%
Hafiza 3 2,83%
Kent Kimligi 3 2,83%
Kentsel Yenileme 3 2,83%
Miras 3 2,83%
Suirdurilebilirlik 3 2,83%
Teknoloji 3 2,83%
Genel Toplam 106  100,00%

Calisma kapsaminda analiz edilen 144 tez i¢inde “mimarlik” konulu tezlerin 43 tane ve en
fazla olmasi sebebiyle ¢alismanin igerik analizi kisminda bu tezler segilmistir. Icerik analizi icin
secin 43 tez; ‘Veri Toplama Yontemi’, ‘Veri Analiz Yontemi’, ‘Sonu¢’ bashiklarinda degerlendirilmistir.

Tezlerin veri toplama yontemleri tablo 14’te verilmistir. Veri toplama yontemleri kendi
icinde; yazili kaynak, dijital kaynak, sozlii kaynak ve 6rneklem alan calismasi olarak 4 bashga
ayrilmistir.  Yazihi kaynak bashgi altinda, tezlerin literatiir taramasi, kavram analizi ve Ornek
incelemesi yapip yapmadigi analiz edilmistir. Incelenen 43 tezin 39 tanesinde literatiir analizi
yapilmis, 43 tanesinde kavram analizi yapilmis ve 28 tanesinde Ornek incelemesi yapilmistir.
Dijital kaynak basliginda, ¢alisma igin veri toplarken ses kaydi alma, fotograf ve video ¢ekme
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yontemlerine bagvurulma durumu analiz edilmistir. Incelenen 43 tezin 35 tanesinde fotograf
cekmek veri toplama yontemi olarak tercih edilirken yalnizca 1 tezde ses kaydi almak ve video
cekmek veri toplama yontemi olarak tercih edilmistir. Sozlii kaynak baslhiginda veri toplama
siirecinde, miilakat, roportaj ve anket yontemlerinin kullanilma durumu tespit edilmistir. 43 tezin
18 tanesinde goriisme yontemi, 13 tanesinde anket yontemi ve 1 tanesinde rdportaj yontemi
kullanilmistir. Son olarak 6rneklem alan ¢alismasi bashginda, oncelikli olarak orneklem alanin
olup olmadig tespit edilmis, sonrasinda da yerinde gozlem yapilip yapilmadigina bakilmigtir. 43
tezin 2 tanesinde 6rneklem alan belirlenmemis, 35 tanesinde orneklem alan belirlenmis ve yerinde
gozlem yapilmistir. Orneklem alani olan tezlerin analizi igin belirlenen bagliklar, incelenen
tezlerdeki orneklem alanlar kapsaminda belirlenmistir. Incelenen tezlerde, 15 tane tez ile en cok
tek yap1 Olgeginde calismalar yapilmistir. Akabinde aymi alanda farkli yap: tiplerinin drneklem
alan olarak tercih edildigi 14 tane tez tespit edilmistir. 43 tane tezin 7 tanesinde tek bolge, 3
tanesinde farkli alandaki farkli tip yapilar, 2 tanesinde de aymi alandaki tek tip yapilar 6rneklem
alan olarak tercih edilmistir. Tezlerde en az tercih edilen 6rneklem alan ise farkli alanlardaki farklh

tip yapilar olmustur.
Tablo 14. Tezlerin Veri Toplama Yontemleri
Veri Toplama Yontemi Tez
Sayis1
Literatiir Analizi 39
Yazil1 Kaynak Kavram Analizi 43
Ornek Inceleme 28
Ses Kaydi 1
Dijital Kaynak Fotograf 35
Video 1
Miilakat/Goriigsme 18
Sozlii Kaynak Roportaj 1
Anket 13
Orneklem Alan Yok 2
Yerinde Gozlem Yapma 35
Tek Yap1 15
Orneklem Alan ~ Tek Bolge
Calismasi Farkli Alanda Tek Tip Yap1 1
Farkl1 Alanda Farkhi Tip Yap1 3
Ayni Alanda Tek Tip Yap1 2
Ayni Alanda Farkli Tip Yap1 14

Mimarlik konulu 43 tezin verileri degerlendirme yontemleri tablo 15 ‘de verilmisgtir.
Incelenen tezlerde elde edilen verilerin; tablo-grafik-gekil olusturarak, cizimler yapilarak (réléve
alma); harita {izerinden analizler yapilarak, rota olusturarak, SWOT analizi yapilarak ve 3d
modelleme yapilarak degerlendirildigi tespit edilmistir. Tabloda belirlenen yontemler, incelenen
tezlerde kullanilan yontemler kapsaminda belirlenmistir. Incelenen 43 tezin 34 tanesinde tablo,
grafik ve sekil olusturma yontemi, 23 tanesinde harita iizerinden analiz yapma yontemi, 16
tanesinde ise cizim olusturma yontemi kullanilmistir. SWOT analizi yapma yontemi ile 6 tane, 3D
model olusturma yontemi ile 5 tane ve rota olusturma yontemi ile 4 tane yazilmig tez tespit
edilmistir.
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Tablo 15. Tezlerin Veri Degerlendirme Yontemleri

Veri Degerlendirme Yontemi Tez Sayis1
Tablo, Grafik ve Sekil Olusturma 34
Harita Uzerinden Analiz Yapma 23
Cizim Olusturma 16
SWOT Analizi Yapma 6
3D Model Olusturma 5
Rota Olusturma 4

Tezlerin sonug boliimlerindeki kullandiklar: yontemlere ve kapsama gore analiz yapilmisgtir.
Incelenen tezlerde; degerlendirme ve tartisma béliimiiniin ve éneri gelistirme béliimlerinin oldugu
tespit edilmistir. Tezlerin sonu¢ boliimiinde tercih edilen Onerilerin kapsami kendi iginde
kavramsal, yontem, proje, rota ve model olarak 5e ayrilmigtir. Elde edilen veriler tablo 16’da
goriilmektedir. Incelenen 43 tezin 43 tanesinde degerlendirme ve tartisma boliimiiniin oldugu
gozlemlenmistir. Degerlendirme ve tartisma boliimlerine ek olarak tezlerde oneri boliimlerinin de
oldugu tespit edilmistir. Sonug boliimiinde yapilan Onerilerin en fazla 29 tane tez ile kavramsal
oneri oldugu analiz edilmistir. Rota Onerisi yapan 5 tane, yontem Onerisi yapan 2 tane, proje
Onerisi yapan 1 tane ve model 6nerisi yapan 1 tane tez bulunmustur.

Tablo 16. Tezlerin Sonug Boliimlerinin Kapsamlari

Sonug Boliimii Tez Sayisi1
Degerlendirme, Tartisma 43
Kavramsal Oneri 29
Rota Onerisi 5
Yontem Onerisi 2
Proje Onerisi 1
Model/Rehber Onerisi 1

SONUC

Bu calismada, ‘kiiltiirel miras’ ve ‘bellek/hafiza’ igerikli lisanstiistii tezlerin bibliyometrik analizi
yapilmigtir. YOK Ulusal Tez Merkezi'nde kiiltiirel miras kavrami bellek ve hafiza kavramlari ile
ayri ayr taratilmigtir. Calisma kapsaminda 144 tez incelenmek {izere belirlenmistir. 2017 yilinda
tez sayilarinda artis olmaya baslamis ve en fazla tez 2021 yilinda yazilmigtir. Yiiksek lisans ve
doktora diizeyinde yazilan 144 tezin, 127 tanesi 2015 ve 2022 yillar1 yazilmistir. Bu alanda yazilan
tezlerin %75 ‘i yiiksek lisans diizeyinde oldugu fark edilmistir. Doktora tezlerinin yillara gore
artisinin daha az ve dengeli olmustur. Yiiksek lisans tezlerindeki artisin ise daha fazla fakat
dengesiz oldugu tespit edilmistir. Yiiksek lisans diizeyinde 2017 ve 2018 yillarinda 8’er tane tez
yazilmigken, 2019 ‘da say1 25’e ¢ikmis, 2020 yilinda 8’e diigsse de 2021 yilinda 24’e yiikselmistir.
Analiz sonucu elde edilen verilere bakildiginda tez sayilarmin artis1 okunabilmektedir. Bu sebeple
kiiltiirel miras ve bellek kavraminin birlikteligi {izerine yapilacak calismalarin artmaya devam
edecegi 6n goriilmektedir. Incelenen 144 tezin %84'{i Tiirkce yazilmistir. Bu baglamda bu konu
alaninda yapilacak calismalarin Ingilizce yazilmasi literatiirii zenginlestirecektir. Tezlerin sayfa
aralig1 incelendiginde en ¢ok 100 ile 250 sayfa araliginda tezin yazildig: tespit edilmistir.

Kiiltiirel Miras ve bellek konulu yazilmis tezler, 37 farkhi disiplinde yazilmigtir. Tezlerin
farkli disiplinlerce, farkli kapsamlarda ele alinmis olmasi, kiiltiirel miras kavraminin
multidisipliner bir kavram olmasinin yaninda taramada somut ve somut olmayan olarak
sinirlandirilmamasinin etkili oldugu soylenebilir. Tezlerin konularina gore dagilimi incelendiginde
en fazla ‘Mimarlik’ konulu sonrasinda ‘Halk Bilimi’ konulu tezin yazildig1 tespit edilmistir.
Incelenen tezler 64 farkli iiniversitede yazilmis olup en fazla Istanbul Teknik Universitesi'nde
yazilmgtir. Tezlerin yazdigr enstitiiler incelendiginde 11 farkli enstitii oldugu, en ¢ok Sosyal
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Bilimler Enstitiisii, Fen Bilimleri Enstitiisii ve Lisansiistii Egitim Enstitiisii'nde yazildi1 analiz
edilmistir. Bu alanda en fazla tez Mimarlik Ana Bilim Dali'nda, sonrasinda ise Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Ana Bilim Dali'nda yazilmistir. Analiz verilerine bakildiginda hem somut hem de somut
olmayan kiiltiirel mirasin bellek ile olan iliskisi ¢ok farkl disiplinlerde ve gercevelerde islenmistir.

Tezler danisman unvanlarina gore degerlendirilmis ve en fazla tezin Prof. Dr. Unvani ve Dr.
unvanu ile yazildig tespit edilmistir. 144 tezin %80’e yakininda anahtar kelime kullanilmis ve bu
anahtar kelimeler kullanim yogunluguna gore analiz edilmistir. En ¢ok kullanilan anahtar
kelimeler sirasiyla ‘Kiiltiirel Miras’, ‘Koruma’, ‘Kiiltiir’, ‘Kiiltiirel Bellek’, ‘Bellek” ve ‘Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras’ olmustur. En ¢ok tercih edilen bu kelimelerin disinda tezlerin igerigine ozel
secilmis, oldukga zengin bir anahtar kelime havuzu analiz edilmistir.

Calismanin igerik analizi boltimiinde, 144 tez igcinden ‘Mimarlik” alaninda 43 tez segilmistir.
Secilen tezler ‘Veri Toplama Yiontemi’, 'Veri Analiz Yontemi’, ‘Sonu¢’ basliklarinda degerlendirilmistir.
Tezlerin yazili kaynaklardan veri toplama yontemleri incelendiginde kavram analizi ve literatiir
analizinin en ¢ok tercih edilen yéntem oldugu gdzlemlenmistir. Ornek inceleme yontemi diger
yontemlere oranla daha az tercih edilmistir. Dijital kaynak toplama yonteminde, en ¢ok tercih
edilen yontem fotograf ¢ekme olmustur. Yerinde gozlem yapilan tezlerde, drneklem alandan
cekilmis fotograflar c¢alismayr zenginlestirmistir. Cekilen fotograflar farkli yontemler ile
degerlendirilerek aktarilmistir. Miilakat, anket ve roportaj gibi yontemler diger yontemlere oranla
daha az tercih edilmistir. Incelenen 43 tezin 18’inde miilakat, 13’iinde anket yontemi kullanilmastir.
Kiiltiirel miras ve bellek ¢alismalarinda, cogunlukla toplumsal hafiza, kentsel bellek islenmektedir.
Kiltiirel miras ve bellek konulu ¢alismalarda bireyler ve toplumlar ile kurulan iligkiler, onlardan
alman doniitler c¢alisma igin Oonemli veriler sunmaktadir. Bu sebeple bu alanda yapilacak
calismalarda goriisme ve anket yontemlerinin daha fazla kullanilmasi Onerilmektedir. Veri
toplama yontemleri basliginda incelenen 6rneklem alan galismasi, incelenen tezlerin 41 tanesinde
tercih edilmis olup, 35 tanesinde yerinde goézlem yapilmistir. Tez calismalarinda belirlenen
orneklem alanlarda, yerinde gozlemin yapilabilmesi, alanin veya yapinin fotograflanmasi,
gerektiginde ilgili kisiler ile gortismelerin yapilabilmesi son derece Onemlidir. Calisma
kapsaminda incelenen tezlerdeki Orneklem alanlar dogrultusunda 6 farkli bashk acilmistir.
Tezlerin ¢ogunlugunda o6rneklem alan ¢alismalar: tek yapi veya belirli bir alanda farkh tip yapilar
tizerinde ytirtitiilmiistiir.

Tezlerin veri degerlendirme yoOntemleri, incelenen tezler kapsaminda belirlenmis ve 6
baslikta incelenmistir. Tablo, grafik ve sekil olusturma en fazla tercih edilen yontem olurken,
harita tizerinden analiz yapma, ¢izim olusturma yontemleri de diger yontemlere oranla daha ¢ok
tercih edilmistir. Calisma kapsaminda incelenen tezlerde SWOT analizi yapma yontemi, 3D model
olusturma yontemi ve rota olusturma yontemi oldukg¢a az tercih edilmistir. Kiiltiirel mirasin
korunmasi, siirdiiriilebilirligi gibi bir¢ok konuda SWOT analizi yonteminin, 6rneklem alanin
dogru bir sekilde analiz edilmesinde 6nemli bir yontem oldugu diistiniilmektedir. Bu sebeple
yapilacak olan galismalarda toplanan verilerin SWOT analizi ile degerlendirilmesi 6nerilmektedir.
Son olarak tezlerin sonug boliimleri analiz edilmistir. Sonug boliimiindeki belirlenen 6 baslik, diger
analizlerde oldugu gibi incelenen tezlerin kapsamina gore belirlenmistir. 43 tezin tamaminda
degerlendirme ve tartisma boliimii bulunurken, 29 tanesinde kavram oOnerisi bolimii tespit
edilmistir. Rota Onerisi, yontem Onerisi, proje Onerisi ve model Onerisi tezin igerigine gore
ozellesmektedir. Bu sebeple kavramsal oOneriye oranla oldukc¢a az tercih edilmistir. Fakat
kavramsal 6neri, bu alandaki tez calismalarinda daha fazla tercih edilmesi 6nerilmektedir.

Belirli bir konuda yazilmis tezlerin literatiirdeki durumunun sistematik bir sekilde tespit
edilmesi, yapilacak akademik ¢alismalar i¢in rehber niteligi tasimaktadir. Calisma kapsaminda ilk
olarak ‘kiiltiirel miras’ ve ‘bellek/hafiza’ konulu 144 tezin bibliyometrik analizi yapilmis olup
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sonrasinda ‘Mimarlik’ konulu tezlerin igerik analizi yapilmistir. Boylece, bu konuda yazilmis
tezlerin literatiirdeki durumu sistematik bir sekilde diger arastirmacilara sunulmustur.

Aragtirmacilarin kendi disiplinlerindeki literatiiriin tespiti, calismalarin gelisim siireclerinin
analizi ve farkindaligi i¢in bu tiir bibliyometrik ¢alismalarin yapilmasi olduk¢a dnemsenmektedir.
Arastirmacilara, kendi disiplinlerinde {iretecekleri ¢alismalar igin ilk asamada bibliyometrik
calismalarin yapilmasi onerilmektedir. Arastirmalar, ¢alisma konularinin kapsamini ve igerigini
ifade eden anahtar kelimeleri tespit etmeli, yapilacak calismanin kapsamina gore tespit edilen
anahtar kelimeler uygun veri tabani/tabanlarinda taratilmalidir. Arastirmac: tek bir veri tabani
veya gesitli veri tabanlarindan elde ettigi verileri sistematik bir sekilde analiz etmelidir. Veri
tabanlarindan elde edilen verilerle yapilan analizlerin sayis1 ve kapsami, arastirma yapilan
disipline arastirmanin kapsamina gore farklihik gosterebilmektedir. Arastirmacmin yaptigi
analizler ile ¢alismanin gergevesi ve literatiirdeki yeri dogru analiz edilecektir.
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