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Oz

Bu arastirmada, halk oyuncular ve salon dansg¢ilarinin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerini
incelemek ve cesitli degiskenlere gore kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyleri arasindaki farklilig
ortaya ¢ikarmak amaglanmigtir. Bu amag¢ baglaminda yapilan arastirma, tarama modeli
niteligindedir. Arastirma kapsaminda katilimcilarin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerini tespit
etmek icin Chen ve Starosta (2000) tarafindan gelistirilen ve Ustiin (2011) tarafindan
Tiirkge’ye uyarlanan “Kiiltiirleraras1 Duyarlilik Olgegi (KDO)” kullanilmistir. Veri toplama
aracinda ayni zamanda katilimcilarin dans tiirii, cinsiyet, yasaminin biiylik bir ¢ogunlugunu
gecirdigi yer, anne ve baba egitim diizeyi ve kendini tanimladig: gelir diizeyi olmak {izere alt1
maddelik kisisel bilgi formu bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda katilimcilardan toplanan
veriler SPSS-25 programu ile analiz edilmistir. Aragtirmaya 129 kadin 52 erkek olmak {izere
181 kisi katilmistir. Katilmecilarn KDO’ne iliskin dagilimin Levene homojenlik testi
incelendiginde normal dagildigi ve test varyanslarinin homojen oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin dans tiirii ve cinsiyet degiskenleri ile Kkiiltiirlerarast duyarlilik diizeyleri
arasindaki farkliliklar1 tespit etmek icin t-testi uygulanmis olup diger degiskenler olan
yagaminin biiyiik cogunlugunu gecirdigi yer, anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi ve
kendini tanimladig gelir diizeyini test etmek icin ANOVA kullanilmistir. Aragtirmadan elde
edilen bulgulara gore, katilimcilarin kiiltiirlerarast duyarlilik diizeyleri incelendiginde yiiksek
diizeyde duyarliliga sahip olduklar1 tespit edilmistir. Katilimcilarin dans tiirii, cinsiyet,
yasaminin biiylik c¢ogunlugunu gecirdigi yer, anne ve baba egitim diizeyi ve kendini
tanimladigi gelir diizeyi degiskenleri ile kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyleri arasinda
istatistiksel acidan herhangi bir anlamli farklilik tespit edilmemistir.

Anahtar Sozciikler: Kiiltiir, Kiiltiirlerarasi, Kiiltlirleraras1 Duyarlilik.
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Investigation of Intercultural Sensitivity Levels of Folk Dancers and
Ballroom Dancers in Terms of Some Variables

Abstract

In this study, it was aimed to examine the intercultural sensitivity levels of folk dancers and
ballroom dancers and to reveal the difference between the levels of intercultural sensitivity
according to various variables. The research conducted in the context of this purpose is a
screening model. Within the scope of the research, the "Intercultural Sensitivity Scale
(KDO)," developed by Chen and Starosta (2000) and adapted into Turkish by Ustiin (2011),
was used to determine the intercultural sensitivity levels of the participants. There is also a
six-item personal information form in the data collection tool: the type of dance of the
participants, gender, where they spent most of their life, mother's education level, father's
education level and self-described income level. The data collected from the participants
within the scope of the research were analyzed with the SPSS-25 program. A total of 181
people, 129 women and 52 men, participated in the study. When the Levene homogeneity test
is examined, it is seen that the distribution of the participants regarding the KDO is normally
distributed and the test variances are homogeneous. The t-test was used to determine the
differences between the dance type and gender variables of the participants and their
intercultural sensitivity levels, and ANOVA was used to test the other variables such as the
place where they spent most of their life, mother's and father’s education level, and self-
defined income level. According to the findings obtained from the research, when the
intercultural sensitivity levels of the participants were examined, it was determined that they
had a high level of sensitivity. No statistically significant difference was found between the
participants' dance type, gender, place where they spent most of their life, mother's and
father’s education level and self-defined income level and their intercultural sensitivity levels.

Keywords: Cultural, Intercultural, Intercultural Sensitivity.
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Giris

Makaleler Diinya genelinde yasanan gogler, dogal afetler, issizlik problemleri ve
kiiresellesmenin yarattigi dinamikler, insanlarin daha iyi bir yasama ulagsma hedeflerini
hizlandirmis, boylece cografi hareketlilik onemli 6l¢lide artmistir. Bu hareketlilik sirasinda
bireyler, kendi kiiltiirlerinin 6gelerini de yeni yasam alanlarina tasimislar ve bdylece farkl
insanlarla etkilesim icerisine girerek ¢ok kiiltlirlii toplum yapilarinin olusumuna 6n ayak
olmuslardir. Farkli kiiltiirel ve etnik kokenlere sahip insanlarla bu yeni karsilagsmalar, onlara
0zgii degerlerle uyumlu hizmetler sunmanin kaginilmaz oldugunu gdéstermistir. Bu, sadece
sosyal etkilesimlerle sinirli kalmayip, spor, saglik, sanat, egitim ve diger bircok alanda da
kendini hissettirmistir (Chen, 2010). Bu durum, ¢ok kiiltiirlii toplumlarla hizmet sunumunda
kiiltiirlerarast duyarliligin sadece bir tercih olmaktan ¢ikip bir zorunluluk haline gelmesine
neden olmustur. Insanlar aras1 anlayisin artirilmasi ve etkili bir hizmet sunumu icin kiiltiirel
farkliliklara duyarli olmak, global bir diinyada giderek daha belirgin ve kritik bir 6neme sahip
olmustur. Bu, bireylerin birbirlerinin kiiltiirel degerlerine, inanglarina ve aliskanliklarina
saygilt olmalarini gerektirir. Boylece, kiiltiirleraras1 duyarlilik, sadece sosyal uyumu degil,
ayn1 zamanda ekonomik ve toplumsal kalkinmay1 da destekleyen bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir.

Kiiltiir, bir toplumun tiyeleri arasinda 6grenilip paylasilan, nesilden nesile devredilen degerler,
inanglar, davranig bigimleri, gelenekler ve normlar olarak ifade edilmektedir. Doganin
yarattiklarina karsin; kiiltiir, insan eliyle sekillenen ve yaratilan tiim unsurlar icermektedir
(Moran vd., 2007; Morrall, 2009). Kiiltiirii insanlar egitimle 6grenir, dil ve iletisim yoluyla
kiiltiirii stirdiirir ve baska kusaklara aktarir (Gliveng, 1997). Kiiltiiriin genis ve kapsaml
tanim1 diisiiniildiigiinde, onun evrensel bir olgu oldugu acik¢a goriilmektedir. Iletisim ve
ulasim teknolojilerinin  hizla 1ilerledigi gilinlimiizde, farkli kiiltiirlerin birbirlerinden
etkilenmeleri kagmilmaz bir durum haline gelmistir. Bu durum, insanlar arasinda
kiiltiirlerarasi iletisimi kag¢inilmaz kilmistir. Bu tiir bir iletisimin saglikli ve bilingli bir sekilde
gerceklesebilmesi i¢in, insanlarin diger kiiltiirlere karsi hosgoriili olmalart ve kendi
kiiltiirlerini yitirmeden bu etkilesimi siirdiirebilmeleri gerekmektedir (Akin, 2016).

Farkli kiltiirel gegmislere sahip insanlar arasinda, diger kiiltiirleri tanima ve sorgulama
amaciyla gergeklesen etkilesim siireci, ‘kiiltiirlerarasi' kavraminin bir yansimasidir.
Kiiltiirleraras1 kavrami, degisik kiiltiirlerden insanlarin birbirleriyle etkilesimleri sirasinda
sergiledikleri iletisim yetenegine odaklanmaktadir (James, 2008). Bilindigi iizere iletisim,
insanlarin bir arada yasamaya baslamalariyla ortaya ¢ikan bir olgu olup, sosyal etkilesim
icinde karsilikli mesajlarin aktarilmasini ve farkli anlamlarin paylagilmasini igeren bir siiregtir
(Telman ve Unsal, 2005). Kiiltiirleraras: iletisim ise, iki farkli insan grubunun manevi ve
maddi kiiltiirel unsurlar araciligiyla bir araya gelmesi, birbirini algilama, anlamaya c¢aligma,
kabullenme, saygi duyma ve yeni manevi ve maddi degerler olusturma siirecini kapsayan,
cesitli disiplinler arasindaki bilimsel etkinlikler biitiintidiir (Sar1 Giiven, 2015). Kiiltiirlerarasi
iletisim alani, farkl kiiltiirler ve uluslar arasinda anlayis1 ve olumlu yaklasimlar tesvik etmeyi
amaclamaktadir (Miike, 2009).

Kiiltiirleraras1 sorunlarin ¢oézlimiinde, kiiltiirleraras1 iletisimin kritik bir rolii bulunmaktadir.
Bu roliin kokeni, aslinda kiiltiir ile iletisim arasindaki derin baglantida yatmaktadir. Kiiltiir,
diinyay1 anlamamiza ve sekillendirmemize yardimei olan bir mantik sistemidir; dil, diisiince,
anlam ve eylem yoluyla kendini gosterir. Dinamik bir yapiya sahip olan kiiltiir, iletisimi
belirler, iletisim siirecinde de kendisini yeniden {iretir ve sekillendirir. Bu anlamda, "kiiltiir,
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iletisimin kendisidir ve iletisim de kiiltiirel bir siirectir" denilebilir. iletisim, bir kiiltiir
icerisinde gercgeklesir ve o kiiltiirtin bir 6gesidir. Semboller, isaretler ve kodlar kisilerarasi
iletisimde ara¢ olarak kullanilir ve bunlarin tagidigi anlam, paylasilan kiiltiiriin algisina
baghdir (Alioglu, 2011). Kiiltiirleraras1 iletisimde, birey farkli kiiltiirlerin sembollerini,
isaretlerini ve kodlarini anlamlandirir. Farkli kiiltiirel arka planlara sahip kisilerle iletisim
kurarken, uygun ve etkili bir iletisim becerisi gelistirir. Bu yetenek, tam olarak kiiltlirlerarasi
iletisim yeterliligi olarak adlandirilir ve bireyin diger kiiltlirlerin 6gelerini anlamasina,
degerlendirmesine ve onlarla etkili bir sekilde etkilesimde bulunmasina olanak tanir
(Wiseman, 2002).

Kiiltiirleraras1 iletisim yetisinin duygusal bir boyutunu olusturan Kkiiltiirleraras1 duyarllik,
kiiltiirel farkliliklarin kabul edilmesi, onaylanmasi ve saygi gosterilmesi yoniindeki bir egilimi
ifade etmektedir. Bu, “kiiltiirleraras1 farkliliklar1 anlama, kabullenme ve degerlendirme
konusunda kisisel motivasyonu destekleyen aktif bir istek™ olarak da tanimlanabilir (Chen ve
Starosta, 1996; Chen ve Starosta, 2000). Bhawuk ve Brislin'in (1992) tanimlamasina goére
kiiltiirlerarast duyarlilik, kisilerin kiiltiirel farkliliklara ve farklr kiiltiirlerden gelen insanlarin
bakis ac¢ilarina karsi duyarli, anlayishi ve hassas olmalarini ifade eder. Bu kavram, farkli
kiiltiirel baglamlarda etkili ve saygili bir sekilde iletisim kurma yetenegini gelistirmeye
yoneliktir ve bu yolla bireylerin birbirlerinin kiiltiirlerini daha derinlemesine anlamalarina ve
kabul etmelerine yardimci olur.

Tiirkiye, ¢ok kiltlirlii bir topluma sahiptir, bu da farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasi ve
etkilesimde bulunmasini gerektirir. Kiiltiirlerarast duyarlilik, bireylerin farkl kiiltiirel normlar,
degerler ve inanglar arasinda anlayis gelistirmelerine yardimci olabilir. Bu, 6zellikle egitim, is
ve toplumun diger alanlarinda uyum ve is birligini tesvik edebilir. Bu baglamda tiniversiteler,
ogrencilere farkli kiiltirlerden gelen insanlarla etkilesimde bulunma firsati sunar.
Kiiresellesen diinyada {iniversite ortam1 genellikle ¢ok c¢esitli etnik, dini ve kiiltiirel gruplari
icerir ve bu nedenle 6grenciler arasinda kiiltiirleraras1 duyarlilik énemli bir rol oynar. Farkli
kiiltiirlerden gelen Ogrencilerin bir araya geldigi bir ortamda, kiiltiirlerarast duyarlilik
sayesinde daha etkin ve uyumlu bir iletisim saglanabilir. Ogrencilerin kiiltiirleraras1 duyarlilik
diizeyini artirmas1 hem {iiniversite deneyimlerini zenginlestirebilir hem de onlar1 globallesen
bir diinyada daha etkili bireyler haline getirebilir. Evrensel bir dil olarak kabul edilen ve
kiiltiirlerarast iletisimi kolaylastiran dansin, sosyal, duygusal ve kiiltiirel becerileri
gelistirmedeki potansiyeli ise, kiiltlirlerarasi duyarliligin desteklenmesinde onemli bir arag
olabilir (Kaeppler, 2000).

Verilen tiim bilgiler dogrultusunda bu ¢alismanin amaci, halk oyunculart ve salon
dansgilarinin kiiltiirlerarast duyarlilik diizeylerinin bazi degiskenler agisindan incelenmesidir.

Materyal ve Metod
Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, Gazi Universitesi esli dans sporlari toplulugu ve Gazi Universitesi halk
oyunlari topluluklarindaki 6grencilerin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerini incelemek ve bazi
degiskenlere gore kiiltiirlerarast duyarlilik diizeyleri arasindaki farkliligi ortaya g¢ikarmak
amaglanmistir. Bu amag¢ baglaminda yapilan arastirma tarama modeli niteligindedir. Karasar
(2007) gore, tarama modeli var olan bir durumu oldugu sekli ile ifade eden arastirma
yaklagimlaridir.
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Calisma Grubu

Arastirmanin amacina uygun olarak, Gazi Universitesi esli dans sporlar1 toplulugu ve Gazi
Universitesi halk oyunlar1 topluluklarindaki 181 6grenciden olusmaktadir. Katilimcilarin bilgi
formuna verdikleri cevaplara iliskin dagilim Tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Kategoriler F %

Salon danslar1 79 43,6
Dans Tiiri

Halk oyunlar1 102 56,4

Kadin 129 71,3

Cinsiyet
Erkek 52 28,7
Kasaba veya ilge 28 15,5
Yasaminin Biiyiikk Cogunlugunu p

Gecirdigi Yer Sehir 48 26,5
Biiyiiksehir 105 58,0

lkokul mezun 66 36,5

Ortaokul mezunu 22 12,2

Anne Egitim Durumu

Lise mezunu 57 315

Universite mezunu 36 19,9

Tlkokul mezun 44 24,3

Ortaokul mezunu 23 12,7

Baba Egitim Durumu

Lise mezunu 53 29,3

Universite mezunu 61 33,7

Alt-Orta 53 29,3

Kendini Tanimladig1 Gelir Diizeyi Orta 92 50,8
Orta-Ust 36 19,9
Toplam 181 100,0

Arastirmaya katilanlarin, %43,6’s1 salon dansgisi, %56,4’li halk oyuncu; %71,3’ti kadin,
%’28,7°s1 erkek; %15°5’1 kasaba veya ilgede, %?26,5’1 sehirde, %58,0’1 biiyiiksehirde
yasaminin biiylik ¢ogunlugunu gecirdigi; %36,5’inin annesi ilkokul mezunu, %12,2’sinin
annesi ortaokul mezunu, %31,5’inin annesi lise mezunu, %19,9’unun annesi iiniversite
mezunu; %24,3’i niin babasinin ilkokul mezunu, %12,7’sinin babasmin ortaokul mezunu,
%29,3’1linlin babasinin lise mezunu, %33,7’sinin babasinin {iniversite mezunu; %29,3’{inilin
kendini alt-orta, %50,8’inin kendini orta, %19,9’unin kendini ist-orta gelir diizeyinde
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tanimladig1 tespit edilmistir. Genel itibari ile arastirmaya 181 (%100,0) kisi katilim
gostermistir.

Veri Toplama Araclan

Kisisel bilgi formu: Arastirma katilimcilarin dans tiirli, cinsiyet, yasaminin biiylk
cogunlugunu gecirdigi yer, anne ve baba egitim diizeyi ve kendini tanimladig1 gelir diizeyi
olmak tizere 6 maddelik kisisel bilgi formu hazirlanmistir.

Kiiltiirlerarast duyarlilik ol¢egi: Katilimcilarin kiiltlirleraras1 duyarlilik diizeylerini 6l¢mek
icin, Chen ve Starosta (2000) tarafindan gelistirilen 24 maddelik 5°1i Likert tipi Kiiltiirlerarasi
Duyarlilik Olgegi kullamlmistir. Olgek, Ustiin (2011) tarafindan Tiirkge’ye uyarlanmistir.
Tiirkge’ye uyarlanirken, sirasiyla dil esdegerligi, gecerlik ve giivenirlik ¢alismalari
yapilmistir. Gegerlik calismasi sirasinda, dlgegin Tiirk¢e’ye uyarlanmig formunda yer alan
maddelerin faktor yiik degerlerine gore alt dlgeklere dagiliminin, dlgegin orijinal formuyla
tutarlilik  gostermedigi  sonucuna ulasilmistir.  Olgegi  gelistiren kisiler tarafindan
onaylanmasinin ardindan; Orijinal formunda 5 faktdrden olusan oOlgegin, Tiirkge
uyarlamasinda tek faktorlii olarak analiz edilmesine karar verilmistir. Bu analiz sonucunda 19.
Madde, faktor yiik degeri diisiik oldugu icin 6lgekten cikarilmistir. Geriye kalan 23 madde
kabul edilebilir diizeyde degerler gosterdikleri i¢in Olgekte yer almaya devam etmistir. 2, 4, 7,
9,12, 15,18, 20 ve 22. maddeler ters ¢evrilerek puanlanmaktadir.

Verilerin Analizi

Katilimeilara uygulanan 6lgek ile toplanan veriler SPSS-25 paket programina islenmistir.
Katilimeilarin  degigkenler ile Olcegin genelinden aldiklari ortalama arasindaki farkliliga
bakmadan 6nce veri dagiliminin parametrik ya da nonparametrik olduguna karar vermek i¢in
normallik ve Levene homojenlik testleri yapilmustir.

Normallik varsayiminin sinanmasinda Levene istatistigine dayali yorumlar1 dikkate almanin
disinda carpiklik ve basiklik gibi verinin kendisini direkt olarak yansitan istatistikleri dikkate
almak gerekir. Normallik varsayiminin test edilmesi i¢in incelenen carpiklik (0,103) ve
basiklik (-0,085) degerlerinin -1 ile +1 arasinda degistigi goriilmektedir. Normallik
varsayimimin bir Olglisii olarak carpiklik ve basiklik katsayilarmin -1 ile +1 araliinda

olmasinin kabul edilebilecegi ifade edilmektedir (Morgan vd., 2004).

Tablo 2. Katilimeilari Olgekten Aldiklar1 Puanlarin Normalligine iliskin Carpiklik, Basiklik
ve Levene Homojenlik Testi Sonuglar

_ . Levene
N=181 Skewness  Kurtosis Statistics p

Kiiltiirleraras1 Duyarhhk (")lg:egi 0,103 -0,085 0,216 ,806

Test varyanslarinin homojenligi yani Levene homojenlik testine ait dagilim incelendiginde
Levene Istatistigi p>,05’e gore puan dagilimina ait test varyanslarinin homojen dagildig1 yani
homojenlik varsayiminin saglandigi sonucuna ulasilmistir. Olgege ait puan dagiliminin siirekli
veri oldugu ve esit aralikli 6l¢ek diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin dans tiirii ve cinsiyet degiskenleri ile Olgegin genelinden aldiklari puanlar
arasindaki farkliliga Independent-Samples (Bagimsiz Orneklemler) t-Testi analizi ile
bakilmistir. Katilimeilarin yagaminin biiylik ¢ogunlugunu ge¢irdigi yer, anne ve baba egitim
durumu, kendini tanimladig1 gelir diizeyi degiskenleri ile dl¢cegin genelinden aldiklar1 puanlar
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arasindaki farkliliga One-Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans) analizi ile bakilmigtir (Can,
2014). Katilimcilarin 6l¢egin genelinden aldiklar1 puanlarin dagilimlarina iliskin betimsel
istatistiklere (ortalama, standart sapma, minimum deger ve maksimum deger) bakilmistir.

Tablo 3. Katilimeilarin Kiiltiirleraras1 Duyarlilik Diizeylerine Iliskin Betimsel Istatistikler

N Minimum Maximum X (Ortalama) S

Kiiltiirleraras1 Duyarlihk Olgegi 181 72,00 100,00 83,98 (3,65) 5,17

Araliklar (5-1)/5=0,80 Kriter: 1,00-1,79=Cok Diisiik; 1,80-2,59=Diisiik; 2,60-3,39=0rta; 3,40-4,19=Yiksek; 4,20-5,00=Cok Yiiksek

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerine ait madde
ortalamast (3,65) belirlenen araliklarla karsilastirildiginda yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir.

Bulgular

Tablo 4. Katilimcilarin Dans Tiirii Degiskeni ile Kiiltiirleraras1 Duyarlilik Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga iliskin Bagimsiz Orneklemler t-Testi Sonuglari

Dans Tiirii N X S t sd p

) Salon Danslar1 79 83,72 4,72
Kiiltiirleraras1 Duyarhhk Olgegi 0,598 179 551
Halk Oyunlar 102 84,18 5,51

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin dans tiirli degiskeni ile Kkiiltlirleraras1 duyarlilik
diizeyleri arasinda t(179)=0,598, p=,551>,05’e gore anlamli farklilik olmadig1 tespit
edilmistir. Salon danscilar ile halk oyuncularin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerinin benzer
oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Katilimcilarin Cinsiyet Degiskeni ile Kiiltiirleraras1 Duyarlilik Diizeyleri Arasindaki
Farkliliga Iliskin Bagimsiz Orneklemler t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S t sd p
) Kadin 129 84,08 5,05
Kiiltiirlerarasi1 Duyarhhk Olgegi 0,416 179 678
Erkek 52 83,73 5,20

Tablo 5 incelendiginde katilimcilarin cinsiyet degiskeni ile kiiltiirleraras: duyarlilik diizeyleri
arasinda t(179)=0,416, p=,678>,05’e gore anlaml farklilik olmadig: tespit edilmistir. Kadin
ve erkek katilmeilarin kiiltiirlerarast duyarlilik  diizeylerinin  birbirine yakin oldugu
sOylenilebilir.
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Tablo 6. Katiimcilarin Yasamimin Biyiikk Cogunlugunu Gegirdikleri Yer Degiskeni ile
Kiiltiirleraras1 Duyarlilik Diizeyleri Arasindaki Farkliliga iliskin ANOVA Sonuglar

Yer N X S F p Post Hoc (Tukey)
Kasaba veya Ilce 28 83,00 5,68
Kiiltiirlerarasi -
Duyarhilik (")lqegi Sehir 48 83,02 5,28 2,337 1,100 ---
Biiytiksehir 105 84,68 491

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin yasaminin biiyiik ¢ogunlugunu gecirdikleri yer
degiskeni ile kiiltiirleraras1 duyarhilik diizeyleri arasinda F=2,337, p=,100>,05’¢ gore anlaml
farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 7. Katilimcilarin Anne Egitim Durumu Degiskeni ile Kiiltiirlerarast Duyarlilik
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga iliskin ANOVA Sonuglart

Anne Egitim N X S F p Post Hoc (Tukey)
[lkokul mezunu 66 83,98 4,77
vt Ortaokul mezunu 22 84,90 6,45 0,885 ,450
Kulturler:_t_rasn
Duyarhilik Olgegi Lise mezunu 57 8319 499
Universite mezunu 36 84,66 5,32

Tablo 7 incelendiginde katilimcilarin anne egitim durumu degiskeni ile kiiltiirleraras:
duyarlilik diizeyleri arasinda F=0,885, p=,450>,05’¢ gore anlaml farklilik olmadig:

gortilmektedir.

Tablo 8. Katilimcilarin Baba Egitim Durumu Degiskeni ile Kiiltiirlerarasi Duyarlilik
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga iliskin ANOVA Sonuglart

Baba Egitim N X S F p Post Hoc (Tukey)
Ilkokul mezunu 44 83,97 5,24
Kiiltii Ortaokul mezunu 23 85,65 4,86 1,013 ,338 ---
iltiirlerarasi
Duyarhhk Olgegi Lise mezunu 53 8343 535
Universite mezunu 61 83,83 5,06

Tablo 8 incelendiginde katilimcilarin baba egitim durumu degiskeni ile Kkiiltiirlerarasi
duyarlihik diizeyleri arasinda F=1,013, p=,338>,05’e gore anlamli farklilik olmadig
goriilmektedir.

Tablo 9. Katilimeilarin Kendilerini Tanimladiklart Gelir Diizeyi Degiskeni ile Kiiltiirlerarasi
Duyarlilik Diizeyleri Arasindaki Farkliliga iliskin ANOVA Sonuglari
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Gelir Diizeyi N X S F p Post Hoc (Tukey)
Alt-Orta 53 84,26 4,35
Kiiltiirlerarasi
Duyarhihik (")l(;egi Orta 92 83,21 5,46 2,741 067
Orta-Ust 36 85,52 5,28

Tablo 9 incelendiginde katilimcilarin kendini tanimladiklar1 gelir diizeyi degiskeni ile
kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyleri arasinda F=2,741, p=,0,67>,05’e¢ gore anlamli farklilik
olmadig1 goriilmektedir.

Tartisma ve Sonuglar

Bu arastirmada, salon dansgilar1 ve halk oyuncularin kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyinin
belirlenerek, cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amag edinilmistir.

Bu amac¢ kapsaminda, tablo 2’deki betimsel istatistiklere bakildiginda, katilimecilarin
kiiltiirlerarast duyarlilik diizeylerinin 3,65 oraniyla yiiksek oldugu goriilmektedir. Dans,
sosyal baglamda, ritliellerden eglenceye, diiglinlerden cenaze torenlerine kadar ¢esitli sosyal
ve kiiltiirel islevlere sahiptir. Dansgilar, dansin kendine 6zgii dili araciligiyla farkl kiiltiirlerin
degerlerini, inanglarin1 ve yasantilarini ifade ederler. Farkli kiiltiirlerde dansin bu ¢ok yonlii
kullanimi, evrensel bir olgu olarak dansin 6nemini vurgulamaktadir (Kaeppler, 2000). Dansin
ritmi ve hareketleri, sozciiklerin 6tesinde bir anlam tasir. Insanlar farkli diller konussalar bile,
dans araciligtyla birbirlerini anlayabilirler. Dansin bu evrensel dili, insanlar1 bir araya getirir
ve farkli kiiltiirler arasinda kopriiler kurar. Bu evrensel baglam, dansin sadece bir sanat formu
olmadigini, ayn1 zamanda kiiltiirler aras1 anlayis ve iletisim araci oldugunu vurgular (Shay ve
Sellers-Young, 2016). Bu teorik ¢ercevede, farkli kiiltiirel deger ve normlar1 anlamak, iletisim
kurmak ve saygi gostermek olarak kabul edilen kiiltlirlerarasi duyarlilik baglaminda,
dansgilarin yiiksek diizeyde kiiltiirleraras1 duyarliliga sahip olmalarmin beklenen bir sonug
oldugu diisiiniilebilir. Ayrica tablo 4’te yer alan arastirma bulgularina gore, kiiltlirlerarasi
duyarhilik diizeyi ile dans tiirii degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olmaksizin benzer bir sonu¢ gostermesi de dansin evrensel yapisinin bir yansimasi olarak
ifade edilebilir.

Tablo 5’te yer alan arastirma bulgularina gore, kiiltiirlerarast duyarlilik diizeyi ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli farklilik tespit edilmemistir. Kadin ve erkek katilimcilarin,
kiiltiirlerarast duyarliliklarinin benzer diizeyde oldugu goriilmektedir. Kiiltiirlerarasi1 duyarlilik
diizeyindeki bu benzerlik, bireysel degisimlerin cinsiyetle degil, daha ¢ok kisisel 6zellikler,
degerler, inanclar ve tutumlarla iliskilendirildiginden kaynaklaniyor olabilir. Literatiire
bakildiginda da c¢alisma sonuglarin1 destekler nitelikte g¢alismalar oldugu goriilmektedir
(Yilmaz ve Gogen, 2013; Bulduk vd., 2017; Abash ve Polat, 2019; Kose, 2019; Boliikbast,
2020).

Arastirmadan elde edilen verilere gore (Tablo 6), kiiltiirlerarasi duyarlilik diizeyi ile
yasaminin ¢ogunu gecirdikleri yer degiskeni arasinda anlamli farklilik bulunamamuistir.
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Kasaba veya ilge, sehir ya da biiyiiksehirde yasamlarinin ¢ogunu gegiren katilimcilarin,
kiiltlirleraras1 duyarliliklarinin benzer diizeyde oldugu sdylenebilir. Her ne kadar istatistiksel
olarak anlamli fark bulunamasa da yasamlarinin biiyiik ¢ogunlugunu biiyliksehirlerde geciren
katilimcilarin, kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyinin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. Bu
kapsamda, yasanilan yerin etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi, bireylerin farkli kiiltiirel deneyimlere
ve etkilesimlere erisimini kolaylagtirarak, farkli kiiltiirleri anlama ve kabul etme yetenegini de
gelistirmis olabilir. Ozellikle ¢ok kiiltiirlii sehirlerde, bireyler farkli kiiltiirlerle daha fazla
temas kurabilirler. Bununla birlikte, yasanilan yerin egitim olanaklari ve firsatlarinin da
kiiltiirleraras1 duyarhilik diizeyini etkiledigi diisiintilebilir. Genellikle gelismis sehirlerde yer
alan tlniversiteler gibi egitim kurumlarinin sundugu kiiltiirlerarasi iletisimi destekleyen ders
ve etkinlikler de bireylerin kiiltiirleraras1 duyarliliklarin1  artiran  faktorler olarak

yorumlanabilir Literatiire bakildiginda da ¢alisma sonuglarini destekler nitelikte arastirmalar
oldugu goriilmektedir (Bulduk vd., 2017; Cetin ve Kartal Bas, 2022).

Tablo 7 ve 8’de yer alan arastirma bulgularina gore, kiiltiirleraras: duyarlilik diizeyi ile anne
ve baba egitim diizeyi degiskenleri arasinda anlamli farklilik tespit edilmemistir. Anne ve
baba egitim diizeyi ilkokul, ortaokul, lise ve {iiniversite mezunu olan katilimcilarin,
kiiltiirlerarast1 ~ duyarliliklarinin ~ benzer diizeyde oldugu goriilmektedir. Cocuklarin
kiiltiirlerarast duyarlilik seviyeleri, anne ve babanin egitim durumlarindan ziyade, c¢ok
kiiltiirlilik deneyimleri, kiiltiirleraras1 bilgi, etnik merkezci olmayan bir bakis acgist ve
kiiltiirel cesitlilige yonelik olumlu tutumlar gibi faktorlerden etkilenebilir. Anne ve babanin
egitim seviyeleri, bu konuda belirleyici bir faktér olmayabilir, clinkii kiiltiirel duyarlilik
sadece bilgi ve farkindalikla sinirli degil, ayn1 zamanda farkl: kiiltiirlerle olan etkilesim ve
anlayisla da alakalidir. Bu, egitim diizeyinin kiiltiirel duyarlilikla dogrudan baglantili
olmayabilecegini ifade edebilir (Petrovi¢ ve Zlatkovi¢, 2009; Smith ve Jones, 2010).
Literatiire bakildiginda da calisma sonuglarin1 destekler nitelikte aragtirmalar oldugu
goriilmektedir (Akin, 2016; Yildirim ve Caglayan, 2020).

Tablo 9’da yer alan arastirma bulgularia gore, kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeyi ile kendini
tanimladig1 gelir diizeyi degiskeni arasinda anlamli farklilik tespit edilmemistir. Gelir diizeyi
acisindan calisma bulgulan istatistiksel anlamda bir farklilik gostermese de orta-iist gelir
diizeyine sahip katilimcilarin, kiiltiirleraras1 duyarlilik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Yiiksek gelir diizeyine sahip bireylerin, farkli sosyal ve kiiltiirel ¢evrelerle daha
kolay etkilesime girebilecegi diisiintilebilir ve bu baglamda, seyahat etme ya da c¢esitli kiiltiirel
etkinliklere katilma imkanlar1 gibi avantajlar, bu bireylerin farkl kiiltiirlerle daha fazla temas
kurmalarin1 saglayabilir. Bu tiir etkilesimler de bireylerin kiiltiirlerarast duyarlilik
diizeylerinin gelismesine katkida bulunabilir.

Sonug olarak, tiniversiteli halk oyuncular ve salon dansc¢ilarinin kiiltiirleraras1 duyarlilik
diizeyleri incelendiginde yiiksek diizeyde duyarlilia sahip olduklar1 tespit edilmistir.
Katilimcilarin dans tiirii, cinsiyet, yasaminin biiylik ¢ogunlugunu gecirdigi yer, anne egitim
diizeyi, baba egitim diizeyi ve kendini tanimladig1 gelir diizeyi degiskenleri ile kiiltiirlerarasi
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duyarhilik diizeyleri arasinda istatistiksel ag¢idan herhangi bir anlamh farklilik tespit
edilmemistir.

**9. Uluslararas: Bilim Kiiltiir ve Spor Kongresi ““11-14 Eyliil 2023°, Prag/Cek Cumhuriyeti)
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