A ¥

HUKUM ISTINBATINDA DELIL OLMASI BAKIMINDAN KULLI KAiDELER
UNIVERSAL PRINCIPLES IN TERMS OF BEING EVIDENCE IN THE DEDUCTION OF
JUDGMENT

AYSE BETUL ALGUL

DOKTORA OGRENCISI
KARABUK UNIVERSITESI iSLAMi iLIMLER FAKULTESI

aysebetulalgul@gmail.com

T~

0z:

Kaide; fikhin degisik béliimlerine ait meseleleri kusatan tiimel
dnermedir. Bir diger deyisle kiilli kdideler, fikih birikiminin
sistematize edilerek belli esaslara gore bir araya getirildigi ilkesel
prensiplerdir. Bu prensiplerin fikhi hiikiim istinbatindaki konumu
hususunda farkli yaklasimlar soz konusudur. Makalemizde
mevzuya dair yaklasgimlar irdelenecek, delilleri ve karsit gortislere
itirazlari ele alinacaktir. Bu baglamda, lafiz veya mdna itibariyle
muayyen nasslara dayanan, Kitap, siinnet ve icmdadan vdzih
deliller iizerine bina edilen kaidelerin tek baslarina hiikme dayanak
olabilecegi hususunda ulema ittifak halindedir. Esasinda burada
hiikiim kdideye degil, onun dayandigi muayyen nassa bina
edilmektedir. Bunun disinda kalan kaidelerin hiikme dayanak
olmasi konusundaki yaklasimlart menfi ve miisbet olarak ikiye,
miisbet yaklasimi da miisbet-mukayyed ve miisbet-mutlak olarak
yine ikiye ayirmak miimkiindiir. Menfi yaklasim, kaidelerin
miistakillen delil olamayacagini, mevcut delilleri destekleyici
konumda bulundugunu savunur. Miisbet-mukayyed goériise gore
kaideler baska ser’ delil olmamast durumunda miistakillen hiikme
kaynaklik edebilir, aksi takdirde edemez. Miisbet-mutlak gortis ise
baska ser’i delil olsa bile, ictihadin kavaide dayal olarak yapilmasi
gerektigi kanaatindedir. Menfi goriis, hiikmii aranan meselede
baska delil bulunmamast halinde bile kavdidin miistakil delil
olamayacaginda 1srar etmenin, meseleyi ¢oziimsiiz birakmak
sonucunu doguracagi gerekcesiyle elestirilmistir. Miisbet mutlak
yaklasim ise kavdidin islam hukuku disinda baska herhangi bir
hukuk sitemine de uyarlanabilecek bir yapida olmasi gerekcesiyle
elestirilmistir. Kavaidin bu esnek ve soyut yapisindan dolayt sadece
kiilli kaidelere dayanarak hiikiim istinbdt edilmesi, ulasilan
hiikmiin ~ ser’iligini  sorgulanabilir hale getirir.  Zikredilen
yaklasimlar arasindan, baska ser’i delil bulunmadiginda kaideleri
delil olarak kabul eden, miisbet-mukayyed yaklasimin kavdidin
hiicciyeti meselesinde itidali temsil ettigi séylenebilir.

Anahtar kelimeler: Fikih, Kiilli Kaide, Hiikiim Istinbdti, Delil,
Hiicciyet.

Abstract:

A qaidah is a universal sentence that covers the issues belonging to
different parts of figh. In other words, universal rules are principles
in which the accumulation of figh is systematized and brought
together according to certain principles. There are different
approaches to the position of these principles in the deduction of figh
rulings. In this article, we will examine the approaches to this issue
and discuss their proofs and objections to the opposing views. In this
context, scholars agree that the rules that are based on certain texts
in terms of wording or meaning, and that are built on clear evidence
from the Book, the Sunnah and the Ijma, can be the basis of
judgement on their own. In fact, the judgement here is not based on
the rule, but on the specific text on which it is based. It is possible to
divide the approaches to the use of other than these rules as a basis
for judgment as negative and positive and it is possible to divide the
positive approach into two as positive- muqayyad and positive-
mutlaq. The negative approach argues that the rules cannot be
evidence on their own and that they are supportive of the existing
evidence. According to the positive- muqayyad opinion, the rules
can be a source of judgement independently in the absence of other
shart'ah evidence, otherwise they cannot. The positive-mutlaq view
holds that ijtihad should be made based on the rules, even if there
is other sharTah evidence. The negative opinion has been criticized
on the grounds that insisting that the qawa'id cannot be
independent evidence, even if there is no other evidence on the issue
for which judgment is sought, will result in leaving the issue
unresolved. The positive-mutlaq approach was criticised on the
grounds that the gawa'id had a content that could be adapted to any
other legal system other than Islamic law. Due to this flexible and
abstract content of gawa'id, deriving judgments based only on them
makes the conformity of the judgement reached with the Shari'ah
questionable. Among the approaches mentioned, it can be said that
the positive-muqayyad approach, which accepts the qawa'id as
evidence when there is no other sharrah evidence, represents
moderation in the issue of the validity of the gawa'id.

Keywords: Figh, universal principle, deduction of judgment,
evidence, being evidence.
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HUKUM ISTINBATINDA DELIiL OLMASI BAKIMINDAN KULLI KAIDELER

GIRIS
Kaide kelimesi, oturmak anlamina gelen =% kokiinden tiiremis olup bir seyin asli, esasi, evin

temeli, bir yapinin kendisine dayandig siitun demektir.! Kiilli kdidelerin olusmasi ve tanimlanma
ihtiyaci sonraki donemlerde ortaya ciktigindan, kiilli kdide terkibi icerisindeki 1stilahi
tanimlamalarin VIII/XIV. yizyilldan itibaren basladigr soOylenebilir.?2 Yapilan tanimlara
bakildiginda kavaid-i kiilllyye, kavaidirl-fikhiyye veya kavaidirl-fikhiyyeti’l-kiilliyye terkiplerinin
benzer anlam igeriklerini ifade etmek iizere kullanildigini sdylemek mimkiindiir.®> Fukaha,
kaidenin kapsamina yani kiilll veya aglebl olusuna dair ihtilaflarinin bir sonucu olarak,
taniminda da ihtilaf etmislerdir. Kalli olmasi acisindan yaklasan tanimlarin ortak noktasi
kaideyi, konusu kapsamina giren tiim cliziyyatin hitkiimleri kendisi vasitasiyla anlasilan kiilli
hiitkiim veya kaziyye olarak ele almalaridir. “Uzerlerinde diistiniilerek ciiz'i kaziyyelerin bilindigi
killi kaziyyedir.”> ve “Cliziyyatinin tamamiyla uyumlu olan kiilli emirdir.”¢ seklindeki tanimlar
bu kategoride degerlendirilebilir. Aglebi olarak tanimlayan alimler, istisnalari olmasina
dayanarak kaidenin, konusu kapsamina giren ciiz'ilerin tamamiyla degil cogunlugu ile uyumlu
oldugunu ifade ederler.” “Ahkami kendisi vasitasiyla anlasilan ciiziyyatin cogunlugu ile uyumlu
olan kiilli emirdir”® seklindeki tanim bu kategoriye 6rnek verilebilir. Bazi alimler iki goriisti havi
tanimlar yapmayi tercih etmistir. Nitekim Ali Haydar Efendinin (v. 1935) Diirerii’l-Hiikkdm’da yer
alan “cliziyyatin ahkami bilinmek icin o ciliziyyatin kiillisine veya ekserisine muntabik ve
muvafik olan hitkm-i kiilll veya ekseridir.”® ve Mustafa Baktir'in yaptigi “Hukukun temel ilkelerini
yansitan, farkli alanlardaki fer'l meselelerin hitkkiimlerini tamamen veya bilyiik oranda kusatan
timel dnerme anlamindaki fikih terimi”'® seklindeki tanimlari bu kapsamda degerlendirilebilir.
Yine kaide tanimi yaparken “Kavaid-i Kalliyye veya Aglebiyye” seklinde bir baslik acan izmirli
ismail Hakki da (v. 1946) kavaidi, “Kendisiyle cliziyyatin ahkami bilinmek i¢in cemii ciiz'iyyatina
muntabik olan hitkm-i kiilli veya aglebi” olarak tanimlar.’? Son tanimlarin, kdidelerin tamamaini
bir kategoriye dahil etmek yerine, bir kisminin kiilll bir kisminin aglebi oldugunu ifham ettikleri
de soylenebilir. Kaidelerin fiirti kaynaklardaki islevinin géz 6niinde bulundurulmas: gerektigini,
Ozellikle modern dénemde yapilan kaide tanimlarinin totolojik tanimlar oldugunu ifade eden
Necmettin Kizilkayanin kaide tanimi su sekildedir: “Kaide, fikhin degisik boliimlerine ait
meseleleri kusatan kiilli kaziyyedir.”

1. KAIDELERIN OLUSUM SURECI

Killi kaidelere dair mistakil eserler yazilmasi ve kavaidin mistakil bir ilim olarak tesekkiili,
mezheplerin istikrar bulup fiiri ahkamin olgunlasmasindan sonra gerceklesmistir.’* Zira killi
kaideler fikhi birikimin geriye doniik okunmasi sonucu tikel fiiri ¢éziimler ve meselelerden

! ismail b. Hammad Cevheri, “kaade”, Tdacu’l-luga ve sthdh el-arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafur Attar (Beyrut: DArw’l-ilmi 1i'l-
Melayin, 1987), 2/525-527; Ebu’l-Fazl ibn Manziir, “kaade”, Lisdnii’l-arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 3: 357,361.

2 Mustafa Baktir, “islam Hukukunun Genel Prensipleri”, Ekev Akademi Dergisi, 34 (2008): 204; Necmettin Kizilkaya, Hanefi
Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kdideler, 3. Bs (istanbul: Litera Yayincilik, 2018), 43.

3 Orn. bkz; ismail Hakk: izmirli, ilm-i Hilaf, thk. Esref Hazari (istanbul, 1330), 186; Yakub b. Abdilvehhab Bahuseyn, el-Kavdidu’l-
fikhiyye el-mebadi’ - el-mukavvimat - el-masadir - ed-deliliyye - dirdsetii’n-nazariyyetiin - tahliliyyetiin -ta’siliyyetiin -
tarthiyyetiin (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1998); Muhammed Sidki b. Ahmed Bevernd, el-Veciz fi izahi’l-kavaidi'l-fikhi’l1-kiilliyye
(Beyrut: Milessesetii'r-Riséle, 1996).

4 Bevernf, el-Veciz, 15-16.

5 Necmeddin T{fi, Serhu Muhtasari’r-Ravda, thk. Abdullah b. Abdulmubhsin Tiirki (Miiessesetii’'r-Riséle, 1987), 1: 120.

¢ Ahmed b. Muhammed Feyy(imi, el-Misbdhu’l-miinir fi garibi Serhi’l-Kebir (Beyrut: el-Mektebetit’l-ilmiyye, t.y.), 2: 510.

7 Bevernd, el-Veciz, 16.

8 TActiddin Abdulvehhab Stibki, el-Esbdh ve’n-nezdir (Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1991), 1: 11.

° Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-Ahkdm (istanbul: DiB Yayinlari, 2016), 1: 39.

10 Mustafa Baktir, “Kaide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24: 205.

1 fzmirli, ilm-i Hilaf, 186.

12 kaide kelimesinin 1stildhi tanimlar1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Kizilkaya, Kiilli Kdideler, 42-57.

B3 Kizilkaya, Kiilli Kdideler, 53,57.

% Baktir, “Kaide”, 24: 207. 7




3

AYSE BETUL ALGUL

cikarilmistir. Bu yoniiyle kavaid, fikih ilminin teorik ve ilkesel yoniinii temsil eder.”® Siralamanin
once fuirti sonra kavaid, diger bir deyisle dnce pratik sonra teori seklinde gelismesi kaidelerin
olusum siireci acisindan anlasilabilir bir 6zellik arz eder. Zira hayatin birgok alaninda pratik
teoriyi onceler. Dogrudan bireyin fiilleriyle ilgilenmesi hasebiyle hayatla birebir temas halinde
olan fikih ilmi i¢in de bu durumun gecerli oldugu sdylenebilir.

Kaidelerin IV/X. ylizyildan itibaren miistakil olarak bir araya getirilmeye baslansa da® kavaide
dair ilk niivelerin olusumunu niizul dénemine kadar gotirmek miimkiindir.” Kur'an-1 Kerim
sadece belli bazi konular1 detayli hitkme baglamis, beseri ve hukuki iliskilere dair hiitkimleri
ahlaki vurguyu 6n planda tutarak genellikle killi esaslar seklinde vermistir.’® Kendisine
“cevamiu’l-kelim” verilen' Hz. Peygamber’in (sav) bir¢cok hadis-i serifi ¢cok sayida fikhi hitkmiin
altinda toplanabilecegi genel kaide niteligindedir.?® Benzer sekilde sahabe ve tabitindan da genel
kaide niteliginde veciz ifadeler nakledilmistir. Hz. Omer’in Ebli Musa el-Es’ar’ye yazdig1 mektupta
kaidelerle iliskili olan esbah kavraminin kullanilmis olmasi ve mektubun kaide niteliginde
ifadeler icermesi bu acidan Onemli bir o©rnek olabilir.# Hanefi mezhebinin kurucu
miictehidlerinden imam Ebu Yusuf'un (v. 182/798) Kitabu’l-Harac'inda? ve imam Muhammed'in
(v. 189/805) el-AsI''nda® birtakim kaideleri bulmak miimkiindiir. Biitiin bunlar kavaid anlayisinin
ilk donemlerden beri var oldugunu gosterir. Nitekim miiteahhirtin ulemay1 kavaidin cem ve
tedvinine tesvik eden unsurlardan birinin de kendilerine ulasan kaide niteligindeki veciz nakiller
oldugu ifade edilmektedir.? Zaten eldeki birikimden hareketle kiilli kdidelerin olusturulabilmesi,
bu birikimi ortaya koyan fukahanin belli bir kavaid anlayisina sahip oldugunu gosterir.?

Kavaid anlayisi baslangictan itibaren mevcut olmasina ragmen, bir ilim dali olarak tesekkiliiniin
IV. yuzyll ve sonrasina sarkmasi ilk donemlerde kendisine ihtiya¢ duyulmamasiyla
aciklanmaktadir.? 1V. yiizyil ve sonrasinda islam hukukunun meseleci karakteri nedeniyle cok
sayida mesail, fiir(i ahkam ve fetvadan miitesekkil oldukca hacimli bir birikimi énlerinde bulan
fukaha, bunlar belli esaslar altinda toplayarak sistematize etme geregi hissetmistir.?” Fikhi
kaidelerin bir araya toplanmasi ve hiikim verirken goéz 6niinde bulundurulmas: faaliyeti
Hanefilerle baslamistir. Nitekim bazi kaideleri veciz bir tislupla ilk ifade eden alimin Hanefilerden
Eb(i Tahir ed-Debbas (v. 4/10. yy) oldugu, giinlimiize ulasan en eski kavaid kitabini Hanefi fakihi
Kerhimin (v. 340/952) telif ettigi ifade edilmektedir.?® Kaidelerin olusum siirecinin iki temel
asamada ele alinabilecegini ifade eden Hatice Alsac¢’a gore, ilk asama kavaidin tedvinine tahsis
edilmis, ibarelerin Mecelle’deki gibi veciz kaliplara dékilmesi, ortak sigalarin tespit edilmesi ise
ikinci asamayla gerceklesmistir.?

15 Ahmet Yaman, “Bir Kavram Olarak Fikih Kaideleri Ya Da islam Hukukunun Genel ilkeleri”, Marife, 1 (2001): 51-52; Kizilkaya,
Kiilli Kdideler, 21-22.

16 Kizilkaya, Kiilli Kaideler, 22.

7 Ali Ahmed Nedvi, el-Kavdidu'l-fikhiyye mefhiimuha,nes’etuha, tatavvuruha, dirasetii miiellefatiha, edilletuha,
miihimmetuha,tatbikdtuha, 3. Bs (Dimagk: Daru’l-Kalem, 1994), 90.

18 Baktir, “Kaide”, 24: 207.

¥ Muhammed b. ismail Buhiri, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir Nasir (Daru Tavku'n-Necat, 1422), “I'tisdm”,
1(No. 7273).

2 ibnivl-Kayyim Cevziyye, I'ldmu’l-Muvakk’'in an Rabbi’l-Alemin, thk. Muhammed Abdiisselam ibrahim (Beyrut: Daru’l-
Kiitibi'l-ilmiyye, 1991), 1/251.

2 Cevziyye, I'ldmu’l-Muvakkr’in, 1/50; Hatice Alsag, Kavdid-i Kiilliye-i Kiibra ve Mecelle’deki Tezahiirleri (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2022), 89.

Zyakub b. ibrahim Eb{i Yusuf, el-Hardc, thk. Taha Abdurrauf Sa’d ve Hasen Muhammed Sa’d (Misir: Mektebetiil-Ezheriyye li’t-
Tiras, t.y.), 78, 116, 202.

% Muhammed b. el-Hasen Seybani, Kitdbu’l-Asl, thk. Mehmet Boynukalin (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 2/251,272.

% Nedvi, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 90-98,104.

% Baktir, “Kaide”, 24: 206.

% Nedvi, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 104.

7 Baktir, “islam Hukukunun Genel Prensipleri”, 210.

% celaleddin Styti, el-Eshdh ve’n-nezdir (Daru’l-Kitiibi'l-ilmiyye, 1990), 7; Zeyniiddin ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nezdir (Beyrut:
Darul-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 14; Alsag, Kavdid-i Kiilliye-i Kiibra, 94; Baktir, “Kiide”, 24: 207.

» Alsag, Kavdid-i Kiilliye-i Kiibra, 99.
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Tesekkiil stireci bu sekilde 6zetlenebilecek olan kavaid literatiirii sonraki donemlerde devam etmis
olup, giiniimiizde de daha 6nce tespit edilen kaideleri toparlama, aciklama yoniinden ele alan yeni
telif eserlerle gelisimini siirdiirmektedir.3® Mezkur siirecin bir parcasi olan bu makalede, gerek
klasik gerek modern calismalardan istifade edilerek giiniimiize kadar serdedilen gortsler derli
toplu sekilde sunulmaya calisilmistir. Bunun bir parcasi olarak miistakillen killi kaidelerle
istidlalin keyfiyeti konusundaki yaklasimlar yeni bir tasnifle sunulmaya calisilmistir. Boylece ilk
bakista daginik goriinebilecek farkli goriislerin meseleye vukufiyeti kolaylastiracak sekilde
sunulmasi, konunun okuyucu nazarinda berraklagsmasina katki sunulmasi amaglanmaistir.

2. KAIDELERIN ONEMIi VE YARARLARI

Fikih kelime olarak derinlemesine anlama, meselenin inceliklerini kavrama anlamina
gelir.® Bu acidan bakildiginda kiilli kaidelerin hem ortaya ¢ikisi hem de neticeleri itibariyle fikih
ilminde merkezi bir konuma sahip oldugu soylenebilir. Zira kaideler ylizyillara yayilmis fikih
birikiminin damitilmasi ile elde edilir.’* Dolayisiyla bir kaideyi olusturabilmek, onun kapsamina
giren cok sayida fer? meseleyi ezberlemenin Gtesinde derinlemesine kavramayi (fikhetmeyi)
gerektirir. Ayni zamanda bu Kkaideler, tizerinde yogunlasarak vukuf kesbeden sahista bir fikhetme
melekesi olusmasini saglar.®® Bu melekeyi kazanan kisi, fikhin ruhunu, inceliklerini,
muhtevasini, esaslarini, hikmetlerini, 6nceliklerini, makasidini kavrar.34 En azindan fetvada da
olsa ictihad derecesine yiikselir.®® Ginlimiiz tabiriyle bir hukuk nosyonu elde eder. Kisinin fakih
olmasi yoniindeki en 6nemli adimin bu nosyon oldugu séylenebilir. Hatta Musa Carullah’a (1875-
1949) gore bu kaideleri ezberleyip anlayan tam manasiyla fakih olur.3¢ Fikih melekesini kazanan
kisi, sadece 6nceden verilmis hiikkiim ve fetvalari oniine gelen meseleye dogru tatbik etmekle
kalmaz, o6rnegi bulunmayan yeni durumlar karsisinda uygun ve isabetli ictihadlarda da
bulunabilir.¥

Fikih talebesini ezbercilikten kurtarip ictihadlarin gerekgelerini, arka planini kavrama imkani
vermesi, meselelerin nasil ele alinacagina dair yéntem kazandirmasi® ve fakih olma yolunda ¢ok
onemli basamaklardan birini tegkil etmesi nedeniyle, kiilli kdidelerin belki de en 6nemli islevinin
bu fikih melekesi/hukuk nosyonu oldugunu séylemek miimkiindiir.

Killi kaideler ¢cok sayida cliz’i meseleyi belli esaslara gore bir araya getirir. Bu yoniiyle her
bir kaide benzer olanlar1 kapsamina alip farkli olanlari ayirir. Boylece fiir(i ahkami daginikliktan
kurtarip bir biitiinlik olusturur.® Bu biitinliik hem hiikim tahric ederken tendkuza diismekten
korur“® hem de fikhin 6grenilmesini kolaylastirir. zZira kiilli olmalar1 hasebiyle, bir kaideyi
kavrayarak dgrenmek, onun siimuliine giren fer'l meseleleri 6grenmek yerine kaim olur. Boylece
cok sayida meselenin Ggrenilmesi cabasina gerek kalmaz.“ Fiiri ahkam ve fetvalar ugrasilip
ezberlense dahi, tekrarlanmadiginda unutulma ihtimali kaidelere oranla daha fazladir.

30 Kaidelerin olusum stireci hakkinda detayl bilgi icin bkz: Alsag, Kavdid-i Kiilliye-i Kiibra, 80-101.

3 Cevherd, “fkh”, 6:2242-2243; Hayreddin Karaman, “Fikih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1996), 13: 1.

% Kaya Kartal, “islam Hukukunda ve Mecelle’de Kalli Kaideler”, Gen¢ Hukukc¢ular Hukuk Okumalart Birikimler -V-, ed.
Muharrem Balc (istanbul: Hukuk Vakfi Yayinlari, 2016), 16.

3 Baktir, “Kaide”, 24: 28; Muhammed Zuhayli, el-Kavdidu’l-fikhiyye ve tatbikdtuha fi'l-mezahibi’l-erbaa (Dimagk: Daru’l-Fikr,
2006), 28; Adnan Algill, izziiddin b. Abdisselam’in Islam Hukuk Bilimindeki Yeri ve Gnemi (Doktora Tezi, Gaziantep Universitesi,
2016), 203.

3 siiytitd, el-Esbdh ve'n-nezdir, 6; Yaman, “Fikih Kaideleri”, 61; Zuhayli, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 28.

% ibn Niiceym, el-Esbdh ve'n-nezdir, 14.

% Musa Carullah Bigiyef, Kavdid-i Fikhiyye Islam Hukukunun Genel ilkeleri, ed. Ferhat Koca v.dgr. (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2018), 133.

% stiylitd, el-Esbdh ve’n-nezdir, 6; Bdhuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 116.

38 Stiytl, el-Esbdh ve’n-nezdir, 6.

¥ zuhayli, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 28; Abdullah Demir, Kiilli Kdideler Ekolii ve Mecelle (izmir: Katre Yayinlari, 2008), 86.

40 sehabeddin Karafi, Envdru’l-biiriik fi envai’l-furtik (Alemi’1-Kiitiib, t.y.), 3; Muhammed Zerk4, Serhu kavdidi’l-fikhiyye, 2. Bs
(Dimagk: Daru’l-Kalem, 1989), 36; Bahuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 116.

4 Karafi, el-Furiik, 3.
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Dolayisiyla gerektiginde tekrar arastirilip bulunmasi ihtiyaci hasil olur. Halbuki kaideleri
kavrayan kisinin oniine ¢6ziim gerektiren bir sorun geldiginde, onunla ilgili kaideyi hatirlar,
boylece ¢oziime ulasmasi kolaylasir. Kaldi ki kadideler vecize seklinde kaliplara dokiildiigiinden
akilda kalmasi ¢ok daha kolay, unutulmasi daha zordur.“?

Killi kaideler, hitkiim ve fetva verme konumunda olan sahaislar icin 6zel 6nemi haizdir.
Gerektiginde mevcut birikimden hiitkim tahric etme, yeni bir hitkiim/fetva verme konumunda
bulunmalari; gerekli bilgileri 6grenmis ve hazmetmis olmalarini, buna bagli olarak kismen de
olsa bir fikih melekesine sahip olmalarini gerektirir. Kiilli kdideler hem 6grenmede kolaylik
saglama hem de fikih melekesi kazandirma islevleriyle kadi ve miiftiiler icin tabiri caizse
vazgecilmezdir. Nitekim kavaid-i fikhiyyenin tedrisinin diger insanlar icin farz-1 kifaye olsa da
miiftli ve kadilar icin farz-1 ayn oldugu ifade edilmistir.4

3. KULLI KAIDELERIN DELIL OLARAK KULLANILMASI

Killi kaidelerin 6nemine ve yararlarina yapilan vurgu, onlarin hitkiim c¢ikarmada delil olarak
kullanilip kullanilamayacagl sorusunu akla getirmektedir. Zira fikhi cabanin semeresi‘
sayllmasindan da anlasilacagi iizere hitkmiin istinbati, fikihla alakali tim faaliyetlerin
merkezinde yer alir. Fukaha tarafindan oldukca onemsenen killl kdidelerin bu semere ile
iligkisinin keyfiyeti, kaidelerin fikhin merkeziyle baglantisini gostermesi acisindan onemlidir.
Dogrudan naslardan veya naslardan istinbat edilmis fikhi hiikiimlerden tiimevarim yoluyla
Uretilmis birer ictihadi sonucu/semereyi teskil eden kiilli kaidelerin hiikim istinbatinda baska
hitkiimler icin birer delil/miismir olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hususunda farkli
yaklasimlar s6z konusudur.

Hilkme dayanak olma konusunda kiilli kaidelerin hepsi ayni seviyede olmayip aralarinda
hiyerarsik bir siralama s6z konusudur. Bazi kaideler, bizzat nasslarin lafizlariyla veya anlama
etkisi olmayacak hafif lafiz degisikligiyle kaide haline gelmistir.% “Delil getirmek iddia edenin,
yemin etmek (bu iddiay1l) inkar edenin sorumlulugudur.”* ve “Bir seyin nefi daméami
mukabelesindedir.”#” kaideleri bu baglamda érnek olarak zikredilebilir.“® Bu tiir kdideler miistakil
delil olma vasfini haiz olup naslarla ayni islevi goriirler.# Zira bunlar lafiz olarak kaide kalibina
dokiilmeden 6nce zaten mistakil delil idiler. Kaide olduktan sonra da bu vasiflar1 devam eder.%°
Ayrica {zerinde ihtilaf edilmeyip fakihlerin istisnasiz kabul ettigi, islam hukukunun
miisellematindan sayilan, hukukun benimsedigi degerlerin ve yiiksek hakikatlerin ifadesi olan
kaideler vardir.® “Sek ile yakin zail olmaz.” “Zarar giderilir.” “Adet muhakkemdir.” “Mesakkat
teysiri celb eder.” ve “Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir.” kaideleri bu baglamda
zikredilebilir. Kavaid-i Kiilliye-i Kiibra olarak nitelenen bu kaideler digerlerinden ayri tutulmus,5
islam'in bes esas fzerine kuruldugu gibi, fikhin da bu bes kaide tizerine bina edildigi
sOylenmistir.>® Bu derecedeki kavaidin miistakil delil olarak kullanilabilecegi genel anlamda kabul

42 zuhayli, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 27-28.

43 Bevern, el-Veciz, 24.

4 Bkz. Eb(i Hamid Gazzali, el-Miistasfd, thk. Muhammed Abdusselam Abdussafi (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-ilmiyye, 1993), 45.

5 Bahuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 278.

i 4l 69-&‘ g.ch ! 9 ‘f-ﬂn\ g.ch &d) EbQ Isa Tirmiz, es-Siinen, thk. Bessar ivad MarQf (Beyrut: DArwl-Garbi’l-islami,
1998), “Ahkam”, 12 (No. 1341).

7 Ol 1,31 Tirmiz, “Buytr’, 53 (No. 1285)

“8 Bahuseyn, el-Kavaidu’l-fikhiyye, 194-195; Baktir, “islam Hukukunun Genel Prensipleri”, 208; Demir, Kiilli Kdideler Ekolii, 31-32.

4 Bahuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 278.

50 Bevernl, el-Veciz, 40.

5! jbrahim KAfi Dénmez, Fikih ve Fikih Tarihi incelemeleri, ed. Tuncay Basogluy, 2. Bs (Ankara: isam Yayinlari, 2018), 24; Necmettin
Kizilkaya, Kdsdni'nin Beddyi’ Isimli Eserinde Kavdid’'in Yeri (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2005), 63.

%2 Sity(iti, el-Esbdh ve'n-nezdir, 7; ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-neziir, 14.

53 Slibki, el-Esbdh ve'n-nezdir, 1: 12. Bu ifadeyi Kadi Huseyn'den nakleden Siibki, fikhin bu bes kdideye irca edilmesinin zorlama
oldugunu soyler.
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edilmektedir.>* Hatta mahkemede verilen hitkkmin tartismasiz ve istisnasiz kabul edilen bu
kaidelerle celismesi, o hitkmiin bozulma sebepleri arasinda zikredilmistir.5

Bunlar disinda kalan kaidelerin tek basina hiikiim istinbatinda isti'malinin keyfiyeti hususunda
farkli yaklasimlar sz konusudur. Bu yaklagimlari temelde menfi ve miisbet seklinde niteleyerek
ikiye ayirmak mumkiindir. Musbet yaklasim da yine kendi icinde mukayyed ve mutlak olarak
ikiye ayrilabilir.

Misbet-Mutlak: Her
haliikarda delil
olabilir.

Miusbet: Delil olabilir.
Misbet-Mukayyed:
Ancak baska delil
bulunmadiginda delil
olabilir.

Kavaidin Delil Olusu

Menfi: Delil olamaz.

Sekil 1: Kaidelerin® miistakil delil olugu hususundaki yaklagimlar

Klasik donemde kavaide dair eser telif eden alimlerin, yukarida bahsedilen ve genel kabul
gorenlerin disinda kalan kiilll kaidelerin hiikiim istinbatinda delil olup olamayacagina dair
aciklamalarinin bulunmadigl sdylenebilir. Benzer tutum Mecelle sonrasi kavaid miielliflerinde de
goriilmektedir.%” Dolayisiyla kavaidin hiikiim istinbatindaki yeri konusundaki tartismalarin son
ylzyilda yogunlastigl soylenebilir.

3.1 MENFi YAKLASIM

Menfi goriise gore kdideler miistakillen delil olmayip, sadece kendisinden hiikim cikarilan asil
delilin destekleyicisi konumundadirlar. Nitekim Mecellenin Esbab-1 Micibe Mazbatasr'nda
hakimlerin sarih bir nakil bulunmadikca sadece kiilli kaidelerle hitkmedemeyecegi ifade edilir.>®
Uygulamada da bu kaidelerin hiikiim istinbatinda kullanilmadigi, hiikiim belirlendikten sonra
onun illet ve hikmetini agiklama baglaminda zikredildigi goriiliir.>® Zira Osmanlrda sadece
Mecelle'nin kiilli kaidelerine dayanilarak verilen hiikiimlerin temyizde bozuldugu kaydedilir.®°
Hatta miistakil delil olmasi bir yana, kavaidin delil kapsamina bile girmedigi, delillerden istinbat
edilmis hikiimler oldugu ifade edilmektedir.®

Bu gorlisiin gerekcelerinden biri, kaidelerin kiilli degil aglebi olmasidir.®? Buna gore kaidelerin
biiylik cogunlugunun istisnalari vardir. En temel kaidelerde bile kapsam dis1 kalan bazi istinai
durum ve hiitkimler bulunabilir. Dolayisiyla kaideler her zaman degil ¢ogu zaman, herkes igin
degil cogu kimse igin gegerli olabilecek ilkelerdir.®® Kaideye dayanilarak hitkmii istinbat edilen
mesele de kapsam disi kalan istisnalardan olabilir. Bu nedenle tek basina kaideyle istidlal etmek
caiz degildir. Bir diger gerekce ise; kiilli kdidelere dayanarak hiikiim istinbat etmenin bir nevi kisir

54 Bevernt, el-Veciz, 40-41.

55 Karafi, el-Furiik, 4/40; Yaman, “Fikih Kaideleri”, 63.

% yukarida belirtilen 5 kiilli kaide “Kavaid-i Kiilliye-i Kiibra” disinda kalanlardir.

7 fhsan Akay, “Kavaid-i Fikhiyye'nin Miistakil Delil Olma Problemi”, islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, 31 (2018): 89-90.

8 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (istanbul: Matbaa-i Ahmed Kamil, 1329), Esbdb-1 M{icibe Mazbatasl, s. 8.

% Mustafa Baktir, islam Hukukunda Kiilli Kaideler (Yayinlanmamig Calisma, Atatiirk Universitesi, 1988), 21.

6 Muhammed Rifat Bey, Tevdfukdt-1 Kavdid-i Kiilliye (izmir, 1313), 2.

& Takiyyiiddin Nebhani, es-Sahsiyyetii’l-islimiyye (Usulii’l-Fikh), 3. Bs (Beyrut: Darw’l-Umme li't-Tabait ve'n-Nesr ve't-Tevzi,
2005), 3/444.

62 Ahmed b. Muhammed Hamevi, Gamz-u Uyiini’l-besdir fi serh-i Esbdh ve’n-Nezdir (DArw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1985), 1: 37.

6 yaman, “Fikih Kaideleri”, 50.
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dongiiye yol acacag iddiasidir. S6yle ki; kiilli kdideler zaten fiir(t ahkamin semereleri olup ortak
noktalarinin tespit edilmesi yoluyla olusturulmustur. Fiir@ ahkamin semeresi olan kaidelerin
tekrar fiirt hitkiim istinbatinda delil olarak kullanilmasi kisir déngi mahiyetinde olup makul
degildir.%

Diger yandan klasik donemdeki fukahanin kavaidin mistakil delil olmasi keyfiyetini
giindemlerine almamalari, kavaidin mistakil delil olamayacagini destekleyen bir argiiman
olarak sunulur. Buna gore, klasik kaynaklarda kiilli kaidelerin fikih ilmindeki, yeri, yararlari gibi
pek cok konuya yer verilmisken kavaidin miistakil delil olmasi konusunun ihmal edilmesi,
fukahanin mezkur Kkaidelerin mistakil delil olarak gormedikleri seklinde bir intiba
uyandirmaktadir.

3.2. MUSBET YAKLASIM

Kaidelerin miistakil delil olabilecegi goriistinii, mukayyed ve mutlak olarak nitelenebilecek iki alt
gruba ayirmak mumbkundir.

3.2.1. MUSBET-MUKAYYED YAKLASIM

Bu yaklasima gore, kaideler mutlak anlamda mistakil delil degildir. Ancak, hiikmi arastirilan
meseleye dair baska bir ser’i delil bulunmadig1 takdirde, muistakillen delil olarak isti'mal edilebilir.
Mecelle'nin Esbab-1 Micibe Mazbatasi’nda hakimlerin sadece kavaide dayanarak hiikiim
vermesinin yasaklanmasinin, istinad edilebilecek baska delilin bulunmasi durumunda gecerli
oldugu ifade edilir.®®

Kaidelerin miistakil delil olamayacag1 goriisiindekilerin yonelttigi itirazlara cevap sadedinde
sunlar zikredilir: Kaidelerin aglebi olmasi hususu baslangicta hakli gibi goriinse de derinlemesine
bakildiginda tartismaya aciktir. Zira bu konuda bir inceleme yapildifinda aslinda istisna
addedilenlerin, istisna olmasindan ziyade kaidenin kapsamina girmemesi sebebiyle disarida
kaldig1 goriiliir. Zira bu istisna sayilan meselede ya kaidenin menéti tahakkuk etmemistir veya
hiitkiim, kaidenin kapsamina girmesini saglayan bazi sartlarini kaybetmistir ya da kaidenin
hiikmiiniin ona uygulanmasini engelleyen bir sey vardir.®’ Zira bir meselenin, kaidelerin
tamaminin istisnasi olup hepsinin kapsaminin disinda kalmasi imkansizdir.%® Nitekim kiilli
kaidelerin miinferiden ele alindiginda istisnalari olmakla birlikte, birinin digerini tahsis ve takyid
etmesinden dolayi, bir arada ele alindiginda kiilliyet ve umumiyetlerine halel gelmeyecegi bizzat
Mecelle'de ifade edilir.®°

Kaidelerin hiikkiim istinbatinda delil olmasinin kisir dongiiye yol acacag itirazi da ikna edici
degildir. zira her ilmin kaideleri o ilmin firQu izerine kurulur. Bizzat fiiri-u fikihtan tiretilen fikih
usulii bu konuda en yakin érnektir.” Ozellikle Hanefi fakihler tarafindan telif edilen fikih us@li
eserlerinin fiirG-i fikihla yakindan irtibati bu konuda énemli bir dérnek teskil etmektedir. Ayni
sekilde Arap dili kaideleri de fasih konusan Araplarin kullandiklar1 dile dayanilarak
olusturulmustur.” Dolayisiyla sonradan tespit edilmis olmasi sebebiyle usul kurallarinin fikhi
hiitkimler tizerinde, keza dil kurallarinin dil tizerinde etkili olamayacagi nasil ki sdylenemezse,
ayni sekilde sonradan tespit edilmis olsa da kiilli kaidelerin de fikhi hiikiimlerin tespitinde etkili
olamayacagi sdylenemez.

64 Bevern(, el-Veciz, 39-40; Nedvi, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 330.

¢ Akay, “Kavaid-i Fikhiyye’nin Miistakil Delil Olma Problemi”, 107-108,117.
6 Nedvi, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 331.

7 Bahuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 273.

%8 Bevernd, el-Veclz, 42.

% Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, 22.

70 Bevern(l, el-Veciz, 42-43.

7 Bevernl, el-Veciz, 42-43.
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Bu yaklasima gore, kiilli kaideler fukahanin {izerinde énemli 6l¢iide mesai harcadig bir alandir.
Bu kaidelerin olusturulmasi, diizenlenmesi, serh edilmesi, ciddi emek gerektiren faaliyetlerdir.
Ulemanin bu emegi sadece -kaidelerin yararlari arasinda yer alan- ezberlemeyi kolaylastirma,
meseleleri belli bagliklar altinda toplama amacina matuf degildir. Zikredilen yararlarinin yaninda
kiilli kdideler, hakkinda baska ser’i delil bulunmayan konularda kendisiyle ahkamin bilinebilecegi
mesru kaynak olma vasfini haizdirler.”

3.2.2. MUSBET-MUTLAK YAKLASIM

Miisbet-mutlak olarak nitelenebilecek diger yaklasim ise, baska serl delil bulunsa bile
mistakillen kavaide dayanilarak hiikiim istinbat edilebilecegi goriisiinii savunmaktadir. Kiilli
kaidelerin fikih usulii oldugunu da iddia eden” bu gruba 6rnek olarak Mansurizade Said Bey
zikredilebilir. Ona gore ictihad; kiilli kdidelere uygun hitkiim koymaktan ibarettir. ictihad etmenin
tek yolu budur, baska yolu yoktur. Selef miictehidlerin ictihadi aslinda bu olup Sari de ser’i
meseleleri bu esaslara uygun olarak vaz etmistir.” Hatta bizatihi nasslar kiilli kaidelerde belirtilen
esaslara dayanmaktadir.”™

Said Bey’in iddiasina gore, miictehidlerin hiikiim istinbatinda kullandiklar: fikhi kiyas da aslinda
kiilli kaidelere uygun hiikiim koymaktan ibarettir.” Zira en kisa ifadesiyle kiyas, hitkmii nassla
belirlenmis meselenin hiitkmiiniin benzer meseleye aktarilmasidir. Hikmi belirleyen nasslar ise
killi kaidelere dayanmaktadir. Bu durumda nassa dayali olarak yapilan kiyas da aslinda killi
kaidelere dayali olarak yapilmaktadir. Zira kiyasin hiitkiim kaynagi olan naslarin kendisi de killi
kaidelere dayanmaktadir.” Miictehidler doneminde kiilli kaideler heniiz tedvin edilmediginden
onlar bu kaideleri nasslardan ¢ikarmak durumundaydilar. Dolayisiyla miictehidlerin dogrudan
dogruya kavaide dayanmalart miimkiin degildi. Artik kaideler miidevven bir sekilde elimizdedir.
Dolayisiyla giiniimiizde ictihad yapmak kolaylagsmistir. Selef miictehidin esasinda kavaide
dayanarak ulastigi ahkam nasil ser'l hiikkiim sayiliyorsa, bugiin kiilli kiidelere dayanarak elde
edilen ahkam da ser’i hitkkiim addedilebilir.”®

Bu gorise getirilen temel elestiri, kiilll kaidelerin soyut ve esnek bir yapiya sahip olmasi, her
hukuk sitemine uyarlanabilir bir yapi arz etmesidir. Kasif Hamdi Okur’un ifade ettigi gibi; kavaid
her ne kadar nasslar ve nasslarin yorumuna dayali kaideler olsa da farkli anlayislar hatta diinya
gorlisleri 1s181nda anlasilmaya miisait bir esneklige sahip olup, baglamlarindan koparildiginda
islam hukukundan c¢ok farkli herhangi bir hukuk sistemine uygulanabilecek sekilde
yorumlanmaya misaittir.”? Nitekim Mecelle’'nin hiikimlerini, meseleci olmasi ve zamanin
ihtiyaclarini karsilamamasi iddialariyla elestiren Mustafa Resit Belgesay'a (v. 1969) gore kiilll
kaideler “tabii hukuka ve modern hukukun hayli miinakasalardan sonra ulastig1 prensiplere”
uygundur.® Belgesay bu ifadelere yer verdigi arastirmasinda kiilli kaideleri fikhi baglamlarindan
bagimsiz “objektif bir varlik sayarak” anlamaya ¢alismakta, yeni hukukun genel prensiplerini bu
kaideler 1s181nda incelemektedir.®' Kaidelerin bu tarz girisimlere imkan taniyan esnek, soyut ve

2 Bahuseyn, el-Kavdidu’l-fikhiyye, 280.

7 Ali Suavi, “Yarim Fakih Din Yikar”, Islamiyat, ngr. Mehmet Gérmez 1/1 (1998): 90.

7 Mansurizade Said, Usul-i Ictihad (izmir: izmir Vilayet Matbaas, t.y.), 4-5. (Aktaran: Kasif Hamdi Okur, “islam Hukuku
Alaninda Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit: Hakikat-i islam ve Usul-i ictihad”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 3
(2004): 51-52.)

s Mansurizade Said, Hakikat-i Islam (Aydin: Aydin Vilayet Matbaasi, 1329), 16. (Aktaran: Okur, “Yenilesme Manifestolarindan
Bir Kesit”, 50-51.)

76 Said, Usul-i Ictihad, 5,11.

77 Said, Hakikat-i Islam, 16; Said, Usul-i ictihad, 5; Okur, “Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit”, 40.

7 Said, Usul-i Ictihad, 7,13,15-16; Okur, “Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit”, 40.

” Okur, “Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit”, 43; Kasif Hamdi Okur, “Son Donem Osmanli Diistincesinde Fikih Alanindaki
Tartisma ve Yaklasimlar”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 12/23 (2014): 24.

80 Mustafa Resit Belgesay, Mecellenin Kiilli Kdideleri ve Yeni Hukukun Ana Prensipleri (ismail Akgiin Matbaasi, 1947), 8.

8 Belgesay, Mecellenin Kiilli Kaideleri, 8.
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killi-kusatict yapilari nedeniyle, nasslardan sarf-1 nazar edilmek suretiyle salt kavaide
dayanilarak istinbat edilen hiikiimlerin ser’i olarak nitelenmesi gii¢c goriinmektedir.

Bu sekilde 6zetlenebilecek yaklasimlara bakildiginda, kaidelerin hicbir durumda miistakil delil
olarak kullanilamayacagl goriisii ile ictihadin tek kaynaginin kavaid oldugu gorasiiniin iki ucta
durdugu soylenebilir. Bagka delil bulunmamasi halinde kavaidin mistakil kaynak olabilecegi,
aksi takdirde olamayacagi seklindeki yorum ise iki yaklasimin itidali gibi gérinmektedir. Zira
nasslardan sarf-1 nazar edip sadece kavaide dayanarak hiikiim vermek, kavaidin yukarida izah
edilen yapisi nedeniyle, ulasilan hitkmiin ser’i olusu hususunda ciddi endiselere yol agmaktadir.
Diger yandan baska bir delilin olmadigi durumlarda da kaidelerin miistakil delil olamayacagi
hususunda israr etmek, Ahmet Yaman'in da belirttigi gibi, meselenin ¢6ziimsiiz kalmasina sebep
olur.®2

SONUC

Kaide, fikhin degisik boliimlerine ait meseleleri kusatan kalli kaziyyedir. Ayet ve hadislerin
kaidelere temel teskil edecek veciz ibarelerinden hareketle, kaidelerin olusumu Hz. Peygamber ve
sahabe donemine kadar gotiiriilebilir. Bununla birlikte miistakil eser tedvini ve kavaidin bir ilim
olarak tesekkild, tikel ve fiiri meselelerden olusan fikhi birikimin geriye doniik okunmasi
yontemiyle IV./X. ylizyil ve sonrasinda gerceklesmistir.

Fikhin mislimanlarin pratik ihtiyaclarina verdigi cevabin bir neticesi olarak ortaya cikan kiilli
kaideler; fikhi yetkinlik, kaza, ifta ve fikih egitimi acisindan bircok fonksiyon icra etmektedir.
Fikhi kiidelerin hitkme kaynak olmalari acisindan tek sinif olmadigi soylenebilir. Lafzen veya
mefhumen muayyen nasslara dayanan, Kitap siinnet ve icmidan vazih deliller izerine bina
edilen kaideler tek baslarina hitkme dayanak olabilirler. Bunlar disinda kalan kiilli kaidelerin delil
olmasi konusundaki yaklasimlari, temelde menfi ve miisbet olarak ikiye, miisbet yaklasimi da
mutlak ve mukayyed seklinde yine ikiye ayirmak miumkiindiir. Menfi olarak niteledigimiz
yaklasim, kaidelerin hicbir sekilde miistakil delil olamayacag1 seklindedir. Miisbet-mukayyed
yaklasima gore, baska delil varken kaideler tek basina delil olamaz. Ancak baska delil
bulunmamasi durumunda salt kavaide dayanarak hiikiim verilebilir. Miisbet-mutlak yaklasima
gore kavaid her haliikarda tek basina hitkme dayanak olabilir, hatta ictihad etmenin tek yolu kiilli
kaidelere dayanarak hitkiim tretmektir ve bunun baska yolu yoktur.

Bu yaklasimlar incelendiginde, miisbet-mukayyed olarak nitelenen yaklasimin itidali temsil ettigi
sOylenebilir. Zira kavaide hitkkiim istinbatinda hi¢ alan tanimamak, bagka delil bulunmamasi
durumunda tevakkuf etmek sonucunu dogurur. Diger yandan yapisi itibariyle herhangi bir hukuk
sitemine temel teskil edebilecek nitelikte olmasi nedeniyle, kavaidi hiikiim istinbatinda tek
kaynak olarak kabul etmek, ulasilan hiilkmiin ser’iligini sorgulanabilir kilar, islam hukukunu
diger sistemlerden ayiran kendine has hiitkimlerini siliklestirir.

82 yaman, “Fikih Kaideleri”, 65.
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