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GRAFIK TASARIM BOLUMU OGRENCILERININ YAPAY ZEKAYA YONELIK
TUTUMLARI (TOKAT iLi ORNEGI)
Ozlem KUM*
Oz

Yapay Zeka (Al), teknolojik gelismelere paralel olarak insan hayatina giren bir olgu olmasinin yani
swra insan zekdsini taklit ederek yaratict ve farkli ¢oziim iireten sistemlerdir. 1980 lerde masaiistii yayinciligin
ortaya ¢ikmasindan sonra 1990'lardan itibaren tasarimcilar multimedya ve iletisimin etkilegimiyle ilgilenmeye
baglamislardir. Teknolojinin grafik tasarima giderek daha fazla entegre olmasi sektor igin paradigma degisimini
de beraberinde getirmistir. Bu baglamda devreye giren yapay zekd, farkli grafik tasarim pratiklerine
varsayimsal varyasyonlar sunarak ézgiinliik kazandirmaktadwr. Yapay zekdnin bir¢ok alanda kullaniimasinin
yani swra tasarum sektoriinde de gorsel icerik iiretmesi icin kullanilmaya baslanmasi bazi avantaj ve
dezavantajlar meydana getirmistir. Yapay zekd ve grafik tasarimin kesigtigi noktada tasarim mesleginin gelecegi
agisindan grafik tasarim béliimii 6grencilerinin tutumlarmin analizi énemlidir. Bu sebeple ¢alismanin genel
gergevesinin de iiniversitede ogrenimine baslamis ve halen devam etmekte olan bireylerin yapay zekdya yonelik
genel tutumlarimin ortaya konmasi amaglanmistiv. Bu arastirmada, nicel arastirma yonetimlerinden tarama
modeli kullamilmistir. 2023-2024 egitim-ogretim yilinda Tokat ilinde Grafik Tasarim béliimiinde okuyan 180
ogrenci arastirmanin evrenini, 150 ogrenci ise orneklemini olusturmaktadr. Arastirma kapsaminda béliime
kayitl olan 150 ogrencinin egitime fiilen devam eden 139°una ulasilmigtir. Arastirma verilerini toplamak igin
“yapay zekdya yonelik genel tutum o6lcegi” kullanilmuistir.  Orneklem icerinde yer alan grafik tasarim
ogrencilerine goniilliiliik esasina dayali olarak online dlgek uygulamast yapilarak aragtirma verileri elde
edilmistir. Arastrma sonucunda grafik tasarim boliimii 6grencilerinin yapay zekdya yonelik pozitif tutumlarinin
yiiksek, negatif tutumlarimin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Cinsiyet, sinif, egitim goriilen Myo, mezun
olunan lise, ailede grafik tasarimla ilgilenme durumu gibi degiskenlere gore yapay zekdya yonelik pozitif ve
negatif tutumlar: arasinda fark olmadigi sonucuna ulasimigtir. Yapay zekanin ilerleyen siire¢lerde tasarim
alaminda yayginlagmasina istinaden grafik tasarim béiimii egitim iceriginin yeniden yapilandiriimasi ve

degisime gidilmesi onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Grafik tasarim, Yapay zekd, Ogrenci tutumu.

The Attitudes of Graphic Design Students Towards Artificial Intelligence (The Sample of Tokat Province)
Abstract

Artificial Intelligence (Al) is a phenomenon that has joined human life in parallel with technological
developments, as well as systems that produce creative and different solutions by imitating human intelligence.
After the emergence of desktop publishing in the 1980s, designers have been interested in the interaction of
multimedia and communication since the 1990s. The increasing integration of technology into graphic design
has brought about a paradigm shift for the sector. Artificial intelligence, which comes into play in this context,
brings originality to different graphic design practices by offering hypothetical variations. In addition to being
used in many fields, the use of artificial intelligence in the design sector to produce visual content has created
some advantages and disadvantages. At the intersection of artificial intelligence and graphic design, it is
noteworthy to analyse the attitudes of graphic design students in terms of the future of the design profession.
Within this context, the general framework of the study is to reveal the general attitudes of individuals who have
started and are still carrying on their education at the university towards artificial intelligence. This study
benefited from the survey model from quantitative research management. During the 2023-2024 academic year,
180 students studying in the Graphic Design department in Tokat province constitute the population of the
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research and 150 students constitute the sample. Within the this context of the research, it has been revealed that
139 of the 150 students enrolled in the department who actually continued their education. As a result of the
research, it has been determined that the positive attitudes of graphic design department students towards
artificial intelligence are high and negative attitudes are at a medium level. It has been also concluded that there
was no difference between positive and negative attitudes towards artificial intelligence according to variables
such as gender, class, Myo, graduated high school, interest in graphic design in the family.

Keywords: Graphic design, Artificial intelligence, Student attitude.

1. Giris

Yapay zekanin literatiirde birgok farkli tanimi bulunmaktadir. McCarthy, zekdy1 Diinyada
hedeflere ulasma yetenegi baglaminda hesaplayici bir parca olarak gérmekte ve zekanin insan, hayvan
veya makinelerde degisen derecede goriilen bir olgu olarak tanimlamaktadir (McCarthy, 2004, aktaran
Alpaydin, 2013). Yapay zeka, insanin algilama, akil yiiriitme siirecini modellemek i¢in birden fazla
akilli yolu kesfetmeyi saglayan bilissel bir bilimdir (Deveci, 2022). Arslan (2020) yapay zekay: akilli
programlama ve insansi tepkiler olarak iki kavram iizerinden tanimlamistir. Ozdemir (2022) yapay
zekay “yapay sinir aglart, makine 6grenimi, veri madenciligi be benzeri teknolojilerin kullanilmast ile
gercgeklestivilen, bilgiyarlarin insan gibi diisiinme ve 6grenme yeteneklerine sahip olmasi” olarak
aktarmustir (5.629).

Yapay zekanin tarihsel siireci 1950’de Alan Turing’in “Makineler diisiinebilir mi?” sorusu ile
baglamistir (Kopuz, 2022). John McCarthy, Marvin L. Minsky, Nathaniel Rochester ve Claude E.
Shannon tarafindan 1956 yilinda Dortmund Konferansi’ndaki bir 6neri mektubunda aktarilan yapay
zeka kavramimin mucidi John McCarthy olarak kabul gérmiistiir (Alpaydin, 2013). Gliniimiizde hala
gelisimini siirdiiren yapay zeka, ¢agimizin bircok sorununa ¢oziim iiretmesinin yani sira birgok
sorunun habercisi olarak da varlik gosteren bir unsurdur.

Grafik tasarim, bilgisayar teknolojilerine entegre olarak grafik tasarimi destekler nitelikte
program ve yapay zekddan yararlanan bir alan haline gelmistir. Yapay zekd bir¢ok alana katki
saglamasinin yami sira grafik tasarim alaninda da geliserek son donemlerde yapay zeka tabanl
uygulamalarla farkli tasarimlara imza atmaktadir. Logo, web tasarimi, afig tasarimi gibi grafik
tasarimin her alaninda kullanilan yapay zeka, grafik tasarim tirtinlerine yonelik verimlilik, 6zgiinliik ve
islevsellik gibi sorgulamalar1 beraberinde getirmistir. Sanat¢1 ve miisteriler yapay zeka ile tiretilen bu
tasarim iiriinlerinin varlig ile tasarime1 kimligini de sorgular hale gelmistir.

Grafik tasarim alanindaki yapay zeka teknolojisinin kullanimi, goriintii isleme yazilimlarinin
gelisimi  sonrasinda baglamistir ve 1980°li yillarda Amerika merkezli Adobe Sistemleri ile
Macromedia ve Kanada merkezli Corel firmasi, tasarim alaninda 6ncii yazilimlar gelistirmislerdir.
Fakat Adobe Sistemleri, Uriin gesitliligi ve programlar arasi entegrasyonu konusundaki basarisi sonucu
tasarim alaninda Oncii sayilmaktadir (Sezer vd., 2022). Bu baglamda donemin sartlarina, insan
ihtiyacina gore yapay zeka kullanimi tasarim sektoriinde tercih edilmektedir. Giiniimiizde Adobe
Sistemleri haricinde birgok yapay zekanin kullanildig tasarim programi bulunmaktadir. Tasarimcilar
yapay zeka kullanimu ile tasarim araglari, renk paletleri, yazi tipi Onerileri ve diizen sablonlar ile
yaratici siireci kolaylastiran seceneklere ulagsabilmektedir.

2. Yontem
2.1. Arastirma Deseni

Aragtirmada nicel aragtirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da simdi var olan bir halin, oldugu gibi betimlenmesini amaglayan arastirma yaklagimidir.
Arastirmanin konusu olan obje veya kisi kendi kosullarinda var oldugu gibi tanmimlanmaktadir
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(Karasar, 2014). Arastirmada, Tokat ilinde Grafik Tasarim boliimiinde egitim goren Ogrencilerin
yapay zekaya yonelik tutumlarinin var oldugu halinin dogrudan ortaya koymasi amaci ile tarama
modeli secilmistir.

2.2. Olcme Araci

Aragtirma verilerini toplamak i¢in Kaya vd., (2022) tarafindan gelistirilen “Yapay Zekaya
Yonelik Genel Tutum Olgegi” kullamlmistir. Olgek 20 sorudan olusmaktadir. 20 sorunun 12’si pozitif
tutum alt boyutunda, 8’si ise negatif tutum alt boyutunda yer almaktadir. Negatif tutum boyutunda yer
alan 8 soru ters kodlanmistir. Negatif tutum alt boyutundan diisiik puan alinmasi daha fazla negatif
tutuma sahip oldugu anlamina gelmektedir. Yapay zekaya yonelik genel tutum 6lgeginin i¢ tutarlilik
ile iligkili gilivenirlik diizeyini incelemek i¢in Cronbach Alfa degeri kullanilmistir. Cronbach Alfa
degeri “0” ile “1” arasinda degismektedir. Alfa degeri 0,60 ile 0,80 arasinda oldugunda giivenirligin
iyi; 0,80 ile 1,00 arasinda oldugunda ise giivenirligin yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir
(Kozak, 2015). Yapay zekaya yonelik genel tutum 6lgegine iliskin giivenirlik katsayilari tablo 1°de yer
almaktadir.

Tablo 1. Yapay zekdya yonelik genel tutum odlgegine ait giivenirlik katsayilar

Alt Boyutlar Madde Sayisi Cronbach's Alpha
Pozitif Tutum 12 0,89
Negatif Tutum 8 0,85

Tablo 1 incelendiginde, arastirma verilerini toplamak i¢in kullanilan yapay zekaya yonelik
genel tutum 6lgeginin pozitif tutum alt boyutu igin hesaplanan Cronbach alfa katsayisinin 0,89; negatif
tutum alt boyutu i¢in hesaplanan Cronbach alfa katsayisinin 0,85 oldugu goriilmiistiir. Yapay zekaya
yonelik genel tutum 6lgeginin Cronbach alfa katsayilarina baktigimizda anketin i¢ tutarliliga bagh
giivenirliginin yiiksek diizeyde oldugunu goriilmiistiir.

2.3. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2023-2024 egitim-6gretim yilinda Tokat ilinde Grafik Tasarim
boéliminde okuyan 180 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirma evrenindeki &grencilerin 139’una
ulasilmistir. Evrenin tamamina ulasildigi i¢in evren igerisinden 6rneklem olusturulmamaistir.

2.4. Arastirma Siireci

Veri toplama siireci 2023-2024 egitim-6gretim yilinin baslamasiyla birlikte baslamis ve
evrende yer alan biitiin 6grencilere veri toplama araci online ulastirilarak doldurmalar1 saglanmigtir.
Arastirmaya kalan 6grencilerin demografik 6zellikleri tablo 2’te gosterilmistir.

Tablo 2. Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik ozellikleri

N %

Kadin 61 439
Cinsiyet

Erkek 78 56,1

1.Smf 70 50,4
Sinif Diizeyi

2. Smf 69 49,6

Erbaa MYO 79 56,8
Egitim Goriilen MYO

Turhal MYO 60 43,2
Mezun Olunan Lise Anadolu Lisesi 35 25,2
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Meslek Lisesi 92 66,2
Diger Lise 12 8,6
. Evet 13 9,4
Ailenin Grafik Tasarimla Ilgilenme Durumu
Hay1r 126 90,6

Tablo 2 incelendiginde, aragtirmaya katilan 6grencilerin %43,9’unun kadin, %56,1’inin erkek
oldugu; %50,4’tiniin 1. Smif Ogrencisi, %49,6’smin 2. Sinif Ogrencisi oldugu gorilmiistiir.
Arastirmaya katilan o6grencilerin %56,8’inin Erbaa MYO G&grencisi, %43,2’sinin Turhal MYO
ogrencisi oldugu; %25,2’sinin Anadolu Lisesi, %66,2’sinin Meslek Lisesi ve %8,6’smin diger
liselerden mezun oldugu goriilmistiir. Arastirmaya katillan 6grencilerin %9,4’tiniin ailesinde grafik
tasarimla ilgilenen oldugu, %90,6’sinin ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olmadig1 goriilmiistiir.

2.5. Veri Toplama Araglari

Calismanin etik izni Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler
Arastirmalart  Etik kurulundan alinan E-33490967-044-350547 sayili, 16.18 karar numarali,
16.10.2023 tarihli izinle almmustir. Orneklem icerinde yer alan Grafik Tasarim ogrencilerine
goniillillik esasina dayali olarak 18.10.2023-20.10.2023 tarihleri arasinda online 6l¢ek uygulamasi
yapilmis ve arastirma verileri elde edilmistir.

2.6. Verilerin Analizi

Ornekleme yapilan yapay zekaya yonelik genel tutum Slgegi uygulamalar: basariyla bittikten
sonra, elde edilen veriler elektronik ortamda analiz edilmeden once, Olgek formlarmin uygun
doldurulup doldurulmadigi kontrol edilmistir. Olcek formlariyla toplanmis olan verilerin analiz
sonuclarint bilimsel bir sekilde agiklayabilmek maksadiyla SPSS (Statistical Package for Social
Sciences) istatistik programina nicel verilerin girisi yapmustir. Arastirmada toplanan veriler SPSS for
Windows 22.0 programi yardimiyla analiz edilmistir. Verilerin normal dagilima uygunlugu carpiklik,
basiklik ve standart hata degerleri kullanilarak tespit edilmistir.

Tablo 3. Yapay zekdya yonelik genel tutum dlgegine ait ¢arpiklik ve basikiik degerleri

Carpikhk Basiklik
Alt Boyutlar N Deger Std. Hata Deger Std. Hata
Pozitif Tutum 139 -0,15 0,21 -0,52 0,41
Negatif Tutum 139 -0,23 0,21 -0,74 0,41

Tablo 3 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum 6l¢eginden elde edilen puanlara ait
carpiklik ve basiklik degerleri hesaplanarak normal dagilim gosterip gostermedigi kontrol edilmistir.
Bu degerlerin +2 araliginda bulunmasi normal dagilim igin yeterli goriilmiistiir (George ve Mallery,
2010). Yapay zekaya yonelik genel tutum Slgeginin pozitif tutum ve negatif tutum alt boyutlar1 i¢in
hesaplanan degerlerin belirtilen aralikta yer aldigi ve normal dagilim gosterdigi goriilmistiir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin yapay zekdya yonelik genel tutum olgeginin bagimsiz degiskenleri
arasindaki iliskinin tespiti i¢in parametrik testlerden bagimsiz 6rneklem t testi ve ANOVA testi ile
analiz edilerek karsilagtirmalar yapilmistir.

2.7. Arastirma Etigi

Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarma,
dergi etik kurallarma uyulmustur. Calismanin etik izni Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal ve
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Beseri Bilimler Aragtirmalart Etik kurulundan E-33490967-044-350547 sayili, 16.18 karar numarali,
16.10.2023 tarihli izinle alinmastir.

3. Bulgular

Bu boliimde, arastirmaya katilimi saglanan 6grencilere uygulanan yapay zekaya yonelik genel
tutum Slgeginden elde edilen verilerin analiz edilmesi ile ulasilan sonuglara yer verilmistir. Uygulanan
yapay zekaya yonelik genel tutum 6lgegine verilen cevaplara iliskin minimum, maksimum, ortalama
ve standart sapma degerleri Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Yapay zekdya yonelik genel tutum olgegine ait betimsel istatistikler

Alt Boyutlar N Minimum Maksimum X Ss
Pozitif Tutum 139 1,83 5,00 3,58 0,76
Negatif Tutum 139 1,00 5,00 3,10 0,89

Tablo 4 incelendiginde, O0grencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum Olgeginin pozitif
tutum alt boyutuna verdikleri puanlarin minimum 1,83; maksimum 5,00; ortalamasinin 3,58; standart
sapmasinin 0,76 oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6grencilerin yapay zekdya yonelik pozitif
tutumlarmin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin yapay zekdya yonelik genel tutum
Olceginin negatif tutum alt boyutuna verdikleri puanlarin minimum 1,00; maksimum 5,00;
ortalamasinin 3,10; standart sapmasinin 0,89 oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan grencilerin
yapay zekaya yoOnelik negatif tutumlarinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet degiskenine bagli olarak yapay zekdya yonelik
pozitif ve negatif tutumlari arasindaki anlam farklilig1 sonuglari tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Yapay zekdya yonelik genel tutum olgegi cinsiyet degiskeni t testi

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss t p
Kadm 61 3,47 0,67

Pozitif Tutum -1,57 0,12
Erkek 78 3,67 0,81
Kadmm 61 3,12 0,95

Negatif Tutum 0,15 0,88
Erkek 78 3,09 0,84

**p<0,01; *p<0,05

Tablo 5 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum o6lg¢eginin pozitif tutum alt
boyutuna verilen puanlarin ortalamalarinda 6grencilerin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik
olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Kadin 6grencilerin yapay zekdya yonelik genel tutum 6lgeginin pozitif
tutum alt boyutuna vermis olduklart puan ortalamalari (3,47+0,67) ile erkek 6grencilerin yapay zekaya
yonelik genel tutum OJlgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklart puan ortalamalarinin
(3,67+0,81) birbirine yakin oldugu; kadin ve erkek oOgrencilerin yapay zekdya yonelik pozitif
tutumlarinin aym diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Yapay zekdya yonelik genel tutum 6lgeginin negatif tutum alt boyutuna verilen puanlarin
ortalamalarinda Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik olmadigr goriilmiistiir
(p>0,05). Kadin 6grencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum 6l¢eginin negatif tutum alt boyutuna
vermis olduklari puan ortalamalar1 (3,12+0,95) ile erkek Ogrencilerin yapay zekdya ydnelik genel
tutum Glgeginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalarinin (3,09+0,84) birbirine
yakin oldugu; kadin ve erkek ogrencilerin yapay zekdya yonelik negatif tutumlarinin aynm diizeyde
oldugu gorilmiistiir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin simif diizeyi degiskenine bagh olarak yapay zekaya yonelik
pozitif ve negatif tutumlar arasindaki anlam farklilig1 sonuglari tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Yapay zekdya yonelik genel tutum dlgegi sinif diizeyi degiskeni t testi

Alt Boyutlar Sinif Diizeyi N X Ss t p
. 1.Smf 70 3,62 0,74 0.56
Pozitif Tutum 2 Suf 69 354 0.78 0,58
. 1.Smif 70 3,11 0,87
Negatif Tutum 5 Symif 69 310 0.2 0,11 0,91

**p<0,01; *p<0,05

Tablo 6 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum o6lg¢eginin pozitif tutum alt
boyutuna verilen puanlarin ortalamalarinda 6grencilerin sinif diizeyi degiskenine gore anlaml farklilik
olmadig1 gorilmiistiir (p>0,05). 1. Sif 6grencilerinin yapay zekdya yonelik genel tutum 6lgeginin
pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalar (3,62+0,74) ile 2. Simif dgrencilerinin
yapay zekdya yonelik genel tutum Olgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklart puan
ortalamalarmin (3,54+0,78) birbirine yakin oldugu; 1. Smif ve 2.simf 6grencilerin yapay zekaya
yonelik pozitif tutumlarinin ayni diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Yapay zekaya yonelik genel tutum Olceginin negatif tutum alt boyutuna verilen puanlarin
ortalamalarinda 6grencilerin siif diizeyi degiskenine gore anlamli farklilik olmadigi goriilmiistiir
(p>0,05). 1. Sif Ogrencilerinin yapay zekaya yonelik genel tutum Olgeginin negatif tutum alt
boyutuna vermis olduklari puan ortalamalart (3,11+0,87) ile 2. Sinif &grencilerinin yapay zekaya
yonelik genel tutum Ol¢eginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklari puan ortalamalarinin
(3,10+£0,92) birbirine yakin oldugu; 1. Smf ve 2.simf Ogrencilerin yapay zekaya yonelik negatif
tutumlarinin ayni diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin egitim goriillen MYO degiskenine bagli olarak yapay zekaya
yonelik pozitif ve negatif tutumlar: arasindaki anlam farklilig1 sonuglari tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Yapay zekdya yonelik genel tutum lgegi egitim goriilen myo degiskeni t testi

Alt Boyutlar Egitim Goriilen MYO N X Ss t p
Erbaa MYO 79 3,49 0,71

Pozitif Tutum -1,58 0,12
Turhal MYO 60 3,70 0,81
Erbaa MYO 79 3,09 0,88

Negatif Tutum -0,26 0,79
Turhal MYO 60 3,13 0,91

**p<0,01; *p<0,05

Tablo 7 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum oOlgeginin pozitif tutum alt
boyutuna verilen puanlarin ortalamalarinda Ggrencilerin egitim gorillen MYO degiskenine gore
anlamh farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Erbaa MYO’da egitim goéren G6grencilerin yapay
zekaya yonelik genel tutum Glgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalari
(3,49+0,71) ile Turhal MYO’da egitim gdren dgrencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum dlceginin
pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalarinin (3,70+0,81) birbirine yakin oldugu;
Erbaa ve Turhal MYO’da egitim goren 6grencilerin yapay zekaya yonelik pozitif tutumlarinin ayni
diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Yapay zekdya yonelik genel tutum Olgeginin negatif tutum alt boyutuna verilen puanlarmn
ortalamalarinda Ogrencilerin egitim goriillen MYO degiskenine gore anlamli farklilik olmadigi
goriilmiistiir (p>0,05). Erbaa MYO’da egitim goren 6grencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum
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Olgeginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalar (3,09+0,88) ile Turhal
MYOQO’da egitim goren Ogrencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum 6lgeginin negatif tutum alt
boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalarinin (3,1340,91) birbirine yakin oldugu; Erbaa ve Turhan
MYOQO’da egitim gdren &grencilerin yapay zekaya yonelik negatif tutumlarimin aym diizeyde oldugu
gOriilmiigtiir.

Aragtirmaya katillan 6grencilerin mezun olunan lise degiskenine bagli olarak yapay zekaya
yonelik pozitif ve negatif tutumlar arasindaki anlam farklilig1 sonuglari tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Yapay zekdya yonelik genel tutum olgegi mezun olunan lise degiskeni anova testi

Alt Boyutlar Mezun Olunan Lise N X Ss F p
Anadolu Lisesi 35 3,67 0,69

Pozitif Tutum Meslek Lisesi 92 3,55 0,78 0,34 0,71
Diger Lise 12 3,58 0,83
Anadolu Lisesi 35 3,08 0,88

Negatif Tutum Meslek Lisesi 92 3,11 0,90 0,04 0,96
Diger Lise 12 3,17 0,87

**p<0,01; *p<0,05

Tablo 8 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum o6lg¢eginin pozitif tutum alt
boyutuna verilen puanlarin ortalamalarinda 6grencilerin mezun olunan lise degiskenine gore anlamli
farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Anadolu lisesi mezunu &grencilerin yapay zekdya yonelik
genel tutum oOlgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklart puan ortalamalari (3,67+0,69);
meslek lisesi mezunu Ogrencilerin yapay zekdya yonelik genel tutum olgeginin pozitif tutum alt
boyutuna vermis olduklari puan ortalamalar1 (3,55+0,78) ile diger lise mezunu &grencilerin yapay
zekaya yonelik genel tutum 6lgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklart puan ortalamalarinin
(3,58+0,83) birbirine yakin oldugu; Anadolu lisesi, meslek lisesi ve diger lise mezunu Ogrencilerin
yapay zekaya yoOnelik pozitif tutumlariin ayni diizeyde oldugu goriilmustiir.

Yapay zekaya yonelik genel tutum Olceginin negatif tutum alt boyutuna verilen puanlarin
ortalamalarinda Ggrencilerin mezun olunan lise degiskenine gore anlamli farklilik olmadig
goriilmiistiir (p>0,05). Anadolu Lisesi mezunu ogrencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum
Olceginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalar1 (3,08+0,88); meslek lisesi
mezunu Ogrencilerin yapay zekaya yonelik genel tutum 6lgeginin negatif tutum alt boyutuna vermis
olduklar1 puan ortalamalari (3,11+0,90) ile diger lise mezunu dgrencilerin yapay zekaya yonelik genel
tutum 6lgeginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalarinin (3,17+0,87) birbirine
yakin oldugu; Anadolu lisesi, meslek lisesi ve diger lise mezunu &grencilerin yapay zekaya yonelik
negatif tutumlarinin ayn diizeyde oldugu goriilmiistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin ailede grafik tasarimla ilgilenme durumu degiskenine bagh
olarak yapay zekaya yonelik pozitif ve negatif tutumlart arasindaki anlam farkliligi sonuglari tablo
9’da gosterilmistir.
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Tablo 9. Yapay zekdya yonelik genel tutum 6lcegi ailede grafik tasarimla ilgilenme durumu degiskeni
t testi

Ailede Grafik Tasarimla flgilenme

Alt Boyutlar DUruMU N X Ss t p
Evet 13 3,53 0,50

Pozitif Tutum -0,35 0,73
Hay1r 126 3,59 0,78
Evet 13 3,53 0,71

Negatif Tutum 1,82 0,07
Hay1r 126 3,06 0,90

**p<0,01; *p<0,05

Tablo 9 incelendiginde, yapay zekaya yonelik genel tutum o6lgeginin pozitif tutum alt
boyutuna verilen puanlarin ortalamalarinda 6grencilerin ailede grafik tasarimla ilgilenme durumu
degiskenine gore anlamli farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05). Ailesinde grafik tasarimla ilgilenen
olan 6grencilerin yapay zekdya yonelik genel tutum Olgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis
olduklar1 puan ortalamalar1 (3,53+0,50) ile ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olmayan dgrencilerin
yapay zekdya yonelik genel tutum Olgeginin pozitif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan
ortalamalarimin (3,59+0,78) birbirine yakin oldugu; ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olan ve
olmayan 6grencilerin yapay zekaya yonelik pozitif tutumlarinin ayni diizeyde oldugu gorilmiistiir.

Yapay zekaya yonelik genel tutum Olceginin negatif tutum alt boyutuna verilen puanlarin
ortalamalarinda O6grencilerin ailede grafik tasarimla ilgilenme durumu degiskenine gore anlamh
farklilik olmadigi goriilmiistiir (p>0,05). Ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olan 6grencilerin yapay
zekaya yonelik genel tutum 6l¢eginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalar
(3,53+0,71) ile ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olmayan Ogrencilerin yapay zekaya yonelik genel
tutum 6lgeginin negatif tutum alt boyutuna vermis olduklar1 puan ortalamalarinin (3,06+0,90) birbirine
yakin oldugu; ailesinde grafik tasarimla ilgilenen olan ve olmayan &grencilerin yapay zekdya yonelik
negatif tutumlarinin ayni diizeyde oldugu goriilmiistiir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu bolimde Grafik Tasarim boliimii 6grencilerinin yapay zekdya yonelik tutumlarinin
analizlerine yer verilmistir. Alan literatiirii incelendiginde Grafik Tasarim ve yapay zeka iligkisi
tizerine 10 adet arastirmaya rastlanmistir. Yapay zekdya yonelik 6grenci tutumlarinin incelendigi bir
calismaya ise rastlanmamigtir. Bu arastirma, grafik tasarimci/grafiker olarak meslege yonelecek
Ogrencilerin yapay zekaya dair diisiincelerin ve tutumlarinin ortaya ¢ikarilmasi baglaminda énemlidir.

Alan literatiirii incelendiginde Karasahinoglu (2020) arasgtirmasinda, grafik tasarimcilarin
ilerleyen siirecte konumunun ne olacagi konusunda uzmanlarin goriis ve Onerilerini aktarmistir. Yapay
zekanin ilerleyen zamanlarda grafik tasarimcilarin yerini alamayacagi ama tasarim sektOriine
katkisinin olacagi snucuna ulagilmistir. Gliney ve Dursun (2021) aragtirmasinda, yapay zeka ve grafik
tasarim arasindaki c¢alismalar1 Orneklendirerek tasarimcilara disiplinlerarasi yol gostermesi igin
ongoriilere yer vermistir. Gilirdal Pamuklu ve Bakar Findikci (2023) arastirmasinda, tasarimcilarin
yapay zekaya dair goriislerini ortaya koymayi1 amacglamis ve yapay zekdnmn tasarimcilart nasil
etkileyecegine dair sorulara cevap aramislardir. Ozdemir (2022) arastirmasinda, yapay zekanin grafik
tasarim ve tasarimci iizerindeki etkisini incelemistir. Yapay zekanimn tasarimcilarin sahip oldugu bilgi
birikimine sahip olmamasi sebebiyle tasarimdan ziyade tasarimcilara yardimci olarak gorildigii
sonucuna ulagsmistir. Karabulut (2021) arastirmasinda, yapay zeka ve gorsel tasarim birlikteligi sonucu
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tasarimin gelecegine iligkin dngoriilere yer vermistir. Arastirmada yapay zekanin belirli bir sablon ve
planlama ile elde edilen kaliplara gore hareket ettigi, birey zekésina sahip olmadigi sonucu
aktarilmistir. Ceken ve Sen (2023) arastirmasinda, yapay zeka destekli midjourney ile yeni
tasarimlarin daha benzersiz oldugu, yapay zekanin grafik tasarima olumlu katkisinin yam sira sektor
iizerinde olusabilecek olumsuz etkilerinin de dikkate alinmasi gerektigi sonucuna ulagmistir. Sen ve
Atiker (2020) arastirmasinda, yapay zekanin ortaya koydugu grafik triinlerde yaraticilik, 6zgiinlik ve
islevsellik gibi kavramlar iizerinde durarak tasarimci kimliginin de sorgulanmasina yer vermistir.
Arastirma sonucunda, yapay zekanin algoritmalar ile tirettigi tasarimlar yeni ve sasirtict bulunurken
yapay zekanin kullanicinin belirledigi konsept ve konuya iliskin iiretim yapmasi sebebiyle yetersiz
kaldigi ortaya konmustur. Rezk (2023) arastirmasinda, yapay zekanin tanimlayarak tarihgesini
anlatmaktadir. Arastirmada ayrica farkli yapay tiirleri ve yapay zeka kullanimimin g¢esitli
uygulamalarina da yer verilerek grafik tasarimin yapay zekanin farkli amagclar igin nasil kullanildigi
ortaya konulmaktadir. Arastirma son olarak yapay zeka kullaniminin grafik tasarim tizerindeki etkisini
ve bu etkinin meslege nasil yansiyacagini da ele almigtir. Karaata (2018) arastirmasinda, yapay zeka
algoritmalariyla ¢alisan bazi grafik tasarim uygulamalarinin tasarimcilara oranla ne kadar yaratici
olduguna ve yapay zekanin grafik tasarimda etkisine deginmistir. Arastirmada, yapay zekanin zaman
alan isleri yaparken kolaylik saglayabilecegi, yapay zeka ile calisan grafik tasarim programlarin
yaraticiliktan yoksun olmasi sebebi ile grafik tasarim meslegin tehdit altinda olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Meron (2022) arastirmasinda, bir tasarimcinin yapay zeka ile akademik olarak az
ilgilenilmesinin sebebini arastirmis ve tasarimda daha hizli ve daha hedef odakli igler yiiriitme
gerekliligine istinaden kendi iglevsel yaklasimlarina yoneldikleri sonucuna ulagmaistir.

Alan literatiindeki arastirmalar karsilagtirildiginda Karasahinoglu (2020), Giirdal vd. (2023),
Ozdemir (2022), Rezk (2023), Karaata (2018), Karabulut (2021) yapay zekanin tasarim ve tasarimci
tizerindeki etkisini incelemistir. Karasahinoglu (2020), Sen ve Atiker (2020) grafik tasarimcilarin
ilerleyen siirecteki konumunun ne olacagina ve tasarimci kimliginin de sorgulanmasina ydnelik
arastirma yapmislardir. Ceken ve Sen (2023), Karaata (2018), Sen ve Atiker (2020), Karaata (2018),
Karagahinoglu (2020) yapay zekanin tasarim sektoriine katkisi olacagini, yeni ve benzersiz tasarimlari
yapilabildigini, pratiklik sagladigini aktarmaktadir. Karaata (2018) yapay zeka ile calisan tasarim
programlarin1 yaraticiliktan yoksun bulurken, Ceken ve Sen (2023) olumlu katkilarinin yani sira
olumsuz etkilerinin de arastirilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ozdemir (2022) yapay zekanin
tasarimcilar gibi bilgi birikimine sahip olmadigi ic¢in tasarimcilara yardimei bir faktor olarak
diistiniilebilecegini aktarmaktadir. Meron (2022) ise yapay zeka konusunu diger aragtirmalardan farkli
sekilde ele alarak yapay zeka ile neden daha az ilgilendilgi yoniinde arastirmistir.

Grafik tasarim bolimii 6grencilerinin yapay zekdya yonelik tutumlarina yonelik yapilan bu
arastirmada 6grencilerin pozitif tutumlarimin yiiksek oldugu, negatif tutumlarinin orta diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Cinsiyete, smif diizeyine, egitim gorilen Myo diizeyine, mezun olunan lise
degiskenine, ailede grafik tasarimla ilgilenme durumuna gore yapay zekaya yonelik pozitif ve negatif
tutumlari arasinda fark olmadigi sonucuna ulasilmistir. Ele alinan konuya istinaden alan literatiiriinde
karsilagtirma yapilacak benzer bir aragtirmaya rastlanmamustir.

Grafik tasarim egitimi alan 6grencilerin yapay zekaya yonelik tutumlart dogrultusunda tasarim
alaninda egitim igeriginin yapilandiriimasinda degisime gidilebilir. Ilerleyen siiregte yapay zeka
kullaniminin grafik tasarim alaninda artmasi yapay zeka ve makine 6grenmesi gibi alanlarda calisan
egitmen ihtiyaci dogurabilecegi i¢in ders sorumlularinin bu alanda kisisel egitim almasi saglanmasi
oOnerilebilir.
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