Avrasya Dil Egitimi ve Arastirmalari Dergisi, 2024, 8(1), 1-11

Avrasya Dil Egitimi ve Arastirmalari
Dergisi

Dergi Web sayfasi: http://dergipark.gov.tr/adea

ISSN 2651 - 5067

YABANCI DiL OGRENiMINDE CEViRi HATA-YANLIS COZUMLEMELERI
VE STRATEJILERI: RUSCA ORNEGI

TRANSLATION ERROR-FALSE ANALYSIS ANDSTRATEGIES IN FOREIGN
LANGUAGE LEARNING: THE RUSSIAN EXAMPLE

Ciineyt AKIN*
*Prof. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Cagdas Tiirk Lehceleri Bolimd, cuneyt.akin@hotmail.com,
ORCID: 0000-0002-6230-7222

Referans: Akin, C. (2024). Yabanci Dil Ogreniminde Ceviri Hata-Yanls Céziimlemeleri ve Stratejileri: Rusca
Ornegi. Avrasya Dil Egitimi ve Arastirmalari Dergisi, 8(1), 1-11.

Génderilme Tarihi: 25.11.2023
Kabul Tarihi :12.01.2024

Ozet: Yabanci dil 8greniminde kullanilan stratejiler, hedef dile yapilan sézlii
(konusma) veya yazil gevirilerde ortaya cikan, dil 6grenicinin kasitli olarak ya da
herhangi bir kasit olmaksizin ortaya koydugu strateji sekilleridir. S6z konusu
stratejiler, her s6zIii ya da yazili geviride farklilik gosterebilir; ncak, konudan
kaginma, mesaj degistirme, anlam degistirme, ceviriden kaginma, tahminde
bulunma vb. stratejiler uygulanabilmekte; bunlarin sonucu olarak sozliksel-
anlamsal yanhslar, yazim yanlislar, asiri genelleme, 6zetleme, 6rnekseme ve
eksiltme gibi hata ve yanlislardan kaynaklanan durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Dil
Ogrenen kisinin yaptig yanhslar, bilgi eksikligine dayali olarak gergeklesmekte;
hatalar ise dizeltilebilir nitelik tasimakta, dolayisiyla bilgi eksikligi nedeniyle
gerceklesmemektedir. Ornegin, Rusca bir metni cevirirken &grencinin ana dildeki
s6zcUgu “yuntb” sozcliglinl ‘calismak’ seklinde gevirmesi, bilgi eksikligine dayali
olarak gergeklesen bir yanlistir; ancak, “...a MeTep uuTaet rasety «[Mpasga»...”
tiimcesini “...Peter ise gazete okuyor <Gergek>...” seklinde ¢evirmesi, anlamsal bir
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yanhstir. Buradaki “Pravda”, sozclgl, “Gergek Gazetesi” olarak agiklamal
cevrilmelidir. Bazi gevirilerde érnekseme yapilarak, “slova (sézciik, kelime)” ifadesi,
“slovar (sozliik)” olarak ¢evrilmistir. Bu ve benzeri ¢ok sayida yanlis ve hataya dayali
ceviri ornekleri gosterilebilir. S6z konusu bu o6rnekler dikkatlere sunularak,
Ogrencilerin Rusca 6grenme siireglerinde yasadiklari sorunlar, cesitli kaginma
stratejilerine baglh olarak gergeklesen yanlis ve hatalar ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kaginma Stratejisi, Hata Cozlimlemesi, Yanlis Cozlimlemesi,
Yabanci Dil Ogrenme, Ceviri Hatasi

Abstract: Strategies used in foreign language learning are the forms of strategies
that the language learner deliberately or unintentionally puts forth in oral (speech)
or written translations into the target language. These strategies may differ for each
oral or written translation. However, topic avoidance, message changing, meaning
changing, avoiding translation, guessing, etc. strategies can be applied, and as a
result of these, situations arising from errors and mistakes such as lexical-semantic
errors, spelling mistakes, overgeneralization, summarization, analogy and deletion
arise. Mistakes made by a language learner are based on lack of knowledge, and
mistakes are correctable and therefore do not occur due to lack of knowledge. For
example, when translating a Russian text, it is a mistake based on lack of knowledge
that the student translates the word in the native language from the word "endit"
to "work". However, his translation of the sentence “... a Peter cheetah newspaper
<Pravda>...” as “... Peter reads the newspaper <Real>...” is not a mistake as a
translation but it is incorrect in meaning. The word "Pravda" here should be
annotated as "Real Newspaper". In some translations, the phrase "slova (word,
word)" has been translated as "slovar (dictionary)" by analogy. This situation can
be evaluated as a lexical error rather than a lack of information. This and many
other examples of false and error-based translations can be shown. By bringing
these examples to attention, the problems experienced by the students in their
Russian learning process, and the mistakes and errors that occurred due to various
avoidance strategies were revealed.

Keywords: Avoidance Strategy, Error Analysis, False Analysis, Foreign Language
Learning, Translation Error

1. Girig

Yabanci dil 6grenim sireglerinde hedef dili 6grenen bireylerin bu 6grenme
sureglerinde uyguladiklari  kaginma  stratejilerinin ~ belirlenmesi  ve yanlis
¢ozlimlemelerinin ortaya konmasi, yabanci dil 6grenme sireglerinin daha dogru
anlasiimasi ve daha verimli olarak stirdirilmesi bakimlarindan 6nemlidir. Bu nedenle,
s6z konusu stratejilerin ve yanliglarin belirlenmesi faydali olacaktir, kanaatindeyiz.

Calismanin 6greticiye sagladigl katki ile 6grencilerin yaptigl hata ve yanhslar tespit
edilmek suretiyle, 6grencilerin ilerleme dizeyleri 6lglilmis olacak; 6gretilmek



C. Akin/ Avrasya Dil Egitimi ve Aragtirmalari Dergisi, 8(1), 1-11

istenenin ne kadarinin aktarilabildigi gorilerek tzerinde daha gok durulmasi gereken
hususlar ortaya konmus olacaktir. Dil arastiricilari bakimindan duasiindldigiinde
yabanci dil 6grenen Ogrencilerin bu siiregte yaptiklari yanlislarin ¢éziimlenmesi
yoluyla, 6grencilerin yabanci bir dili nasil 6grendiklerinin uyguladiklari stratejiler ve bu
siirecte yaptiklari yanhislar bakimindan anlasiimasi saglanacaktir. Ogrenciler icin bu
¢alismanin katkisi, yabanci dil 6grenme sireglerinde farkina varmadan ya da farkina
vararak yaptiklari yanliglari diizeltme olanagi kazanmasi; ayrica, 6grenme asamasinda
oldugu dilin isleyis seklini (mantalitesini) kavramasina yardimci olmasi olacaktir (bk.
Cetinkaya, 2015, s. 166).

Khansir’in yaklasimina gore, 6grencilerin yabanci bir dili 6grenirken yaptiklari
yanlislarin ortaya konulmasi, 6grenme sirecine donlk dizeltici dnlemler alma, hedef
dili 6grenmeye yonelik kademeli metin 6geleri hazirlama, yabanci bir dili 6grenme
stratejileri ¢ercevesinde ve dilin dogasina yonelik olarak onerilerde bulunma gibi
iyilestirici dnlemler gelistirmek, bu tiir bilimsel ¢alismalarin maksatlari arasinda yer alir
bk. 2012, 5.1029).

2. Kuramsal Cergeve

Corder, dil Gretme stratejileri noktasinda iki biyuk stratejiden bahseder, bunlardan
birincisinde, hedef dili 6grenme silrecindeki 6grencilerin bitin dil kaynaklarini
kullandiklarini belirtir. Ogrencilerin bir metni veya mesaji yorumlarken yeni kelimeler
icat etme, tahmin etme yoluyla ana dilinden &diing bazi 6geler alma vyollarina
basvurabilecegini belirtir. Bu stratejileri ise, risk alma ve kaynak genisletme stratejileri
olarak tanimlar. Bir baska yol olarak 6grenci, kendisine iletilen s6zIi veya yazili mesaji
yok sayarak disarida tutabilir. Dolayisiyla, kendisine iletilmek istenen mesajdaki
birtakim bilgileri yok etmeyi géze almak suretiyle, dilbilgisel yapida ve kelimelerde
cesitli degistirme ve atlama yoluna gidebilmektedirler (bk. 1978, s. 15-19).

Bazi ¢alismalarda arastirmacilar, kaginma stratejilerini birkag baslikta ele almislardir.
Varadi, iletisim stratejileri ile ilgilenen ilk arastirmacilardan biri olarak s6z konusu
stratejileri, “anlam indirgeme (main reduction)” ve “anlam degistirme
(meaningreplacement) olarak iki baslkta incelemis, “genelleme”, “yaklastirma”,
“atlatma” ve “yorumlama” stratejilerini dnemli stratejiler arasinda géstermistir (1973,
1983: 81-99). Tarone ise, ‘yorumlama”, “aktarma”, ve “kaginma’ olarak g gruba
ayirdigi dokuz stratejiyi su bashklar altinda belirlemistir: 1. Tahminde bulunma
(approximation) 2. S6z Gretme (wordcoinage) 3. Gegistirme (circumlocution) 4. Birebir
Ceviri (literaltranslation) 5. Dil Anahtar (languageswitch) 6. Yardim Almak
(appealforassistance) 7. Sézsliz Mesaj Kullanimi (mime) son iki strateji ise kaginmaya
dayal olarak 8. Konudan Kaginma (topicavoidance) —ki, bu strateji, 6grencinin
dilbilgisel ve sozclksel bilgi eksikleri nedeniyle gerceklesir.- 9. Mesajdan Vazgegme
(messageabandonment) stratejisi, hedef dili 6grenen kisinin anlamini bilmedigi bir
kelime veya kavrami eksik birakmasidir. Kaginma stratejileriyle birlikte, indirgeme
stratejileri de ikinci bir dili Giretirken gesitli hata ve yanlslara yol agmaktadir. Dilbilgisi
yapilarinin ve sozcliksel 6gelerin indirgenmeye ve basitce anlatiimaya c¢alisilirken
uygulanan bu strateji, 6grencinin yetersiz bilgisini gizlemesine yardimci olmaktadir.
Tarone (1977) ve Corder (1978), hedef dili 6grenme ¢abasindaki kisilerin indirgeme
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stratejileri kullanma asamasinda, “kaginma”, “konudan vazge¢me” ve “anlam
degistirme” yolarina basvurduklarini belirtir (bk. Elyildirim, 2017, s. 232-234).

Calisma, yabanci dil 6greniminde kaginma stratejileri cercevesinde, Rus¢adan Tirkiye
Tirkgesine ceviride meydana gelen yanliglar ve bu dogrultuda hedef dil Uretim
sekillerini kapsamaktadir. Bu ¢ercevede, 6grencilerin Rusga 6grenme sorunlarinin
tanimlanmasi ve s6z konusu dili 6grenme siireglerinde ortaya ¢ikan yanhslari kategorik
olarak tasvir etmek suretiyle, Cetinkaya’nin galismasindaki siniflandirma temel
alinarak doért ana baslik ve alt basliklar gergevesinde incelenmistir (bk. Cetinkaya,
2015, s. 169-171):

1. Dilsel Ozellikler

a. Yazimsal yanliglar (Orthographicerrors)

b. Sesbilimsel yanlislar (Phonologicalerrors)

c. Sozliiksel-anlamsal yanlislar (Lexico-Semanticerrors)
d. Soézdizimsel yanliglar (Syntacticerrors)

e. Bicimbilimsel yanliglar (Morphologicalerrors)

2. Biligsel islemleme Ozellikleri

a. Eksiltme (omission): Genellikle islevsel sdzciik ya da bigimbirimler gibi
gerekli dilsel 6gelerin gikarilmasi durumudur.

b. Ekleme (addition): Bu siiregte, timceye artik 6geler eklenir.

c. Degistirim (substitution): Dogru olmayan bir 6genin dogru olan bir 6genin
yerine kullanilmasidir. Ornegin “muhabbet” sézciigiiniin  “mohabet” biciminde
yazilmasi ya da bir s6zcliglin yanlis anlamda kullanilmasi degistirim alt ulaminin iginde
yer alir.

d. Yer degistirme (permutation): Bu siireg tiimcenin 6gelerinin dogru sirada
kullanilmamasi durumudur.

3. Kaynaklan

Dillerarasi yanlislar 6grencinin anadilinde var olan sesbilimsel, bigimbilimsel,
dilbilgisel, soézliiksel-anlamsal ve bigemsel 6geleri hedef dile aktarmasindan
kaynaklanir. Dilici ve gelisimsel yanlislar ise hedef dildeki 6gelerin karsihkl
girisiminden kaynaklanir. Diligi ve gelisimsel yanhs tirleri ise sunlardir:

a. Asiri genelleme (overgeneralization)
b. Kaginma (avoidance)
c. Yetersiz 6grenme (inadequatelearning)

d. Yanlis kavram gelisimi (falseconseptshypothesized)
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4. iletisimsel Ozellikler
iletisimi engelleyip engellememe durumuna gére;

a. Bolimsel (local): Bolimsel yanhslar tiimcedeki yalnizca bir 6genin etkilendigi ve
iletisimi engellemeyen yanlislardir. Bu yanlis tiirG iginde adil, eylem ¢ekim ekleri,
nicelik sifatlari vb. yer alir.

b. Butlnsel (global): Butlinsel yanliglar timcenin anlamini etkileyebilir. Bu yanhs tiiri
icinde de yanls sozciik siralamasi, sdzliiksel 6geleri yanlis segme vb. yer alir.

3. Yontem

Calismada igerik analizi yontemi kullaniimis ve Rusgadan Tirkiye Tirkgesine yapilan
cevirinin kaginma stratejisi sekilleri bakimindan incelenmesi yapilmistir.

3.1. Calisma Grubu

Calismanin inceleme grubu 2019-2020 Egitim-Ogretim yilinda Afyon Kocatepe
Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari Bolimii
Ogrencileridir.

3.2. Verilerin Toplanmasi ve Céziimlenmesi

Yaz 6gretimi Yabanci Dil (Rusga), Mesleki Rusga derslerinin vize ve final sinavlarinda
cevrilen Rusga metinlerden elde edilen veriler kaginma stratejileri agisindan
incelenmistir. Calisma grubunda 146 6grenci bulunmaktadir; ancak, s6z konusu
Ogrenci grubuna verilen dort ayri metnin cevirileri UGzerinden ¢6zliimlemeler
gergeklestirilmistir.

4. inceleme
4.1. Sozliksel-anlamsal Yanliglar

Rusga bir metni (1) gevirirken 6grencinin ana dildeki s6zclgi “...yumnTb...” s6zcUginii
‘calismak (1-1)’ seklinde ¢evirmesi, bilgi eksikligine dayali olarak gergeklesen sézliiksel-
anlamsal yanhs sinifina giren bir yanhstir. “..MeTtepuntaetrasety<Mpasga>...”
timcesini “...Peter ise gazete okuyor <Gergek>...” seklinde cevirmesi, sozliiksel-
anlamsal yanhs grubunda degerlendirilebilecek bir yanlis olmustur. Buradaki “Pravda”,
s6zclgl, “Gergek Gazetesi” olarak agiklanmali ve oyle cevrilmelidir. sozliksel-
anlamsal ve bigimbilimsel yanliglar arasinda, “...gavaritValodya...” ifadesinin
“...konusan Valodya...” seklinde gevrilmesi gosterilebilir. Burada “...gavarit...” ifadesi
metnin baglaminda, “...diyor/der...” seklinde ¢evrilmeliydi. Ortaya ¢ikan durumda,
sozliksel-anlamsal yanlis tlrinde bir yanhs yapilmistir. Metin (1) cevrilirken bir
sozliksel-anlamsal yanlis da soyle gergeklesmistir: Bu metinde son paragraftaki kelime
“...pasrosapusatot...” kelimesidir ve “..sohbet ediyorlar...” anlamina gelmektedir;
ancak, “...konusmak...(1)” seklinde gevrilmistir. Bir baska sozliksel-anlamsal yanlis ise,
ayni  metinde “..3aHumatotca...(1)” kelimesinin  “..ugrasiyorlar...” seklinde
cevrilmesiyle olusmustur. Burada kelimenin metindeki karsihgl “calisiyorlar” seklinde
olmaldir. Metin (1) cevrilirken “..nHTepecHo...” ifadesinin “..cok merak ettik...”
seklinde gevrilerek, sézliiksel-anlamsal yanliglardan bir yanhs yapildigi tespit edilmistir.

J

’ “
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4.2. Bigimbilimsel Yanliglar

Metin 1'de “..foBoputBonoga..” ifadesinin “..konusan Valodya...” seklinde
cevrilerek, zaman eki (simdiki/genis) yerine sifat fiil eki “-an” kullaniimasi, bir
bicimbilimsel yanlis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Metin (1)'deki “...nomHure...”
kelimesinin gevirisinde yanlis, simdiki zaman eki “-yor” ve ikinci ¢okluk sahis eki yerine
“...hatirhyor musunuz?...” emir ¢ekimi ikinci teklik sahis ekinin kullanilmis olmasidir:
“..hatirla...”. Metin (3)'te yer alan “..CelluacoHWy4aTHOBbIEpyccKMecnosa...”
tlimcesinin gevirisi yapilirken, timcenin ana dil metnindeki zaman eki simdiki zaman
olmasina ragmen “...Simdi onlar Rusga yeni kelimeler 6greniyor...”, ceviride zaman eki
gecmis zaman olarak gevrilmistir: “...Simdi onlar Rusga yeni kelimeler 6grendiler...”
tiimcesindeki s6z konusu yanlis, bigimbilimsel ve biitilincil bir yanlis olarak karsimiza
cikmistir. Yapilan yanlis, timcenin anlamini degistirici niteliktedir.

“

Bicimbirimsel bir yanlis olarak, metin (3)’te yer alan “...Haxoamnuce...” sdzciginin
“.var idi/vardi/bulunuyordu/-idi...” sekillerinde bir zaman eki olarak cevrilmesi
gerekirken “...-ma-dan dnce...” yapisiyla ¢evrilmistir.

4.3. Sozdizimsel Yanliglar

Ayrica, soru eki “ml”nin kullanimi, yer degistirme yapilarak cimlenin sonuna
alinmistir. Bu sona alma, tiimcenin anlamini da etkilemistir: “... Hatirliyor musunuz;
benim eski bir arkadasim oldugundan bahsetmistim?..” olarak gevrilmesi gereken
metin, “...Hatirla; sana sdylemistim, eski bir arkadasim oldugunu mu?...” seklinde
cevrilmistir. Buradaki yanlis, sézdizimsel yanls olarak da degerlendirilebilir.

Ceviride butlinsel yanliglar timcenin anlamini etkileyebilir. Bu yanlis tlrd iginde de
sozdizimsel yanhslar bulunmaktadir. Metin (2) icinde
“...Netepuntaetrasety<Mpasga>...” timcesinin Tlrkiye Tirkgesine gevirisinde dzneyi
takip etmesi gereken ...<MpaBga>...” kelimesi, yiklemden sonra getirilmistir.

4.4, Orneksemeye Dayali Yanhislar

Ceviri metninde (1) bir drnekseme stratejisi 6rnegi olarak, “...cnoso (sozcik, kelime)...”
ifadesinin “...cnoBapb (s6zliik)...” olarak gevrilmesi gosterilebilir. Metinde dil igi ve
gelisimsel olarak gerceklesen yetersiz 6grenme, bazi kelimelerin gevrilmesi gereken
bir yapi olmasina ragmen, bilgi yetersizligi sonucu, 6zel isim olarak algilanmasidir.
Ornegin, metin (1)'deki “..nomHuTe..” kelimesi “Hatirlyor musunuz?” seklinde
cevrilmeliyken oOnceki isim ile birlestirilerek “...AngpeiiNomHute...” 0Ozel adina
dondstirilmistir. Bu durum da bir 6rnekseme Ornegidir. 3. metinde gegen
“..AeByWwkKa...” sozcUgl “..pemywka..” sdzcigline drnekseme yapilmasi nedeniyle
“..kiz..” olarak gevrilmesi gereken sézciik, “...blyilk dede...” seklinde gevrilmis ve
timcenin anlamini degistiren butlincil bir yanhis yapiimistir.

”

“« ’

Metin (2)’de yer alan “...OH60nblolcneymanucr...” ifadesi, bazi 6grenciler tarafindan
ornekseme yapilmak suretiyle, “...0 blyik 6zel kahve...” gevirisinde oldugu gibi,
ingilizce “...special...” s6zcligli drneksenerek cevrilmistir.



C. Akin/ Avrasya Dil Egitimi ve Aragtirmalari Dergisi, 8(1), 1-11

4.5. Eklemeye Dayali Yanliglar

Metin (1) gevrilirken yapilan bir diger yanlis, ekleme (timceye artik 6ge eklemek)
yoluyla gergeklesmistir. “... Biz okulda birlikte okuduk...” ifadesi “...Biz okulda birlikte
okuyorduk...” seklinde gevrilerek, “-yor” simdiki zaman eki eklenmistir. 4. Metinde yer
alan “..oHBbicTynaet B Kay6e..” timcesi “..kulipte performans-lar sergile-n-
mektedir...” seklinde gevrilirken, hem ¢okluk eki “...-lar...” hem de “...-n...” edilgenlik
eki eklenmistir. 3. metinde “...oHpucyeTunTanbHbIN3an...” timcesi gevrilirken ekleme
stratejisi ile “...0, salonda okuyan adam giziyor...” seklinde geviri yapilmistir. Oysa
dogru geviri, “...0, okuma salonunu giziyor...” seklinde olmalidir. Burada “...okuyan
adam...” ifadesi eklenmistir. Ayrica, yapilan bu yanls, timcenin anlamini bozmus ve
ceviride bittncil bir yanhs olusturmustur.

”

Metin (2)’'de yer alan “...OH6onbwoncneunannct...” timcesi bazi geviri 6rneklerinde
“...0 biyik ozel kahve...” seklinde gevrilmis, ceviride ekleme stratejisi kullanilarak
“...kahve...” kelimesi timcede yer almadig halde, timceye eklenmistir.

4.6. Birebir Ceviri Yanhglan

Metin gevrilirken (1) birebir ¢cevirme stratejisinin kullanildigi bazi 6rnekler de karsimiza
cikmaktadir. Ornegin, “..nexart..” kelimesinin birinci anlami sézliiksel olarak
“.yatiyor/yatar..” seklindedir; ancak, baglamiyla dusiunildiginde kelimenin
“...duruyor...” seklinde gevrilmesi gerektigi anlasilir. Buradaki geviri belki de yeni bir
ifadeyle, baglamdan kaginma stratejisi olarak kavramsallastirilabilir.

Bir baska baglamdan kaginma stratejisi ise, metin (2)’de “...OH6onbwoMcneunanmcr...”
tiimcesinin gevirisi, bir Onceki tlimcedeki “..kahve yapabilmek...” ifadesindeki
baglamla baglantisindan kaginilarak, “...0 blylik usta...” yerine “...0 biyik uzman...”
seklinde ¢evrilmistir. 3. metinde gecen “...BoitHa n Mup...” ifadesi Tolstoy’un romani
olarak, meshur bir eserdir. Ayrica, “...savas...” kelimesinden sonra baglamsal olarak
“..bars...” sdzciglinin gelmesi beklenir. Ceviri yapilirken her iki baglamdan da
kaginilarak “...savas ve diinya...” seklinde gevrilmistir.

4.7. Baglamdan Kaginmaya Dayal Yanhslar

Metin (2)’de ise “...Ceituac a nsyyato pycckuit asbik...” ifadesinde baglamdan kaginma
stratejisinin bir sonucu olarak yanlis yapilmistir. Ayrica, “...a 6yaymnsy4yatbdusnky u
maTemaTtuky...” timcesinde baglamsal olarak dusiinildigiinde “...u3yuats...” fiilinin
“...okumak, 6grenim goérmek...” anlamlarinda g¢evrilmesi gerekirken, “...calismak...”
anlamiyla cevrilmistir. Metin (3) icerisinde yer alan:
HeTTo/IbKo3aecbecTecTBEHHbledakynbTeTbl  tlimcesinde yer alan ectecTBeHHble
s6zclUgu “...dogal...” sOzclgl ile ¢evrilmistir. Oysa, bu tiimcede sézcigin anlami
“..doga/fen...” seklinde olmaliydi. Burada baglamdan kaginilarak timcede butlnsel
bir yanhs yapiimis ve anlatim bozuklugu olusturulmustur. Bir baska ornekte,
“...r'yMaHuTepHIble...(4)” s6zclgl “...insanl...” anlami verilerek ¢evrilmis; bu s6z konusu
yanls baglamdan kaginilmasi nedeniyle meydana gelmistir. Burada dogru ceviri igin
yapilmasi gereken, “...rymaHutapHbledarynbteTbl...(4)” ifadesinin bir bitln olarak
dikkate alinmasi ve gevirinin buna gére yapilmasidir. Buradaki geviri yanlisi, blttinsel
bir yanhs olarak gerceklesmistir. Yani, “...insani fakilteler...” gevirisinde anlatim
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bozuklugu olusmus ve hedef dile yapilan geviri ana dildeki ifadenin anlamindan
uzaklagmistir. Metin (2) igerisinde “...a 6yayusyy4aTbdusmKy n matematuky...”, “..A
O4YeHbXo4yn3ydaTbPuankysgecb, B Poccuu..”, AXmeT, a UYTOBbIXOTUTEM3y4aTb?
tiimcelerinde sozliiksel anlam, baglamsal olarak degerlendirilmedigi igin “...n3yyatb...”
kelimesi “..68renmek...” olarak ¢evrilmistir. Dolayisiyla, baglamdan kaginma
stratejisine bagli olarak bir yanlis yapilmistir.

4.8 Tahminde Bulunmaya Dayali Yanliglar

Ogrencilerin ceviri siireclerinde, mevcut bilgilerinden yola ¢ikarak tahminde bulunma
stratejileri  kullandiklari  tespit edilmistir. Bunlardan biri, metin (1) deki
“...Netepuntaetrasety<Mpasga>..” timcesinin, “..Peter ise gazetenin gergegini
okuyor...” seklinde g¢evrilmesi, timcedeki kelimelerin anlamlarindan yola ¢ikilarak
yapilmis bir geviri olarak tespit edilmektedir. Buradaki kelimelerin tamaminin sézliiksel
anlamlari dogru goériinse de tiimcenin anlami dogru degildir. Bir ikinci tahminde
bulunma stratejisi metin (2)’'de gergeklestirilmistir. “...OH6onbWoONCNEUNanmcT...”
timcesi, “...Ahmet isini ¢ok iyi biliyor...” seklinde gevrilmistir. Bu ifadenin gevirisinde
“..cneumanuct...” kelimesinden yola ¢ikilarak timcenin diger unsurlarina
bakilmaksizin tiimcenin anlami tahmin edilmis gérilmektedir. Bir baska tahminde
bulunma stratejisi ise “...rymaHuTapHbledakynbTeTbl...(4)” ifadesinin  sbzclk
anlamlarindan “..guman (insan)...” yola g¢ikilarak tahminde bulunmak suretiyle,
“...sosyoloji fakiltesi...” gevirisi yapiimasidir. Ayni metnin diger bir tahminde bulunma
stratejisi 6rneginde “...Sosyal bilimler enstitiisi...” gevirisi karsimiza ¢gikmaktadir.

”

4.9. Cagrisim Stratejisi Kullanmaya Dayal Yanliglar

Metin (2)’'de yer alan “...OH6onbwoncneumnannct...” timcesi bazi geviri 6rneklerinde
“...0 biyiik 6zel kahve...” seklinde cevrilmis ve bu cevirilerde, ingilizce “...special...”
s6zcugine ¢agrisim yapildigi ve “...6zel...” seklinde ¢evrildigi gbrilmustir.

4.10. Yer Degistirmeye Dayal Yanlglar

Yer degistirme yanlisinin yapildigi bir 6rnek, Metin (2)’'nin gevirisinde tespit edilmistir.
“...AxmeTymeeTxopoluorotosuTbkode...” tlimcesinde “.xopowo (iyi)..” sifat,
“...rotoButb (hazirlamak, pisirmek)...” fiilinin dniine gelerek zarf olarak kullaniimasi
gerekirken “...koge...” kelimesinin dniine getirilerek sifat yapiimis ve “...Ahmet, iyi
kahve yapmay biliyor...” seklinde gevrilmek suretiyle, tlimcenin biitiinsel anlamini
degistirmese de bolimsel diizeyde bir yanlis ortaya ¢ikarmistir.

4.11. Anlam indirgemeye Dayal Yanlislar

Metin (2) igerisinde anlam indirgeme stratejisinin ortaya cikardigi ceviriler dikkati
cekmektedir. “..Oa, s ydycb B nogrotosuTenbHomoakyabTeTe..” tliimcesinde
“..fakilte...” kelimesi, “...b6lum..."” seklinde gevrilerek, indirgeme yapilmistir. “...Evet,
hazirlik bolimiindeyim...”.

4.12. Cevirmekten kacinma Stratejisi

Metin (2)'de yer alan bir timce “...AxmeTymeeTouyeHbXxopoLworotToButbKkode...”
cevrilmeden birakilmistir. Bu durumu, cevirmekten kaginma stratejisi olarak
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degerlendirebiliriz. Bu érnekler -nadir de olsa- timce diizeyinde gorilebilmektedir.
Burada uygulanan strateji cevirmekten kaginma stratejisidir ve “..[a, A yyycb B
nogrotosutenbHomoakynbtete...” tlimcesinde yer alan “..ydycb (okuyorum)...”
s6zclguniin cevrilmeyerek “...Evet hazirlik fakiltesinde okuyorum...” cevirisi yerine,
“..Evet, hazirlik boélimindeyim...” cgevirisinin yapilmasidir. S6z konusu fiilin
anlamindan vazgegilmistir. Yapilan bu yanls, bitinsel bir yanhs olarak karsimiza
¢tkmakta ve tiimcenin anlamini bozmaktadir. Metin 3’te yer alan bir sézclgin,
cevirmekten kaginma stratejisi icerisinde degerlendirebilecek olan fakat ana dildeki
herhangi bir s6zctgiin gevirisinden kaginilarak ana dildeki imlanin birebir aktarimi
olarak kasimiza gikan bu stratejiye, imla aktarimi stratejisi denilebilir. Metin (3)'te yer
alan “...CefiyacoHunyyaTHOBblEpYyCCKMecnoBa...” tlimcesinde yer alan “..Ceivac...”
s6zcugu, imlasiyla birlikte ve herhangi bir geviri yapilmaksizin hedef dildeki metne
aktariimistir: “...Ceituac yeni Rusca kelimeler 6greniyor...”.

‘"

4.13. Eksiltme Stratejisine Dayah Yanhslar

“ 7 ”

4. metinde “..oHBbiCTynaetr B Knybe..” timcesinde yer alan “..oH (0)..” zamiri
eksiltilerek timce sadece “...kullipte performans sergileniyor...” seklinde ¢evrilmistir.

5. Sonug ve Degerlendirme

Calismada, literatiirde rastlayamadigimiz ve 6zgiin diyebilecegimiz bazi stratejiler
ortaya konulmustur. Bunlar, baglamdan kaginma stratejisi, ¢cevirmekten kaginma
stratejisi, cagrisim stratejisi ve ana dildeki imlanin birebir aktarimi stratejisi’dir.

Ogrencilerin yaptiklari cevirilerde uyguladiklari ve literatiirde yer alan stratejiler ise
soyle olmustur: érnekseme stratejisi, birebir ¢evirme stratejisi, tahminde bulunma
stratejisi, ekleme stratejisi, anlam indirgeme stratejisi, degistirim stratejisi.

Calismada en ¢ok dikkati ¢eken geviri yanlisi, 6grencilerin baglamdan kaginmalari
sonucunda gerceklesmistir. Ogrencilere, ceviri yapilirken tiimcelerin hem i¢ baglamlari
hem de tiimcelerin daha Ustlindeki paragraf ve metin baglamlarini dikkate almalari
strekli hatirlatilmahdir.

Ceviri yanhslarinin en sik gergeklesenleri, sozliiksel-anlamsal yanliglar olmustur. Bunun
en basta gelen nedeni ise, 6grencilerin sozlikteki anlamlara bakarken, sadece birinci
anlamlari dikkate almalari olmustur. Kelimelerin birinci anlam disindaki anlamlarda
kullaniliyor olabilecegi gézden kagirilmamalidir. Ogrenciler bu konuda uyarilmal ve
ceviri yapilirken sézlGgin nasil kullanilmasi gerektigi anlatiimalhdir.

Calismada ¢6ziimlenebilen yanlislar ise, sozliiksel-anlamsal yanlislar, bicimbilimsel
yanlislar, sézdizimsel yanlislar olarak tespit edilmistir.
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Extended Abstract

In foreign language learning processes, the learner learner learner learner learner
learner learning process is important in terms of better understanding and more
efficient foreign language learning processes in learning processes. We believe that
this news will benefit from the strategy and mistakes in question. The study will be
learned with the error to be learned to the instructor, by seeing how much of the
person wanted to teach can be transferred, the issues that need to be focused on will
be revealed. By analyzing the mistakes and mistakes they make in this process, the
language learner will be able to understand how they learn a foreign language, the
strategies they apply and what they do in this process. In these contents, it will help
students to reverse the mistakes they have made in their foreign language learning
processes by unrecognizing or realizing it and also helping them to comprehend the
functioning (mentality) of the language in which they are wrong (see Cetinkaya 2015:
166). According to Khansir's education, learning will reveal the mistakes and mistakes
they make while learning a wrong language, learning for learning, learning a foreign
language within the framework of learning a foreign language and learning a language
like the language, learning will be revealed, and the mistakes and mistakes they make
while learning a wrong language will be revealed. Developing to learn a wrong
language for learning is among the purposes of such scientific research (see 2012:
1029). Corder mentions two major strategies at the point of language generation
strategies. In the first one, he states that the students in the process of learning the
target language use all language resources. He states that students can use the ways
of inventing new words and borrowing some items from their native language while
interpreting a text or message. He defines these strategies as risk taking and resource
expansion strategies. As another way, the student can ignore and exclude the verbal
or written message conveyed to him. Therefore, by risking to destroy some of the
information in the message to be conveyed to them, they may change and omit
various grammatical structures and words (see 1978: 15-19). In some studies,
researchers discussed avoidance strategies under several headings. As one of the first
researchers interested in communication strategies, Varadi examined these strategies
under two titles as "main reduction" and "meaning replacement”, "generalization",
"approximation”, "circumvention" and "interpretation". "Has shown its strategies
among important strategies (1973, 1983: 81-99). Tarone, on the other hand, defined
nine strategies, which he divided into three groups as 'interpretation’, 'transfer' and
‘avoidance', under the following headings: 1. Approximation 2. Word coinage 3.
Circumlocution 4. One to one Translation (literal translation) 5. Language switch 6.
Appeal for assistance 7. Non-verbal Message Use (mime), the last two strategies are
based on avoidance 8. Topic avoidance, which is occurs due to grammatical and lexical
knowledge deficiencies. 9. The strategy of message abandonment is when the target
language learner leaves a word or concept that he or she does not know the meaning
of. Along with avoidance strategies, reduction strategies also lead to various errors
and mistakes when producing a second language. This strategy, which is applied while
trying to reduce and explain grammatical structures and lexical elements, helps the
student to hide his inadequate knowledge. Tarone (1977) and Corder (1978) state that
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people who are trying to learn the target language resort to "avoidance", "giving up
the subject" and "changing meaning" methods in the stage of using reduction
strategies (see Elyildinnm 2017: 232-234). Working within the framework of avoidance
strategies in foreign language learning, errors occurring in translation from Russian
into Turkish and Turkey to cover the target language production way in this direction.
In this framework, it has been examined within the framework of four main headings
and sub-headings based on the classification in Cetinkaya's study, by defining
students' Russian learning problems and categorically describing the mistakes that
occur in the process of learning the language in question (see Cetinkaya 2015: 169-
171): In the study, some strategies that we cannot find in the literature and that we
can call original are put forward. These are the context avoidance strategy, the
translating avoidance strategy, the association strategy, and the one-to-one transfer
of the spelling in the native language. The strategies used by the students in their
translations and in the literature are as follows: analogy strategy, verbatim conversion
strategy, prediction strategy, addition strategy, meaning reduction strategy,
alteration, etc. The most striking translation error in the study occurred as a result of
students' avoidance of context. Students should be constantly reminded to take into
account both the internal contexts of sentences and the paragraph and text contexts
above them when translating. The most common translation errors were lexical-
semantic errors. The main reason for this is that students only consider the first
meanings while looking at the meanings in the dictionary. It should not be overlooked
that the words may be used in meanings other than the first. Students should be
warned about this issue and how to use a dictionary while translating. The errors that
could be resolved in the study were determined as lexical-semantic errors,
morphological errors, and syntactic errors.

11



