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Poetry and Poet Files in Kékler Magazine
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Tiirk edebiyatinda Cumhuriyet déonemiyle birlikte 6zellikle 1950’lerden itibaren gazetelerin edebf faaliyetler ve yayinlar
uzerindeki etkisi azalmis, dergiler 6ne ¢ikmistir. Dolayisiyla 1950°1i yillardan giiniimiize edebiyat dergileri edebiyat, sanat
ve kiiltiir faaliyetlerinin odagi haline gelmistir. Calismaya konu olan ve Cumhuriyet’in 80. yilinda ¢ikmaya baslayan Kékler,
2003-2006 yillar arasinda ii¢ aylik araliklarla 12 say1 yayimlanmis, Ankara merkezli bir edebiyat dergisidir. Dergi, ilk
sayisindan itibaren siir konusundaki hassasiyeti ve siire dair yazilara yogun bir sekilde yer vermesiyle dikkati cekmektedir.
Bunda dergiyi ¢ikaranlarin sair ve siir elestirmeni kimligine sahip olmasinin 6nemli etkisi vardir. Bu makalede, dergide 6ne
cikan siir tiirii 6zelinde hazirlanmis olan siir ve sair dosyalar1 incelenmistir. incelemeye gecmeden énce siireli yayinlarin
o6neminden bahsedilmis, ardindan derginin kiinye bilgileri, bi¢cim ve teknik 6zellikleri, yayin prensipleri, sair ve yazar
kadrosu hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra derginin siire ve siir elestirisine bakisi, yaklasimi iizerinde durulmus;
yayimlandig silirecte hazirlanan siir ve sair dosyalarindaki yazilar incelenerek bu yazilarin Tiirk siirine ve siir elestirisine
katkilar tartisiilmistir. Kisa stireli yayin hayatina ragmen edebiyat diinyasinda énemli izler birakan Kdkler dergisi, siir tiirii
o6zelinde ele aldig1 dosya konulariyla modern siiri ve sairleri yeniden giindeme getirmistir. Derginin Tiirk siirinin yirmi yil
Oncesine dair tespit ve sdylemleriyle bugiiniin siirine ve siir diinyasina 151k tuttugu séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Siireli yayinlar, Kékler dergisi, siir, sair, dosya, elestiri.

ABSTRACT

In Turkish literature, the influence of newspapers on literary activities and publications has reduced with the Republican
period, especially since the 1950s, while journals have come to the fore. Within this sense, literary journals have become the
centre of literary, artistic and cultural activities since the 1950s. Kékler, which is the subject of the study and started to be
published in the 80th anniversary of the Republic, is an Ankara-centred literary magazine that was published for 12 issues
at quarterly intervals between 2003-2006. The magazine draws attention with its sensitivity to poetry and intensive
coverage of poetry-related articles since its first issue. The fact that the publishers of the journal are poets and poetry critics
has an important effect on this. This study examines the poetry and poet files prepared specifically for the prominent poetry
genre in the magazine. Before proceeding to the analysis, the importance of periodicals has been mentioned, followed by
information on the imprint, format and technical features, publication principles, poet and writer staff of the journal.
Afterwards, the journal's view and approach to poetry and poetry criticism are discussed; the contributions of these articles
to Turkish poetry and poetry criticism are discussed by analysing the articles in the poetry and poet files prepared during
the period of publication. Kékler magazine, which left an important mark in the world of literature despite its short
publication life, has brought modern poetry and poets back to the agenda with the file topics it deals with specifically in the
genre of poetry. It can be said that the magazine sheds light on today's poetry and the world of poetry with its findings and
discourses about Turkish poetry twenty years ago.
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Giris

Siireli yayin, belirli araliklarla yayimlanan, belirli bir siire boyunca okunabilen veya izlenebilen
gazete, dergi, biilten, fanzin gibi basili, yazili, elektronik veya dijital yaymlar ifade etmek i¢in
kullanilan bir terimdir. Mevkute, periyodik kavramlariyla da karsilanan siireli yayinlar,
Tanzimat’tan itibaren yenilesme, modernlesme hareketlerinde rol oynadigi kadar edebiyat ve
kiiltiir hayatimizda da etkili olmustur. Yeni/modern Tiirk edebiyati, siireli yayinlar vasitasiyla
koklesme ve yayilma imkani bulmustur. Yeni edebiyat tiirleri; glincel edebi meseleler, tartigmalar
ve elestiriler siireli yaymlar araciligiyla giin yliziine ¢ikmigtir. Ayni zamanda sair ve yazarlarin
ilk gériinme ve filizlenme yeri olan siireli yayinlar, onlarin edebiyat diinyasinda taninmasina katk1
saglamaktadir. Bu dogrultuda edebiyatcilarin bir araya geldikleri, tartigtiklar: platformlar olarak
stireli yaymlar, bugiin de 6nemini korumaktadir.

Tiirk edebiyatinda Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan siiregte edebi iiriinler, once gazeteler daha
sonra da dergiler eliyle okura ulagmistir. Bu anlamda sadece siir, hikaye, tenkit gibi tiirler degil;
roman ve tiyatro gibi uzun soluklu edebi tiirler de kitaplasmadan 6nce tefrika yoluyla siireli
yayinlarda yayimlanmistir. Giintimiizde her ne kadar dergiler araciliiyla giincel edebiyatin nabzi
tutuluyor goriinse de gazeteler gerek kiiltiir-sanat sayfalar1 gerekse kitap ekleriyle edebiyata
hizmet eden siireli yayinlar olarak varligini hélen siirdiirmektedir.

Siireli yaymlar i¢inde bugiin edebiyatin nabzmnin attig1 sanat/edebiyat dergileri, edebiyat
tarihimizde de [Tanzimat, Servet-i Fiinun, II. Mesrutiyet (Fecr-i Ati, Milli Edebiyat) Cumhuriyet]
onemli bir rol Gistlenmistir. Bu baglamda dergiler; bir yandan sanat, kiiltiir ve ideoloji iiretiminin
merkezleri olmus, bir yandan da biinyesinde yer alan isimler, ele aldigi meseleler ve sanat
yaklagimlariyla bir mektep/ekol kimligi kazanmistir. Mehmet Can Dogan, dergilerin
“[e]debiyatin kiiltiirle iligkisi ve kiiltiirel degerlerin edebiyat araciligiyla temsil edilip aktarilmast;
diger sanat dallart ile iligkisinin berraklastirilmasi, edebi verimlerin degerlendirilmesi; edebiyata
dair sorunlarin tartisilmasi, yeni eserlerin, sair ve yazarlarin sunulmasi ve giindemde tutulmasi1”
(2008: 9) acisindan Onemine isaret etmekte ve bu hususiyetleri edebiyat dergilerinin varlik
gerekeeleri arasinda siralamaktadir. Dolayisiyla edebiyat/sanat dergileri, bir doneme taniklik
etmeleri; kiiltiir, sanat ve toplum hayatimizin belirli donemlerini yansitmalari agisindan bugiin de
sik sik basvurulan temel kaynaklar arasindadir. Bununla birlikte Dogan’in da vurguladig: gibi
edebiyat dergileri, edebiyat elestirisi i¢cin de 6nemli bir yayin organ1 konumundadir. Edebiyat
eserleri, edebiyateilar, tiirler, kuramlar ve meseleler tizerindeki tartismalar, degerlendirmeler ve
incelemeler dergilerin lizerinde durdugu temel konular olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna bagli olarak
dergiler, edebiyatc¢ilara iriinlerini ve edebiyat hakkinda goriislerini paylasma, tartigsma firsati
sunmanin yani sira elestirmenlere de edebiyata dair diisiincelerini, elestirilerini paylasma zemini
yaratmaktadir. Bu dogrultuda Cemil Meri¢’in dergilere yonelik degerlendirmeleri ve 6zellikle
“hiir diigiincenin kalesi” (2004: 100) belirlemesi, edebiyat elestirisi ve dergiler baglaminda
disiiniildiigiinde daha bir anlam kazanmaktadir.

Ote yandan gegmisten bugiine edebiyat/sanat dergileri; edebiyatla ilgili belirli konulara, tiirlere,
meselelere ve isimlere odaklanip cesitli 6zel sayilar ve dosyalar vasitasiyla edebiyati
giinlin/giincelin penceresinden degerlendirerek okura sunmaktadir. Bu tiir yayinlar, sayilar ve
dosyalar edebiyatseverler igin temel kaynak niteligi tasimaktadir. Ozel sayilar ve dosyalar hem
edebiyata dair konulara, kisilere, tiirlere biitlinciil bir bakis sunmasi hem de birbirinden farkl
goriiglere bir arada yer vermesi agisindan oldukga kiymetlidir. Turan Karatag, 1980’den sonra
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dergilerdeki siire dair yazilarin, siir, sair 6zel sayilarinin ve dosyalarinin nicelik yoniinden artigina
ve nitelik konusundaki eksiligine su sozlerle dikkat cekmektedir:

“Siire dair kuramsal goriiglerin, daha yerinde bir deyigle siirin ‘ne idigi’ni irdeleyen yazilarin sayist
ozellikle son yirmi yilda (1980°den sonra) artmistir. Buna bagli olarak, dergilerin siir 6zel sayilari, sair ve
siir dosyalar1 siklikla okura sunulmaya baslamistir. Sairlerin siirin bizatihi kendisi iizerinde kafa yormalar1
dikkate deger bir ¢abadir siiphesiz. Ne var ki, 1980 sonras1 yazilanlarda niceliksel artisa karsilik niteliksel
bir diististen s6z agmak yanlis olmaz. Aslinda her donemde iyi ve zayif yazilardan bahsetmek olasidir. Yine
de son yirmi yilin yazilarinda, savrukluk ve zaafiyet daha bir one ¢ikmaktadir” (2006: 31-32).

2000’li yillardan itibaren Tiirk edebiyatmin gelisiminde 6ne ¢ikan edebiyat dergileri Istanbul,
Ankara gibi merkezlerden tasraya ac¢ilmis, bu siirecte edebiyat dergilerinin sayisinda hayli artig
olmustur. Bu ¢ercevede 2000’11 yillarin basinda Ankara merkezli ¢ikan Kékler dergisi, kisa siireli
yayin hayatina ragmen edebiyatin iyi tiriinlerine/6rneklerine yer vermesi, 6zel dosya konular1 ve
nitelikli yazilariyla edebiyatimizda olumlu bir etki birakmistir. Bu makalede, Kokler dergisinin
ilk sekiz sayisinda hazirlanan siir ve sair konulu dosyalar iizerinde bir inceleme ve degerlendirme
yapilmistir. Degerlendirmeye gegmeden once derginin kiinye bilgileri, bi¢cim ve icerik 6zellikleri,
yayin politikasi, sair ve yazar kadrosu dikkatlere sunulmustur.

1. Kokler Dergisi Uzerine Notlar

1. 1. Derginin Kiinye Bilgileri, Bi¢cim ve icerik Ozellikleri

Kdkler, Nisan-Mayis-Haziran 2003 ile Mayis-Haziran Haziran 2006 yillar1 arasinda ti¢ ayda bir,
12 say1 yayimlanmis, Ankara merkezli bir edebiyat dergisidir. Derginin imtiyaz sahibi “Vadi
Yaym ve Dagitim Sirketi” adina Ercan Sen’dir. Ilk sayidan itibaren derginin yazi isleri
miidiirliigiinii Ali Karagdz (12 say1), yayin yonetmenligini Osman Ozbahge (12 say1), yaym
damigmanhigini ise Ali Karagoz (1-3 say1) ve Ali K. Metin (4-12 say1) tistlenmistir.

Derginin bigimsel 6zelliklerine bakildiginda ilk olarak derginin 16x24 c¢cm boyutlarinda orta
biiyiikliikte bir kitap hacminde ve goriiniimiinde oldugu sdylenebilir. On kapakta, en iist kisimda
biiylik puntolarla derginin adi, hemen altinda da kii¢iik puntolarla “iic aylik edebiyat dergisi”
ibaresi/bilgilendirmesi vardir. Her saymin kapaginda, o sayida 6nemli goriilen veyahut 6ne ¢ikan
siirlerin, dykiilerin, yazilarin birkag¢ tanesinin kiinye bilgisine (yaz1 adi-yazari, siir adi-sairi ile
birlikte) yer verilmistir. Derginin arka kapaginda ise yine reklam amagh ilk sayilarda Vadi
Yayinlari’ndan ¢ikan kitaplarin resimlerine; son sayilarda da derginin ¢ikan sayilarinin 6n kapak
resimlerine yer verilmistir.

Sekil 1- Kékler dergisinin 1. ve 2. sayilarimin 6n kapaklari
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Derginin i¢ sayfalarina bakildiginda; ikinci sayfada derginin kiinye bilgilerine yer verilmistir.
Takip eden sayfalarda “I¢indekiler” kismi ve “Merhaba” baslikli sunus yazis1 bulunmaktadir.
Derginin her sayisinda en basta siire dair “bagyazi nitelikli” deneme-elestiri yazist yer almakta,
ardindan sirasiyla siir ve 0ykii metinleri gelmektedir. Daha sonra bazi sayilarda dosya niteligi
tastyan bazilarinda ise bagimsiz siire, sairlere, modern siire, Tiirk siir tarihine, edebiyat/siir
hareketlerine ve topluluklarina dair elestiri, degerlendirme, inceleme yazilar1 bulunmaktadir. Son
kisimda “6teki yazilar” {ist baslig1 altinda daha ¢ok siir disindaki tiirleri kapsayan edebiyatla ilgili
yazilarla birlikte edebiyat disi konulari ihtiva eden diisiinsel metinlere/yazilara ayrilmistir.
Derginin, son sayfalarinda ise bilgilendirme amacl Vadi Yayinlarindan ilk defa ¢ikan veya tekrar
baskis1 yapilan kitaplarla ilgili bilgilendirme notlar1 ve kapak resimleri bulunmaktadir.

1. 2. Derginin Yayin Anlayisi

Koékler’i ¢ikaranlar ilk sayidaki “Merhaba” baglikli sunus yazisinda hem edebiyata dair
goriislerini hem de derginin yaym anlayisi, bicim-igerik diizeniyle ilgili diislincelerini
paylagmuslardir. S6z konusu yazida hayati, siirekli ve degisken bir akis olarak nitelerler. Edebiyati
da yasamin biitiin olumsuzluklarina ragmen “bu kesintisiz akisin damarlarinda dolasan bizden bir
olgu” (Imzasiz, 2003a: 3) seklinde tarif ederler. Kaynag: insan ve hayat olan edebiyati, “insana
ve hayata taniklik eden, kiymeti sihhatinde olan bir vesika” ve ayni zamanda “hayata ‘nizam’
vermenin bir yolu, bir adim1” oldugunu vurgularlar. Kékler’in “basta edebiyatimiz ve dilimiz
olmak iizere her yoniiyle insanimizin, yasadigimiz zamanin ve sartlarin bir vesikasi olmaya,
birikimlerine taniklik etmeye, 6zellikle ‘yerli bir duyus’ sergilemeye gayret edecektir” (imzasiz,
2003Db: 3) ilkesiyle ¢ikacagini beyan ederler.

Derginin 2. sayisindaki “Merhaba” baslikli sunus yazisinda da derginin amacina ve prensiplerine
dair bilgilendirme devam eder. Kokler 'in bir kadro hareketi oldugu bilgisi verilir. Siire ayr1 bir
parantez agarak kendilerinin, o giinlerde polemik konusu olan siirimizin can ¢ekistigi iddialarina
inanmadiklarimi belirtirler. Siirimizin canli, giimrah bir 6z tagidigini; amaglariin da yeniden “bu
ozii patlatmak, 6nii kesilen akigi saglamak ve hizlandirmak” (Imzasiz, 2003b: 5) oldugunu
soylerler. Bununla beraber Osman Ozbahge, derginin ilk sayisindaki “Giiniimiiz Siiri” baslikli
yazisinda; “Biz hayatimizda yer tutan bir siirden yanayiz. Bu itibarla siirin hayatilik vasfini
tagimasi gerektigine inantyoruz” (2003a: 7) diyerek hem kendisinin hem de arkadaslarinin siire
bakisini ortaya koyar. Boylelikle derginin yayin politikasini belirginlestirmis olur.

1. 3. Derginin Sair ve Yazar Kadrosu

Kékler dergisi Osman Ozbahge’nin yayin yonetmenliginde ¢ikmus, yayin kurulunda da Ozbahge
ile birlikte Ali K. Metin, Murat Giizel, Alisan Demirci, Ali Bayram gibi sair ve siir elestirmenleri
yer almistir. Bu isimlerin ¢ogu derginin kurucular1 arasinda olup ayni zamanda sair ve yazar
kadrosunda yer almiglardir.

Dergide ilk sayidan itibaren Osman Ozbahge, Ali K. Metin, Murat Giizel, Ibrahim Demirci, Cafer
Keklikei, Alisan Demirci, Vural Kaya gibi isimlerin siirleri yayimlanmustir. Bu isimlere ilerleyen
sayilarda siirleriyle Murat Mentes, Serkan Isin, Ali Celep, Mustafa Celep, Mehmet Solak,
Mehmet Narli, Ali Sali, Senol Korkut, Mehmet Cagatay, Mehmet Ayci, Mehmet Solak, Hakk1
Cinar, Hiiseyin Atlansoy, {lhami Atmaca, Siileyman Sahra, Hakan Sarkdemir, Mehmet Cagatay,
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Biilent Ata, Hayriye Unal, Evren Kuglu, Nurettin Durman, Suavi Kemal Yazgig, Oguz Karakas,
Zeynep Arkan, Yesim Nergis gibi sairler katilmistir.

Dergide Oykii yazari olarak ilk sayilarda Abdullah Harmanci, Mehmet Harmanci isimleri 6ne
cikar. Sonraki sayilarda bu dykiiciilere Yildiz Ramazanoglu, Gokhan Ozcan, Ahmet Sait Akcay,
Cihan Aktas, Meral Afacan, Zehra Korkmaz, Rasim Ozdenéren,* Nihan Kaya, Rabia Giilcan gibi
yazarlar oykiileriyle dahil olur. Kokler de siir izerine deneme, elestiri, inceleme ve kitap tanitim
yazilariyla goriinenlere bakildiginda ise derginin kuruculari arasinda yer alan isimlerin 6ne giktig1
goriilmektedir. Diger tiirlerle ve farkli konularla ilgili yazilarda ise basta Mehmet Erdogan olmak
iizere Nihan Kaya, Hasan Ali Oztiirk, Ali Bayram, Ayse Cevahir, Ali Omer Akbulut, Muzaffer
Civelek’in yazilartyla dergiye deger kattiklar1 sylenebilir.

2. Kokler Dergisinde Siir ve Sair Dosyalari

Bir edebiyat dergisi hiiviyeti tasiyan Kdékler, daha ¢ok siir merkezli bir dergi olarak okurun
dikkatine sunulmustur. Dergide siir metinleriyle beraber genel olarak siire, siir gevirilerine, siir
poetikasina dair yazilara, Tiirk siiriyle ilgili degerlendirmelere, giiniimiiz siirine dair incelemelere
yer verilmistir. Bu c¢ercevede sairler, topluluklar, hareketler, donemler, siir kitaplari, siir
elestirimiz, dergilerde siirimizin goriiniimii gibi konular {izerinde durulmustur. Bunun yani1 sira
siir tiird 6zelinde konu ve sair dosyalar1 hazirlanarak hem gegmisin ve giiniin siirine 151k tutulmusg
hem de modern Tiirk siirinin belirli donemlerine ve isimlerine dair tespit ve degerlendirmeler
yapilmistir. Genel olarak siiri, modern Tiirk siirinin niteliklerini ve 6zelliklerini ele alan bu
yazilar, dergiyi ¢ikaranlarin siire bakisini yansitan metinler olarak degerlendirilebilir.

Derginin sorumlulari ilk sayidan itibaren modern Tiirk siirinin gelisim ¢izgisini belirginlestirme
gayreti icinde olmuslardir. Bu baglamda bir yandan 6ne ¢ikan sairleri, hareket ve akimlari ele
almiglar bir yandan da giiniin/giincelin siirine dair degerlendirmelerde bulunmuslardir. Bu
cergevede 12 say1 (4. ve 5. sayisi birlikte) ¢ikan dergide, siir ve sair konulu toplamda on dort
dosya hazirlanmistir.? Dosyalar sirasiyla soyledir:

1. [Modern Siir I]: Turgut Uyar

2. [Modern Siire Gegis Siireci I]: Yahya Kemal, Ahmet Hagim, Nazim Hikmet
3. Devamsizlar

4. 2003 Yilinda Siirimiz

5. [Modern Siire Gegis Siireci II]: Tiirk Siirinde Attila Ilhan A¢mazi

6. [Modern Siire Gegis Stireci III]: Necip Fazil’in Siiri ve Poetikasi

7. [Modern Siire Gegis Siireci IV]: Tiirk Siirinde Modern Epik Siir Gelenegi
8. [Modern Siire Gegis Siireci V]: Orhan Veli, Metin Eloglu

9. 2004 Yilinda Siirimiz

L Kokler’in 6. sayisinda yazarin daha dnce Yeni Istiklal gazetesinde ¢ikmis olan dort dykiisiine yer verilmistir.

2 flk sayida Turgut Uyar dosya konusu yapilarak onun Tiirk siirine getirdikleri, siir anlayisi ve seriiveni, siirinin
nitelikleri ve sinirlar1 degerlendirilmistir. Derginin 2. sayisindan itibaren araliklarla birkag say1 siiren “Modern Siire
Gegis Siireci” baglikl1 dosya konusu baslatilmistir. Bu dosyayla ilgili derginin ilk sayisindaki sunus yazisinda “Ikinci
sayimizda, modern Tiirk siirine gecis siirecinde Ahmet Hasim, Yahya Kemal ve Nazim Hikmet’in siirini, i¢erdigi
modern unsurlar yéniinden degerlendirmeyi planliyoruz” (imzasiz, 2003a: 4) ciimleleriyle bilgi verilmistir. S6z konusu
yazida “Bu sayfalarda, ayni ¢ercevede baska degerlendirmelerimiz gelecek sayilarimizda da devam edecek” notu
distilerek dosyanin, ilerleyen sayilarda bagka sairler iizerinden devam edecegi belirtilmistir. Dergi sorumlular
hazirlamay1 planladiklari bu dosya konulariyla modern siire gegis siireci ve modern siirimiz lizerine yogunlagmuslar;
bu siiregte 6ne ¢ikan isimleri ele alarak onlarin siir evreni ve yonelimiyle ilgili tespit ve degerlendirmelerde
bulunmuslardir.
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10. 2004 Yilinda Siir Elestirimiz

11. [Modern Siir I1]: ikinci Yeninin Dogusu
12. [Modern Siir I1I]: Ismet Ozel

13. [Modern Siir IV]: Ikinci Yeniden Sorumlu
14. 2005 Yilinda Siir Elestirimiz

Yazida Kokler dergisinde 8. sayiya kadar olan siir ve sair konulu dosyalar degerlendirilerek siireli
yaymlarda, Ozelde edebiyat dergilerinde hazirlanan dosya konularmin  kiymeti
belirginlestirilecek, bu dosyalarin edebiyat ve siir elestirisi i¢in gerekliligi gosterilmeye
calisilacaktir.

2. 1. [Modern Siir I]: Turgut Uyar Dosyasi®

Kokler’in 1. sayisinda, Turgut Uyar ve siiri mercek altina alinmustir. Dosyaya Ali K. Metin,
“Varolusun Uyardigi Uyumsuzluk”, Osman Ozbahge de “Turgut Uyar’da Yasamak Kaygis1”
baslikli yazilartyla katkida bulunurlar. Ali K. Metin, “Varolusun Uyardigi Uyumsuzluk”
yazisinda Uyar’in “Siir ¢ikmazda, ¢iinkii insan ¢ikmazda” sdylemini temel alarak, varolus
kavrami etrafinda onun siirini degerlendirir. Turgut Uyar siirine belirgin vasiflarini kazandiran
unsurlarin baginda varolus kaygisinin geldigini ve siirindeki 6znenin “her durumda varolussal
saiklerle hareket ettigi[ni]” soyler. Ardindan siirinin “Ikinci Yeni’nin getirdigi olanaklar
manzumesi i¢inde olusmus biiyiik bir harman” oldugunu belirtir. “Gerek diinyay1 bir biitiin olarak
kavrama c¢abasinin getirdigi armonik yap1 gerekse saldiri, degisme-degistirme diirtiisiiyle beliren
taskin ve enerjik yogunlu[gun], Uyar siirinin gévdesini” (Metin, 2003a: 47) olusturdugunu ifade
eder.

Daha sonra Uyar siirindeki varolus kaygisi meselesini acgiklamaya calisarak ondaki “siirin
¢ikmazi ile insanin ¢ikmazi arasinda kurdugu birebir iligkiyi varolusa endeksli bir poetikanin
ifadesi” olarak degerlendirir. Metin (2003a: 47), sair i¢in “¢cikmazin agilmasinda siire umut
baglamis, dahasi siiri kendisine bir siginak, bir korunma araci kilmis” der. Bu yoniiyle onun “Tiirk
siirinin hi¢ agina olmadig bir yerde durdugunu” ve “Garip siiriyle 6zdeki temel ayrismasinin” da
bundan kaynaklandigini vurgular. Ona gore “Garip siirinde hiimanizma, verili bir anlam ve fikir
olarak karsimiza ¢ikarken, Uyar’in siirinde O6znenin varolussal belirsizlikleriyle igerilmis
haldedir” (Metin, 2003a: 48). Burada Uyar siirinin temel yonelimleri ve 6zellikleri dikkate
alindiginda Metin’in belirlemelerinin yerinde oldugunu belirtmek miimkiindiir. Zira Uyar siiri
hem birey merkezli olmasi hem de bireyin kendi gergekligi etrafinda sorunsallastirilarak ele
almmasi agisindan varolussal saikler barindirmaktadir. Sair, varligin/6znenin varolusunu bir
sorunsala donistiirerek siirini kurmakta ve ozneyi belirsizlikler i¢inde ele almaktadir. Uyar’in
siirleri bir biitiin olarak dikkate alindiginda, Metin’in degerlendirmelerinin onun siirini
biitiinleyen bir nitelik tasidig1 sdylenebilir.

Ali K. Metin, yazinin devaminda varolugsal belirsizlik ve uyumsuzluklar ¢evresinde Turgut Uyar
siirinin temel dzelliklerini agiklamaya ¢alisir. Ilk olarak onun siirinde varolussal izleklerin imge
ve sOzciik seciminde belirleyici oldugunu ve bunun agik bir sekilde siirinde somutlastigini belirtir:

3 Derginin ilk sayisinda “igindekiler” kisminda 6zel ve belirgin bir dosya konusu olarak Turgut Uyar dosyasinin
varligindan s6z edilmez. Ancak “Merhaba” baslikli sunus yazisinda dosya nitelikli elestiri ve degerlendirme yazilarinin
dergide yer alacag1 bilgisi verilmekte ve bunu ilk sayida Turgut Uyar ile baslattiklar1 belirtilmektedir. Bu kapsamda
makalede {izerinde durulan dosya adlariyla ilgili bagliklandirmalar, késeli paranteze alinan ifadeler sunus yazilarindaki
bilgilendirmelerden ve notlardan hareketle yapilmustir.
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“Dirim, kanama, umut, umutsuzluk, yenilgi, mutsuzluk, kararsizlik, tenhalik, iisiimek, her seye
yeniden baslamak gibi imge ve deyisler bireye ait ¢esitli varolus kiplerini temsil eder. Insanin
‘¢ikmazda’ oldugu vurgusunun, bu baglamda bilhassa bilingle duyarlilik arasinda varolugsal bir
dolagimin saglanmasi amacina matuf oldugu anlasilmaktadir” (2003a: 48). Yazida Uyar siirinin
kaotik yapisina da deginilerek bu yapiin, sairin izlenimci yoniiyle ilgili oldugu bilgisine yer
verilmektedir. Ancak siirindeki kaotik yapinin, karmasanin sadece izlenimcilige bagli olmadigi,
sairin izlenimci yoniiniin bu gercekligine kendi bireyselliginin firgalarin1 da vurdugu
belirtilmektedir.

Yazida, Uyar siirindeki belirsizlik, karmasa ve varolussal kaygilar etrafinda biling akisi tekniginin
yogun bir sekilde kullanildig: belirtilmekte, hatta sairin “biling akis1 teknigini varolugsal baglama
tagimak suretiyle onu asli amacina ulastirdig1” (Metin, 2003a: 50) iddia edilmektedir. Bu yonelim
biraz da Turgut Uyar’n siirini, 6zne ve bireysellik iizerine kurmasiyla iligkilendirilebilir. Ayn1
zamanda onun siirinde insan/dzne, temel varolus sorunsalini kendi i¢ diinyasinda yasamakta
dolayisiyla ¢eliski, karmasa ve uyumsuzluklar bilincinden siiziilerek yansitilmaktadir.
Dolayisiyla Metin’in  Uyar siirindeki biling akist teknigiyle ilgili yorumlar1 isabetli
goriinmektedir.

Ote yandan yazida “higbir sey karsisinda edilgin kalmayan” bir bireysellikten s6z edilerek
Uyar’daki bu bireysel tutumun “her seyi sorguya ¢eken bir varolus bilincini ve iradesini” (Metin,
2003a: 52) tasidig1 vurgulanmaktadir. Bununla beraber sairin “Biitiin miimkiinlerin kiyisinda”
olmakla her tiirliigii bagimlilig1 reddettigi ve insanin kurtulusunun ancak imkanlarimi en 6zgiir
bicimde kullanmasiyla gerceklesebilecegi belirtilmektedir. Sairin bdylece ¢ikmazin ne veya
nerede oldugunu “[6]zgiirliikten korkmak, 6zgiirliigii aramamak. Tersinden sOylersek, tutsakligi
kabullenmek” (Metin, 2003a: 52) seklinde okura gosterdigi vurgulanmaktadir.

Dosyanin diger yazis1 “Turgut Uyar’da Yasamak Kaygisi”nda Osman Ozbahge, siir kitaplari
etrafinda Turgut Uyar siirinin evrelerini irdeleyerek onun siirinin temel 6zelliklerini —daha ¢ok
icerik ve izlek yoniinden- ortaya koymustur. Ozbahge yazisinin basinda Uyar’mn berrak, yapisi
itibartyla oldukc¢a saglam bir siire sahip oldugunu, 6z itibartyla da giiglii sairlerimizden biri
oldugunu belirtmektedir. Onun siire en basta saglam basladigini, Arz-1 Hal (1949) ve Tiirkiyem
(1952) adli ilk kitaplariyla da bunu somutladigini ifade etmektedir. Bu iki kitaptaki siir dilinin
konugma diline siki sikiya bagl oldugunu ve hece siiri tavrini tagidigini ancak bunun yer yer sairi
kisitladigina ve bir yonelime sebebiyet verdigine isaret etmektedir: “Turgut Uyar’m ilk iki
kitabinda hece siiri mantig1 ve konugma dili egemendir. Konugma dili saire saglamligint ve
rahathigin1 vermis; fakat buna mukabil ondan kisiligini almistir. Konusma diline biitiiniiyle
yaslanmak, sairi genel olana, ana hatlarryla olana kilitler” (Ozbahge, 2003b: 56). Buna karsin
Uyar’in iki siir kitabindan hareketle “hayattan siiziilen” bir siirin varligindan séz acgarak
“Anadolu’daki hayat; insan, Anadolu insanidir. Bu yoniiyle bu kitaplarinda Turgut Uyar,
halkgidir. Halk¢iliginda da dogru bir taraf vardir; ne halkini, degerleri kiiglimser; ne de resmi
ideolojinin sdzciiliigiine soyunur” (2003b: 56) degerlendirmesinde bulunur. Ozbahge, Uyar’dan
“Bir Anadolu vardir./Yazlari, kiglari, kitliklartyla,/Asilmaz duvarlarin arkasidir./Cin daglarinin
arkasidir/Bir Anadolu vardir, Anadolu./Bir likks banyo sabununun markasidir” (2017: 33)
dizelerini alintilar. Bu dizelerin birinci kitabin mahiyeti niteliginde oldugunu sairin en genel
hatlartyla Anadolu’yu anlatarak bu cografyaya ve insanina karsi ilgisizligin elestirildigini ifade
eder (2003b: 57). Ozbahge’nin Uyar’m ilk dénem siirleriyle ilgili tespitleri yerinde olup sairin
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baslangigtaki siir evreniyle ilgili net bir gergeve sunmasi agisindan énemlidir. Ozellikle Uyar’m
ilk dénem siirlerinin sinirlari gizilerek Garip siiri etkisi ortaya konmustur. Ayni zamanda siirinin,
gercek hayatla, halka, toplumla olan iligkisine ve elestirel yoniine deginilerek sairin ¢ok yonliiligii
belirginlestirilmistir.

Ozbahge, yazinin ilerleyen kisimlarinda, Turgut Uyar’in 6zellikle ilk iki siir kitabinda ve son
kitaplarinda mutlu aile tablolarina yer verdigini, bu tablolarda kadinin siirekli olarak ¢ocukla bir
arada olduguna isaret eder. Diger taraftan yazar, onun siirlerindeki kadin1 “6znenin hayata acilan
kapilarindan biri” olarak goriir ve bu yoniiyle kadin1 “6znenin yasayabilmesini saglayici bir ¢are,
bir imkan” (2003b: 60) olarak degerlendirir. Burada aile, kadin ve ¢ocuk dgeleri etrafinda Uyar
siirinin insani yoniine deginilerek onun siirinin goz ard1 edilen taraflar1 belirginlestirilmistir. Ayni
zamanda bireyin/6znenin varolusunda ve hayatini anlamlandirma noktasinda kadinin énemine
deginilmistir. Kadin, ask ve sevgi izlekleri ¢evresinde, Uyar siirindeki cinsellik konusuna da
deginen Ozbahge, siirlerindeki cinselligin “varolusa iliskin trajik bir sorun dzelligi tasi[digindan]”
bahseder. Ardindan s6yle bir tespitte bulunur: “Turgut Uyar siirinde Orhan Veli etkisi belirdikce
yavuklu goriiniimiindeki sevgiliden eti tadilan, yatilan bir kadina geg¢ilmektedir. Bu durum Turgut
Uyar siirinde bir hafifmesreplik damar1 baslatmistir” (Ozbahge, 2003b: 61). Burada Ozbahge,
modernizm, degisen diinya ve degerler baglaminda kadin algisinin déniigiime ugradigini belirtir.
Bununla birlikte Uyar siiri ¢evresinde, Ikinci Yeni siiriyle birlikte farklilasan, degisen kadin
algisina igaret eder.

Ozbahge yazisinda, Uyar siirinde one ¢ikan izlekleri ve kavramlar1 drnek dizeler esliginde
yorumlar. Bu kapsamda mutsuzluk, yalnizlik (duygusu), (gelecek) kaygi (s1), belirsizlik, karanlik,
olum, cinsellik, iyimserlik (duygusu), gurbet, yasama sevinci gibi izlek ve kavramlarin siirlerinde
one ¢iktigini belirginlestirir. Yazida zaman zaman Turgut Uyar ile ismet Ozel siirindeki benzerlik
ve farkliklar iizerinde duran Ozbahge, her iki sairin siirindeki etkin olma bicimlerini ve dzneyi ele
aliglarim degerlendirir. Bu baglamda Ismet Ozel’i etkin bir sair olarak niteler. Uyar’in ise
baslangigtaki etkin tavrin1 daha sonra biitiinleyemedigini, tamamlayamadigini belirtir. Siirinde
beliren bu tarz bir isleyin de insani/6zneyi 6ziine yabancilagtiran ve ilgisizlestiren bir duruma
soktugunu ifade eder (2003b: 76-77). Bu kisimlarda, Uyar siirinin igerik ve tematik boyutuyla
ilgili bir ¢erceve ¢izilerek sunulmasi, okurun siirleri anlamlandirma agamasina katki saglamakta
ve sairle ilgili zihinlerde bir duruluk yaratmaktadir. Ote yandan Uyar siirindeki zaaflara isaret
edilmesi de yazinin mahiyetini pekistirmektedir. Ancak Ozbahce’nin Turgut Uyar siirini ele
alirken bazi boliimlerde mukayese amagh sozii Ismet Ozel’e getirip genis cercevede onun siiri
iizerinde durmasi yazinin 6ziinii zedelemektedir. Karsilastirma niteligini asan bu kisimlar asil
konudan uzaklasilmasina neden olmaktadir.

Yazinin sonlarmna dogru Uyar’in siirindeki 6zne iizerine yogunlasan Ozbahge, siirlerindeki
Oznenin tavrini, hayata bakigini, meselelere yaklagimini irdeleyerek 6znenin hem kendisiyle
catigmasina (i¢ catigma) hem de ¢evreyle (insan, toplum) catismalarina ve miinasebetlerine
deginir. Bu baglamda konusan 6znenin siddetli bir sekilde dis ¢evreden daha ¢ok kendisiyle
catistigimi vurgular (2003b: 84-85). Gozlemledigimiz kadartyla bu gatisma daha ¢ok yalmizlik
duygusuyla siirlerde somutlagtirilmis olup siirdeki 6zne daima bir yalnizlik sarmali ve
sayiklamasi icinde yasadigi hayati, diinyay1 cogu kez edilgen bir tavirla sorgulamaktadir.
Ozbahge de yazisinda bunu ornekleyen dizelere yer vererek Uyar siirindeki 6znenin “kendi
acmazindan bunalan, yorulan, iyice hirpalanan ve bunu yikacak, degistirecek girisimden uzak
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duran” bir 6zne oldugunu ve “6liircesine icki icmeye” ya da “disisinden erkekge bir tat almaya”
yoneldigini belirtmektedir (2003b: 87).

2. 2. [Modern Siire Gegis Siireci I]: Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Nazim Hikmet Dosyasi

Derginin 2. sayisinda “Modern Siire Gegis Siireci” baslikli dosya konusu baglatilmis, bu dosya
kapsaminda Ali K. Metin “Tiirk Siirinde Yahya Kemal Miras1”, Ibrahim Demirci “Kendini Ates
Sanan Kiil: Ahmet Hasim” ve Osman Ozbahge “Nazim Hikmet’in Siiri” baslikli yazilar1 kaleme
almiglardir. Yazilarda genel itibartyla ele alinan sairlerin modern(ist) siir maceramizdaki yeri ve
onemine deginilmis, siirlerinin sinirlari ve nitelikleri belirginlestirilmis, Tiirk siirindeki konumlart
ve degerleri tartisilmistir.

Ali K. Metin, “Tiirk Siirinde Yahya Kemal Miras1” baslikl1 yazisinda en basta “Kokii mazide ati
olmak” fikrinin Yahya Kemal’in siir ve diisiince diinyasina sekil veren hakim séylem oldugunu
belirtir. Osmanli’nin ¢okils ve pargalanma siireci ile Batililagma seriiveninin donemin diger
Osmanli-Tiirk aydinlarinda oldugu gibi Yahya Kemal’in de biling ve bilingalt1 diinyasini derinden
etkiledigine isaret eder. Ondaki bu etkilenmenin bir aydin sorumluguyla birlikte diisiiniilmesi
gerektigini sOyler. Sanat¢idaki kok arayisini ise “yikilis siireci igeresinde bir ‘kdk’e, toparlayici
bir zemine dayanma” ihtiyacindan kaynaklanan “cemiyetin kendisini koruma kaygisiyla iniltili
son derece olagan bir tepkinin ifadesi olarak” (Metin, 2003b: 65) degerlendirir.

Yazmin devaminda Yahya Kemal’deki kdke dayanma konusunun gelenege doniis cabalariyla
karistirllmamasi gerektigini ve onu (siirini) anlamanin yolunun “bu tutumunun modern bir
yaklasim ve zihniyetin {iriinii oldugunu gérmekten” (2003b: 65) gectigini ifade eder. Yahya
Kemal’in “Kokii mazide ati olma” anlayis1 ¢evresindeki tarih kavrayisini siirine uyguladigini,
dolayistyla onun siirini dogru anlamanin anahtarini siirle tarih arasinda kurdugu anlam iligkisinde
aramak gerektigini belirterek onun tarih disiincesinin siirindeki yansimasiyla ilgili soyle bir
tespitte bulunur: “Tarih, milli varhgimizi olusturacak bir kok ise siire diisen tarihin yanlhslariyla
ilgilenmek degil, oradan ihtiyacimiz olan manevi iklimi his ve diisiince diinyamiza tasimaktir.
Siir kok-degerlerin yesertilmesi i¢in bir imkén saglamaktadir. Tiirkliikk ruhunun uyandirilmasi ve
milli-manevi varligin kolektif bilince naksedilmesinde rol oynayacaktir” (Metin, 2003b: 67). Bu
dogrultuda Yahya Kemal siirinin, bir teselli ve kagis duygusuna indirgenmemesini; giirlerinin
sairin ruh halini yansitmaktan 6te “daha toplumsal kaygilar i¢eresinde olmus, bir sizlanigtan ¢ok
kurtulus ve c¢are arayiglariyla” (2003b: 67) yapilandigini belirtmektedir. Elbette bu
degerlendirmeler bir 6l¢giide kabul edilebilir, ancak Metin’in bazi belirlemelerinin keskinligi izaha
mubhtactir. Zira Yahya Kemal’in siirinin romantizmle ilgisi gdz ard1 edilmemeli, onun siirindeki
sosyal/kiiltiirel romantizmi (milli romantik duyus tarzi) yansitan Orneklerin varligir akla
getirilmelidir. Dolayisiyla Yahya Kemal ve siiri lizerinde tek boyutlu yaklagim siir diinyasini
aciklamada yetersiz kalmaktadir.
Ali K. Metin, yazinin devaminda Yahya Kemal’in kendisini Bat1 siiriyle terbiye ettigini ancak
sairin bu terbiyeyi bir taklitgilige dontistiirmedigini; modernlesme siirecinde Bati siiriyle gelenek
arasinda saglam ve saglikli bir iliski kurdugunu belirtmektedir:

“Yahya Kemal siiri her seyden 6nce, divan siiri ile Bat1 siirinin bir terkibidir. Bu terkibin, gelenegin

yani divan siirinin gii¢lii ve olumlu 6zellikleriyle modern Bati siirinin iistiinliiklerini/gerekliliklerini

bir araya getirmekten olustugu sOylenebilir. Divan siirinde temayiiz eden edadan ve soyleyis
tarzindan yararlanarak siirin gelenekle bagini kurmus olan Yahya Kemal, bdylece Tanzimat ve
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Servet-i Fiinun edebiyatinin modernlesme sancilariyla birlikte igine diistiigii savrulus ve arayislara
yol gosterici bir cevap olusturur” (Metin, 2003b: 68).
Ali K. Metin yazisiin sonunda Yahya Kemal’in siirlerindeki kompozisyon biitiinligii, kullanilan
imaj ve sozciiklerin saglam bir orgiiye sahip olmasi, dil ve duygu mimarisi, Tiirk¢enin giiciini ve
giizelligini duyumsatmadaki basarisi, siir dilinde bir yenilenmeye yol agmasi bakimindan 6ncii
ve modern bir tutum olarak degerlendirilebilecegini belirtir. Bu 6zellikleriyle Yahya Kemal
siirinin “Tiirk siirinin modernlesmesinde koklii ve gergek bir atilim, hatta poetik-merkezli bir
’baslangi¢’ olmustur” (2003b: 69) tespitinde bulunur. Ancak onun modern/modernist bir sair
sayilip sayilmayacagi konusunda bazi ¢ekincelerin oldugunu belirtmektedir:
“Gergekten de gerek gegmise verdigi 6nemi ve tarihten bir mit yaratma dogrultusundaki yaklagimini,
gerekse siiri insan ruhunun karmasasindan uzak, estetik miikemmellik yaratacak bir yap1 halinde
inga etmesini baz alarak bakildiginda, Yahya Kemal’i klasik Bat1 siiri ¢evresinde degerlendirmek
miimkiin goriinmekte. Yahya Kemal modern bir algi ve zihniyeti siire sokmus olmakla beraber,
modern siirin dili ontolojik ve epistemolojik bir toze doniistiirme konusunun adimini atmamaistir.
(...) Biitiinliik ve mitkemmeliyet duygusu her haliikarda siire hakim kilinmistir. Gelenekle kurdugu
iligki bi¢imi bunun belki de en 6nemli miisebbibi sayilabilir. Dolayisiyla siirini teknik ve yap1
baglaminda modernlestirmig, ancak dili 6znelligin zeminine yerlestirme kaygisi tasiyan bir
modernist tavri gdstermemigtir” (Metin, 2003b: 69-70).
Ozetle yazida bir taraftan Yahya Kemal’in siir diinyas1 okura anlatilirken bir taraftan da derginin
¢ikis amaci ve dosya konusuna uygun olarak sairin Tiirk siirinin modernlesme siirecindeki yerine
deginilmistir. Bu baglamda Yahya Kemal’in siirimizin modernlesmesinde koklii bir atilim oldugu
ve poetik diizeyde bir baslangi¢ olusturdugu vurgulanmistir. Metin’in 6zellikle onun siirindeki
gelenek ile Bati ve modern siiri arasinda kurdugu iliskiye dair degerlendirmeleri yerinde
gorlinmektedir. Dolayisiyla Metin’in belirlemeleri, sairin yenilik¢i yoniinii ortaya koymasi, algi
ve zihniyet agisindan modern bir tavri siirimize getirdigini pekistirmesi agisindan degerlidir.

Dosyanin ikinci yazis1 “Kendini Ates Sanan Kiil: Ahmet Hasim”de Ibrahim Demirci, sairin poetik
meselelerine, siiriyle alakali sembolizm, empresyonizm tartigmalarina girmeden siirlerini yeniden
okuma ve yorumlama denemesine girismistir. Yazar, oncelikle onun siirinin giiniimiizde hala
okuyucular i¢in anlagilma gii¢liigii tasidigi halde ¢esitli yaymevlerince kitaplarinin basildigini
belirtmektedir. Hususi hayati (aile, ¢ocukluk, egitim) ve yasaminda iz birakan olaylar hakkinda
bilgi verdikten sonra bunlarin sair tizerindeki etkilerine kisaca deginmektedir.

Yazimin ilerleyen kisimlarinda Hagim’in dine, inanca iliskin 6geleri kabul veya inkar1 konusunda
kesin bir sey sdylenemeyecegini belirtir. Onun bilgi ve kiiltiir diizleminde bile bu yerli-geleneksel
anlayisin yabancist oldugunu vurgular. Zira yazar, Giizel Sanatlar Akademisinde “Yunan
Mitolojisi” tizerine dersler veren sairin, siirini ve zihnini bu kaynaklarin besledigini
diistinmektedir. Sairin inan¢ konusundaki kisisel deneyimlerinin 20. yiizyil basinda, Tiirk
aydinidaki din algismin niteligi hakkinda ipuglari verdigini belirtir. ilk siirlerinde olan ve
kitaplarina almadigi “sabah ezaninda” epigrafiyla baslayan “Allahu Ekber” siirini, sairin
psikolojisini yansitan, tabiatin ve tabiata ait unsurlarin (gece, nehirler, kuslar, seher, cicekler, fecr,
riizgér, ova, daglar, gok, sessizlik, dinginlik) 6n planda oldugu bir metin olarak degerlendirir. Bu
Tanrisal sesin “asil hikmetini (namaz, rizk, giine baglama) degil, vecd i istigrak i¢inde de olsa,
stikiir secdeleri de ederek olsa, diinyanin giizelliklerini gdzden uzaklastirip bu diinyay: terk
eyleme sonucunu dogurmaktadir” (Demirci, 2003: 75) yorumunda bulunur.
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Demirci, yazisina Hasim’in O6ne c¢ikan siirlerini bicim ve icerik oOzellikleri agisindan
degerlendirerek devam eder. Bu siirler i¢inde “Evim” siirini, Hagim’in siyasal gondermeler igeren
pek az siirinden biri olarak takdim eder. Eyliil 1908’de yayimlanan ve baginda Mesrutiyet’in
ilanindan hemen sonra yazildigina dair notun yer aldig1 bu siirinde “Dolagmiyor senin {istiinde
simdi eski 6lim” misrastyla sairin “II. Abdiilhamid devrini kétiileyen, yeni doneme dolayli da
olsa alkis tutmaya heves eden bir psikoloji i¢inde” (2003: 79) oldugunu sdyler. Yazisinin sonunda
Dicle kiyilarindan Istanbul’a gelen &ksiiz cocugun yillarca belleginde, bilincaltinda senelerce
annesinin hatiralarimi gezdirerek yasadigina dikkat ¢ceker. Ayn1 zamanda sairle ilgili “agk arayig
ve 0zleyislerini dindirecek bir sevgili bulamamis, i¢ine kapandig1 ani-hayal kiskacinda géllere ve
goklere bakarak hiizlinlii bir mutluluk damitmaya ¢alisirken, bir kez bile Bogazici’nin sularina
egilmemis, bir kez bile Istanbul’un siliietini dolduran kubbelere basmi kaldirmamistir”
saptamasinda bulunur. Boylelikle sairin “‘hayattan muhacir, esyadan 6ksiiz’ modern bireyin
renkli, sicak ve samimi bir 6rnegi” oldugunu soyler (Demirci, 90-91). Demirci’nin yazisi, Ahmet
Hasim siirinin temel 6zelliklerine, belirli donemlerine ve siirlerindeki meselelere odaklanilmasi
acisindan dikkate degerdir. Ozellikle sairin din, inang temali ve siyasi gondermeleri olan
siirlerinden bahsedilerek siir seriiveninde bu siirlerinin mahiyetinin belirlenmesi okurlarin ve
elestirmenlerin ufkunu genisletmektedir. Ancak sairin modern siire gegis siirecindeki yerine
neredeyse hi¢ deginilmediginden dosya konusuyla alakali asil mesele miiphem kalmustir.

Dosyanin son yazist “Nazim Hikmet’in Siiri’nde Osman Ozbahge, sairin yayimlanan siir
kitaplarimi siraladiktan sonra siiri izerine birtakim degerlendirmeler yapar. Siir 6rgiisiiniin gevsek
oldugundan, bunun sebebinin de hece siirinden ¢ikma ¢abasindan kaynaklandigini belirtir. Onun
serbest siirler yazsa da heceyle hep bir baginin oldugunu, hece siirinden temelli bir kopusu
gerceklestiremedigini disiiniir. Bu bakimdan siirinin “toplumcu gercekgilik” ¢ercevesinde
degerlendirilmesinin sorgulanmasi gerektigini vurgular. Bununla beraber dikkatini siirde degil,
ideolojide yogunlastirdigina isaret ederek bundan dolayr onun “siirinin (metnin) ideolojisini”
gbzden kacirdigini ifade eder. Her ne kadar siirinin bigim itibariyla hece vezni dairesinde olmasa
da siiri igleten zihin ve siirini ayakta tutan omurganin “hece siiri, hece vezni, hece zihni” oldugunu
iddia eder (Ozbahge, 2003c: 92).

Yazisinda 6nce Nazim Hikmet’in siirde degisiklik, yenilik meselesinde Orhan Veli’nin zitti
oldugunu belirtir. Fakat degisiklik ve yenilik meselesinde yiizeyde kaldigini ifade eder. Ilk
siirlerinde Yahya Kemal etkisinde kaldigini hatta bu etkiye ilk donem kaleme aldig siirlerinde
Faruk Nafiz Camlibel siiriyle iletisiminin de eklenmesi gerektigini vurgular. Bu diisiincesini,
onun “I¢ Anadolu’ya Bakis”, “Daglarin Havas1” siirlerini 6rnek gostererek pekistirir (2003c: 93).

Yazinin devaminda Nazim Hikmet siirinin birtakim o6zelliklerini 6rnek siirler iizerinde
yorumlayan Ozbahge, onun siirine belli basli basliklar altinda elestiriler getirir. Dilini konusma
diline yaklastirdigini, diizyazi unsurunu siirde 6ne ¢ikardigini, ses yapisini kapi bir kalip olarak
siirine monte etmeye calistigini ifade eder. Siirindeki unsurlari bagka unsurlarla geregince
kaynastiramadigini, hikdye etme olgusunun siirinde tefrika unsuruna doniistiigiinii ve bunun
gergekligi zedeledigini belirtir. Ayni1 zamanda siirinde konusan 6znenin hitap ettigi kitleden biri
olamadigimi, 6znenin araya koydugu mesafeyle toplumla iligkisini yapaylastirdiginin altini
cizerek siirlerinin eksik noktalarmi belirginlestirir. Ozbahge 6zellikle Nazim Hikmet’in siire
kendini dahil edemedigini, ideolojinin kalin duvarlarinin sairin konugmasini engelledigini ifade
eder (2003c: 94-98). Yazar, sairin en basarili kitabinmin Kuvayi Milliye Destan: oldugunu, bu
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kitabin yanina bazi ¢ekincelerle 8§35 Satir ve Saat 21-22 Siirleri kitaplarinin da konulabilecegini
sOyler. Ayni zamanda onun uzun siir bahsinde kurgu ve hikaye etmek temelinde gelisen denemeci
bir yonii oldugunu; Kuvayi Milliye Destant ile bu denemelerin basariya ulastigini dile getirir
(Ozbahge, 2003c: 99).

Yazinin genelinde Nazim Hikmet siirinin temel dzelliklerini ortaya koyan Ozbahge, elestirilerini
siralamaya devam eder. Siirlerinde yer yer romantik tavrin hakim oldugunu, hiciv unsurunun 6ne
ciktigini, tarihe/gecmise ideolojik bir zeminden baktigmi, tekrarlamalarin/gogaltmalarin 6ne
ciktigini ifade eder. Bu eksikliklerin yer yer siirinin kalitesini diisiirdiigiinden bahseder. Yazar,
Nazim Hikmet’in modern siirimizi, siir agisindan degil ideoloji yoniiyle etkiledigine isaret ederek
Ikinci Yeni sairlerinin onu, siir itibartyla degil de ideolojisi icin kabul ettigini savlamaktadir
(2003c: 101). Yazinin sonunda ise modern siir agisindan Nazim Hikmet’in, ikinci Yeni’nin
anonimi oldugunu, hareketin igindeki her sairin ondan alacak bir sey buldugunu sdylemektedir
(2003c: 116). Ozetle Ozbahge yazisinda, Nazim Hikmet’in sairligini ve siirini belirgin 6zellikler
acisindan ele alarak onun modern siire gegis siirecindeki yerini ortaya koymustur. Sairin hem
kendinden dnce gelen sairlerle hem de cagdaslar ve Ikinci Yeni sairleri ile miinasebetine egilerek
siirinin pek bilinmeyen noktalarin1 dikkatlere sunmasi degerlidir. Ancak “ideoloji” basligindaki
degerlendirmelerde yer yer konu disina ¢ikilmasi yazinin 6ziinii zedelemekte ve yazarin asil
meseleden uzaklagsmasina neden olmaktadir.

2. 3. Devamsizlar Dosyasi

Kokler’in 3. sayisinda giinimiiz siiri baglaminda “Devamsizlar” baglikli bir dosya hazirlanmistir.
Giintin siirinin ve 1980, 1990 kusag iginde gosterilen sairlerin konu edildigi bu dosyada, 6nceki
yillarda siir kitaplar1 yayimlayan fakat son aylarda ve yillarda dergilerde pek goriinmeyen, az siir
yazan isimlere deginilerek onlarin siir sanatina, siir evrenine ve yazma seriivenine dair notlar
diisiilmiistiir. Murat Mentes ve Osman Ozbahge’nin beraber hazirladig1 dosyanin basinda dosya
adiyla ayni ad1 tagiyan “Devamsizlar” bashikl giris/takdim yazis1 yer almaktadir. Giris yazisindan
sonra belirli bir siralama iginde “devamsizlar” olarak nitelendirilen sairleri tanitan 6z/kisa
biyografilere, siir kitaplarinin kapak resimlerine yer verilmistir. Sairlerin takdiminden sonra bazi
sairlerin bir veya iki siiri, baz1 sairlerin de siire dair diigiincelerini ihtiva eden birer yazisiyla
birlikte bir iki sairin kendileriyle yapilan kisa séylesileri dosyaya konmustur. Bu siirlerin,
yazilarin ve sdylesilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun ilk kez Kokler sayfalarinda goriindigiini
sOylemek miimkiindiir.

Dosya ile ayni adi tastyan “Devamsizlar” baslikli yazida Mentes ve Ozbahge, bazi devamsiz
sairlerin oldugunu ve onlarin varliklarin1 daha 6nceden belirginlestirdikleri i¢in yokluklarinin
hissedildigini ifade ederler. Bu devamsizlik veyahut siir yazmama/siire ara verme halinin
nedenlerini sorgulayarak ge¢mis yillarda yazdiklariyla siirde bir seviye tutturan bu isimlerin,
devamsiz olmasinda siir dist sebeplerin etkili olabilecegini diisiiniirler. Bu c¢ergevede dosyada
“devamsizlar” olarak Osman Konuk, {lhami Atmaca, Hakan Albayrak, Hakan Sarkdemir, Saban
Abak, Ahmethan Yilmaz, Ayhan Kurt, ibrahim Kiras gibi isimleri ele alirlar. Onlarin siirin
hakkiyla karsilanmadigi/taninmadig1 bir donemin sairleri olduklarini ve siirimiz i¢in bir deger
tasidiklarin1 belirtirler. Ote yandan bu isimler disinda dosyada “devamsiz” olmayan bir saire
(Hiiseyin Atlansoy) de yer vererek onun, siir konusunda kendileriyle (Kokler’i ¢ikaranlarla)
benzer endiseyi tasidigini ve onun ismet Ozel’den sonra siirimizde en dikkat ¢eken sair oldugunu
ifade ederler.
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Mentes ve Ozbahge, daha sonra dosyada siirlerine, yazilarina ve sdylesilerine yer verdikleri
sairlerle ilgili kisa degerlendirmeler yaparak onlarin siire devam etmeme, ara verme durumlarini
irdelerler. Neden az siir yazdiklarimi sorgularlar. S6z gelimi Osman Konuk i¢in “saglam bir siir
bilinyesine sahip oldugu”, 1982°de ¢ikan ilk kitabiyla bunu kanitladigi ancak bu ilk eserinden
sonra dergilerde yalnizca iki siir yayimladigi belirtilmektedir. Sairin ilk kitabini ¢ikardiginda
yirmi bir yaginda, simdi ise kirk iki yasinda oldugu bilgisi verilerek yirmi bir yildir “devamsiz”
oldugu vurgulanmaktadir. Mentes ve Ozbahge, siire bakisi, siir mantig1 saglam olan Konuk’un,
siir ve siirimiz {izerine yazmasinin énemli bir kazang olacagi kanisindadirlar (2003: 72). Dosyada
ele aldiklar1 bir diger sair, Hakan Sarkdemir’le ilgili ise “6zellikle ilk kitabindan sonra yazdigi
siirlerle siirde biiyiikk adimlarla yiirlimeye aday bir sairken, ikinci kitabinin anonslari yapilmisken
birden ortadan c¢ekil[digi] ve son iki yilda Dergdh’ta ¢ikan “Tadat” baslikli tek bir siirinin
yayimlandig1 bilgisini verirler. Ayhan Kurt i¢in “hem siirleriyle hem siirimiz {izerine
yazdiklariyla dikkat ¢eken” bir sair oldugunu ancak uzun siiredir siir ve elestiri yazilar1 kaleme
almadigin1 ifade ederler. Tbrahim Kiras icin ise “siirlerinde sentaks kurmanin sasirtici derecede
saglam orneklerini” verdigini; bu 6zelligiyle siirimizde kendine 6zgiir bir yer edindigini ve siire
devam etmesi gerektigini belirtirler (Mentes ve Ozbahge, 2003: 73).

Mentes ve Ozbahge, yazimin sonunda -biraz abartili da olsa- Tiirkiye’de hayatin siirle devam
ettigini, diinyanin herhangi bir yerinde siirin, ililkemizde oldugu olclide “hayati bir islev”
tasimadiginmi hatta Tirkiye nin “belirleyici/ayirict entelektiiel 6zelligini Tiirk siirinden” aldigini
iddia ederler. Ulkemizde artik siire ve sairlere verilen degerin diistiigiinii; dosyada yer alan
sairlerin bu donemin sairleri oldugunu belirtirler. Diger yandan dosyada yer alan sairler disinda
“Cafer Turag, Siileyman Cobanoglu, Ah Muhsin Unlii, Siilleyman Can Portakal” gibi sairleri de
“devamsiz” olmalar1 hasebiyle anarlar. Onlarin siirlerinin ve yazilarinin da dosyada yer almasi
icin cabaladiklarini ve ileriki sayilarda onlarla bulusmak isteginde olduklarimi dile getirirler
(2003: 73).

Dosyada yer alan sairlerden Osman Konuk’un “Cim Devrimi: [Sevingle Okuyunuz Her
Kelimeyi]”, IThami Atmaca’nin “Mazlumlarin Coklugu Killandirtyor Beni”, Hakan Sarkdemir’in
“Grand Prix”, Ahmethan Yilmaz’in ilizerinde ¢alistigi “X-Ray” (o giinlerde yazmakta oldugu
siirinden bir béliim), Ibrahim Kiras’in “Uzak Bir” siirlerinin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir. Bu siirler
arasinda 6zellikle Osman Konuk’un “Cim Devrimi”nin, modern hayata, insana ve siire yonelik
elestirel yoniiyle digerlerinden bir adim o6nde oldugunu sdylemek mimkiindiir. Siirden
almtiladigimiz “essiz sonunculuk/ bir belkiden giizel bir adam tamamlayan/ asevlerinin kapilarina
asan poetikasini/ siirden hayat kadar anlayan// (“hi¢ 6liim emri vermemisler siirden anlamaz”)//
garson degistir su her seyi/ sen kal!/ kalbi tabaklara tasiyan bir kasik al// esmerlik bitirilmis
kitaplar arasinda/ diizeltilmeyi reddeden siir sertliginde/ kullanilmayan kederler ¢cekmecesinde/
sehpanin istiinde eskimis huzursuzluk/ portmantoda, semsiyenin yaninda seni bekleyen seving/
beni bekleyen odiil: ‘aksama gorisiiriiz’”
desteklemektedir.

(Konuk, 2003: 78) dizeleri bu gorlisiimiizii

Ote yandan dosyada Hiiseyin Atlansoy’un “Siirin Canlilik Arz Edebilmesi I¢in”, Osman
Konuk’un “Siir: Bir Secenek”, Ilhami Atmaca’nin “Siir Vicdanimdan Tagmistir”, Ayhan Kurt’un
“Tiiccarlara Kars1”, Tbrahim Kiras’in “Sebepler, Gergekler ve Izahlar” yazilar1 belirleme ve
degerlendirmeleriyle 6ne ¢ikmaktadir. Bu yazilardan bilhassa Osman Konuk’un, Ilhami
Atmaca’nin yazilar, siire bakis1 derinlestirmeleri ve Onemli saptamalariyla ayri bir yerde
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tutulabilir. “Devamsizlar” dosyasi giiniin siirine ve sairlerine i¢ten bir bakis denemesi olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle dnceki iiriinleriyle yeteneklerini belli eden 80-90 kusag: sairlerini,
dosya konusu yaparak hem cesaretlendirmigler hem de onlarin siir diinyalarina dair tespitlerde
bulunmuglardir. Ayn1 zamanda siirlerinden Orneklere ve siire dair yazilarina, goriislerine yer
vererek onlarin giliniin siiriyle ilgili yaklagimlarin1 ortaya koymuslardir. Dolayisiyla bu dosya
konusu, Kokler’i ¢ikaranlarin giiniin/cagin siiri iizerinde diislindiiklerini ve siiri ileri tagima
gayreti iginde olduklarin1 gosteren bir ¢alisma olarak degerlendirilebilir.

2. 4.2003 Yilinda Siirimiz Dosyasi

Koékler, ayn1 anda ¢ikan 4-5. sayilarda, iki dosya konusu ile okurlarinin karsisina ¢ikar. Bu
dosyalardan ilki Osman Ozbahge’nin yayina hazirladigi “2003 Yilinda Siirimiz” baghgin
tasimaktadir. Tek yazidan ibaret olan dosyada Ozbahge, baslangicta elestirel bir edayla siirimizin
yillardir derin bir uykuda oldugunu ve hatta bu uyku halinin ikinci Yeni siirine kadar uzandigini
belirtmektedir. Siirde toparlayici ortak yonelimin en son ikinci Yeni siiriyle goriindiigiinii, ondan
sonra bu damardan beslenerek siirimize kendi orijinalliklerini getiren iki biiyiik sairin (Cahit
Zarifoglu ve Ismet Ozel) oldugunu ifade eder. Ardindan giiniin siirine dair diisiince ve tespitlerini
siralar.

Ozbahge, yazinin “Gelisme” boliimiinde 2003 yilinda dergilerde siirleri cikan sairlere
odaklanarak onlarin yayimlanan siirleri tizerinde birtakim degerlendirmeler yapar. S6z gelimi Ali
K. Metin’in 2003°te Kokler'de ¢ikan dort siirinden hareketle siirinin temel yonelimlerini ve
Ozelliklerini belirginlestirmeye g¢alisir. Metin’in onceki yillarda yayimlanan siirleriyle yeni bir
asama kaydettigini, bununla beraber siirde dilin estetik niteligini dnceledigini ve dili temel aldig1
i¢in siirlerinde belirgin bir imge arayisinin ve kullaniminin 6ne ¢iktigini belirtir. Boylelikle dogal
dilden saparak yeni buluslara imza attigini soyler. “Siirsel gergeklik”, “i¢ dinyaya kulak
kesilmek, dis diinyay1 diglamak™, “varolusu kavrayis”, “ilham”, “lirizm” gibi baslik ve kavramlari
siirinin temel 6zellikleri olarak siralar (Ozbahge, 2004a: 62-63). Kokler de ¢ikan siirleri etrafinda
ve Ornek dizeler esliginde Ali K. Metin’in siir diinyasia dair bazi tespitlerde bulunur. Bu
kapsamda sairin kisa misray1 tercih ettigini (Kavgamiz bir pazartesi gibi sessiz/ Ve kaginilmaz)
soyler. Siirlerinde kesfe dayali buluslarin (Ey giizel patlayici suskunluk) ve sade soyleyisin 6ne
¢iktigini belirtir. Ayni zamanda Kékler’de ¢ikan siirlerinden hareketle ilk donem siirlerindeki ben
dilinin toplumsal ilgiye kosut olarak biz diline/sdylemine doniistiigiine dikkat ¢eker (Ozbahge,
2004a: 64-65). Ozbahge’nin, Ali K. Metin siirine dair  degerlendirmelerinde
arkadagliklarindan/tanigikliklarindan dolay1 6vgiiniin ve olumlamanin 6ne ¢iktigini séylemek
yanlig olmaz. Bundan dolay1 tespit ve degerlendirmelerde daha ¢ok olumlu noktalar {izerinde
duruldugu; siirine ve sairligine dair noksanliklarin goz ardi edildigi goriilmektedir. Bunun
yaninda yazida, soziin sik stk Sezai Karakog ve Ismet Ozel’e getirilmesi, onlarm siir anlayigmna
ve diinyasina deginilmesi de konudan uzaklagilmasina sebep olmustur.

Yazida Ozbahge’ nin benzer yanh tutumuna, yine Kékler'de cikan siirleri iizerinden ele aldigi
Vural Kaya ve Murat Giizel siiriyle ilgili degerlendirmelerinde de rastlamak miimkiindiir. S6z
gelimi Giizel’i heniiz kitap g¢ikarmamasina ragmen iyi sair katina ¢ikmus bir isim olarak
nitelemekte ve siirinin giiniimiiz ortalamasinin iistiinde oldugunu belirtmektedir. Ozbahge, onun
siirindeki en belirgin 6zelligin “entelektiiel bilginin siirde, siirin dokusunu zedelemesine izin
vermeksizin rahatga isletebilmesi” (2004a: 66) oldugunu sdyler. Bu ve buna benzer tespitlerin,
Gizel gibi heniiz yolun basinda bir sair i¢in 6vgiicii bir tarafi oldugu belirtilebilir.
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Ozbahge, 2003’te Kokler’le birlikte Yedi Iklim, Okuntu, Kirklar, Aralik, Dergdh, Varlik, Yasak
Meyve, Parsémen gibi bagka dergilerde de siirleriyle goriinen Mustafa Celep, Alisan Demirci, Ali
Celep, Murat Mentes, Serkan Isin gibi sairlerin siirleri lizerinde durmus, siirlerinden 6rnek
dizelere yer vererek bicim ve icerik Ozelliklerini degerlendirmistir. Adi1 gegen sairlere karsi da
olumlu bir yaklasim sergileyen Ozbahce hem &nceki yillarda yayimlanan hem de 2003’te
dergilerde c¢ikan siirleri etrafinda onlarn siirleriyle ilgili tespit ve degerlendirmelerini
siralamaktadir. Adi anilan bu sairlerin siirlerini, daha ¢ok iyi yonleri ve 6ne ¢ikan 6zellikleriyle
yorumlanmaktadir. Ornegin Murat Mentes’in “Zeki (Cemal Siireya’dan bile daha zeki), ironik,
duygulu, hayatiyet sahibi, is¢ilik” (2004a: 74) gibi 6zellikleriyle 6ne ¢ikan bir siiri oldugunu
degerlendirir. Ancak bugiin Mentes’in Tiirk siirinde geldigi nokta g6z dniinde bulunduruldugunda
bu belirlemelerin ¢ok da isabetli olmadig1 sylenebilir.

Yazida bu sairler diginda, o y1l edebiyat dergilerinde siirleriyle goriinen Kamil Esfak Berki, Fatma
Colak, Cahit Koytak, Ibrahim Demirci, Enis Akin, Mustafa Akar, Ahmet Edip Basaran, Onur
Caymaz, ibrahim Tenekeci, Hakki Cinar, Metin Cengiz, Hiiseyin Akin, Ahmet Murat, Yusuf
Alper gibi isimler de degerlendirilmistir. Bu isimlerin poetik tutumlart ve siirlerinin temel
nitelikleri (big¢im, igerik, teknik) lizerinde durulmustur. Tiirk siirine getirdikleri ¢evresinde
birtakim belirlemeler yapilmistir. Ayni1 zamanda elestirel bir tavirla, geng sairlerin dikkat etmeleri
gereken noktalar ortaya koyulmustur. Séz gelimi Ozbahge, Mustafa Akar siirinde “abartili
romantizm ve bundan kaynaklanan edilgenlik” gibi iki temel soruna isaret etmekte ve bunlarin
baska sorunlara yol actigin1 belirtmektedir. Akar’in bu sorunlardan kaynaklanan ve yasayan
insanla herhangi bir iliskisi olmayan “yapay”, “plastik” bir siir diinyas1 kurdugunu ifade eder.
Saire “konusma gerekgesi” ve “sebepsizlik sorunu” iizerinde diisiinmesini salik verir.
Ozbahge’nin bu grupta siiri {izerinde durdugu sairlerin bugiin Tiirk siiri i¢cinde geldikleri nokta
diistiniildiigiinde kalburiistii sairlerin, siirlerini degerlendirdigi sdylenebilir. Ancak gerek bu
kisimda gerekse dosyanin genelinde belirli dergiler iizerinden yilin (2003) siirinin
degerlendirilmesi, yine ele alinan sairlerin benzer diinya goriisiinden -hatta dosya yazariyla yakin
benzer diinya goriisiinden- olmasi ¢aligmanin ufkunu daraltmaktadir. Bu durum yilin siirinin
biittinliiklii bir sekilde yansitilmasinda eksiklik olusturmaktadir.

2. 5. [Modern Siire Gegis Siireci II]: Tiirk Siirinde Attila ilhan A¢mazi Dosyasi

Derginin 4-5. sayisindaki diger siir dosyasi, 2. sayidan itibaren baglatilan “Modern Siire Gegis
Siireci” konusundan hareketle Attila ilhan ve siiri ¢evresinde hazirlanmistir. Dosyada Ali K.
Metin imzali “Tiirk Siirinde Attila {lhan Agmaz1” baslhkli tek yaziya yer verilmistir. Yazimin
baslangicinda Ilhan’n, modern siire gecis siirecinde siirimizin yasadig: koklii degisim, doniisiim
asamalarinda admi duyurdugu bilgisi verilir. 1950’li yillardan itibaren okuyucunun ilgisini
kazandig1 ve “siir yazan geng kusaklar iizerinde giiclii etkileri” oldugu ifade edilir (Metin, 2004a:
106). Bununla birlikte Attild Ilhan’in “siirin giiciinden cok, belki de siire yiiklenen
reddiyeci/protest misyonu” sayesinde okurda, ilgi uyandirdigi dile getirilmektedir. Ayn1 zamanda
siirinin “kitlesel tiikketim ve/veya ilginin hedeflenmesi” bakimindan Tiirk edebiyatinda Nazim
Hikmet’ten sonra en fazla piyasa yapan siir oldugu ileri siiriilmektedir (2004a: 106). Hatta onun
Garip ve Ikinci Yeni siirine kars1 sert tepkisinin altinda “belli bir piyasa yapma” c¢abasinin
bulundugunu belirtilmektedir.

Ali K. Metin, sairin Ikinci Yeni siirini ‘kagus siiri’ diyerek aforoz etmesini “toplumcu gercekci”
anlayisindan dolay1 anlamanin miimkiin oldugunu belirtir. Ancak Garip siirinin “halka inme
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konusundaki iddiasini ve toplumcu yaklasimla paralelliklerini” ciddi sekilde degerlendiremeyip
bir saldirma pozisyonuna ge¢mesini ise tutarsizlik olarak yorumlamaktadir. Ayni zamanda bu
tutarsizligmn, Ilhan’mn diisiince ve estetik anlayisinda da belirdigini ve “toplumcu diisiinceyle
gelenekgiligi sentezlemekten ¢cok bunlari bir ikilem” igerisine soktugunu ifade etmektedir (2004a:
106). Ardindan da Attila Ilhan siirini piyasa isi kilan 6zellikleri; “[1]irizmin yerine duyguculugun,
kompozisyonun ve hikayenin yerine sinema gorselliginin belirleyici olusu, yazilan degil,
sdylenen bir siir anlatimimin yeglenisi” (2004a: 107) seklinde siralamaktadir. Yazar, Attila IThan
siirini “imaj yapisi ve sdyleyis tarzi ile etkileyici olmaya odaklanmis bir siir” olarak degerlendirir.
Sairin “duygucu atmosfer”, “yogun siddet havasi”, “carpici imajlar” ile okuru biiylilemeye,
etkilemeye yonelik bir siir yazdigim ileri siirer. Bu yoniiyle onun siirinin “okuyucuyu ¢ikmaza
iten bir siir olarak” degerlendirilebilecegini belirtir (Metin, 2004a: 107).

Yazinin ilerleyen kisimlarinda Attila Ilhan siirine elestirilerini siralayan Metin, bir yerde, Tiirk
siiri lizerinde bir hayli etkisi olmus bir saire haksizlik etmekten kaginmak gerektigini itiraf eder.
Onun siirinin, tagidigl problemli yapiya ragmen “kendi tarzini olusturma basarisi goster[digini],
hatta siyasi siirin 6niinii agacak yeni duyarlik ve sdyleyis imkanlarin1 barindir[digini1]” (2004a:
108) agiklar. Ozellikle siirlerinde ask ve siyaset izleklerinin/kavramlarinin i ice yer aldigimi ve
bunun “insanin daha somut ve biitiinciil olarak algilanmasinda” 6nem tasidigini belirtir. Yine
“toplumsalla bireyselin diyalektigi”, “hece ve divan siirinin bi¢cim ve anlatim 6zelliklerini siire

2 (13

tagimasi”, “gilindelik hayatin siyasal, toplumsal ve bireysel temalar1 lizerinde yogunlagtirarak
siirinin dinamiklerini gelistirme gayreti icinde” olmasi hasebiyle onu ve siirini degerli bulur
(Metin, 2004a: 108). Yazar, sairi bir taraftan 6verken bir taraftan da “[n]e var ki siirinin dinamik
ve imkanlar1 saglam bir temele oturtulmadigi, daha dogrusu piyasa yapma giidiisiiniin
kontroliinden ¢ikamadig igin Attila Ilhan siiri arizi yapisindan bir tiirlii kurtulamanustir” (2004a:

109) diyerek elestirmeyi ihmal etmez.

Yazinin sonunda Metin, Attila iThan’i siire bakisinda, “dili temel alan bir poetik anlayistan” s6z
edilemeyecegini belirtir. Bunun yan sira sairin “millilik savin1 temellendirecek™ 6zelliklerin
siirinde olusmadigini, igerik bakimindan da “milli yaklasim ve duyarlili§i” onda géremedigimizi
ifade eder. “Poetikasiyla siiri arasinda tezatlar Attila Ilhan’in temel problemidir” belirlemesini
yaparak siirindeki bir baska noksanliga isaret eder (2004a: 113-115). Yazida, Ilhan siirine kars
bu elestirel tutumun ve tespitlerin belirli bir dikkatin yansimasi oldugu sdylenebilir. Metin’in,
Attila Ilhan ve siirine dair bu tespit ve elestirileri okurlar igin yol gdsterici mahiyettedir. Ayni
zamanda bu tespitler onun poetik tutumunu ve siir diinyasin1 belirginlestirmektedir. Ozellikle
[lhan’in, Garip ve lIkinci Yeni sairleriyle ilgili donemlerinin iktidar cevreleri tarafindan
destekledigi yoniindeki diislinceleri akla getirildiginde Metin’in elestirileri daha anlamli bir hale
gelmektedir. Metin bu dosyada, bir bakima Attila Ilhan siirine i¢ten bakarak onun sairligi ve siiri
hakkinda g6z ardi edilen eksiklikleri giindeme tagiyarak siir tarihimiz igindeki yerini tekrar
tartismaya acmistir. Dolayisiyla yazarin, siirin agmazda/¢cikmazda oldugunun tartisildigi bir
donemde, Tiirk siirindeki Attild {lhan agmazina deginmesi, siir tarihi ve elestirisi agisindan
kiymetli goriinmektedir.

2. 6. [Modern Siire Gegis Siireci 111]: Necip Fazil’n Siiri ve Poetikas1 Dosyas1

Kokler'de 6. sayida “Necip Fazil’in Siiri ve Poetikas1” dosyasi kapsaminda, Osman Ozbahce
“Necip Fazil’mn Siirimizdeki Yeri” ile “Necip Fazil’in Poetikas1”, Ali K. Metin de “Necip Fazil’in
Siir Agac1” baslikli yazilarimi kaleme almustir. Ozbahge, “Necip Fazil’in Siirimizdeki Yeri”
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yazisinda ilk olarak Necip Fazil’in hece siiri bakimdan merkeze alinmasi gereken bir isim
oldugunu belirtir. Necip Fazil’dan 6nce hece siirinin dogal halk siirinin bildik yapisiyla dolu
oldugunu, ondan sonra devrin zihni uyarinca olusan hece siirinin 6ziiniin donuklastigini ifade eder
(2004b: 48). Bu kapsamda Faruk Nafiz’in hececi tutumuna deginerek onun modern siirden ziyade
“ortalama bir halk siiri” yazdigina ve “halk siiri dagarcigma” sahip olduguna isaret eder.
Dolayisiyla Necip Fazil’a gelinceye kadar hece siirinin bu tarz bir yonii oldugunu ve Tiirk
edebiyatinda “hece siirine (dahasi siirimize) modern unsur[un] Necip Fazil’la birlikte gel[digini]”
ifade eder (Ozbahge, 2004b: 50). Modern unsurlar ve hece siiri baglaminda yazarm, Necip
Fazil’la ilgili bu belirlemeleri yerindedir. Zira Eroglu’ndan (201 1: 29) hareketle belirtecek olursak
belki de Necip Fazil olmasaydi, hece siiri “giinliik beklentilere karsilik olmaya c¢alisan ve
derinlesemeyen bir gecis donemi” 6zelligi olarak kalacakti. Dolayisiyla onun hece siiri konusunda
bir atilim yaptig1 ve kendinden sonra gelen sairlere 6rnek oldugu bir gercektir.

Ozbahge, o giine kadar Necip Fazil ve siiriyle ilgili yapilan tespitleri {i¢ baslikta degerlendirir: 1-
“Necip Fazil’m hece veznini biiyiik bir ustalikla kullanmasiyla ilgili tespitler.” 2-
“Islamciligindan hareket ederek siirini yeren ve tutan yaklagimlar.” 3- “Necip Fazil’la siirimize
gelen yeni 6zii tespit eden yaklasimlar” (2004b: 50). Ozbahge, bu yaklasimlar iginde en
biitiinliikli olanin {igiincii baglikta ele aldigi Sezai Karakog’un yaklagimi oldugunu belirtir ve
onun “Necip Fazil’daki modern durumu fark eden” ve siirindeki yeni 6ziin ayirdina varan ilk kigi
oldugunu ileri siirer (2004b :60). Bu baglamda modernizmin Tiirk siirine girisini Necip Fazil ve
siiri lizerinden belirginlestirir. Ayni zamanda onun siirindeki “konusan 6znenin varlik sancisini
dindirebilecegi bir hakikat” (2004b: 51) arayisi olgusunun, daha sonra modern siirimizin odagina
yerlestigini sdyler.

Ozbahge, yazisinin ilerleyen kisimlarinda, sairin kelime seciminden, kafiye ve vezin
kullanimindaki ustaligindan, siirindeki 6lim temasinin bagatligindan, 6liim ve yalnizlik duygusu
etrafinda donen hakikat ve maneviyat arayiginin derinliginden s6z eder. Siirlerinden dizelere yer
ver vererek bu tespitlerini somutlastirmaya calisir. Bununla birlikte “Cile” siirine kadar onun
siirlerindeki temel unsurun, hakikat arayisi oldugunu, bu arayisin da bir maneviyat arayisi
niteliginde goriindigiini belirtir. Sairin “bu temel unsur sebebiyle modern unsurla, sehir insant
ve sehir hayatiyla zamanina gore ileri dereceden bir bag” kurdugunu dile getirir (2004b: 52-56).
Ayrica, Necip Fazil siirinde beliren “modern yasanti”nin biiyiik bir diizenlilik iginde telaffuz
edildigine dikkat ¢eker. “1927 yilm ve bu yil yayimlanan ‘Kaldirimlar’, ‘Otel Odalar’ ve
‘Sayiklama’ adli siirlerini modernizmin siirimize girisi olarak” (Ozbahge, 2004b: 57) ele
almabilecegini vurgular.

Ozbahge’nin bu yazist hem hece siiri hem de insanin ele alimis1 baglaminda Necip Fazil’in modern
siire gecis siirecindeki ortaya koymasi acisindan oldukca kiymetlidir. Ozellikle yazida arayis ve
karmasa igindeki insanin/bireyin ele ahnisi baglaminda Necip Fazil’in modernizme gegis
stirecindeki yeri belirginlestirilmigtir. Siirinde konusan 6znenin varolus problemleri, modern siir
baglaminda degerlendirilmistir. Ote yandan yazinm ilk kisimlarinda, Necip Fazil siirinin sinirlart
cizilirken, hececiler ve modern siir igindeki yeri belirlenirken genis ¢ergevede Bes Hececiler’den
(Faruk Nafiz), Orhan Veli’den ve Ikinci Yeni’den (Sezai Karakog, Turgut Uyar) bahsedilmesi
gereksiz bir bilgi y1gin1 olusturmaktadir. Bu da yazarin dosya konusundan uzaklagmasina yol
agmaktadir.
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Ozbahge, diger yazis1 “Necip Fazil’in Poetikasi”nda, éncelikle sairin poetikasini zihniyet olarak
degerlendirme, ortaya koyma amacinda oldugunu belirtir. Bunu yaparken poetikasinin yanina,
1936’da Aga¢ dergisinde yayimlanan bagyazilar1 ve deginileriyle birlikte kendisiyle yapilan
sOylesilerde ileri siirdiigii goriisleri de dikkate alacagini sdyler. Ardindan Necip Fazil’in “Poetika”
adli metnindeki boliimleri siralayarak bu boliimlerle ilgili birtakim yorum ve g¢ikarimlarda
bulunur. Once “Sair” boliimiinde, Necip Fazil’in poetikasinda karsi ¢iktigi “sairin edilgenligi”
meselesine temas eder. Onun, sairin vasfi olarak ¢agirdr ilk niteligin “bilinglilik” oldugunu ve
onemsedigi hususlarin baginda da “sairin siirine sahsiyetini verebilmesi[nin]” geldigini ifade eder
(2004c: 79). “Siir” basliginda ise Necip Fazil igin siirin; “istiin bir idrak”, “{istiin bir marifet”
oldugunu ve bu diistinme bi¢imiyle sairi yilice bir makama ¢ikardigini sdyler. Necip Fazil’in
“siirin ickin ve askin vasiflarim kendilik bilgisi {lizerinden” aradigimi ve boylelikle sairi de
“giindelik hayatin sinirlarindan tasan yiice duygularin, diisiincelerin adam1” veya “tistiin kigisi”
olarak gordiigiinii aciklar (Ozbahge, 2004c: 80). Bu baslik altinda dzellikle sairin “Siir Mutlak
Hakikat’i arama igidir” ifadesinin, siiri ve poetikasi baglaminda kétiiye kullanildigini belirtir. Bu
baglamda “bir¢ok okuryazar bu ciimleyi, siiri belirli (sinirli, daraltici) kaliplarin yedeginde tutan
arizi bir unsura indirgemek seklinde algilamistir” (2004c: 81) diyerek elestirmenlerin, okurlarin
onun siiriyle ilgili gozden kagirdiklari noktalara isaret eder.

Yazida Necip Fazil Poetikasi’nin biitiin basliklarini/boliimlerini 6rnekler ve karsilastirmalar
iizerinden irdeleyen Ozbahge, 6zetle poetikasinin, sairin “siir karsisinda sistemli bir kafaya sahip
oldugunu” gosterdigini belirtir. Ayrica “Necip Fazil’in siirini, kronolojisine sadik kalarak
izledigimizde Necip Fazil’in poetikasinin, bu siirin olusum siirecini bir biitiin olarak genel
karakterini karsiladigim gérmekteyiz” (Ozbahge, 2004c: 101) tespitinde bulunur.

Ozbahge’nin bu yazisi, Necip Fazil’1n poetik tutumunu belirginlestirmesi ve siir poetikasini biitiin
yonleriyle ortaya koymasi agisindan onemlidir. Bu dikkatin sadece siir poetikasi ile sinirlt
kalmayip Aga¢ dergisindeki yazilara kadar uzanmasi da yazarin meseleye yaklasiminda ince
ayrintilar1 onemsedigini gostermektedir. Ne var ki yazida, dosya konusu dikkate alindiginda sairin
poetikas1 baglaminda modern siirle veya modern siire gegis siireciyle alakal bir iligki ve baginti
kurul(a)mamasi eksiklik olarak degerlendirilebilir.

Bu dosyaya “Necip Fazil’in Siir Agac1” baslikli yazisiyla katkida bulunan Ali K. Metin, ilk olarak
1934 yilinin, sairin hayatinda 6nemli bir donemeg noktasi olduguna isaret eder. Siirinde de bunun
belirgin etkilerinin goriildiigiinii ifade eder. Ancak sairin yasadiklarinin, bir donemecten ziyade
“fikri ve igsel bir sigrayis veya bir hedefe ulasma anlami” tagidigini belirtir (2004b: 67). Metin,
Necip Fazil’in siiriyle “yasadigi diisiinsel ve manevi degigsim arasinda da tam bir Ortiismenin”
varligina dikkat ceker. Bunu da onun siirindeki sahiciligin gostergelerinden birisi olarak
degerlendirir. Siirin sahiciligi i¢in gerekli olan “igsellik olgusu™nun siirinin hareket alanini
olusturdugunu soyler. Ardindan da igerik yoniinden onun modern siire gegis siirecindeki katkisini
su sekilde aciklar: “Necip Fazil, kendi i¢ diinyasim siirinin merkezine koymus, biitiin kaygist
hayatin ve varolugsun anlami iizerine odaklanmustir. (...) Siir diline iliskin dikkatin daha ¢ok
‘estetik yapr’yla ve ‘etkili sOyleyis’le siirli kaldigi anlagilmaktadir. Onun Tiirk siirinin
modernlesmesi siirecine asil katkisi icerik diizeyinde olmus goriiniiyor” (Metin 2004b: 67). Bu
dogrultuda yazar, Necip Fazil’in igerik/muhteva diizleminde ben’i ve bireysel yasantiy1 siirin
merkezine koymasi agisindan Tiirk siirinde 6nemli bir nokta oldugunu vurgular. Ayn1 zamanda
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ondaki bireyselligin “hayatin ve esyanin hakikatini kesfedecek olan bireyin ‘ben’ ¢atigsmalariyla”
sekillendigini boylelikle onun siirinin “evrensel bir 6ze sahip” oldugunu ileri siirer (2004b: 67).

Yazisinin “sonug” kisminda Metin (2004b: 77), Necip Fazil’in popiiler bir sair olmasina karsin
Tiirk siirinde o nispette bir etkisinin olmadigm ileri siirer. Ozellikle Tiirk siirinin ondaki
“metafizik lirpertiye genel olarak yabanci ve uzak™ kaldigini, ayn1 zamanda ondan sonra “varolus
atilimlarini tetikleyen i¢ dolulugundan” aldigini ve bu nedenle “onda sahicilikten uzaklasan bir
artistigi gormeyiz” der. Dolayisiyla siirlerindeki giir sesin, “artistik sebeplere degil estetik
duyarliga” dayandigini belirtir. Diger taraftan Ali K. Metin, Necip Fazil’m dil iizerindeki
hakimiyetini siirinin giiciinii olusturan en 6nemli 6zelliklerden biri olarak degerlendirir. Yazisin
asagida alintiladigimiz ve siirimizin modernlesme siirecine katkilarin1 igeren genel bir
degerlendirmeyle sonlandirir:
“Sonug olarak Necip Fazil’1 hece siirinin en dnemli sairi olarak kabul edilebiliriz. Bunun 6tesinde
0, ben-merkezli siiriyle Tiirk siirinin modernlesme siirecinde en etkin sairlerinden birisi olmustur.
Dahas1 gerek varolus siiri gerekse mistik-metafizik siir i¢in sahici bir kok, saglam bir damar
meydana getirmistir. Necip Fazil’in siiri, kokii ve govdesiyle olduk¢a saglam; ancak dal ve
yapraklarinda bazi kurumalarin goriildiigii biiyiik bir aga¢ gibidir” (2004b: 78).
Metin’in yazisinda Necip Fazil siirinin dil, muhteva ve igerik 6zellikleriyle ele almasi ve siirinin
bu yoniinii modern siirle iliskilendirmesi agisindan ovgiiyii hak etmektedir. Yazida sairin ilk
donem siirlerindeki yaklasim ve duyarliklariyla modern bir sair kimligine biiriindiigii belirtilerek
bu yoniiniin siirimizin modernlesme siirecine katkida bulundugu isaret edilmektedir. Bu yazidan
hareketle Necip Fazil, kendi varligini biitiiniiyle siire tasima gayreti i¢inde olmasi, benligin
seriitvenine odaklanmasi, biling ve bilingaltinin sinirlarinda gezinmesi hasebiyle modern siire
gecis siirecinde dnemli bir ilk 6rnek olarak degerlendirilebilir.
2. 7. [Modern Siire Gegis Siireci IV]: Tiirk Siirinde Modern Epik Siir Gelenegi Dosyasi
Derginin 7. sayisinda “Modern Siire Gegig Siireci” dosyasina katki amagli, bu dosya konusunu
farkli bir diizleme tasiyan bir konu iizerinde durulmustur. Hakan Sarkdemir’in kaleme aldig1 ve
“Modern Epik Siir Gelenegi” basligiyla yayimlanan yazida, modern Tiirk siirinde epik duyarlilik
ve “modern epik gelenek” baglaminda Sezai Karakog, Turgut Uyar ve Edip Cansever siiri
degerlendirilmistir. Sarkdemir, dort baslik altinda tertip ettigi yazisimin “Topluluk Ruhu ve
Kahramanin Tecrit Edilis Temi Etrafinda Edebi Tiirler” baslikli ilk béliimiinde; bireyin, bireysel
gergekligin toplumdan, topluluk ruhundan tecrit edilis konusunun laytmotif olarak trajik veya
komik bir olgu bi¢iminde edebi tiirlerde farkli sekillerde islendiginden bahseder. Baslangicta bu
iki unsurun birlikte islendiginden ve bundan kaynakli olarak bireyin toplumla iliskisinde bir
giivenlik alaninin ikame edildigine, ancak daha sonra bireyin toplumdan soyutlanmasiyla birlikte
bu giivenlik alaninin ihlal edildigine isaret eder. Edebiyat agisindan bu hususun edebi tiirlerde
farkl sekillerde islendigine deginir. Siir 6zelinde ise bu meselenin, sairin siirsel sdylemi etrafinda
igsel bakisin bir siireksizlige cekilmesi, karakterin/siirsel ©6znenin sairin kendi sesinden
soyutlanarak disavurumu ve 6liim temasinin estetize edilisi cevresinde yansitildigini degerlendirir
(Sarkdemir, 2004: 48).

Sarkdemir, yazisinin “Epik Kahraman ve Roman Karakteri” basglikli kisminda ise roman tiiriinii
bir bocalayigin, karar kilamayisin ve arayisin Oykiisii olarak degerlendirir. Roman yazarinin
kahramanini baska hayatlarin, bagkalarimin deneyimlerinin gerilimine sokarak miikemmel bir
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sekilde sundugunu belirtir. Dolayisiyla roman yazarinin “simdinin agik uglulugundaki arayisi
sonlandirmay1 siirekli ertele[digini]” ve bu bakig agisinin “romanda bir yargidan, kusursuz bir
biitiinsellikten ¢ok, tamamlanmis bir diinya kurgusuna” (Sarkdemir, 2004: 56) odaklanilmasina
neden oldugunu séyler. Bu anlamda romanda 6rnegin “fiziksel bir 6liim temi, bir son olarak
secilmis olsa bile” (2004: 56) okurlarin daima bir siireksizlik duygusuyla bas basa birakildigini
ifade eder.

Sarkdemir, yazisimin “Modern Tiirk Siirinde Epik Gelenek” bashiginda ise 6nce modern epigin
hem diinya hem de Modern Tiirk siirinde “imgenin iktidarinin, imgeci siirin mevcut kazanimlarini
yok saymaksizin ilga edebildigi bir ortamda kendini gosterebil[digini]” belirtir. Bu ortamin
siirimizde “Ikinci Yeni’nin kendini imgeci bir akim olarak kabul ettirdigi bir dénemin (1955-
1960) ardindan belirmeye basla[digini]” (2004: 56) ifade eder. Modern epik siir 6rneklerinin
siklikla goriilmeye basladigi dénemin, Ikinci Yeni’nin ikinci dénemine (1960-1965) denk
diistiigiinii; hatta bu doneme Ikinci Yeni’nin epik donemi de denilebilecegini iddia eder. Ancak
hareketin biitiin sairlerinde bu tavrin eszamanli baslamadigi notunu diiser. Bu baglamda
Karakog’un “Kopiik™ siiriyle, Uyar’in Diinyanin En Giizel Arabistan: (1959) kitabindaki uzun
soluklu siirlerinin erken ikinci donem {iriinleri olarak degerlendirilebilecegini sdyler. Ardindan
bir siirin uzun soluklu olmasinin tiirii (epik siir) belirlemeye yetmedigini belirtir. Ancak Ikinci
Yeni sairlerinin, Hececi ve Garip sairlerine nazaran -6zellikle bu ikinci donemde- daha uzun
soluklu siirler yazma egiliminde olduklarini, dolayisiyla epik siirin temel dzellikleri arasinda yer
almasa da “uzun solukluluk” ve “kaplamli siir anlayis1” gibi iki basat teknigi somutlayan
orneklere imza attiklarini ifade eder (2004: 56). Uyar’in “Terziler Geldiler” siiri ile Karakog’un
Hizirla Kirk Saat’ini bu donemin en 6nemli siirleri olarak gdsterir. Ayrica bu donem siirlerinin
onemli bir kisminda 6ne ¢ikan ortak 6zelligin “tecrit edilis temiyle birlikte bireysel sdylemin
topluluga ait soéylem ile catisiyor olusudur” belirlemesini yapar. Modern epik siirinin Tiirk
siirinde biiyiik atalar1 olarak tanimladig “Akif- Fikret-Hikmet” {igliisiinde bu tecrit edilis teminin
neredeyse hi¢ ortaya ¢ikmadigini ve bu algimin yeni bir diinya algisiyla ilgili oldugunu sdyler
(Sarkdemir, 2004: 57).

Sarkdemir, Modern Tiirk siirindeki epik duyarliligin, Turgut Uyar siirindeki goriiniimiiniin
baslangici olarak Diinyanin En Giizel Arabistan kitabini ve bu kitapta anlatilagtirilan, hikayesine
yer verilen Akcaburgazli Yekta ile ilgili uzun soluklu siirleri gosterir. Ayni zamanda dramatik
yoniinden dolayr melez ozellikler gosterdigini diisiindiigii bu siirleri, Memleketimden Insan
Manzaralari nin parodisi olarak degerlendirir. Bu siirlerde “kadin imgesi ve “tecrit edilmislik
temi” etrafinda ayriksi, si1g bir siir 6znesinin varligindan soz eder. Seslerin hissedilmedigi ve
cagrisimin zayif oldugu bu siirlerde “daha ¢ok lirik bir ‘ben’ konusuyor” diyerek sairin sesiyle
ortismeyen kurgusal bir karakterin, siirsel 6znenin varligindan bahseder. S6z gelimi dramatik
monolog bigiminde yazildigini 6ne siirdiigii “Akgaburgazli Yektanin Mahkeme Kararini
Aldiginda Soyledigi Mezmurdur” siirinde dramatik karakterin/6znenin sesinin 6ne ¢iktigini
dolayisiyla sairin sesinin varligindan s6z edilemeyecegini ileri siirer. Siirde gilindelik dile
yakinligin siirin 6znesini daha belirgin kildigina isaret ederek karakterin (Yekta) sdyleminde
ayriksiligin belirgin oldugunu, bunu tecrit edilmislik halinin izledigini belirtir. Ayn1 zamanda
Yekta ile ilgili siirlerde “birey ile topluluk arasinda beliren ugurum[un], romansi tiirlerde
kargilagtigimiz mesafe kavramini ¢agristir[digini]” sdyler (Sarkdemir, 2004: 58).
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Yazida Edip Cansever ise “Cagrilmayan Yakup” siiri lizerinden ele alinmistir. Sarkdemir,
donemin gecis siirleri arasinda saydig1 “Cagrilmayan Yakup”ta “ben”in, siirsel 6znenin kendine
ve topluma yabancilagmasi teminin 6ne ¢iktigini ve bu temin parodik bir bi¢imde “ben ve “6teki”
sOylemleri” etrafinda belirginlestirildiginden s6z acar. Siirsel Oznenin kopuklugunun ve
bocalayisimin en az Yekta’nin ki kadar bariz oldugunu 6zellikle bu hususlari en yogun ifadesinin
kendilik yanilsamasinda belirdigini aktarir. Bu anlamda varolusun sarkacinin, siirsel 6zneyi bir
“ben”e bir “Oteki’ne dogru vurup durdugunu ve 6znenin bir yandan “her sey”le bir yandan da
“hi¢lik”le biitiinlestigini belirterek boylece bireyin/6znenin bir karmagaya biiriindiigiine isaret
eder (Sarkdemir, 2004: 59-60). Ayni zamanda siirsel 6znenin (Yakup) Kur’an’da adi gegen
peygambere degil de sairin zihninde beliren insan diisiincesine daha yakin oldugunu ifade eder:
“Yani bir bakima, Yakup, biitiin geleneksel ¢agrisimlarin 6tesinde, Yakup’lardan bir Yakup’tur,
sadece, herhangi bir Yusuf'ile herhangi bir Yakup arasinda gidip gelen, her sey ile ayn1t maddeden
yogrulmus, her sekilden yaratilmis, herkes ile ayni kumastan bigilmis bir “higkimse”dir” (2004:
60). Boylelikle Sarkdemir, Cansever’in ilk 6rnege/arketipe ait sdylemi bir yana birakip tamamiyla
kendi diis giicline yaslanarak ilk 6rnegi sadece bicimsel yoniiyle taklit ettigini sdyler. Boylelikle
bambagka ve modern bir 6zii siirlestirdigini belirginlestirmis olur.

Sarkdemir, “Cagrilmayan Yakup”taki siirsel 6zneden hareketle Sezai Karakog siirine geger. Onun
Hizirla Kirk Saat’te “benzer bir arketipi tasidig1 geleneksel yiikleriyle birlikte” devraldigini ve ilk
sOylemi taklit etmekle kalmay1p onu modern bir arka plana tasidigini dile getirir. Siirde geleneksel
ve modern motiflerin gariplik temi {izerinden islendigini ve Hizir’1 (as.) temsil eden kurgusal
karakterin giindelik hayata sokulduke¢a kendi garipliginin farkina vardigini belirtir. Onun diger
siir 6zneleri/karakterleri gibi tecrit edilmis veya ayriksi bir birey olmadigini, sdylemlerinde de bir
aykirilik olmadigini vurgular. Tam tersi diisiincelerinin toplulugun yiikiimli oldugu sdylemle
birebir oOrtiistiiglinii ancak toplulugun bu verili séyleme sirt donmesiyle 6znenin, toplumun asli
degerlere yabancilagmasindan, ayriksiligindan kaynaklanan bir “gariplik” hali yasadigini soyler.
Dolayisiyla fkinci Yeni icinde modern epik duyusun en baskin ve belirgin oldugu sairin Karakog
oldugunu, ona en ¢ok yaklasan ismin ise Uyar oldugunu ifade eder (Sarkdemir, 2004: 61-62).

Yazinin “Epik Siirinin Bugiinii ve Siirsel Teknikler Sorunu” baslikli son kisminda yazar, modern
epik siirin giiniin siirindeki cogu 6reginde “epik, dramatik ve lirik” 6gelerin birlikte yer aldigin
belirtir. Bu tarz siirlerin giindelik dile yakinlastik¢a romansilagsmaya, dilin aykir1 unsurlarini
biinyesine katmaya ve parodilesmeye/parodilestirmeye basladigini dile getirir. Romansilagma
egilimi baglaminda da giiniin modern epik siirinde “uzun solukluluk” ve “sayip dokmecilik”
tekniklerinin 6ne ¢iktigini vurgular.

Sarkdemir’in kaleme aldig1 tek yazidan ibaret olan bu siir dosyasi, modern epik siirin
gorlinlimiinii isimler ve siir Ornekleri lizerinden belirginlestirmesi bakimindan 6nemlidir.
Ozellikle ele alinan dénemin, sairlerin ve iizerinde durulan siirlerin, modern epik siiri biitiiniiyle
temsil eden 6rneklerden segilmesi, yapilan tespit ve yorumlari degerli kilmaktadir. Zira edebiyat
tarihinde, Ikinci Yeni’nin ikinci dénemi modern epik siir agisindan en zengin ve yetkin rneklerin
verildigi bir zaman dilimi olarak bilinmektedir. Bu husus dosyanin gii¢lii isimler ve olgun
ornekler lizerinden ele alindigin1 desteklemektedir. Ancak yazida, ilk iki bdliimiin genis bir
cerceveye yayilmasi ve bu kisimlarin siir tiirti disindaki tiirleri kapsamasi, asil konuya -modern
epik siire- daha az deginilmesine neden olmustur. Ayni zamanda yazarin modern epik siirle ilgili
kavramsal gergeveyi biitiiniiyle ¢izemedigi ve yaziy1 giiclii bir teorik zemine oturtamadigi da bir
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diger eksiklik olarak goze carpmaktadir. Eger yazida, modern epik siirin sinirlart iyi ¢izilmis ve
ozellikleri biitiinliyle belirginlestirilmis olsaydi, drnek siirlerle ilgili ¢ikarimlar okurun zihninde
daha bir berraklagsma imkani bulabilir. Yazar da yorum ve tespitlerini belirli kavramlar, temalar
iizerinden yapmak zorunda kalmazdi. Bu eksiklerine karsin Sarkdemir’in yazis1 hem Ikinci Yeni
siirinin belirgin bir yoniine egilmesi hem de modern epik siir gelenegini belli bash isimler ve
siirlerden hareketle ele almasi agisindan kiymetlidir.

2. 8. [Modern Siire Gegis Siireci V]: Orhan Veli, Metin: Eloglu Dosyasi

Derginin 8. sayisindaki “Modern Siire Gegis Siireci” dosyasit Orhan Veli ve Metin Eloglu siiri
iizerinden hazirlanmustir. Bu kapsamda Osman Ozbahge “Orhan Veli’nin Islevi”, Ali K. Metin
ise “Siirin Araf’indaki Sair: Metin Eloglu” yazilarini kaleme almistir. Ozbahge yazisinda, Orhan
Veli siirini ve sairin siirimizde yol actig1 yenilikleri ve durumlar tartisir. Oncelikle “Garip siiri”
dendiginde her ne kadar bir akim1 bir kisiye indirgemenin zor olacagini diisiincesinde olsa da bu
siirin bir “Orhan Veli Akim1” oldugunu belirtir. Bu ifadeye ilk kez Sezai Karakog’ta rastladigini
ve boylelikle fikrinin pekistigini, ayn1 ifadeye daha sonra Hiiseyin Contiirk’te de tesadiif ettigini
soyler. Ozbahge, Orhan Veli siirini “ilk siirleri”, “mizah ve Garip asamas1”, “asil yazmas1 gereken
siir” ve “son siirleri” olmak iizere dort asamada degerlendirir. i1k siirlerinde Orhan Veli’nin Necip
Fazil etkisiyle hece siirleri yazdigini ve “Odamda” siirinin bunun somut bir 6rnegi oldugunu dile
getirir. Hatta onun ilk siirlerinde ana maddenin Necip Fazil oldugunu, ayni zamanda bu dénem
siirlerinin Garip bildirisinde kars1 ¢ikilan biitiin 6zellikleri icerdigini ve onun “pathos”
damarindan etkilendigini iddia eder. Yine sairin, son siirlerine dogru Necip Fazil yoriingesine
girdigini belirtir (2005: 45-46). Ancak Ozbahge’nin bu tespitlerinde ne kadar isabetli oldugu
kuskuludur. Zira sairin ilk siirlerinde bir dereceye kadar Necip Fazil ve hece siirinin etkisinden
s6z edilse de bunun yazarm belirttigi l¢iilerde derinlikli olmadig1 asikardir. Ozbahge bir bakima
Necip Fazil ve siirini 6ne ¢ikarma adina, Orhan Veli’deki bu etkilenmenin ¢ergevesini, sinirlarini
genisgletmeye caligmis, bu husus tespit ve degerlendirmelerinde bir uyumsuzluk olugturmustur.

Ozbahc;e yazinin devaminda, Orhan Veli’nin Garip Akimi ile biitiin dikkatleri tizerinde
topladigini1 sdyler. Bu asamada onda “kisa siir, mizah, bir anin sunumuyla simirh kalmak, akil,
sonug climlesi, imgenin diglanmasi, siir dilinde giinliik konusmanin esas alinmasi, elestiri” gibi
ozelliklerin 6ne ¢iktigini belirtir. Orhan Veli’nin kendi siirini kurmak adina temel yanilgisinin
kisa siir ve mizah konusunda 1srar etmesi oldugunu dile getirir (2005: 49). Orhan Veli’nin ilk
kitabinda kisa siirin mizah yerine “safiyet ve masumiyet” lizerinde insa edildigini, sairin daha
sonra “mizaha cinsellik meselesindeki algi ve sunumundan dolay1r” kapildiginm belirtir. Yine ilk
kitabinda dikkat ¢ekici bir diger hususun g¢ocukluk olduguna isaret ederek sairin, “Robenson”,
“Riiya”, “Bayram”, “Gemilerim” gibi siirleriyle ger¢ek diinyanin karsisina “cocugun masalsi
diinyasinin sunumuyla” ¢iktigini ifade eder. Sairin daha sonra bu 6zelligi biitiiniiyle terk etmesini
sasirtict bulur (Ozbahge, 2005: 50).

Ozbahge, Orhan Veli siirini dort temel 6zellik gergevesinde degerlendirerek siirden drneklerle bu
goriislerini somutlastirmaya calisir. Bu baglamda Orhan Veli’nin kendinden 6nceki siiri nazma
esitlemesini, kalip sozler kullanmasini, kalip sozleri yerlesik alelade duygu ve diisiincelerden
devsirmesini ve vezin, kafiye ve bununla baglantili olarak ahenge karsi ¢ikmasini agiklamaya
caligir (2005: 55). Diger taraftan Orhan Veli siirinde elestirel bir yon oldugunu; bu elestiri
giiciiniin de siir dilinden geldigini belirtir. Ayn1 zamanda onun siirini “Onceki siire yoneltilmis
giiclii bir elestiri” olarak niteler. Bu tavrin “dncekiler ne dediyse tam tersini yapmak” seklinde
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anlasildigin1 dolayisiyla bu yorumlarin onun siirinin hafife alinmasina neden oldugunu belirtir
(Ozbahge, 2005: 66). Yazinin sonunda Orhan Veli’nin koklesme cabasi ve derdi tasimadigini,
siire bir saldir1 alan1 segerek “biitiin dikkatini ¢iirliyen seyi yikmaya” yonelttigini belirtir. Sairin
bir inga diistincesi tasimadigini ancak her seye ragmen onu yasatan seyin “oncii kimligi” olacagi
tespitinde bulunur (Ozbahge, 2005: 70). Ozetle yazar, Orhan Veli siirinin asamalarini ve
yonsemelerini ele alarak onun siirimizdeki yerini, basarili ve basarisiz taraflarim
degerlendirmistir. Ozbahge’nin, Orhan Veli siirine dair tespit ve degerlendirmeleri yerinde
olmakla beraber 6zellikle bazi kisimlarda temel konudan uzaklagarak baska sairlerin -6zellikle
Necip Fazil- siiri lizerine degerlendirmeler yapmasi temel meseleden uzaklasilmasia neden

olmustur.

Ayn1 dosyada yer alan “Siirin Araf’indaki Sair: Metin Eloglu” baslikli yazisinda Ali K. Metin,
Eloglu'nu “siire yeni acilimlar kazandirma ¢abasinda” olan sairlerden birisi olarak
degerlendirmekte ve onun 6zgiin bir poetikasi olmasa da 6zgiin bir siiri oldugunu belirtmektedir.
Metin’e (2005: 71) gore Eloglu, “Garip akimini kendisine ¢ikis noktasi yaparak bu siiri hem
teknik anlamda gelistirmis hem de semantik agidan derinlestirmistir.” Ayn1 zamanda yazar,
Eloglu’nun “belli bir asamadan sonra Garip akimindan iyice uzaklasti1 ve Ikinci Yeni siirine
dogru bir gegis siireci yasadigi[ni1]” ifade ederek bu irtibatin kendiliginden gelise dogal bir siireg
olduguna isaret eder. Ancak ikinci Yeni ile gerceklesen bu kesismenin/yakinlasmanin “siir dilinde
daha dolayli bir anlatim tekniginin benimsenmesi ve imgenin agirlik kazanmasi” etrafinda beliren
smirl bir yakinlagma oldugunu belirtir (Metin, 2005: 71).

Yazinin ilerleyen kisimlarinda Eloglu’nun Garip siirine yakin durmasina karsin bu akima elestirel
yaklastigina deginir. Turgut Uyar’dan miilhemle onun “Garip siirinin muhafazakar bir devamcist
olmadigin1” ve “Garip siirini kendi kisiligi ve duyarlilifiyla yenilemeyi” bildigini sdyler. Bu
baglamda sairin kendisine tipki Garip siirinde oldugu halkin ve sokaktaki insanin diinyasini konu
aldigimni ve Tiirkiye 'nin Adresi (1965) kitabina degin bu karakteristigini korudugunu belirtir. Bu
cergevede yazdigi siirler etrafinda bazi hususlar lizerinden onu Orhan Veli ile mukayese eder. S6z
gelimi Eloglu’nun ele aldig1 “basit insan” ile Orhan Veli’ninki arasinda belli diizeyde sosyolojik
ve kiltiirel farklilarin oldugunu belirtir. Orhan Veli siirinde karsimiza ¢ikan “sig, niteliksiz, tek
boyutlu” insanin onun siirinde “dinamik, ¢ok yonlii, niianslara sahip bir varlik” olarak ortaya
ciktigina isaret eder. Dolayisiyla Eloglu siirinde basitlestirmeye karsi bir tepkinin oldugunu
soyler. Ayn1 zamanda Eloglu’nun siirindeki kisileri tek bir baglamda iginde ele almaktan ziyade
toplumsal bir durum ve gerceklik etrafinda sundugunu ifade eder. Onun siirinin sicak, samimi bir
havasi ve yapmaciksiz bir iislubu ve “hayatin dogalligin1 yakalayan bir anlatim ve yaklagim1”
oldugunu belirtir. Ayn1 zamanda “basit insanla bir nevi empati kuran Eloglu’nun, bununla siirine
hiimanist bir duyarliligin yan1 sira giiglii bir konugsma damar1” da kazandirdigini vurgular. Bu
yoniiyle siirinin “Orhan Veli siirine gore halka daha yakin, halkinda i¢inde bir siir” oldugunu,
aynt zamanda “ondan daha sevecen”, “daha gercek¢i” goriindiigiinii belirtir. Ancak Orhan
Veli’nin Eloglu’na nazaran “daha ¢arpici ve aydinlik” bir siire sahip oldugunu ifade eder (Metin,
2005: 72-74).

Metin, yazinin sonunda Eloglu’nun, ikinci Yeni siir anlayisina giden yolda Garip siirinin etkileri
altinda beliren mindr yapiy1 ve esprili sdyleyis ozelliklerinin bigim degistirerek siirdiirdiigiinii
belirtir. Teknik diizeyde (dil baglaminda) ise Garip siirinden uzaklasirken tematik diizeyde benzer
bir agilim pesinde olmadiginin altini ¢izer. Dolayisiyla onun, insan algisinin degismedigine ancak
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sozlikk agisindan siir dilini zenginlestirdigine, yeni deyis ve anlatim teknikleriyle siirimize
onciilik ettigine isaret eder. Bu baglamda Eloglu siirinin, “Tirk siirinin modernlesmesi
stirecindeki en temel islevi[nin], siire 6teki-dil baglaminda kazandirdigir bu potansiyel yap1”
oldugunu vurgular (Metin, 2005: 76-77). Ozetle Ali K. Metin yazisinda, Metin Eloglu’nun Tiirk
siirinin modernlesme siirecindeki yerini belirginlestirmeye ¢alismis, onun Garip ve Ikinci Yeni
siiri arasinda arafta kalmig bir sair olarak tanimlamistir. Yazarin, Eloglu siirinin asamalarina,
donemlerine dair bir cerceve cizerek hem Garipgilerin hem de ikinci Yeni sairlerin golgesinde
kalan sair i¢in nemli bir bakis agis1 sundugu sdylenebilir. Ozellikle Eloglu nun iki siir anlayistyla
ilgisinin ornekler tizerinden agiklanmasi, okurlarin meseleyi daha iyi anlamas: ag¢isindan
degerlidir.

Sonug¢

Koékler dergisi, Cumhuriyet’in 80. yilinda yayin hayatina baglamus, {i¢ aylik periyotlarla 12 say1
¢cikmis bir edebiyat dergisidir. Edebiyatin farkl: tiirlerine sayfalarini agan dergide, siir tiirii diger
edebiyat tiirlerine kiyasla daha bir 6ne ¢ikmistir. Bu kapsamda dergide siir metinleri, siir ¢evirileri
yaninda siire, siir tarihimize, modern sairlerimize dair degerlendirmelerle birlikte siir elestiri ve
¢oziimleme yazilarina yer verilmistir. Ayn1 zamanda o giinlerin edebiyat dergilerinde yayimlanan
siirlerin ve siir elestirilerinin bir dokiimii yapilarak siir tiirii 6zelinde belirli bir seviye
tutturulmustur. Bu kapsamda dergide yayimlanan siirle ilgili elestiri ve inceleme yazilarinin
bliyiik bir kismi1, neredeyse her sayida hazirlanan siir ve sair dosyalariyla dikkatlere sunulmustur.
Bu dogrultuda 12 say1 ¢ikan dergide, siir tiiri 6zelinde 14 dosya yapilmis, bu dosyalarin biiyiik
bir kisminda Tiirk siirinin modernlesme seriivenine ve bu seriivenin belli bash temsilcilerine
odaklanilmigtir. Bu baglamda dergide “Modern Siire Gegis Siireci” tist baghgini tagiyan dosya
kapsaminda Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Nazim Hikmet, Attila ilhan, Necip Fazil, Orhan Veli,
Metin Eloglu; “Modern Siir” dosyasi kapsaminda da Turgut Uyar, Ismet Ozel gibi sairler ele
alinmistir. Bununla birlikte bu iki ist dosya bashi etrafinda “Modern Epik Siir Gelenegi”, “Ikinci
Yeninin Dogusu”, “ikinci Yeniden Sorumlu” dosyalari hazirlanmigtir. O giiniin siirini ve
sairlerini dikkatlere sunan “Devamsizlar” dosyasiyla da giincel siirin durumu ortaya konulmustur.
“2003 Yilinda Siirimiz”, “2004 Yilinda Siirimiz” baglikli dosyalarla ise yine giiniin/giincelin
siirine odaklanmak suretiyle edebiyat dergilerinde s6z konusu yillarda ¢ikan siirler
degerlendirilmistir. “2004 Y1ilinda Siir Elestirimiz” ve “2005 Yilinda Siir Elestirimiz” dosyasinda
ise belirtilen yillarda edebiyat dergilerinde ¢ikan siire dair elestiri yazilari irdelenmistir. Dosya
yazilar1 bes farkli yazar tarafindan hazirlanmis olmakla birlikte yazilarin biiyiik bir kismimi Ali
K. Metin ile Osman Ozbahge kaleme almustir.

Dergide dosya konusu edilen siire dair meseleler ve sairler etrafinda modern siire gegis siireci,
modern siir, giincel siir ve giincel siir elestirisi konularina yogunlagilmis, bu ¢ercevede Tiirk
siirinin yliz yillik modernlesme macerasina 6nemli bir not diisiilmiistiir. Bu kapsamda dosya
yazilarinda Yahya Kemal, Ahmet Hagim, Nazim Hikmet, Attila [lhan, Necip Fazil, Orhan Veli
gibi isimlerin siirimizin modern bir yapiya evrilmesindeki rolii belirginlestirilmistir. Benzer
sekilde Turgut Uyar, Sezai Karakog, Ismet Ozel, Metin Eloglu gibi sairlerin siir evreni dikkatlere
sunularak hem siirimizin modernlesme siirecindeki rolleri hem de modern siirdeki yerleri
belirginlestirilmistir. Bu dogrultuda siirimizin yap1 taslar1 olan bu isimler, hazirlanan dosyalar
vasitasiyla tekrar giindeme getirilmis; sanat anlayiglari, poetik tutumlari ve siirlerinin temel
ozellikleri irdelenmistir. Bunun yaninda giiniin siiri, sairleri, siir elestirisi ve siir dergileri {izerine
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yapilan dosya konulariyla giincel siirdeki 6ne ¢ikan sairler, konular, sorunlar ve yonelimler ortaya
konulmustur. Bu dogrultuda dergiyi ¢ikaranlarin Tiirk siirinde, 1980 ve 1990’dan itibaren kendine
yer edinen Hiiseyin Atlansoy, Osman Konuk, Hakan Sarkdemir gibi isimleri giincel siir
baglaminda sayfalarina tasiyarak onlarin degerini, yirmi yil dncesinde ortaya koymalari, siir
elestirisinde isabetli olduklarini géstermektedir.

Diger yandan dosyalar1 hazirlayan, yazilari kaleme alan isimlerin belli isimler etrafinda donmesi
ayni zamanda meseleye bakista, sairleri ele alista zaman zaman 6znel begeni ve yargilarin 6ne
¢ikmasi, bu ¢aligmalara yonelik bir elestiri olarak getirilebilir. Bu kapsamda 6zellikle Osman
Ozbahge’nin kaleme aldig1 bazi yazilarda, yer yer asil konudan uzaklasarak sevdigi, begendigi
sairlere sozii disiirmesi ve ele aldigi sairleri, meseleleri ara sira begendigi bu isimlerle
iliskilendirmeye ¢aligmasi olumsuzluk olarak belirtilebilir. Yine ayni yazarin, yakindan tanidigi
sairlerle ilgili degerlendirmelerinde 6vgii ve begeni ifadelerinin dne ¢iktig1 goriilmektedir. Sonug
olarak kisa stireli yayin siirecine ragmen Kdkler dergisinin siir ve sair konulu dosyalarla Tiirk
siirine ve siir elestirisine yeni ve 0Ozgiin bir bakis sundugu soylenebilir. Dergi, bir kisim
eksikliklerine ragmen modern siire, siir elestirisine ve sairlere odaklanan dosya konulariyla ilgi
ve dvgiiyii hak etmektedir.
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