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ARTICLEINFO

Bu ¢aligmada, diger kusaklardan farklilik gosteren Z kusaginin ebeveynleriyle olan iletisim diizeyleri gesitli
bagliklar altinda belirlenmeye ¢aligilmistir. Bu amag dogrultusunda nicel ve nitel arastirma yontemleri birlikte
kullanilarak veriler elde edilmistir. Z kusaginin ebeveynleriyle olan; ailevi iliskiler, okul ve arkadas cevresi ve
bireysel 6zgiirliikler faktorlerinden olusan iletisim diizeylerini belirlemek igin Adiyaman Universitesi Kahta
Meslek Yiiksekokulu’nda egitim goren 267 Ogrenciye nicel aragtirma yontemi olan anket uygulanmugtir.
Ayrica, ayn1 6rneklem grubundan yart yapilandirilmis goriisme teknigiyle yedisi kadin, yedisi erkek olmak
tizere toplam 14 ogrenci ile goriigme yapilarak Z kusaginin ebeveynleriyle yagadiklar iletisim sorunlart
belirlenmeye ¢aligilmistir. Elde edilen nicel verilerin analizinde SPSS 22 paket programi kullanilmus, nitel
verilerin analizinde ise betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Calisma sonucunda, Z kusaginin ebeveynleriyle
iletisim diizeylerinin gii¢lii oldugu belirlenmistir. Caligmaya dahil edilen Z kusag: bireylerinin ebeveynleriyle
olan iletisim diizeyleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir. Kadnlarin ebeveynleriyle olan iletigim
diizeyinin erkeklere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica, diizenli bir gelire sahip olmayan
ebeveynlerin gocuklartyla olan iletisim diizeylerinin, diizenli bir gelire sahip olan ebeveynlerin ¢ocuklarryla
olan iletisimlerinden daha diisiik oldugu belirlenmistir. Calismada Z kusaginin ebeveynleriyle olan iletigim
problemlerini belirlemek ve arastirmayi detaylandirmak amaciyla yapilan betimsel analiz sonucunda, Z
kusagmin ebeveynleriyle en fazla okul bagarisi ile bu basarmin bagkalariyla kiyaslanmasi ve geleneklere
baglilik konularinda sorun yasadiklari belirlenmistir.
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In this study, the communication levels of Generation Z, which differs from other generations, with their
parents were tried to be determined under various headings. For this purpose, data was obtained by using
quantitative and qualitative research methods together. A questionnaire, a quantitative research method, was
applied to 267 students studying at Adiyaman University Kahta Vocational School to determine the
communication levels of Generation Z with their parents, consisting of family relations, school and friend
environment and individual freedoms factors. Additionally, a total of 14 students from the same sample group,
seven female and seven male, were interviewed using semi-structured interview technique, and it was tried to
determine the Generation Z’s communication problems with parents. The study revealed the communication
levels of Generation Z with their parents to be strong. The communication levels of Generation Z individuals
included in the study with their parents differ according to the gender. It is seen that the level of communication
between women and their parents is higher than that of men. In addition, the communication levels of parents
without a regular income with their children were determined to be lower than those with a regular income. As
a result of the descriptive analysis conducted to determine the communication problems of Generation Z with
their parents and to elaborate the research, it was determined that Generation Z experienced the most problems
with their parents in terms of school achievement, comparision of achievement with others and adherence to
traditions.
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EXTENDED ABSTRACT

Significant changes and transformations in the world globalized with the rapid development of technology have made
the structure of societies more dynamic. It is possible to see the effect of this mobility in the sociological, economic,
political and psychological fields. The family, which is described as the cornerstone of societies, stands out as one of
the institutions most affected by this change. This rapid change significantly affects intra-family relations and
communication. This situation may cause communication problems between children and their parents in the family.
Although the level of impact of this worldwide rapid change is different from society to society, this change has
influenced all societies and has made the difference between generations explicit. Parents want to leave their cultural
heritage such as traditions and customs to the next generations. However, the rapid change between generations makes
this transfer difficult.

The aim of this study is to determine the communication levels of Generation Z individuals with their parents. For
this purpose, determining the level of communication between Generation Z individuals studying at Adiyaman
University Kahta Vocational School and their parents was determined as the research topic. Within the framework of
the research topic, the question "What are the communication levels of Generation Z individuals with their parents?"
was determined as the problem of the research. In the study, quantitative and qualitative research methods were used
together. For this purpose, a questionnaire, which is a quantitative measurement tool, was developed and semi-
structured interview technique, which is a qualitative measurement tool, was used to go into the details of the study.
According to the results from the research, the fact that 52% of the participants are from Adiyaman province and the
majority of the rest are from neighbouring provinces is an indication that most of the participants are culturally similar.
The fact that the average age of the participants is 20.8 reveals that they are the first representatives of Generation Z.
When the educational status of the participants' mothers is analysed, it is demonstrated that the mother is in a
traditional position in the family and therefore fulfils the roles determined by the sexist division of labour. It is seen
that the number of siblings of the participants is well above the average of Turkey, and they are families with many
children. This situation corresponds to the characteristics of the traditional family structure. In the modern family, the
number of members is idealised as mother, father and two children. Based on this information, the families of the
participants are structurally like the traditional family model, but not to the modern family model.

Considering the socio-economic structure of the participants' hometowns, it can be said that seasonal work comes to
the fore in the profession of mothers in the self-employment category. It is thought that the challenging living
conditions brought by seasonal work negatively affect the communication between the mother and child. In the
"Family Relationships" factor, a significant difference was found between those whose father's occupation is "Self-
Employment™ and those whose father's occupation is "Retired". It can be said that seasonal work, daily construction
work, porterage, and bazaar work come into prominence in the fathers’ occupation in the self-employment category.
Therefore, it is thought that the irregular and stressful living conditions that arise in the father's occupation negatively
affect the communication between the father and child.

In general terms, it is seen that the relationship between the factor of "Familial Relations" and the factor of "Individual
Freedoms" is at a moderate level and the level of intra-family communication of Generation Z with their parents
affects the attitudes of the parents towards the child’s individual freedoms. In terms of familial relations, it was
observed that most of the participants' communication with their parents is positively strong. The parents' sacrifices
towards their children are reciprocated by them. Children don’t isolate themselves from their parents and they apply
to them for solving their problems. This situation positively affects the communication between parents and children.
Patriarchal family rules are thought to have an impact on the communication problems of the few participants who
stated to have problems in familial relations. It was determined that some of the young people think differently from
their families about "adherence to traditions", which emerges as a separate theme under the factor of family relations.
The reason is understood to be the fact that they are bored of such activities and feel lonely in such environments.

It is observed that most of the participants have problems with their families in terms of Generation Z parents putting
pressure on their children to study and comparing their school success with that of others. Children's study time is
considered inadequate by their parents and compared with others. It was determined that the participants whose choice
of friends is approved by their family do not have problems with their parents, while those whose choice is not
approved, have problems. It is seen that the participants' clothing preferences are mostly respected by their parents.
Most of the participants stated that they were not subjected to pressure by their families on religious issues and their
preferences on this matter were respected. Prayer was observed to be the most problematic issue for the participants
experiencing problems in this regard.

Evaluating the results of the study, it was seen that the participants' communication with their families is positive. It
was determined that the level of communication in familial relations has a positive effect on individual freedoms.
When considered from this point of view, it can be said that individuals who don’t have problems regarding individual
freedoms will have stronger familial relationships with their parents. Hence, it is seen that communication levels in
familial relations and individual freedoms factors have a dynamic structure that feeds each other.
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Giris

Teknolojinin hizli gelisimiyle birlikte kiiresellesen diinyada yasanan 6nemli degisim ve
dontistimler toplumlarin yapisini daha dinamik hale getirmistir. Bu hareketliligin etkisini
sosyolojik, ekonomik, politik ve psikolojik alanlarin tiimiinde gormek miimkiindiir.
Toplumlarin temel tas1 olarak tabir edilen aile de bu degisimden en ¢ok etkilenen kurumlardan
birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ailedeki bu hizli degisim aile igi iligkileri ve iletisimi
onemli 6l¢iide etkilemektedir. Bu durum aile igerisinde ¢ocuklarla ebeveynleri arasinda iletisim
problemlerine sebep olabilmektedir. Diinya ¢capindaki bu hizli degisimin etki diizeyi toplumdan
topluma farkli olsa da bu degisim tiim toplumlar1 etkisi altina alarak kusaklar arasindaki farki
belirginlestirmistir. Ebeveynler sahip olduklari gelenek gorenek gibi kiiltiirel miraslarin
sonraki kusaklara birakmak isterler. Ancak, kusaklar arasindaki hizli de§isim bu aktarimi
zorlagtirmaktadir (Kirik, 2013, s. 66).

Bu c¢alismanin ana amaci; yas araligi itibariyle Z kusaginda yer alan bireylerin
ebeveynleriyle olan iletisim diizeylerini belirlemektir. Calismada, nicel ve nitel arastirma
yontemleri birlikte kullanilmistir. Bu amagla, konu ile ilgili nicel bir dl¢lim aract olan anket
gelistirilmis ve ¢alismanin detayina inmek igin ise nitel bir 6l¢tim araci olan yar1 yapilandirilmis
goriisme teknigi kullanilmistir. Z Kusaginin ebeveynleriyle olan iletisim diizeylerini ve varsa
iletisim problemlerini belirleyerek bu problemlere yonelik ¢oziimler sunmak saglikli bir aile ve
saglikli bir toplum icin son derece dnemlidir. Dolayisiyla ¢alisma konusu, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1 ve Milli Egitim Bakanlig1 gibi konuyla ilgili kurumlarin sosyal politikalar
gelistirmelerine yardimci olabilir. Bu yoniiyle diisiiniildiiglinde c¢alisma aile sosyolojisi
literatiiriine katk1 sunma potansiyeline sahiptir.

Kavramsal Cerceve

Calismanin bu bolimiinde, aile, aile yapisi ve kusak kavramlart ayrintili olarak
aciklanmistir. Ayrica, Z kusaginin aile yapisi, Z kusaginin kisilik 6zellikleri ve kusak ¢atigmast
bu boliimde incelenen diger kavramlardir.

Aile

Biitiin toplumlar i¢in varligin temel unsuru kabul edilen aile, sosyal bilimlerde iizerinde
calisilan 6nemli konulardan biri olmustur. Aile evlilik bagiyla birbirine baglanmais, ortak bir
mekani ve geliri paylasan iki ya da daha fazla bireyi igeren, ¢esitli gérev ve sorumluluklarin
iistlenildigi, duygusal baglarin kuruldugu ve ait oldugu toplumun kiiltiiriinii kusaktan kusaga
aktaran toplumsal bir birimdir (Giiler ve Ulutak, 1992, s. 52). Literatiirde aile kavramina bir¢ok
farkli tanmim yapilmistir. Ortak bir aile taniminda bulusamayan kuramcilarin ailenin 6nemi
konusunda hemfikir olduklar1 gériilmektedir.

Ailenin Yapisal ve Kurumsal Dontisiimii

Sanayi devrimleriyle hiz kazanan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel alanlardaki degisim ve
doniistim, toplumun en kiiglik yap1 birimi olarak tanimlanan aileyi de oOnemli o6lgiide
etkilemistir. Bu degisim, toplumsallagmanin bir bigimi olarak gérev yapan aile kurumunun
ozellikle evlilik, geleneksellik, ¢ocuk ve yasl bakimi, akrabalik iligkileri, toplumsal cinsiyet
rolleri gibi aileyi dogrudan ilgilendiren tiim alanlarimi etkilemis ve bu degerleri kokten
sarsmistir (Duman, 2021, s. 21). Gittins (2011) ve Bauman (2014) gibi sosyal bilim
kurameilariin da toplumun gelecegi agisindan endise verici buldugu aile kurumuna zarar veren
birgok konunun giiniimiizde olagan sekilde gergeklestigi goriilmektedir. Ozellikle kitle iletisim
araglar1 bu olaganligi daha da goriiniir kilarak siirecte basat rol oynamaktadir.
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Ailede meydana gelen tiim bu degisim ve doniistimler, kimi ¢evreler tarafindan geri
doniisii olmayan bir siirecin baglangici olarak degerlendirilmekte ve geleneksel sosyal diizenin
garantisi olarak goriilen ailenin ¢okiisiiniin basladig1 dile getirilmektedir. Ote taraftan bazi
cevrelere gore ise “ailenin ¢Okiisii” tezi gergek disi olarak goriilmekte ve yasananlar ataerkil
ailenin kendini kimlik temelli yeniden iiretmesi seklinde yorumlanmaktadir.

Kusak

Insanlar tarih boyunca hayatlarni idame ettirmek icin birbirleriyle ve cevreleriyle
etkilesim halinde olmuslardir. Bu siirecte i¢cinde bulunduklari topluma hem yon vermisler hem
de olusan toplumsal olaylardan etkilenmislerdir. Tanik olduklar1 toplumsal olaylar insanlarin
yasam bi¢imlerini degistirmis ve yasanan bu olaylara ayn1 donemde yasayan insanlarin benzer
tepki verdikleri gézlenmistir. Bu tespitten hareketle yapilan ¢calismalar dahilinde kusak kavrami
ortaya ¢cikmistir (Tas ve Kacar, 2019, s. 646). Sosyolojik perspektiften bakildiginda kusak,
yaklasik 25-30 yillik yas gruplarini olusturan bireyler toplulugu olarak ifade edilmektedir. Bir
bagka tanima gore ise kusak; belirli bir zaman araliginda dogmus, bu zaman arali§inda
gerceklesen toplumsal olaylardan etkilenmis ve bu etkilesime bagli olarak benzer 6zelliklere ve
diinya goriisiine sahip bireyler toplulugu olarak ifade edilebilir (Zemke, Raines ve Filipczak,
2013, s. 78).

Her kusagin kendine 6zgii ortak karakteristik 6zellikleri, tutum ve davranislari, deger
yargilari, giiclii ve zayif yonleri bulunmakla birlikte, her bir kusak {iyesinin o kusagin tim
ozelliklerini tasidigin1 sdylemek dogru olmaz (Lower, 2008). Konu ile ilgili literatiir
incelendiginde en ¢ok kullanilan kusak siniflandirmasinin; Sessiz Kusak (Gelenekseller),
Bebek Patlamas1 Kusagi, X Kusagi, Y Kusagi ve Z Kusagi seklinde yapildigr goriilmektedir.

Sessiz Kusak: Gelenekseller (1925-1945)

Sessiz Kusak 1925 ile 1945 yillar arsinda diinyaya gelenleri kapsar. Literatiirde savas
kusag1 olarak da gecmektedir. Bunun sebebi bu donemin insanlarinin tiim diinyay1 etkileyen
Ikinci Diinya Savasi’na taniklik etmis olmalaridir. Bu dénem basta savas sebebiyle milyonlarca
insanin hayatin1 kaybettigi ya da yasamak icin baskasina muhtag¢ hale geldigi felaket yillari
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine 1929-1939 yillar1 arasinda tiim diinyay1 ekonomik olarak
etkileyen bilylik buhran hadisesi, insanlarin yoksullukla ve kitlikla miicadele ettigi bir diger
olaydir (Yalcin, S6kmen ve Kulak, 2013, s. 140).

Bebek Patlamasi1 Kusag (1946-1964)

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tiim diinyada niifus artisginin ¢ok hizli oldugu yillarda
dogan bu nesil, “Bebek Patlamasi Kusag1” olarak isimlendirilmistir. Literatiirde Soguk Savas
Kusag1 olarak da nitelendirilmektedir. Dogu-Bati kutuplagmasinin yarattig1 ikili diinya
icerisinde yasanan olaylara taniklik etmislerdir. Bu donem olumlu ekonomik gelismelerle
birlikte refahin yiikseldigi bir donemdir. Artan refah bu kusagin diisiince yapisini1 ve yasam
seklini de etkiledigi i¢in bebek patlamasi kusagi eglenme ve harcama odakli bir yasam
stirmiistiir. Toplumsal alandaki miicadeleleri daha ¢ok sosyal haklar konusunda olmustur
(Senbir, 2004).

X Kusag (1965-1979)

X Kusagi terimi bugiinkii anlamin1 1991 yilinda Kanadali yazar Douglas Coupland ‘in
“Generation X: T Tales for an Accelerated Culture” kitabinin yaymlanmasindan sonra almis ve
popiilerlik kazanmaya baslamistir. X Kusagi Coupland’in kitabinda ebeveynlerinin aksine
erken yasta hayata atilmak zorunda kalan, egitimi 6nemseyen, muhafazakar ve sosyal kisilikler
olarak tanitilmistir (Tulgan, 1997).
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Y Kusag1 (1980-2000)

Literatiirde Y kusaginin hangi yillar1 kapsadig1 konusunda aragtirmacilar arasinda farkl
gorlsler vardir. Bu gorisler incelendiginde Y kusagmin sinirlarmin 1977 ile 2001 yillar
arasinda degistigi goriilmektedir. Ancak genel olarak Y kusaginin bir¢ok ¢alismada 1980 ile
2000 yillar1 arasii kapsadigi belirtilmistir. Y kusaginin en 6nemli 6zelliklerinden biri olaylar
sorgulayan bir yapilarinin olmasidir. Y kusaginin sahip oldugu teknolojik imkanlar onlarin

arastirmaci kimliklerinin gelismesine olanak saglamistir (Acilioglu, 2015, s. 34-46).
Z Kusag (2000-2020)

Literatiirde Z kusagi zaman araligiyla ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Latif ve
Serbest’e (2014) gore, Z kusagi 2000 yili ve sonrasinda doganlari kapsamaktadir. Benzer
sekilde Altuntug da (2012) Z kusagin1 2000 yil1 ve sonrasinda doganlar olarak tanimlamustir.
Feiertag ve Berge (2008) ise, Z kusagini 1995 yili ve sonrasinda dogan bireyleri kapsadigini
belirtmis ve bu kusag1 dijital kusak olarak tarif etmistir. Literatlirde Yeni Sessiz Kusak, Kristal
Kusak, Internet Kusagi, Next Generation gibi tanimlamalarmin da Z Nesli i¢in kullanildig1
goriilmektedir (Tandogan, 2013, s. 26).

Gelisen teknoloji Z kusagi bireylerinin bilgiye erisimini kolaylastirarak ¢ok kiiciik
yaslarda egitime baglamalarini saglamistir. Bu sebeple Z kusaginin zihinsel gelisimi daha hizli
olmustur. Diger taraftan erken yaslarda teknolojiyle i¢ ice olmak bu kusagin liyelerinde
bireyciligin daha gii¢lii olmasina sebep olmustur. Bundan hareketle Igel ve Urquat (2015, s.
16), bu neslin 6nceki nesillere gore 6zgiiveni yiiksek, daha akilli, daha hizli 6grenen, kendi
kendini yonlendirebilen, 6zgiir diisiiniip bagimsiz hareket edebilen bireyler olmalarina karsin,
asirt bireysel davraniglarinin onlar1 bir takim oyuncusu olmaktan alikoyacagmi ifade
etmektedir.

Z. Kusagimin Aile Yapisi

Z kusaginin ebeveynleri incelendiginde, ¢ogunlugu X kusagindan olmak iizere bebek
patlamasi ve Y kusagindan da olduklar1 goriilmektedir. Cogunlugu calisan annelere sahip ve
geleneksel degerlere bagl ¢ekirdek ailelerin ¢ocuklaridir (Rothman, 2016). Z kusaginin X
kusagindan olan ebeveynleri ¢cocuklarin yetistirirken 1yi olduguna inandiklart seyin pesinden
gitmeleri gerektigini 6gretme ¢abasi icerisindedirler. Bu da Z kusaginin rekabet odakli davranis
gostermelerini tetiklemistir (Stein, 2007).

Z Kusaginin Kisilik Ozellikleri

Teknolojinin i¢ine dogan Z kusagi, teknolojik aletleri olduk¢a i1yi kullanabilmektedir.
Bu durum onlarda duyu organlari, beyin ve kaslarin uyumlu ¢aligmast sonucu ortaya ¢ikan
psiko-motor becerilerin gelismesini saglamistir. Boylece Z kusaginin ¢oklu dikkat becerileri
gelismis ve ayn1 anda bir¢ok konu {izerinde diisiiniip karar verebilen bir duruma gelmislerdir
(Unlii ve Cigek, 2019, s. 449). Iletisim, okuma, sosyallesme de dahil olmak iizere bircok isini
cevrimigi olarak yiiriiten Z kugagi bireyleri fiziksel aktivitelerden uzak yasamaktadirlar. Bu da
onlarda iisenge¢ davranislarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. (ince, 2018, s. 107).

Z. Nesli ve Kusak Catismasi

Giliniimiizde aile kurumunun dinamiklerinde meydana gelen degisim ve doniisiim aile
bireyleri arasindaki iliskileri 6nemli Ol¢iide etkilemistir. Aile liyeleri arasinda goriilen kusak
farkliliklart aile i¢i iletisimde sorunlara neden olmaktadir. Son yillarda bu konuyla ilgili yapilan
arastirmalarda ebeveynlerle cocuklar arasinda kirilgan bir iligkinin oldugu, ev icindeki
birlikteligin fiziki olmaktan Gteye gitmedigi goriilmektedir. Duygusal anlamda ortak bir
paydada bulusamayan ve ¢esitli iletisim sorunlarinin yasandigi aile ortamlari oldukca fazladir.
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Kusak catismasi olarak nitelendirilen bu durumun ilerde aile igi iliskilerde ¢ok ciddi sorunlara
yol agacagi yine ayn1 ¢calismalarda dile getirilmektedir.

Eski kusakla yeni kusak arasindaki uyusmazlik insanlik tarihi boyunca siiregelen bir
olgudur. Ancak giinlimiizde yagsanan kusak ¢atismasi tarihin hi¢bir doneminde bu kadar 6nemli
olmamis ve aile ici iliskileri bu denli etkilememistir. Bunun sebebi diinyamizin son yiiz elli
yilda yasadig1 hizli degisimdir. Yasanan bilimsel ve teknolojik devrimler aile {iyeleri arasinda
duygu ve diisiince farkliliklarina, bu farkliliklar da aile i¢inde c¢atigmalara neden olmustur
(Duman, 2021, s. 25). Kusaklar arasi ¢atisma; konusma tarzi, igerigi, moda, giyim-kusam gibi
davraniglarla ilgili durumlarla olabildigi gibi diinya goriisii, siyasi goriis, yasam felsefesi ve dini
inanglar gibi konularla da ortaya ¢ikabilmektedir (Tezcan, 1981, s. 119).

Arastirmanin Yontemi

Bu ¢aligmada; Adiyaman Universitesi Kahta Meslek Yiiksekokulu’nda egitim goren ve
yas aralig1 itibariyle Z kusaginda yer alan bireylerin ebeveynleriyle olan iletisim diizeylerinin
belirlenmesi arastirma konusu olarak belirlenmistir. Arastirma konusu ¢ergevesinde “Z kusagi
bireylerinin ebeveynleri ile olan iletisim diizeyleri nedir?” sorusu arastirmanin problemi olarak
belirlenmistir. Bu problem ciimlesi ¢ergevesinde, arastirmanin sorulari asagida siralanmistir.

1- Qletisim diizeyi faktorlerinden (ailevi iliskiler, okul ve arkadas cevresi ve bireysel
ozgirliikler) hangileri daha yiiksek seviyededir? Bu faktorlerden hangileri demografik
ozelliklere gore farklilik gostermektedir?

2- lletisim diizeyi faktorlerinin (ailevi iliskiler, okul ve arkadas gevresi ve bireysel
ozgiirliikler) aralarinda bir iligki var midir?

3- Z kusagi bireylerinin ebeveynleriyle olan iletisim sorunlari (ailevi iliskiler, okul ve
arkadas cevresi ve bireysel ozgiirliikler) nelerdir?

Calismada olusturulan arastirma sorulart1 dogrultusunda hazirlanan anketin
uygulanabilmesi igin Gaziantep Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu'ndan
21.07.2022 tarih ve 211463 sayilh Etik Kurul Izin Belgesi almmustir. Ayrica, anketin
uygulanacagi Adiyaman Universitesi Kahta Meslek Yiiksekokulu'ndan 15.08.2022 tarih ve
71499 sayili yazi ile izin alinmistir. Z kusagiin ebeveynleriyle olan iletisim diizeyini ve
iletisim sorunlarin1 belirlemek amaciyla nitel ve nicel veri toplama araglarindan
faydalanilmistir. Dolayisiyla arastirma verileri karma yontem kullanilarak elde edilmistir.
Karma yontem, “arastirmacinin tek bir calisma ya da arastirma programinda hem nitel hem de
nicel yaklagimlar kullanarak verileri topladigi, analiz ettigi, bulgular1 biitiinlestirdigi ve
cikarimda bulundugu arastirma” seklinde tanimlanmaktadir (Tashakkori ve Creswell, 2007, s.
4). Bu g¢alismada, karma yontem g¢alismalarinda yaygin olarak kullanilan “Sirali Nicel-Nitel
Teknik” kullanilmistir (Baki ve Gokgek, 2012, s. 7; Kemper, Stringfield, ve Teddlie, 2003).

Adiyaman Universitesi Kahta Meslek Yiiksekokulu biinyesinde 2021-2022 egitim
ogretim yilinda okula devam eden 450 Ogrenci bulunmaktadir. Bu 6grenciler arasindan
gontlliiliik esasina gore 310 kisiye anket uygulanmistir. Ankete katilim gosterenler arasinda Z
kusaginda olmayan ve anketi eksik dolduran 6grencilerin anketleri arastirmaya dahil edilmemis
ve 267 anket calisma i¢in kabul edilmistir.

Nicel veriler olusturulan anket ile toplandiktan sonra nitel verilerin toplanmasi i¢in yar1
yapilandirilmis goriisme teknigi uygulanmistir. Bu kapsamda Adiyaman Universitesi Kahta
Meslek Yiiksekokulu biinyesinde 2022-2023 egitim oOgretim yilinda Ogrenim goren
ogrencilerden 7 kadin, 7 erkek ile goriisme gergeklestirilmistir. Katilimcilara ulagsmada
“Kartopu Orneklem Teknigi” kullanilmugtir.
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Bu ¢alismada ilk olarak nicel veri toplama araglarindan olan anket kullanilarak veriler
toplanmistir. Bunun i¢in, Hoffman, Marquis, Poston, Summers ve Turnbull (2006) ve Karaman
Il Milli Egitim Midiirliigii (2017) tarafindan uygulanan anketlerden ve Duman (2021)
tarafindan yapilan nitel arastirmadan faydalanilarak bir anket (Ek-1) gelistirilmistir (Hoffman
vd., 2006; Karaman Il Milli Egitim Midiirliigii, 2017; Duman, 2021). 5°li Likert Olcegi 'ne
gore hazirlanan anket iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde tanimlayict istatistiklere
iliskin 9 genel ifade, ikinci boliimde ise “Aile I¢i Iletisim Olgegini” olusturan 24 yarg: ifadesi
kullanilmistir. 5°1i Likert Olgeginin kullamldig1 anket ifadeleri “Kesinlikle Katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde ve
sirastyla 1, 2, 3, 4, 5 olarak derecelendirilmistir.

Orneklem seciminde kolayda &rneklem yontemine basvurulmustur. Bu teknigin en
belirgin 6zelligi ankete cevap veren herkesin 6rnege dahil edilmesidir (Altunisik vd., 2007, s.
132). Arastirmanin ana kiitlesinden hareketle 6rneklem sayisinin en az 201 olmas1 gerektigi
hesaplanmistir. Calismada, anket uygulanacak drneklem sayisinin belirlenmesinde asagidaki
formiilden yararlanilmistir (Salant ve Dillman, 1994).

3 Nt2pq
T d2(N-1) +t2pq

n

(1)

Bu formiilde;

N: ana kiitle biiytikliigiinii,

p: olayin gergeklesme olasiligini (p=0,5),

q: olayin gerceklesmeme olasiligini (g= 0,5),
t: gliven araligini (% 95),

d: hata payini (0,05) gostermektedir.

Caligmada uygulanan 267 anket ile en az 201 olarak belirlenen 6rneklem sayisinin
oldukca tlizerinde bir saytya ulasilmistir. Bu durum ¢alismada kullanilan nicel verilerin uygun
orneklem sayisiyla yapildiginin gostergesidir. Daha sonra arastirma sorularinin acgiklanmasi
amaciyla ankette yer alan “Ailevi Iliskiler”, “Okul ve Arkadas Cevresi” ve “Bireysel
Ozgiirliikler” faktodrlerini 6lgen yargi ifadelerinden hareketle yari yapilandirilmis goriisme
teknigi kullanilarak veriler elde edilmistir. Yedisi kadin yedisi erkek olmak tizere toplam 14
kisiyle goriisme yapilmis ve elde edilen veriler betimsel analiz yontemi kullanilarak analiz
edilmistir.

Nicel Verilerin Analizi

Nicel verilerin analizinde genel olarak kullanilan istatistiki hipotez testleri parametrik
testler ve parametrik olmayan testler olmak iizere iki sekilde siniflandirilir. Parametrik testler;
belirli bir hipotetik evren dagilimina ve bu dagilimi belirleyen ortalama, standart sapma gibi
parametrelere dayali algoritmalar iceren esnek olmayan yontem ve tekniklerin ortak adidir.
Parametrik testler arasinda t-testi, F-testi, ANOVA, one-way ANOVA, korelasyon analizi,
regresyon analizi ve diger ileri seviyedeki analiz tekniklerinin bircogu sayilabilir. Calismada
anket yontemi kullanilarak elde edilen veriler 6ncelikle normallik analizine, sonrasinda faktor
analizi ve gilivenirlik analizine tabi tutulmustur.
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Normallik Analizi

Betimsel istatistiki yontemler verilerin dagilimlarinin, carpiklik katsayilari, basiklik
katsayilari, mod, aritmetik ortalama ve medyan gibi istatistikler {izerinden incelenmesi seklinde
aciklanabilir (Abbott, 2011). Verileri normal dagilim olarak degerlendirebilmek i¢in normallik
analizi sonucunda; aritmetik ortalama, mod ve medyanin esit ya da yakin olmasi, ¢arpiklik ve
basiklik katsayilarin 1 sinirlar1 iginde ve 0’a yakin olmasi1 gerekmektedir. Ayrica, ¢arpiklik
ve basiklik katsayilarinin kendi standart hatalarina boliinmesi ile hesaplanan carpiklik ve
basiklik indekslerinin +2 sinirlart iginde 0’a yakin olmasi normal dagilim seklinde ifade
edilmektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013).

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda ankette yer alan bir yargi ifadesi
disinda tiim yargi ifadelerinin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Normallik sinirlari
disindaki degerlerin bertaraf edilmesinde farkli yontemler bulunmakla beraber (Tabachnick ve
Fidell, 2015) bu arastirmada normal dagilim gostermeyen yargi ifadesi veri setinden
¢ikarilmistir. Bu kapsamda “Aile I¢i iletisim Olgegi”nde bulunan sekizinci yarg: ifadesi
analizlere dahil edilmemistir.

Faktor Analizi

Literatiirden faydalanilarak olusturulan anket formu ile elde edilen veriler faktor
analizine tabi tutulmustur. SPSS 22 yazilim programinin kullanildig: faktor analizinde anketteki
yargi ifadelerinin i¢ faktdrde toplandig1 goriilmiistiir. Faktor yiik degeri 0,50 nin altinda kalan
ifadelerin aragtirmadan ¢ikarilmasi gerekmektedir (Hair vd., 2010, s. 95-104). Buna gore
anketteki yargi ifadelerinden dort tanesinin (11, 20, 21 ve 23) faktor yiikleri 0,50°den kiigiik
oldugundan ¢alismadan ¢ikarilmistir.

Tablo 1’de gosterilen faktdr analizi sonuglari, faktor yiikleri 0,50°den kiigiik olan yarg1
ifadelerinin analizden ¢ikarildiktan sonra kalan 19 yargi ifadesinin {i¢ faktor altinda toplandigi
goriilmiistiir. Yapilan faktor analizinin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) orneklem yeterliligi
testinin 0,6 nin tlizerinde olmasi (0,872) ile yeterli olarak nitelendirildigi goriilmektedir (Hair
vd., 2010, s. 95-104). Bartlett testinin anlamli oldugu (p<0,05) ve Faktor Analizi ile agiklanan
varyansin % 50,24 olarak ger¢eklestigi goriilmiistiir.

Tablo 1: Aile Igi iletisim Olgegindeki Yarg: ifadelerinin Faktor Yiikleri

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
(Ailevi iliskiler) (Okul ve Arkadas Cevresi) (Bireysel Ozgiirliikler)
Yargi ifadesi Faktévr Yuk Yargi ifadesi Faktéf Yuk Yarg: ifadesi Faktor Yiik Degeri
No Degeri No Degeri No
1 0,675 4 0,672 9 0,764
2 0,677 5 0,614 10 0,611
3 0,583 6 0,794 22 0,626
12 0,771 7 0,613
13 0,809
14 0,702
15 0,689
16 0,641
17 0,733
18 0,739
19 0,678
24 0,527
Agiklanan
Varyans (%) 33,078 10,084 7,075

Toplam Agiklanan Varyans (%) 50,237
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Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 0,872
Bartlett's Test of Sphericity (Sig.) 0,000

Giivenirlilik Analizi

Bir 6lgegin giivenirliligi Cronbach Alpha katsayisiyla tespit edilmektedir. Hesaplanan
bu katsay1 i¢in genel kabul en az 0,70 olmasidir (Ercan ve Kan, 2004, s. 213).

Tablo 2’de gosterildigi gibi SPSS paket programi araciligiyla yapilan giivenirlilik
analizleri sonucunda, Ol¢egin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0,805 olarak tespit
edilmistir. Ulasilan bu sonug 0,70ten biiyiik oldugu icin 6l¢egin giivenilirligi saglanmistir.

Tablo 2: Aile I¢i iletisim Olgegi Giivenirlilik Katsay1si

Giivenirlilik
Cronbach's Alpha Yarg Ifadesi Sayist
0,805 19

Yukaridaki analizlerden sonra arastirma verileri, arastirmanin sorulart géz Oniinde
bulundurularak betimsel istatistik, bagimsiz gruplar arasi t testi ve ANOVA, One-Way
ANOVA testi ve korelasyon analizine tabi tutulmustur. Arastirmada kullanilan istatistik
teknikleri su sekilde agiklanabilir (Altunisik vd., 2007, s. 170, 203)

Nitel Verilerin Elde Edilmesi ve Analizi

Nitel verilerin elde edilmesinde katilimcilara kartopu 6rneklem yontemi ile ulagilmistir.
Ulagilan 14 katilimciya yart yapilandirilmig goriisme teknigi uygulanarak veriler elde
edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Betimsel
analiz tekniginde genellikle veriler 6nceden belirlenmis konulara gére ayristirilir, sonrasinda
bu veriler 6zetlenir ve aragtirmacinin birikimi ile yorumlanir (Baltaci, 2019, s. 379).

Bulgular

Bu béliimde “Betimsel Istatistiki Bulgular” ve “Arastirma Sorularina Iliskin Bulgular”
bagliklar altinda aragtirmaya iliskin bulgular yer almaktadir.

Betimsel Istatistiki Bulgular

Arastirmadan elde edilen verilere gore katilimcilarin memleketleri incelendiginde
cogunlugunun Adiyaman ilinden oldugu goriilmektedir. Sonrasinda sirasiyla Sanlurfa ve
Gaziantep gelmektedir. Katilimcilarin %52’sinin anketin uygulandig1 ilden oldugu ve
kalanlarmn biiyiik cogunlugunun da komsu illerden oldugu goriilmektedir. Bu durum arastirma
evreninin benzer kiiltiire sahip bireylerden olustugunu gostermektedir.

Aragtirmadan elde edilen verilere gore katilimcilarin yaslart incelendiginde %36 (n:92)
ile 22 yasin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin yas ortalamasinin 20,8 oldugu
belirlenmistir. Bu durum katilimcilarin biiytik kisminin Z kusaginin ilk temsilcileri oldugunun
gostergesidir.

Tablo 3: Katilimcilarin Cinsiyeti

Cinsiyet Kisi Sayisi Oran (%)
Kadin 129 48,3
Erkek 138 51,7

Toplam 267 100

Katilimcilarin cinsiyetleri incelendiginde (Tablo 3) erkeklerin %51,7 (n:138), kadinlarin
%48,3 (n:129) ile oransal olarak birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
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Anne egitim durumu incelendiginde, biiyiik ¢ogunlugunun okuma yazma bilmeyen ve
ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Universite mezunlarinin ¢ok diisiik bir oranda kaldig
gorilmektedir. Genel anlamda incelendiginde annelerin egitim diizeyinin diisiik oldugu
soylenebilir.

Baba egitim durumu incelendiginde %36’ sinin (n:97) ilkokul, %27’sinin (n:73) ortaokul
ve %23’Uniin (n:61) lise mezunu oldugu goriilmektedir. Okuma yazma bilmeyen babalarin
oraninin okuma yazma bilmeyen annelerin oranina gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Anne meslegine iliskin bulgular incelendiginde annelerin %95,1 (n:254) gibi yiiksek bir
oranda ev hanimi oldugu belirlenmistir. Bu durum annelerin ¢ogunun is hayatinda olmadigin
gostermektedir.

Baba meslegine iliskin veriler incelendiginde en fazla serbest meslek (%33,7)
sonrasinda ise esnaf (%21,7) gelmektedir. Bulgulara gére memur oraninin (%10,0) oldukca
diisiik seviyede oldugu goze ¢arpmaktadir.

Katilimcilarin kardes sayisina iligkin veriler incelendiginde az ¢ocuklu ailelerin oraninin
oldukea diisiik oldugu goriilmektedir. Buna karsin katilimcilarin biiyiik bir kisminin {i¢ ve tizeri
kardes sayisina sahip oldugu anlagilmaktadir. Aragtirma bulgularina gore katilimcilarin kardes
sayisinin ortalamasi 4,9 olarak belirlenmistir. Bu durum katilimcilarin aile i¢i sosyal iletisim
ortamlarinin varligin1 géstermektedir.

Katilimcilarin anne yas1 incelendiginde yarisinin yasinin 40-50 yas aralifinda oldugu
goriilmektedir. Anne yasinin ortalamasinin 47,5 oldugu belirlenmistir.

Katilimcilarin baba yasina iliskin veriler incelendiginde yarisindan fazlasinin 45-55 yas
araliginda oldugu goriilmektedir. Baba yasinin ortalamasi 51,7 oldugu tespit edilmistir.

Arastirma Sorularina fliskin Bulgular

Calismanin bu béliimiinde “Aile i¢i Iletisim Anketi” ile elde edilen verilerin arastirma
sorular1 kapsaminda SPSS 22 analiz programi vasitasiyla analiz edilerek yorumlanmasina yer
verilmistir.

Iletisim Diizeyi Faktorlerine iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci sorusu “Iletisim diizeyi faktorlerinden (ailevi iliskiler, okul ve
arkadas cevresi ve bireysel 6zgiirliikler) hangileri daha yiiksek seviyededir? Bu faktorlerden
hangileri demografik 6zelliklere gore farklilik gostermektedir?” seklinde belirlenmistir. Bu
kapsamda yapilan istatistiki analizler ve bulgular asagida agiklanmigtir.

Tablo 4: Cinsiyete gore Iletisim Faktorlerinin Bagimsiz T Testi Sonuglart

Tletisim Faktorleri Grup N Ortalama S;andart t df p

apma
) Kadin 129 3,9593 0,60175

Ailevi Iliskiler 2,028 254,230 0,044
Erkek 138 3,7850 0,79471
Kadn 129 3,3295 0,93749

Okul ve Arkadas 1834 265000 0,068
Cevresi Erkek 138 3,1087 1,02387
. Kadin 129 3,7416 0,89679

Bireysel Ozgiirliikler 3,044 265 0,003
Erkek 138 3,3720 1,07245

Genel Iletisim Diizeyi Kadin 129 3,6768 0,57013 3,374 265 0,001
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Erkek 138 3,4219 0,65736

“Aile I¢i Iletisim Olgegi” ile toplanan verilerin analizi neticesinde ortaya ¢ikan genel
iletisim diizeyi ve olusturulan alt iletisim faktorlerinin cinsiyete gore farklilik gosterip
gostermedigi belirlenmeye calisilmistir. Bu amagla “Genel Iletisim Diizeyi” ve alt faktorleri
olan “Ailevi Iliskiler”, “Okul ve Arkadas Cevresi” ve “Bireysel Ozgiirliikler” faktorlerine
iliskin bagimsiz gruplar arasi t Testi analizleri yapilmustir.

Bagimsiz gruplar arasi t Testi sonuglarmin yer aldigi Tablo 4 incelendiginde “Ailevi
Iliskiler” alt faktorii, cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir
(t=2,028; p<0,05). Bu durum, kadinlarin “Ailevi Iliskiler” faktoriinde erkeklere gore
ebeveynleriyle daha yiiksek bir iletisim diizeyine sahip olduklarini gostermektedir. Nitekim,
kadinlarin ebeveynleriyle olan iletisim diizeylerinin ortalamasi 3,96 iken, erkeklerin ortalamasi
3,79°dur.

Tablo 4’e gore “Okul ve Arkadas Cevresi” alt faktoriiniin cinsiyete gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gdstermedigi belirlenmistir (t=1,834; p>0,05). Dolayisiyla “Okul ve
Arkadas Cevresi” faktoriinde kadinlar ile erkeklerin ebeveynleriyle olan iletisim diizeyleri
arasinda bir fark yoktur.

Tablo 4’ten anlasilabilecegi gibi “Bireysel Ozgiirliikkler” alt faktdrii cinsiyete gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir (t=3,044; p<0.05). Bu faktorde
kadinlarin ebeveynleriyle olan iletisim diizeylerinin ortalamasi 3,74 iken erkeklerin ortalamasi
3,37°dir. “Bireysel Ozgiirliikler” faktoriinde kadmlarin ebeveynleriyle olan iletisim
diizeylerinin erkeklere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Genel lletisim Diizeyi” ana faktorii cinsiyete gore istatistiksel olarak anlaml bir fark
gostermektedir (t=3,374; p<0.05). Kadinlarin ebeveynleriyle olan genel iletisim diizeyi
ortalama 3,68 iken, erkeklerin ortalamasi 3,42°dir. Genel olarak degerlendirildiginde
aragtirmaya katilan kadinlarin ebeveynleriyle olan iletisim diizeyleri erkeklere gore daha
giiclidiir.

Tablo 5: Anne Meslegine gore Ailevi iliskiler Faktorii Anova Testi Sonuglar

Faktor Anne Meslegi N Ortalama Standart Sapma F p
Ev Hanimi 253 3,8890 0,68915
Esnaf 2 4,0833 0,82496
Ailevi Memur 3 4,0556 0,17347
fligkiler fsci 3 4,0556 084300 509 0,000
Emekli 3 3,6389 0,69389
Serbest Meslek 3 1,9167 0,22048

“Aile I¢i Iletisim Olgegi” ile elde edilen verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan genel
iletisim diizey1 ve olusturulan alt iletisim faktorlerinin katilimcilarin anne meslegine gore
farklilik gosterip gostermedigi belirlenmeye calisiimistir. Bu amagla “Genel Iletisim Diizeyi”
ve alt faktdrleri olan “Ailevi Iliskiler”, “Okul ve Arkadas Cevresi” ve “Bireysel Ozgiirliikler”
faktorlerinin analizleri ANOVA testi ile yapilmuistir.

Tablo 6°da “Ailevi liskiler” faktoriine iliskin ANOVA testi analizi yer almaktadir.
Buna gére “Ailevi Iliskiler” faktérii katilimeilarin anne meslegine gore istatistiki olarak anlamli
bir fark gostermektedir (p<0,05). Bu durumda, karsilastirma yapilan gruplar arasinda farkliliga
sebep olan alt grubun hangisi veya hangileri oldugunu belirlemek i¢in One-Way ANOVA testi
yapilmistir.
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Tablo 6: Anne meslegine gore Ailevi Iliskiler Faktorii One-Way ANOVA Testi Sonuglart

Faktor Anne Meslegi Anne Meslegi p
Ev Hanim 0,000
Esnaf 0,009
Ailevi Iliskiler Serbest Meslek Memur 0,003
Isci 0,003
Emekli 0,034

Tablo 6°da “Ailevi iliskiler” faktdriine iliskin One-Way ANOVA testi analiz sonuglari
yer almaktadir. Buna gore “Ailevi Iligkiler” faktdriinde katilimeilarin anne meslegi; “Serbest
Meslek” olanlar ile “Ev Hanimi1” olanlar arasinda, “Serbest Meslek” olanlar ile “Esnaf” olanlar
arasinda, “Serbest Meslek” olanlar ile “Memur” olanlar arasinda, “Serbest Meslek” olanlar ile
“Isci” olanlar arasinda ve “Serbest Meslek” olanlar ile “Emekli” olanlar arasinda istatistiki
olarak anlamli bir fark bulunmaktadir (p<0,05).

“Ailevi Iliskiler” faktoriinde anne mesleginin katilimcilarmn iletisim diizeyi iizerinde
etkili oldugu goriilmektedir. Anne meslegi “Ev Hanim1” olanlar 3,89, “Esnaf” olanlar 4,08,
“Memur” olanlar 4,06, “Isci” olanlar 4,05, “Emekli” olanlar 3,64 ve “Serbest Meslek” olanlar
1,92 iletisim diizeyine sahiptir. Anne meslegi “Serbest Meslek” olanlarin diger mesleklere gore
oldukea diisiik iletisim diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin memleketleri géz
online alindiginda serbest meslek faaliyetinin c¢ogunlukla mevsimlik is¢ilik oldugu
bilinmektedir. Anne, mevsimlik is¢i olarak calismaya gittigi yere genellikle cocugunu
gotiirmemektedir. Gotiirse bile, zorlu g¢aligma kosullar1 altinda ¢ocuguna yeterli zaman
ayiramamaktadir. Bu durumun da anne-cocuk iletisimini olumsuz yonde etkiledigi
distiniilmektedir.

Tablo 7: Baba Meslegine gore Ailevi iliskiler Faktorii ANOVA Testi Sonuglari

Faktor Baba Meslegi N Ortalama Standart Sapma F p
Esnaf 58 3,9971 0,57776
Memur 27 3,9630 0,76143
Ailevi Isci 39 3,9594 0,74139
fligkiler Emekli 32 4,1146 0.57023 3084 0010
Serbest Meslek 90 3,6759 0,72330
Issiz 21 3,6825 0,88726

“Aile Ici Iletisim Olgegi” ile elde edilen verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan genel
iletisim diizeyi ve olusturulan alt iletisim faktorlerinin katilimcilarin baba meslegine gore
farklilik gosterip gostermedigi belirlenmeye calisitimistir. Bu amagla “Genel Iletisim Diizeyi”
ve alt faktorleri olan “Ailevi Iliskiler”, “Okul ve Arkadas Cevresi” ve “Bireysel Ozgiirliikler”
faktorlerinin analizleri ANOVA testi ile yapilmustir.

Tablo 7°de “Ailevi liskiler” faktoriine iliskin ANOVA testi analizi yer almaktadir.
Buna gére “Ailevi Iliskiler” faktorii katilimeilarin baba meslegine gore istatistiki olarak anlaml
bir fark gostermektedir (p<0,05). Bu durumda, karsilastirma yapilan gruplar arasinda farkliliga
sebep olan alt grubun hangisi veya hangileri oldugunu belirlemek i¢in One-Way ANOVA testi
yapilmistir.

Tablo 8: Baba Meslegine gore Ailevi Iliskiler Faktorii One-Way ANOVA Testi Sonuglari

Faktor Baba Meslegi Baba Meslegi p
Esnaf 0,092
Memur 0,547
Ailevi iliskiler Serbest Meslek Isci 0,378
Emekli 0,027

Esiz 1,000
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Tablo 8’de “Ailevi iliskiler” faktdriine iliskin One-Way ANOVA testi analiz sonuglari
yer almaktadir. Buna gore “Ailevi Iliskiler” faktdriinde katilimcilarin baba meslegi; “Serbest
Meslek” olanlar ile “Emekli” olanlar arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark bulunmaktadir

(p<0,05).

Bu durum diizensiz bir meslek olan “Serbest Meslek” ile daha diizenli bir yasam
standard1 olan “Emekli” arasindaki farki yansitmaktadir. Zira, baba meslegi “Serbest Meslek”
olan katilimcilarin iletisim diizeyi 3, 68 iken baba meslegi “Emekli” olan katilimcilarin iletisim
diizeyi 4,11 dir.

Iletisim Diizeyi Faktorleri Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Arastirmanin ikinci sorusu “Iletisim diizeyi faktdrlerinin (ailevi iliskiler, okul ve arkadas
cevresi ve bireysel Ozgiirliikler) arasinda bir iliski var midir?”
seklinde belirlenmistir. Bu kapsamda genel iletisim diizeyi alt faktdrlerinden “Ailevi iliskiler”,

“Okul ve Arkadas Cevresi” ve “Bireysel Ozgiirliikler” faktorleri arasindaki iliski korelasyon
analizi ile belirlenmistir.

Tablo 9: Iletisim Diizeyi Faktorleri Arasindaki Korelasyon

Mliskili Faktorler N Pearson Korelasyon Sig.

Ailevi iliskiler-Okul ve Arkadas Cevresi 267 0,172* 0,005
Ailevi iliskiler- Bireysel Ozgiirliikler 267 0,341* 0,000
Okul ve Arkadas Cevresi- Bireysel Ozgiirliikler 267 0,166* 0,007

* Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 9°da gosterildigi gibi “Ailevi Iliskiler” faktorii ile “Okul ve Arkadas Cevresi”
faktorli arasinda zayif diizeyde (0.17) pozitif yonli bir iligkinin bulundugu goriilmektedir.
Ayrica, “Ailevi Iliskiler” faktorii ile “Bireysel Ozgiirliikler” faktorii arasmda orta diizeyde
(0,34) pozitif yonlii bir iliskinin bulundugu belirlenmistir. Korelasyon analizinde ortaya ¢ikan
bir diger durum ise; “Okul ve Arkadas Cevresi” faktorii ile “Bireysel Ozgiirliikler” faktorii
arasinda zayif diizede (0.17) pozitif yonlii bir iligkinin bulunmasidir.

Genel olarak degerlendirildiginde “Ailevi Iliskiler” faktorii ile “Bireysel Ozgiirliikler”
faktorli arasindaki iliskinin orta diizeyde oldugu ve Z kusaginin ebeveynleriyle olan aile i¢i
iletisim diizeyinin, anne ve babanin ¢ocuk iizerindeki bireysel Ozgiirliikler konusundaki
tutumlarin etkiledigi goriilmektedir.

Z Kusag Bireylerinin Ebeveynleriyle fletisim Sorunlarina iliskin Bulgular

Arastirmanin {igiincii sorusu “Z kusagi bireylerinin ebeveynleriyle olan iletisim
sorunlart (ailevi iliskiler, okul ve arkadas cevresi ve bireysel 6zgiirliikler) nelerdir?” seklinde
belirlenmistir. Arastirmanin {i¢lincli sorusunda nitel arastirma teknigi kullanilmistir. Yari
yapilandirilmis goriisme teknigiyle veriler elde edilmis ve elde edilen veriler betimsel analiz
yontemiyle yorumlanmustir.

Tablo 10: Nitel Analize Iliskin Demografik Ozellikler

Kod Cinsiyet Yas Memleket Kod Cinsiyet Yas Memleket
K1 Kadin 20 Gaziantep El Erkek 20 Adiyaman
K2 Kadin 18 Kahramanmaras E2 Erkek 21 Adiyaman
K3 Kadin 19 Diyarbakir E3 Erkek 21 Malatya
K4 Kadin 21 Mardin E4 Erkek 18 Gaziantep
K5 Kadin 22 Sanlurfa E5 Erkek 21 Adiyaman
K6 Kadin 20 Sanlurfa E6 Erkek 20 Elaz1g

K7 Kadin 22 Adiyaman E7 Erkek 22 Malatya
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Nitel arastirma teknigi kullanilarak yapilan goriismede yaslar1 18-22 arasinda degisen
yedi erkek, yedi kadin olmak iizere toplam 14 katilimciyla telefonla goriisiilmiistiir.
Goriismelerin ses kaydr alinmis ve sonrasinda yazili hale getirilmistir. Tablo 10’da belirtildigi
gibi kadin katilimeilar “K” harfi ile, erkek katilimcilar ise “E” harfi ile kodlanmustir.

Ailevi Iliskiler Faktoriine Iliskin Bulgular

Z kusaginin ebeveynleriyle olan “Ailevi Iliskiler” faktoriine iliskin betimsel analiz
bulgular1 asagida verilmistir.

Ailevi iligkiler bagligi altinda katilimcilarin diisiinceleri sorulmus ve bu konuda 12
katilimer genel olarak olumlu goriis bildirirken 2 katilime1 olumsuz goriis bildirmistir. Ailevi
iligkiler konusunda olumlu goriis bildiren bazi katilimeilarin ifadeleri agagida verilmistir.

K7 (22): Ailem ilkokuldan beri egitimime ¢ok onem verdi. Mesela bu boliime gelmek benim fikrimdi.
Onlar bana hi¢ baski uygulamadilar. “Istedigin béliime git sonucta senin sevecegin bir meslegi yapman
gerekiyor” dediler. Maddi manevi her zaman yanimda oldular. Sinav giinlerimde sinav ¢ikist beni aninda
ararlar. Biitiin notlarimu bilirler. Béyle bir ailem oldugu icin ¢ok sansliyim. Annemle babamla ayri olarak
arkadas gibiyim. Yeri geldiginde dost gibi konusabiliriz. Onlardan hi¢chir swr saklamam. Benim igin
aileden daha énemli hi¢hir sey yok. Bir sorunum olunca ilk aileme giderim ailemin diigiinceleri benim
icin ¢cok onemli. Ailemizde birliktelik vardir. Mesela sofraya hep birlikte otururuz. Yemek yemesek de o
sofraya oturmak zorundayiz.

E2 (21): Ailem benim okul hayatimla yakindan ilgilenir. Mesele beni dershaneye gonderdiler. Ozel
ogretmen tuttular. Simdi ise sinav notlarimla yakindan ilgileniyorlar. Onlar beni harita béliimiine
yonlendirdi. Iy imkdani oldugunu diisiindiikleri icin. Ciinkii akrabalarimdan harita kadastro isiyle
ugrasanlar var. Ben de tiniversiteyi bitirince bir is bulacagima inantyorum. Bagka bir béliim okusaydim
issiz kalabilirdim. Ailem benim diisiincelerime onem verir. Bir konuda fikir alinacagi zaman en
kii¢tigiimiize dahi sorarlar. Yag gozetmeksizin herkesi dinlerler. Sorunlarimi genellikle kendim ¢dzmeye
calisirim. Cozemezsem aileme giderim. Onlar benim igin ellerinden geleni yaparlar.

Ailevi iligkiler konusunda genel olarak olumlu goriis bildiren bazi katilimcilardan elde
edilen veriler analiz edildiginde su sonuglara ulasilmaktadir. Ebeveynlerin kendileri genel
olarak okuyamadiklarindan, c¢ocuklarmin okumalari i¢in ellerinden geleni yaptiklar
goriilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklarmin egitim hayatini, onlarla iletisimi gii¢lii tutarak takip
etmektedirler. Cocuklar1 icin yaptiklar1 egitim planlamasinin sonucunda, onlarin daha ¢ok
memur olmalar1 yoniinde telkinlerde bulunduklar1 belirlenmistir. Cocuklarin ebeveynleriyle
cok 6zel konular disinda paylasimlarinin giiglii oldugu goriilmektedir. Bu nedenle genglerin,
sorunlarinin ¢dziimiinde ilk olarak ailelerini tercih ettikleri ve aileleriyle zaman gegirmekten
hosnut olduklart goriilmektedir. Tiim bu sonuglar, ailevi iliskiler konusunda olumlu goris
bildiren katilimcilarin aile ic¢i iletisimlerinin giiglii oldugunun gostergesidir.

Ailevi iligkiler konusunda olumsuz goriis bildiren 2 katilimcinin ifadeleri asagida
verilmistir.

K6 (20) “Benim ailem benimle de okulumla da ilgilenmez. Tek sorduklart soru, okuluna vardin m,
yurduna vardin mi?” seklindedir. Okul ve derslerle ilgili hi¢hir sey sormazlar. Belki bilmediklerindendir,
bilselerdi sorarlardi. Ailemle ortak yaptigim hi¢chbir sey yok. Ailemle asla aram yok. Bu yiizden onlarla
bir sey yapmak istemiyorum. Onlar cahil oldugu icin beraber bir sey yapamiyoruz. Zaten annemle babam
hi¢ anlasamaz. Aile i¢i siddet, aile i¢ci hakaret ve daha bir¢ok sey... Bir piknige gidelim ya da alisverige
gidelim gibi bir sey asla yok. Benim giyimimden, arkadaslarimla bir kafede oturmamdan ya da
gezmemden ailemin asla haberi yoktur. Ben neden saklamak zorunda kalvyorum ki? Benim ailem yanimda
olsun ki ben onlara her seyi soyleyeyim. Soyleyemiyorum, saklyyorum, saklamak zorundayim. Ciinkii
onlar benim yamimda degil. Fikirlerimi onemsemezler. “Sen kizsin” yapamazsin diistincesi var onlarda.
Yani surf'kiz oldugum icin fikirlerime saygi duymuyorlar. Erkek kardeglerime daha fazla 6nem veriyorlar.
Onlarla hichir sey paylasmiyorum. Kendi sorunlarimi kendim ¢oziiyorum. Bir sorunum olsa anlatsam
beni haksiz bulacaklarini biliyorum. O yiizden anlatma gereginde bulunmuyorum.
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K4 (21) Ben aileme diisiincelerimi ozgiirce ifade edemiyorum maalesef. Bizim oralarda kiz oldugum igin
diisiincelerimiz onemsenmez. Erkekler bu konuda ¢ok daha rahat. Zaten ailem kizlar ile erkekler arasinda
ayirim yapiyorlar. Onlar ozgiirce konusabiliyorlar. Ben iiniversite okuyorum yine de benim fikirlerime
onem vermiyorlar. Ailem bu konuda geri kafali. Kendilerinin tecriibeli olduklarini soyleyip, dogruyu biz
biliriz diyorlar.

Ailevi iligkiler konusunda olumsuz goriis bildiren 2 katilimcinin ifadeleri analiz
edildiginde; her iki katilimcinin da baskici, geleneksel, ataerkil aile yapisina sahip oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle ailede, kadinlar ikinci plana itilerek otekilestirilmistir. Katilimeilar,
sadece kadm olduklar1 ig¢in diisiincelerine ©6nem verilmedigini ifade etmektedirler.
Diisiincelerine 6nem verilmedigi icin aileleriyle giivenli bir iletisim kuramamaktadirlar. Bu
durum, onlarin aileleriyle olan iletisimlerini olumsuz yonde etkilemistir.

Ailevi iligkiler faktoriinde genel durumdan ayrilan “geleneklere baglilik” konusunda
ebeveynleriyle ayni diislincede olan 6 katilimci, ebeveynleriyle zit diisiincede olan 6 katilime1
ve ebeveynleriyle kismen ayni diisiincede olan 2 katilimcr bulunmaktadir. Ayni fikirde olan
bazi katilimcilarin goriisleri asagidaki gibidir.

E6 (20) Gelenek goreneklere ailem gibi 6nem veririm. Mesela benim annemin dayisi, babamin amcasi
var. Onlara da day1, amca derim. Adamla aramda 60 yas var. Ama benim oz dayim gibidir. Akrabalarimla
baglarim kuvvetlidir. Hepsini sevip sayarim. Onlari ziyaret ederim.

E3 (21) Biz genis bir aileyiz. Aile apartmaminda oturuyoruz. Gelenek gorenekleri biiyiiklerimizden
gortiyoruz ve uyguluyoruz. Bayram ziyaretleri olsun, diigiinlere katilma olsun, akraba ziyaretleri olsun,
bizim i¢in énemlidir. Ben de bu tarz faaliyetleri seviyorum.

Geleneklere baglilikta ebeveynleriyle kismen ayni diislincede olan 2 katilimcinin
goriisleri asagidaki gibidir.

K7 (22) Elimden geldigince geleneksel faaliyetlere katilmaya ¢alistyorum ¢iinkii biz de geleneklerimizi

devam ettirmezsek bizden sonrakiler unutacak. Bu sekilde diigiiniiyorum. Ailem geleneklere deger verir

unutmamak adina. Ailemin geleneklere uymam konusunda bazi seyleri yapmak istemezsem de onlara
ayak uyduruyorum.

El (20) Gelenekler konusunda ¢ogunlukla ailemle birlikte hareket ediyorum diyebilirim. Konuya gore
degisiyor ashinda. Ornegin, diigiinlere katilmayr sevmiyorum. Fakat ailem bir diigiine katilmamin gerekli
oldugunu séylerse de onlart kirmyyorum. Onlari zor durumda birakmamak icin istemesem de onlara uyum
saglyorum.

Geleneklere baglilik konusunda ebeveynleriyle tamamen ve kismen ayni diisiincede
olan katilimcilarin goriisleri analiz edildiginde: ailelerinin bu konudaki tutumlarini tamamen
destekleyen katilimcilarin, genis aile yapisinda olduklar1 veya akrabalik iligkilerinin giiglii
oldugu goriilmektedir. Bu konuda ebeveynleriyle kismen ayn1 diisiincede olan katilimcilarin,
ailelerine saygi duyduklar1 ve onlart kirmamak adina bu tir etkinliklere katildiklar:
goriilmektedir.

Geleneklere baglilikta ebeveynleriyle zit diisiincede olan katilimcilardan bazilarinin
goriisleri asagidaki gibidir.

K5 (22) Gelenek gorenek konusunda ailemle ayrigiyoruz. Onlar bu tarz konular ¢ok énemsiyorlar, ama

ben onemsemiyorum. Mesela onlar akraba ziyaretlerine giderler, ben gitmem. Bu tarz konular benim

ilgimi cekmiyor. Onlar ge¢misle baglarin devam ettivmek istiyorlar. Ama ben onlar gibi diisiinmiiyorum.
Bu yiizden ailemle bu konuda fikir ayriligr olusuyor. Farklyyiz yani.

E7 (22) Geleneklere baghlik konusunda ailemden ayri diisiiniiyorum. Onlarin gittigi yerlere gitmek
istemiyorum. Mesela akraba ziyaretlerinden ¢ok sikilyyorum. Gittikleri yerlerdeki kisilerin ¢ogunu
tammiyorum. O tarz ortamlarda kendimi yalniz hissediyorum. Sevmiyorum. Sikiliyorum.

Geleneklere baglilikta ebeveynleriyle zit diislincede olan katilimcilarin goriisleri
incelendiginde; katilimcilarin geleneksel faaliyetleri 6nemsiz gordiikleri, bu tiir etkinliklerden
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sikildiklar1 ve bu tiir faaliyetlerde kendilerini yalniz hissettikleri goriilmektedir. Bu nedenle
geleneklere baglilik konusunda aileleriyle ayni fikirde olmadiklari goriilmektedir.

Okul ve Arkadas Cevresi Faktoriine iliskin Bulgular

Z kusaginin “Okul ve Arkadas Cevresi” faktoriine iliskin betimsel analiz bulgulari
asagida verilmistir.

Z kusag1 ebeveynlerinin ¢ocuklarina ders ¢aligma konusunda baski uygulama ve okul
basarisinin bagkalariyla kiyaslanmasi konusunda katilimcilarin diisiinceleri sorulmus ve bu
konuda 2 katilimci genel olarak olumlu goriis bildirirken 12 katilimci olumsuz goriis
bildirmistir. Okul ve ders basaris1 konusunda olumlu goriis bildiren katilimcilardan birinin
ifadesi asagida verilmistir.

K7 (22) Ailem ders ¢alisma konusunda bana baski uygulamaz. Hatta tam tersi, ben biraz ge¢ anlayan

biriyim. Bu yiizden ¢ok ¢alisirim. Onlar bana derse biraz ara ver der. Hayatim boyunca hep béyle oldu.

Beni baskalaryla kiyaslamazlar. Herkesin anlama sekli ayni degil. Mesela benim ikizim, bir sey okur ve

ondan ¢ok sey 6grenir. Ama benim okudugum seyin iistiine ¢ok ¢alismam gerekir. Yoksa anlamiyorum.

Herkesin anlama kapasitesi ayni degil. Benim ailem bunun farkinda ve ikizim dahil hi¢ kimseyle

kiyaslamaz.

Z kusag1 ebeveynlerinin ¢ocuklarina ders ¢alisma konusunda baski uygulama ve okul
basarisinin  bagkalariyla kiyaslanmasi konusunda olumsuz goriis bildiren katilimcilardan
bazilarinin ifadeleri agagida verilmistir.

E4 (18) Ailem ders ¢alisma konusunda siirekli baski uyguluyor. Mesela, bir saat ¢alisip bitirdigim bir

ders i¢in “git bir saat daha ¢alis” gibi sagma bir baski... Bunu lisedeyken daha da ¢ok yapiyorlard.
Simdi, biraz daha azald.

E2 (21) Siirekli beni ders ¢calismam konusunda uyaryorlar. “Telefonu birak dersine bak” gibi ciimleler.
Bunlar lisede ¢ok daha fazlaydi. Beni ¢evremde iyi bir boliimii kazanan birileri varsa onlarla
karsilastirirlar. O nasil iyi bir béliimii kazanabiliyor, ¢aligsaydin sen de yapabilirdin, ¢caltsmadigin icin
baoyle oluyor.

K6 (20) Ailem siirekli bana alttan dersin olmaswn, derslerine ¢alis, kafani kaldima, bir yerlerde bosa
vakit gecirme, daha fazla ders alabiliyorsan al, ¢alis, ¢alis, ¢alis stirekli ayni... Okul basarimi haddinden
fazla beni baskalaryla kiyaslarlar. Ozellikle kuzenlerimle ve kardeslerimle.

K4 (21) Her aksam araywp ders ¢alismami soyliiyorlar. Benim boliimiim iki yillik. Okul bitince KPSSye
girmemi istiyorlar. Bu yiizden ¢ok ders ¢alismam gerektigini séyliiyorlar. Halbuki ben egitimimi doért yila
tamamlamak istiyorum. KPSS’ ye girmek istemiyorum. Ama onlar bu konuda hep 1srar ediyorlar.

Z kusag1 ebeveynlerinin ¢ocuklarina ders ¢aligma konusunda baski uygulama ve okul
basarisinin bagkalariyla kiyaslanmasi konusunda katilimcilarin gogunlugunun aileleriyle sorun
yasadig1 goriilmektedir. Bu sorunlarin basinda ders ¢alisma siiresi gelmektedir. Cocuklarin
caligmas1 ebeveynleri tarafindan daima yetersiz goriilmekte ve bagkalariyla kiyaslanmaktadir.

Z kusag1 ebeveynlerinin c¢ocuklarina arkadas secimi konusunda miidahale edip
etmedikleri sorulmus ve bu konuda 8 katilime1 olumlu goriis bildirirken 6 katilime1 olumsuz
goriis bildirmistir. Arkadas se¢imi konusunda olumlu goriis bildiren katilimcilardan bazilarinin
ifadeleri asagida verilmistir.

K7 (22) Ailem arkadas se¢imime karigmaz. Hatta samimi oldugum tiim arkadaglarimi tanir. Ben bir

arkadasimin istemedigim bir davramsini gériirsem, en yakin arkadasim dahi olsa o kigiyi hayatimdan
uzaklastiririm. Benim béyle bir insan oldugumu bildikleri icin arkadas se¢cimime karigmazlar.

K1 (20) Ben arkadagslarimi secerken ¢ok titiz davraniyorum. Yanhs insanlarla arkadas olmayacagimi
bilirler. Bugiine kadar yanhs secimler yapmadim. Ailem benim bu ézelligimi biliyor. Ciinkii bana bu
konuda giiveniyorlar. Bu yiizden arkadag segimime karismyyorlar.
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Arkadas se¢imi konusunda olumsuz goriis bildiren katilimcilardan bazilarinin ifadeleri
asagida verilmistir.

E6 (20) Adilem arkadas se¢cimimde bana karisir. Benim esrar kullanan arkadaglarim vardi. Cok baski

uyguladilar. Onlardan ayrildim. Simdiki arkadaslarim ise ¢ok iyiler. Ben sigara igciyorum onlarda o bile

yok. 20 yasindayim ve onlarda uzaktayim. Ailem benim burada nereye gittigimi bilmiyor. Haliyle

tiziiliiyorlar ve merak ediyorlar. Her zaman kendime iyi arkadas secmem konusunda beni uyariyorlar.
Clinkii kotii arkadas yiiziinden basima kotii bir sey geleceginden korkuyorlar.

E3 (21) Ozellikle annem, arkadas tercihlerime cok karisiyor. Herkesle arkadas olma. Herkese birden
tamimadan baglanma, samimi olma diyor. Giivenebilecegin kimselerle arkadas ol diye uyariyor.
Arkadaglarimi eve yemege cagirip, onlari tanimak istiyor.

Z kusagi ebeveynlerinin c¢ocuklarina arkadas se¢imi konusunda miidahale edip
etmedikleri ile ilgili elde edilen veriler analiz edilmistir. Bu konuda katilimcilarin 6nceki
deneyimlerinin etkili oldugu goriilmektedir. Arkadas secimi ailesi tarafindan kabul goren
katilimcilarin ebeveynleriyle sorun yasamadiklari, kabul gérmeyenlerin ise sorun yasadiklari
belirlenmistir.

Bireysel Ozgiirliikler Faktoriine iliskin Bulgular

Z kusaginin “Bireysel Ozgiirliikler” faktoriine iliskin betimsel analiz bulgular1 asagida
verilmistir.

Z kusag1 ebeveynlerinin kiyafet tercihi konusundaki tutumlar ile ilgili katilimeilarin
diisiinceleri sorulmus ve bu konuda 11 katilimer ailesinin kiyafet tercihine karismadigini ifade
ederken, 3 katilimci ise ailesinin kiyafet tercihine karistig1 yoniinde goriis bildirmistir. Kiyafet
tercihi konusunda ailelerinin kendilerine karigmadig1 yoniinde goriis bildiren katilimcilardan
bazilarinin goriisleri asagida verilmistir.

K4 (21) Ben zaten kiiltiiriimiize uygun giyiniyorum. O yiizden bu konuda ailemle sorun yasamiyorum.
E3 (21) Ailem kiyafet tercihlerime karigmaz. Bence erkek ¢ocugu oldugum igin.

K7 (22) Ailemle kiyafet se¢imim konusunda bir sorun yasamiyorum. Onlar bana dinimize gore nasil
giyinmem gerektigini anlattilar. Ben kapanmay: tercih ettim. Kesinlikle ailem bu konuda beni zorlamadi.
Mesela, benim ablam ag¢ik. Ona da karismiyorlar. Herkesin kendi segimi, kendi hayat...

Kiyafet tercihi konusunda ailelerinin kendilerine karistigi yoniinde goriis bildiren
katilimcilarin goriisleri asagida verilmistir.
K6 (20) Ailem benim basimi zorla kapatti. Kendi istegimle kapanmadim. Basum kapattim, daha sonra

ferace giymem konusunda beni zorladilar. Kisa giyme, onu giyme, bunu giyme, gibi ciimlelerle siirekli
beni uyaryorlar. Siirekli bana baski yapiyorlar.

K1 (22) Ben normalde tesettiirlii biriyim. Yine de giydigim kiyafetlere ailem kariswr. Kiyafetlerimin dar
olmamasini kisa olmamasini isterler.

Z kusag1 ebeveynlerinin kiyafet tercihi konusundaki tutumlar ile ilgili katilimeilarin
diisiinceleri incelendiginde, katilimcilarin cogunlugu, ebeveynlerinin kiyafet tercihlerine
karigsmadigini ifade etmislerdir. Erkek katilimcilarin higbirinin bu konuda ailesiyle sorun
yasamadig1 gorlilmiistiir. Sorun yasayanlarin bu konuda ailesinden baski gordiikleri ve bir
zorlamayla karsilagtiklar1 goriilmektedir.

Z kusagi ebeveynlerinin dini konularda baski uygulayip uygulamadiklariyla ile ilgili
katilimeilarin diisiinceleri sorulmus ve bu konuda 10 katilimcr ailesinin dini konularda
kendilerine karismadigini ifade ederken, 4 katilimc ise ailesinin dini konularda kendilerine
karistigini ifade etmistir. Dini konularda ailelerinin kendilerine karismadigi yoniinde goriis
bildiren katilimcilardan bazilarinin goériisleri asagida verilmistir.
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K3 (19) Ailem dinine bagl oldugu i¢in beni yonlendirir. Dinen olmasit gerekenleri bana anlatir. Beni
tesvik eder, fakat beni zorlamaz.

K4 (21) Ailemle dini konularda sorun yasamiyorum. Namaz kilmama, Kuran okumama hi¢ karismaziar.
Zaten ailem fazla dindar degil.

Dini konularda ailelerinin kendilerine karistig1 yoniinde goriis bildiren katilimcilardan
bazilarmin goriisleri asagida verilmistir.

E6 (20) Ailem dini konularda bana ¢ok karisir. Normalde namaziarimi kiliyordum. Sonra biraz aksattim.
Annem de babam da bana her giin namazini kil, namazini kil diye baski yapiyor. Televizyon izliyorum,
gelip televizyonun fisini ¢ekiyorlar. Bu televizyon mu seni cennete gotiirecek kalk abdest al namazint kil
diyorlar. Her seye zaman aywiyorsun da namaza mi zaman bulamiyorsun? diyorlar.

E2 (21) Ben ramazan da orucumu tutuyorum. Ama namaz konusunda biraz gevsek davranyyorum. Ailem
ozellikle namaz kilmam konusunda beni siirekli uyariyor.

Z kusagi ebeveynlerinin dini konularda baski uygulayip uygulamadiklariyla ile ilgili
katilimcilarin diisiinceleri analiz edildiginde, olumlu goriis bildiren katilimcilarin ailelerinin
dinen kendilerini bilgilendirdigini ancak tercihi kendilerine biraktiklar1 goriilmiistir. Bu
konuda sorun yasayanlarin ise en ¢ok namaz kilma konusunda baski gordiikleri saptanmistir.

Sonuc ve Oneriler

Toplumlar bireylerden olusur. Toplumlarin geleceginin teminati saglikli bireylerin
yetismesine baglidir. Saglam bir zeminde gerceklesen ebeveyn cocuk iligkisi toplumlari ileriye
tagtyacak bireylerin yetismesi i¢in olduk¢a Onemlidir. Calisma; anne, baba ve cocuklar
arasindaki iletisimi inceleyen ve alanda yapilan nadir calismalardan biri olarak 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla calismanin ilgili kisi ve kurumlarla birlikte literatiire katki saglayacagi
diistiniilmektedir.

Arastirmada sonuglarina gore katilimcilarin %52’°sinin Adiyaman ilinden, kalanlarin
biliylik cogunlugunun ise komsu illerden olmasi, katilimecilarin ¢ogunun kiiltiirel olarak
benzestiginin bir gostergesidir. Yas ortalamasinin 20,8 olmasi, katilimcilarin Z kusaginin ilk
temsilcileri oldugunu ortaya koymaktadir. Katilimcilarin anne egitim durumu incelendiginde
annenin aile i¢cinde geleneksel bir konumda oldugunun ve bu nedenle cinsiyetci is boliimii ile
belirlenen rollerini yerine getirdiginin bir gostergesidir. Anne kamusal alanda ¢alismadigi igin
sorumlulugunun ve is ytikiiniin daha az oldugu diistiniilmektedir (Duygulu, 2018, s. 647). Bu
durum, annelerin ¢ocuk bakimlarini kendilerinin {istlenmesini saglamis ve anne ¢ocuk arasinda
saglikl bir iletisim kurulmasina zemin olusturmustur.

Katilimcilarin kardes sayisinin Tiirkiye ortalamasinin oldukga iistiinde ve ¢ok cocuklu
aileler oldugu goriilmektedir (https://data.tuik.gov.tr). Bu durum geleneksel aile yapisinin
ozellikleriyle ortiismektedir. Modern ailede iiye sayis1 anne, baba ve iki ¢ocuk olarak idealize
edilmistir (Demir, 2021, s. 778). Bu bilgiden hareketle, katilimcilarin aileleri yapisal olarak
modern aile modeli ile degil, geleneksel aile modeli ile benzerlik gostermektedir.

Arastirma  sorular1 kapsaminda yapilan istatistiki analizler incelendiginde;
katilimcilardan anne meslegi “Serbest Meslek™ olanlarin ebeveynleriyle olan iletisim diizeyleri,
diger mesleklere gore daha diisiik ¢ikmistir. Katilimcilarin memleketlerinin sosyo-ekonomik
yapist dikkate alindiginda, serbest meslek kategorisindeki anne mesleginde daha ¢ok mevsimlik
is¢iligin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Mevsimlik isciligin getirdigi zorlu hayat sartlarinin anne
ile cocuk arasindaki iletisimi olumsuz yonde etkiledigi diisiiniilmektedir.

Analiz sonuglarina gore “Ailevi Iliskiler” faktdriinde, baba meslegi “Serbest Meslek”

olanlar ile baba meslegi “Emekli” olanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur. Katilimeilarin memleketlerinin  sosyo-ekonomik yapist dikkate alindiginda,
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serbest meslek kategorisindeki baba mesleginde daha ¢ok mevsimlik is¢iligin, glindelik insaat
isciliginin, hamalligin, pazarciligin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Dolayisiyla, baba mesleginde
ortaya ¢ikan dilizensiz ve stresli hayat sartlarinin baba ile ¢ocuk arasindaki iletisimi olumsuz
yonde etkiledigi disiiniilmektedir. Diger taraftan serbest meslege gore emekliligin getirdigi
daha diizenli hayat sartlarinin baba ile ¢ocuk arasindaki iletisimi olumlu yonde etkiledigi
diistiniilmektedir.

Arastirma sonuglarina gére; “Ailevi Iliskiler” faktorii ile “Okul ve Arkadas Cevresi”
faktorii arasinda zayif diizeyde (0.17) pozitif yonlii bir iliskinin bulundugu, “Ailevi Iliskiler”
faktorii ile “Bireysel Ozgiirliikler” faktorii arasinda orta diizeyde (0,34) pozitif yonlii bir
iliskinin bulundugu ve “Okul ve Arkadas Cevresi” faktérii ile “Bireysel Ozgiirliikler” faktorii
arasinda zayif diizede (0.17) pozitif yonlii bir iligkinin bulundugu goériilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde “Ailevi iliskiler” faktérii ile “Bireysel Ozgiirliikler”
faktorii arasindaki iliskinin orta diizeyde oldugu ve Z kusaginin ebeveynleriyle olan aile ici
iletisim diizeyinin, anne ve babanin g¢ocuk {iizerindeki bireysel Ozgiirlikler konusundaki
tutumlarin etkiledigi goriilmektedir.

Ailevi iligkiler konusunda katilimcilarin ¢ogunun ebeveynleriyle olan iletisimlerinin
pozitif anlamda gii¢lii oldugu goriilmiistiir. Ebeveynlerinin ¢ocuklarina olan fedakarliklari
onlarin nezdinde karsilik bulmustur. Cocuklar kendilerini ailelerinden soyutlamayarak
sorunlarinin ¢6ziimiinde onlara bagvurmaktadir. Bu durum, ebeveyn ¢ocuk arasindaki iletisimi
olumlu yonde etkilemistir. Ailevi iligkiler konusunda sorun yasadigini belirten az sayidaki
katilimcinin iletisim problemlerinin temelinde, ataerkil aile kurallarinin etkili oldugu
diistiniilmektedir. Ailevi iliskiler faktorii altinda ayr1 bir tema olarak ortaya ¢ikan “geleneklere
baglilik” konusunda genglerin bir kisminin ailelerinden farkli diisiindiikleri belirlenmistir.
Bunun sebebi olarak bu tiir faaliyetlerden sikildiklar1 ve bdyle ortamlarda kendilerini yalniz
hissettikleri anlagilmaktadir.

Z kusagi ebeveynlerinin ¢ocuklarina ders ¢alisma konusunda baski uygulama ve okul
basarisinin bagkalariyla kiyaslanmasi konusunda katilimeilarin ¢ogunlugunun aileleriyle sorun
yasadigi goriilmektedir. Cocuklarin ¢alismasi ebeveynleri tarafindan daima yetersiz goriilmekte
ve baskalariyla kiyaslanmaktadir. Z kusagi ebeveynlerinin ¢ocuklarinin arkadas se¢imi
konusundaki diisiincelerinde ¢ocuklarinin 6nceki arkadaglik deneyimlerinin belirleyici oldugu
goriilmektedir. Arkadas se¢imi ailesi tarafindan kabul goren katilimeilarin ebeveynleriyle sorun
yasamadiklari, kabul gérmeyenlerin ise sorun yasadiklar1 belirlenmistir.

Katilimcilarin - kiyafet tercihlerine c¢ogunlukla ebeveynlerince saygi duyuldugu
gorilmektedir. Sorun yasayan az sayidaki katilimcinin ailelerinden baski gordiikleri ve bir
zorlamayla karsilastiklar1 goriilmektedir. Katilimceilarin ¢ogu dini konularda aileleri tarafindan
herhangi bir baskiya maruz kalmadiklarini, bu konudaki tercihlerine saygi duyuldugunu ifade
etmiglerdir. Bu konuda sorun yasayan katilimcilarin en ¢ok sorun yasadigi konunun ise, namaz
oldugu goriilmiistiir.

Calisma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde, katilimecilarin aileleriyle
iletisimlerinin olumlu oldugu goriilmiistiir. Ailevi iliskilerdeki iletisim diizeyinin bireysel
ozgiirliklere olumlu yonde etki ettigi belirlenmistir. Bu yoniiyle diisiiniildiigiinde bireysel
ozgiirliikler konusunda sorun yasamayan bireylerin ebeveynleriyle ailevi iligkilerinin daha da
giiclenecegi sOylenebilir. Dolayisiyla, ailevi iliskiler ve bireysel dzgiirliikler faktorlerindeki
iletisim diizeylerinin birbirini besleyen dinamik bir yapida oldugu goriilmektedir. Nitel verilerin
analiziyle katilimcilarin aileleriyle en fazla “okul basaris1” konusunda sorun yasadiklar ortaya
cikmistir. Bu konuda cocuklara yapilan baskinin ana nedeni olarak okul basarisini onlarin
yasayacagi rahat bir hayatin teminati olarak gormelerinden ileri geldigi diistiniilmektedir.
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Arastirma bulgularma gére Adiyaman Universitesi Kahta Meslek Yiiksekokulu
ogrencileri ile ebeveynleri arasindaki iletisimin pozitif anlamda giiclii oldugu goriilmiistiir.
Ayni arastirma iilkenin kiiltiirel olarak farkli 6zellikler gosteren baska bdlgelerinde uygulanip
sonuglar karsilastirilabilir. Bu sekilde, aragtirma konusuyla ilgili bolgeler arasi kapsamli
degerlendirmeler yapilabilir.

Arastirma yas ortalamasi daha diisilk olan lise Ogrencileri iizerine uygulanabilir.
Boylece, Z kusaginin ilk temsilcileriyle daha sonraki temsilcilerinin ebeveynleriyle olan
iletisim diizeyleri Olgiilerek karsilastirilabilir. Boylelikle, Z kusaginin ebeveynleriyle olan
iletisim diizeylerinin zamanla nasil bir degisime ugradig1 ve degisimin boyutu belirlenebilir.

Bu arastirmada, elde edilen bulgulara gore katilimcilarin annelerinin %95’inin ev
hanimi oldugu goriilmektedir. Ayni ¢alisma kamusal alanda calisan annelerin ¢ocuklarina
uygulanarak ¢alisan annelerin ve ev hanim1 annelerin ¢ocuklariyla olan iletisim diizeylerindeki
farklilik tespit edilebilir. Caligma konusuyla ilgili daha kapsamli ve derinlemesine goriismeler
yapilabilir. Boylelikle, Z kusag1 bireylerinin ebeveynleriyle olan sorunlarinin tespiti ve bu
sorunlarin ¢ozlimiine yonelik oneriler getirilebilir.
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