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SUMERLERIN YIKILISINDA TOPRAKLARIN TUZLASMASI
SORUNSALI

The Problem of Salinization of the Soils in the fall of the Sumerians

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Yunus Aktiirk

Oz

Sumerler, M.O. 5. binde Mezopotamya topraklarma gelerek
M.O. 4. bine dogru bu bdlgenin giineyine inmislerdir. Kendi
bildikleri ya da gelistirdikleri teknikler ile Basra Korfezi’ne
yakin batakliklart kurutarak tarimsal iiretime uygun hale
getirmiglerdir. Bu sayede kendilerinden sonra kurulacak
olan devletlere de bir takim kiiltiirel aktarimlarda
bulunmuslardir. Son yillarda yapilan bazi ¢aligmalarda,
Tufan neticesinde topragin tuzlastigi, bunun tarimsal verimi
diisiirdiigii ve bu verimsizligin Sumerlerin yikilisinda
onemli bir rol oynadigi ifade edilmistir. Bu g¢alismada
tuzlasma teknik olarak agiklanarak, Sumerlerin tarih
sahnesinden ¢ekilmesinde etkili olan faktorler iizerinde
durulacaktir. Bu faktorler arasinda tuzlasmanin, Sumerlerin
yikilisindaki roliiniin hangi 6l¢iide oldugu tespit edilmeye
calisilacaktir. Topragin tuzlanmasinin Sumerler tizerindeki
ekonomik, sosyal ve politik etkilerini daha iyi tespit
edebilmek i¢in, agirlikli olarak kendilerinden sonra bolgede
hakimiyeti saglayan Akkadlarin durumundan
bahsedilecektir.

Anahtar kelimeler: Sumerler, Tuzlasma, Nuh Tufani,
Sumerlerin Yikiligt

Abstract

The Sumerians came to Mesopotamia in the 5th
millennium BC and went down to the south of this
region towards the 4th millennium BC. With the
techniques they knew or developed, they dried the
marshes close to the Persian Gulf and made them
suitable for agricultural production. In this way, they
made some cultural transfers to the states that would
be established after them. In some studies conducted
in recent years, it has been stated that the soil became
salty as a result of the Flood, this reduced agricultural
productivity and this inefficiency played an important
role in the collapse of the Sumerians. In this study,
salinization will be explained technically and the
factors that were effective in the withdrawal of the
Sumerians from the stage of history will be
emphasized. Among these factors, the role of
salinization in the collapse of the Sumerians will be
tried to be determined. In order to better determine the
economic, social and political effects of the
salinization of the soil on the Sumerians, the situation
of the Akkadians, who dominated the region after
them, will be mentioned.

Keywords: Sumerian, Salinization, Noah’s Flood,
Fall of the Sumerians
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Giris

M.O. 5. binde Mezopotamya topraklarina gelen Sumerler, M.O. 4. binlere dogru
Mezopotamya’nin giineyine inerek bdlgedeki sehirleri kontrolleri altina almislardir.® M.O. 2. bin
yilin baglarinda ise tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir. Sumerler, Mezopotamya’nin giineyinden
Anadolu iglerine uzanan smirlarin1 bir anda olusturmadigi gibi aniden de yikilmamislardir.
Sumerlerin yikiliginda birden ¢ok unsur bulunmaktadir. Bu unsurlar Elam ve Akad saldirilari,
Sumer sehirleri arasindaki hakimiyet miicadeleleri, Amurru gogleri,? tapmaklarm yonetim ve
ekonomik sisteme miidahaleleridir.> Ancak son yillarda yapilan ¢alismalarda, topraklarn deniz
suyu ile ani bir sele bagli olarak tuzlanmasi neticesinde iiretimin diistii§ii bunun sonucunda
Sumerlerin hizli bir yikilis siirecine girdigi de tekrardan tartisilmaktadir.*

1. Asag1 Mezopotamya’da Tuzlasma

M.O. 12.000 yillarinda sona erdigi diisiiniilen son buzul cagindan sonra, iklimler
giiniimiizdekine yakin bir hal almistir. ® Yeryiiziinde yasamaya elverisli bolgeler Mezopotamya,
Orta-Kuzey Afrika ve Kuzey Suriye olmustur. Tarihin en eski devirlerinden itibaren insan
topluluklari, hayatta kalmak ve sulama yapabilmek icin nehir kenarlarina ve gol kenarlarma
yerlesmislerdir. Sulamada kullanilmasi agisindan suyun bol oldugu yerlerden birisi de
Mezopotamya’dir.®

Mezopotamya bdlgesi, kabaca Firat (Sumerce .DIG.BURANUN.NA) ve Dicle (Sumerce
[.DIG.NA) nehirleri’ aras1 olarak tarif edilir.®* Mezopotamya bolgesi, asag1 ve yukari olmak {izere
iki farkli havzaya sahiptir. Bu havzalar dogal kosullar1 bakimindan birbirinden farklidir.® Asag
Mezopotamya, Bagdat’tan Dicle ve Firat nehirlerinin bataklik deltasina dogru uzanarak, genis ve
aliivyonlu bir deltayr kapsar. Bu delta tarimsal iriinlerin sulanabildigi, koyun ve kegilerin
otlatildig1 ve baliklarin bulundugu bir bataklik alandir. Yukar1 Mezopotamya ise kuru tarimin
yapildig1 yerdir. Bu bolge yar1 kurak yaylalar tarafindan gevrili bir dag etegini kapsar.'°

Dolayisiyla Asagi Mezopotamya’nin topragi daha verimlidir. Fakat bu verimin elde
edilebilmesi igin fazlaca insan giiciine ihtiya¢ duyulmustur. Insanlar yogun bir ¢aba harcayarak
nehirlerden yapay sulama kanallar1 ile tarimsal faaliyetlerde bulunmuslardir. Gida ihtiyaglar
nedeniyle sehirlerin neredeyse tamami nehir kiyilarina konumlandirilmistir. Bu sayede teknelerle
tasimacilik agisindan da elverigli bir rota olusturulmustur. Nehir sularinin az miktarda gesitli

1 Cahit Giinbatti, Siimerler, Gutlar, Hattiler, Hurriler, Urartular Kokenleri, Tarihleri, Dilleri ve Kiiltiirleri, Genel
Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2007, s. 1.

2 Fijruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, AUDTCF Yayinlari, Ankara 1983, s. 96.

8 Adam Falkenstein, “The Sumerian Temple City”, iginde: Monographs in History: Ancient Near East, Vol. I/1, Ed.,
Maria Dej Ellis, 1974, s. 43.

4 Sumerlerin yikihiginda etkili oldugu diisiiniilen topraklarin tuzlanmasi meselesine 1969 yilinda J. B. Pritchard
tarafindan “The Ancient Near East: supplementary texts and pictures” adli galismada deginilmistir. Uzerinde epeyce
tartismalar olduktan sonra 1985 yilinda Marvin Powel, “Salt, seed and yields in Sumerian agriculture” adl1 eserinde
bu duruma siipheli yaklagsmis ve 1989 yilinda Michael Charles, “Agriculture in Lowland Mesopotamia in the Late
Uruk Early Dynastic Period” isimli kitapta meseleye daha teknik bir sekilde agiklik getirmeye ¢aligmistir. Ancak
2003 yilinda Paul Krugman’in NewYork Times’daki “Salt of the Earth” adli kése yazisinda ve 2020 yilinda
yayimlanan “Soil Salinity of Mesopotamia and the Main Drains” adli makalede konu tekrardan giindeme getirilmis
ve yeni yaklagimlar sunulmustur.

5 Jonathan Cowie, Climate Change: Biological and Human Aspects, Cambridge University Press, Cambridge 2007, s.
2.

6 Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi: Baslangicindan Perslere Kadar, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2012, s.
17.

" A. Daniel Foxwog, Elementary Sumerian Glossary, Berkeley 2011, s. 27.

8 Koéroglu, a.g.e., s. 12.

9 V. Diakov-S. Kovalev, flkcag Tarihi, C.1, Cev: Ozdemir ince, Yordam Yaymlari, Istanbul 2010, s.82.

10 Murat Tekin, “Eski Mezopotamya’da Cografi ve Etnik Yap1”, Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, 2014, C.2, s.
113.
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tuzlar igermesinden ve giinesin sicagi ile bu tuzlarin sulanan topraklarda birikmesinden dolay1
tarlalar diizenli araliklarla nadasa birakilmigstir.!?

Tuzlagma (salinizasyon) kurak ve yar1 kurak bolgelerde, 6zellikle taban suyunun yiiksek
oldugu kapali havzalarda meydana gelir. Bu sahalarda ana materyalde bulunan tuzlar, kapilarite
ile yiizeye kadar yiikselir; burada suyun buharlasmasi sonucunda suda ¢oziiniir halde bulunan
tuzlar, topragin yilizeyinde belli derinliklerde birikir. Topragin alt horizonunda veya ana
materyalde bulunan tuzlarin toprak yiizeyine kadar cikarak orada birikmesiyle meydana gelen
olaya tuzlasma denir. Tuzlasma sonucunda toprakta Na, Ca, Mg ve K tuzlar1 ortaya ¢ikar.*?
Drenaj1 iyi olmayan ve ana materyalde tuz bulunan alanlarda yapilan sulama sonucunda da
tuzlasma ortaya ¢ikar. Topragin alt katlarina sizan sular, burada bulunan tuzlari ¢dzerek biinyesine
alir. Drenaj iyi olmadiginda suda ¢oziiniir halde bulunan tuzlar, topragin igerisinde ve ylizeyde
birikir. Dolayisiyla daha 6nce iyi toprak ozelligi tasiyan alanlar kotii bir hal alarak verimini
diisiiriir. Bu tuzlar eger sodyum tuzlariysa bitkiler iizerinde zehirleyici etkiler yaratir.*®

Bozkir ve ¢ol bolgelerinde buharlagma miktari, yagis miktarinin ¢ok {izerindedir, dolayisiyla
toprakta su agigi fazladir. Ayrica kurak ve yar kurak sahalarda yer yer dis drenaja baglantisi
olmayan bir¢ok kapali havza bulunur. Bu alanlarda kayalarin ¢oziilmesinden kaynaklanan
malzemeler, gecici akarsular tarafindan taginarak havzalarin tabaninda birikir. Boylece havzalarin
tabanlarinda sularin buharlagmasi ile sularin igerisinde ¢6ziliniir halde bulunan tuzlar ¢okelir. Bu
ozellikleri gosteren alanlar Mezopotamya’da, Iran’da, Afrika’min kuzeyinde, I¢ Anadolu’da,
Tiirkistan’da ve Biiyiik Sahra’da sikga goriiliir.* Bunlarm aksine bir de beklenmeyen tuzlasmalar
s0z konusudur. Bu ekstrem durum deniz suyunun yiikselmesidir. Sumerler iiriin yetistiriciliginde
dogal nedenlere bagli tuzlasmanin getirdigi zorluklara karsi bazi 6nlemler almiglardir. Dolayisiyla
aniden gelisen afetler neticesinde deniz suyunun yiikselmesine bagl olarak tuzlanan topraklarin
nasil verimli hale getirilecegini ya da bu topraklarin karakteristigine uygun hangi iiriinlerin
yetistirilmesi gerektigini de bilmislerdir.

2. Sumerlerde Toprak Verimliligine Karsi Onlemler

Sumerler Mezopotamya ovasini kendi gelistirdikleri yontemlerle tarimsal agidan daha da
kullanilabilir bir hale getirmislerdir. Bu yontemlerin basinda, tarimsal faaliyetlerde ekim
yapilacak arazinin su kiyisma yakin olmasi hususu gelmektedir. i¢ kisimlarda kalan topraklara
dogru kiiciik kanallarin agilarak buralarin sulanabilmesi dngoriilmiistiir. Bataklik olan topraklar
ise belli periyodlarda kurumaya birakilarak Sumerlere has tekniklerle verimli hale getirilmistir.
Ancak bu tekniklerin detaylar1 tam manasiyla bilinmemektedir. Ayrica Sumerler, nehir
yataklarindaki debileri hesaplamis, suyun ne derecede alcalip yiikseldigini izlemis ve bu sayede
kurak gegmesi miimkiin y1ili dnceden kestirerek, baraj goletleri yapmuslardir.'®

Sulama teknikleri Sumerler i¢in ¢ok 6nemliydi. Bu teknikler sayesinde iiriin miktar1 siirekli
olarak yiiksek tutulmustur. Elde edilen art1 iiriinlerin civar devletlere satilmasi karsiliginda ham
madde temin edilmistir. Bu ham maddeler farkl: ticaret kollarinda kullanilarak devletin ekonomik
sistemi siireklilik saglamistir. Sonucunda ekonomik sistem igerisinde ¢ok farkli statiide bulunan
kisiler ve 6zel kurumlar kendilerine 6nemli miktarlarda pay saglamiglardir.’® Hatta bu kurumlar
devletin tarim politikasini kendi biinyelerindeki topraklarda calisanlarina kesintisiz uygulatarak

1 Agm.,s.114.

12 {brahim Atalay, Toprak Olusumu, Smiflandirilmasi ve Cografyasi, Meta Basrm, Bornova 2011, s. 218.

13 Michael P. Charles, “Agriculture in Lowland Mesopotamia in the Late Uruk Early Dynastic Period”, Proguest,
London 1989, s. 68-69.

14 Atalay, a.g.e., s. 255.

15 Jane Renfrew, “Vegetables in the Ancient Near Eastern Diet”, Civilizations of the Ancient Near East, Vol. I, Ed. J.
M. Sasson, New York 1995, s. 198-201.

16 Clive Ponting, Yeni Bir Bakis Agisiyla Diinya Tarihi, Cev: Esref Bengi Ozbilen, Alfa Yayinlari, Istanbul 2011, s. 64.
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tarimsal tiretimde stirekliligi esas almislardir. Bununla ilgili Enlil tapmaginin topraklarina atifta
bulunan Sumerce ¢ivi yazili bir tablette su ifadeler geger:

UM 29-15-255B; UM 29-16-483

[ud]-da-ta munus EDIN./BAR\ he2-em /munus\ lu2 .... nin e2-e-ke4
lu2 dam tam-ma-gu10 u3-tud-/da?\ kug dnisaba-ke4

[8u] /mi\-ri in-du7 ensi2-ke4 ulul2-la $u-zu im-mi-in-/gen6\

/munus\ sag il2 kur-ra zag dib igi il2-la-zu-ne pad3-de3

udu nam-en-na-ba si ba-ni-in-sa2 den-[lil2] [eres2 ki -§e3]

aprwhE

Transkripsiyon

(Enlil) kadmin [....] yapmasimi sdyledi.

(Kadin) evinin hanimligini yaparken.

(Enlil’in) topragini vaktinde sulamali.

(Kadin) tahil ve keten yetistirilirken tohumlar1 sirasiyla dizsin.
Enlil’in koyunlarini vaktinde ve dogru bir sekilde yemlesin.'’

Sumerler Mezopotamya’nin giineyine indiklerinde hakim olduklar1 sehirlerin cogunun Satt’il-
Arab hizasindan Basra Korfezine kiyisi bulunmaktaydi. Ur, Uruk, Larsa, Lagas, Eridu, Badtibira,
Girsu, Umma, Adab ve Suruppak sehirleri meydana gelen dogal afetler’® ve aliivyal dolgu
sonucunda i¢ kesimlerde kalmislardir. Bu aliivyal dolgu Basra Korfezi’ni 200 km enine
doldurmustur.’® Dolayisiyla ¢alismanm basinda ifade ettigimiz yaymlarda Sumerlerin erken
donemlerinde daha verimli olan tarimsal {iretimlerinin dogal olaylara ve tuzlanmaya bagli olarak
zorlastig1 ve bu durumun devletin yikilisinda énemli bir neden oldugu diisiiniilmektedir.?°

g

Sumerlerin yikilisinda dogal afetler basligi altinda nitelendirebilecegimiz en 6nemli husus
Tufan hadisesidir. Bu doga olayiyla ilgili Sumerce ¢ivi yazili en eski 6rnegi ile ilgili tek bir tablet
toprak altindan ¢ikarilabilmis, yalnizca {igte biri korunabilmistir. Baslangi¢c kismi kirik olan
metnin ilk dizelerinde Tufan 6ncesi bes sehrin kurulmasindan ve Tanrilarin hognutsuzlugundan
kaynaklanan bir felaketin Sumer sehirlerine gonderildiginden bahsedilmektedir. Daha sonrasinda
Ziusudra isimli bir krala Tanrilar tarafindan gemi yapma emri verilir. Tufan hadisesi
gerceklestiginde yedi giin yedi gece yeryiizii sular altinda kalmistir. Meseleyle ilgili bagka bir
Sumer mitine gore “Kutsal otlar vardi, kutsal tuz varolamanugti...” ifadeleri Mezopotamya
topraklarinda meydana gelen tuzlanmaya atifta bulunmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.?

Akadca yazilmig 6rnekleri ile Babil’den daha detayli sekilde 6grenilen Tufan hadisesinin nasil
gergeklestigine dair gesitli varsayimlar bulunmaktadir. Bu varsayimlarin ortak noktasi ise
Mezopotamya’da sularin yiikselmesidir. Sularin yiikselmesiyle ilgili “Brunn Kurali” meselenin
¢Oziilebilmesi agisindan 6nemli ipuglart sunmaktadir. Brunn Kurali’na gore:

“Kum, ¢akil gibi pekismemis malzemelerle kaph algcak kiyilarda deniz seviyesinde diigey yonde
meydana gelebilecek 1 cm’lik yiikselme, yatay olarak kiyi ¢izgisinin kara yoniinde 100 cm yer
degistirmesine yol agmaktadir. "%

7 UM 29-15-255B; UM 29-16-483, metnin transkripsiyonu igin bkz. Miguel Civil, “Enlil and Ninlil: the Marriage of
Sud”, Journal of the American Oriental Society, Vol. CIlIl, Ed. Jack Mark Sasson, Chicago 1983, s. 45-55.

18 Tufan hadisesi 6n plana ¢ikmaktadir.

19 Morozova S. Galina, “A Review of Holocene Avulsions of The Tigris and Euphrates Rivers and Possible Effects on
The Evolution of Civilizations in Lower Mesopotamia”, Geoarchaeology, Vol. XX/IV, Florida 2005, s. 413.
20 Mukhalad Abdullah, Nadhir Al-Ansari, Nasrat Adamo, Varoujan K. Sissakian, Jan Laue, Soil Salinity of
Mesopotamia and the Main Drains, Journal of Earth Sciences and Geotechnical Engineering, Vol. X, 2020, s. 222.
21 Samuel Noah Kramer, Sumerler: Tarihleri, Kiiltiirleri ve Karakterleri, Cev: Ozcan Buse, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul
2002, s. 215-217.

22 Halil Ibrahim Zeybek, Harun Resit Bagci, Muhammet Bahadir, “Kizilirmak Deltasi’nda (Samsun) Kiy1 Cizgisi
Degisimlerinin Brunn Kuralina Gére Degerlendirilmesi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.11, S.58,
Agustos 2018, s. 308.
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Buradan anlasilacagi lizere deniz seviyesindeki 1 metrelik bir ylikselmeye bagli olarak kiy1
yoniinde al¢ak kiyilarda 100 metrelik su ilerlemesi s6z konusudur. Basra Korfezi kiyilarinin
gosterildigi asagidaki haritada Brunn Kurali’na gore deniz suyunun 0 metredeki hali ve suyun 20
metrelik yiikseliminde kara iglerine giren hali Akdeniz’in glineydogusundan cekilen diiz siyah
cizgi ile gosterilmektedir.
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Harita 1- http://flood.firetree.net/ (E.T. 05.05.2022)

Harita-1’de Basra Korfezinin Mezopotamya kiyilart ve igeriye dogru onemli Sumer
sehirlerinin konumu siyah daire ile gosterilmeye calisilmistir. Diiz ¢izgi ise hizalama agisindan
Akdeniz’in gilineydogusundan diiz bir sekilde cekilerek, dnemli Sumer sehirlerinin Basra
Korfezi’ne olan uzaklig1 vurgulanmustir.
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Harita 2- http://flood.firetree.net/ (E.T. 05.05.2022)

Harita-2’de bir 6nceki haritada oldugu gibi Akdeniz’in giineydogu ucundan ¢ekilen diiz ¢izgi
ile siyah daire igerisinde bulunan Sumer sehirlerinin, 20 metrelik bir deniz yiikselmesinde sular
altinda kalacak kisimlar1 hesaplanmaya calisilmustir. Tkinci haritada gériilecegi izere olas1 bir
dogal afet sonucunda sularm ylikselmesi ile meydana gelecek deniz suyu baskini aliivyon dolgu
oncesi Basra Korfezi’ne kiyisi olan Ur, Uruk, Larsa, Lagas, Eridu, Badtibira, Girsu, Umma, Adab
ve Suruppak gibi 6nemli Sumer sehirlerinin tamamini etkilemistir.

Tufan hadisesi ile ilgili tartismalar halen devam etmektedir.?® Bu tartigmalarin odak noktasi
olaym nerede meydana geldigi ile ilgilidir. Bu konuda ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. Birincisi
Tufan hadisesinin Mezopotamya’nin giineyinde meydana geldigi, ikincisi Karadeniz’de ortaya
ciktig1, ticlinciisii ise buzullarin eriyerek yeryiiziiniin birgok yerinde su baskinlar1 oldugu
goriisiidiir.* Bu goriislerin giiglii ortak noktasi ise meydana gelen olaym tarimsal iiretimde
stirekliligi esas alan Sumer sehirleri iizerinde zarar verici etkileri ve dolayisiyla Mezopotamya’da
olmasidir.® Tufan’in meydana geldigi tarih tartismali olsa da bolge politiginde ve tarimsal
topraklarin yapisinda bazi degisimlere yol agtigin1 s6ylemek miimkiindiir.

3. Tufan Sonras1 Mezopotamya Topraklarinda Siyasi ve iktisadi Durum

Sumer Kral Listesine gore Tufan’dan sonra kralligin Kis sehrine inmesiyle, Uruk, Ur, Awan
ve Aksak sehirleri arasinda yogun bir hakimiyet miicadelesi baglamistir. Bu miicadelelerin sonuna
dogru ortaya ¢ikan Akkadlar hizli bir sekilde Mezopotamya'nin giineyine dogru yayilmaya
baslamislardir.?® Bununla ilgili Sumer kral listesinde “Uruk silahla vuruldu, krallik Akkad’a
gecti, hurma bah¢ivaninin evlathigi, sonra Ur-zababa nin sakisi olan Sargon kral oldu, Akkad’t
kurdu ve 56 seme idare etti” ifadeleri yer almaktadir. Daha sonrasinda Sargon, Giiney

23 Konuyla ilgili iilkemizde en son 26-27 Ekim 2021 tarihlerinde VI. Uluslararast Agri Dagi ve Nuh’un Gemisi
Sempozyumu diizenlenmis konu etraflica ele alinmaya c¢aligilmistir. Tufan’mm meydana geldigi tarihle ilgili
tartismalar devam etmektedir.

24 Akt. iskender Délek, Naci Ozsoy, “Nuh Tufan1 Uzerine”, Social Sciences Studies Journal, C.4, S. 21, 2018, s. 3653-
3654.

25 Floyd Nolen Jones, Chronology of the Old Testament: A Return to the Basics, KingsWord Press, Texas 2002, s. 26.

% Erciiment Yildirim, Eskicag Mezopotamya’sinda Liderler Krallar Kahramanlar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul 2017, s. 72.
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Mezopotamya’daki Sumer sehirlerini zapt ederek Kis sehrini ortadan kaldirmis, kuzeydeki
Samiler ile giineydeki Sumerleri tek bir idare altinda toplamustir.?’

Sargon doneminde ekonomik agidan hedef Gilimiis Daglar1 (Toroslar) ve Sedir Ormanlari
(Amanoslar) olsa da Firat ve Dicle Nehirleri sayesinde tarimsal faaliyetlerin de siirekliligi esas
almmigtir. Tarimsal faaliyetlerin ve ticaretin kesintisiz devam edebilmesi i¢in Firat Nehri’nden
yararlanilmis ve bu nehir ¢izgisinde kervanlarin konaklamasi i¢in bulunan yerler sirayla ele
gegcirilmistir.?

Akkadlar Mezopotamya’ya hakim olduklari siire igerisinde emperyalist bir idare tarzi ile Elam,
Suriye, Yukar1 Dicle ve Anadolu’daki tabii zenginlikleri kendi devletleri i¢in somiirmekten
cekinmemislerdir. Akkadlar tuz orani yiiksek topraklar1 Sumerlerden 6grendikleri teknikler ile
verimli héle getirerek sistemli bir sekilde islemis, beylere ve komutanlara iglemeleri ig¢in bu
topraklardan bagislamis ve belli oranlarda pay elde etmistir. Manistusu obeliskinde krala ait 330
hektarlik bir arazinin islenmesi i¢in 98 kisiye pay edildigi ifade edilerek, Sargon doneminde
tarimsal faaliyetlerin devam ettigi anlagilmaktadir.?®

Akad Kralligr'nin (M.O. 2350-2150) ihtisamli déneminin Elam, Lullubi ve Hurri halklarinin
baskilar1 neticesinde ¢okmesinin ardindan, kral listelerinde “Kut” ismi verilen bir halk, 50 ile 90
yil arasinda bir siire kadar Mezopotamya’da hiikiim siirmiistiir. Kut istilast sonra IV. Uruk
hanedanimin krali olan Utu-hegal (M.O. 2116) Sumer iilkesini “Kut” egemenliginden kurtaran
kahraman olarak zikredilmistir. Utu-hegal’e ait krali yazitta Kutlarin ¢ok acimasiz olduklar1 ve
Sumerlilere aci ¢ektiren bu kavmin, Utu-hegal tarafindan bozguna ugratilarak alt edildigi su
sekilde ifade edilmektedir: “Giiglii kral Utu-hegal, Kutlarin komutanini yendi. Bunun iizerine Kut
Krali Tirigan kagmaya ¢alisti”.*°

Akad devletinin yikilmasinin ardindan Mezopotamya’da yogun bir Kut istilas1 olsa da Gliney
Mezopotamya’nin, Lagas krallarinin hakimiyetinde oldugu tespit edilmistir.3! II. Lagas Siilalesi
(MO 2260-2112) olarak anilan bu Sumerli hanedan kisa bir siire hiikiim siirmiistiir. Bu déneme
iinlii krallar1 Gudea’dan dolay1 “Gudea Devri” adi da verilmektedir. Gudea zamaninda Lagas
Kralligi’nin baskenti Girsu (Tello) sehrinde, basta sehrin tanris1 Ningirsu olmak {izere tapinaklar
yaptirilmig®, tarimsal topraklar pay edilmis ve tapinaklar da bundan paylarini almiglardir.®® Bu
devrin MO 2112 yilinda sona erdigi kabul gérmektedir. Kut saldirilarmnin oldugu déneme atifta
bulunan bir Mari mektubunda “Sen tarlan: siirmene bak, Kutlar gelip malimi almaya kalkarlarsa
ben seni korurum” ifadeleri, tarimsal faaliyetlerin tuzlanmaya ragmen gerceklestigine isaret
etmektedir.®

Uruk Krali Utu-hegal (MO 2019-2013) ilerleyen siirecte, oglu 9Ur-Nammu’yu Ur sehrine
askeri vali olarak tayin etmistir. Utu-hegal, Kut kavmini bozguna ugratarak onlari
Mezopotamya’dan siiren ve “Yeni Sumer Cagi’nin” baslamasma firsat yaratan kraldir. Utu-
hegal’in 6liimiinden sonra oglu ‘Ur-“Nammu, III. Ur hanedanligmi kurmustur (MO 2112-2004).
Bu doéneme “Yeni Sumer Cag1” da denilmektedir. Bu ¢ag Sumerler agisindan Ronesans olarak
kabul edildigi i¢in III. Ur krallar1 daha 6nceden yapilmayan bir dizi reformu gergeklestirmis ve

27 Kinal, a.g.e., S. 76.

B Age.,s. 77.

P Age.,s. 82.

30 Douglas Frayne, Sargonic ve Gutian Periods (2334-2113 BC): The Royal Inscriptions of Mesopotamia (Early
Periods 2), Toronto 1993, s. 284-286.

81 Kramer, a.g.e., S. 94-95.

%2 Kinal, a.g.e., s. 89.

33 Kramer, a.g.e., s. 106-107.

34 Kinal, a.g.e., s. 88.
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Sumer halkina yeniden canlanma firsati tanmimuslardir. Bu doneme ait tarimsal ve iktisadi
faaliyetlerin gii¢lii bir sekilde devam ettigi Drehem Arsivleri’nden anlasilabilmektedir.*®

Drehem Arsivleri’nden anlasildig1 kadariyla Tufan sonrasi erken olgunlasan bugdayin yerine
arpa tiretimine agirlik verilmistir. Bu durumun olugsmasinda topraklarin tuzlanmasi 6nemli bir rol
oynamistir. Arpa’nin tarimsal iiretimde oncelikli hale gelmesi yaklasik olarak Sargon ve sonrasi
donemde baglamaktadir. Hasat donemleri ise ayni arsivlerden Temmuz-Agustos ay1 olarak tespit
edilmektedir. Arpa hasat aylarindan hemen sonrasinin yeni takvim yili baglangici olarak kabul
edilmesi ise tuzlanma neticesinde bu tarimsal {iriiniin 6nemine isaret etmektedir.*

Sonu¢

Mezopotamya topraklarina farkli bir cografyadan gelen Sumerler, Basra Korfezi’ne dogru
inerek Firat ve Dicle Nehirleri’nin kenarlarini kontrol altina almislardir. Buradaki verimsiz olan
batakliklar1 kurutarak yeniden sekillendirmis ve sulamali tarima gegisin Onciisii olmuslardir.
Kendi bildikleri/gelistirdikleri teknikler ile tarimsal tiretimde siirekliligi esas alarak yaklasik 3000
yil Mezopotamya’da hakimiyetlerini devam ettirmislerdir.

Tarihi tartigmalar1 devam eden Tufan hadisesi Mezopotamya topraklarindaki biitiin sehirler
icin bir yikim niteligi tasimistir. Nitekim bircok kaynakta meydana gelen olayin aniden
gerceklestigi anlasilmaktadir. Civi yazili tabletlere gére bu olay neticesinde Mezopotamya
topraklariin da biiyiik bir boliimiiniin sular altinda kaldigi ifade edilmektedir. Zira Tufan hadisesi
birgok medeniyetin kayitlarinda ele alinmakta ve diinya felaketi olarak nitelendirilmektedir. Bu
hadisenin farkli cografyalardaki medeniyetlerde de ele alinmasinin yazinin ortaya ¢ikmasiyla
baglantisi olmalidir. Bu baglanti ilk defa Sumerlilerin yaziy1 kullanmasi neticesinde, gergeklesen
olaylarin da bu halk tarafindan ilk defa tabletlere kaydedilmesiyle iliskili olmast miimkiindir.
Mezopotamya’nin s6z konusu dénemdeki niifusu da géz 6niinde bulunduruldugunda, meydana
gelen hadisenin bolgede ugrattigi tahribatin, farkli cografyalardaki baska medeniyetleri de
kiiltiirel ve ekonomik olarak etkilemis olmasi muhtemeldir.

Burada 6nemli olan husus calismanin basinda ifade ettig§imiz Sumerlerin Tufan hadisesi
sonucunda zayiflayip yikildiklarma dair goriislerdir. Ancak Sumer topraklarim ellerine geciren
Akkadlar, tuzlu topraklarm yeniden nasil verimli hale getirilecegini bilmislerdir. Bu devlet
Sumerlerden aldiklari kiiltiirel mirasi gelistirerek daha sistemli hale getirmislerdir. Ozellikle
tuzlanmaya bagli, topraklarin verimsizlesmesine karsi 6nlemlerini alarak arpa tiretimine agirlik
vermigler ve tarimsal faaliyetleri devam ettirmiglerdir. Daha da oOnemlisi Akkadlarin
Mezopotamya topraklarinda hakimiyetlerini pekistirdigi donemlerde III. Ur Siilalesi tekrardan
Sumerleri canlandirmak istemisler ve Yeni Sumer Devleti’ni kurmuslardir. Bu doénemde ise
bir¢ok alanda Sumerlere dair ¢ok daha etkili ve yenilik¢i reformlar karsimiza ¢ikmaktadir.

Sumerlerin yikilisinda birden fazla sebep bulunmaktadir. Bunlarin en basinda Mezopotamya
topraklarinda var olan ya da sonradan gelen halklarin baskilaridir. Ikinci neden Sumerlerin
sehirlerindeki krallarin kendi hakimiyetlerini diger sehirler iizerinde kabul ettirebilmek igin
vermis olduklar1 miicadelelerdir. Bu miicadeleler esnasinda tapinaklardaki yiiksek riitbeli
rahiplerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda destekledikleri krallar1 6n plana ¢ikarmaya calismalari,
bunun sonucunda karisikliklarin daha da fazla olmasidir. Ugiincii neden tapmaklarin kendi
ekonomik politikalarini olusturarak, askeri ve iktisadi agidan giiglenmeleri neticesinde halki
bor¢landirarak zor durumda birakmalaridir. Ikinci ve iigiincii nedenle ilgili Adam Falkestein’in
“The Sumerian Temple City” adl1 galigmasi epeyce bilgi sunmaktadir. Bu durum halkin merkezi

% Age.,s. 93.
3 Stephen Langdon, Tablets from the Archives of Drehem, Librairie Paul Geuthner, Paris 1911, s. 13-14.

History Studies
www.historystudies.net


http://www.historystudies.net/

Mehmet Yunus Aktiirk

otoriteye olan giivenini biiylik oranda sarsmistir. Dordiincii neden i¢ karigikliktan yararlanan
Elamlilarin Sumer topraklarina saldirilar1 ve Sumer sehirlerinin giiglerini zamanla kirmalaridir.

Son olarak biinyesinde ¢ok fazla farkli kimligi barindiran Sumer sehirleri Tufan hadisesine
maruz kalarak bolgesel bir karisikliga siiriiklenmislerdir. Bu karisikligin sonuglarindan yararlanan
Akkad krali Sargon Uruk sehrine saldirmig ve Sumerlere agir bir darbe vurmustur. Bu saldiridan
sonra Sumerler yaklasik 300 yil Akkadlarin kontrolii altinda kalarak yasamlarini idame
ettirmislerdir. Daha sonrasinda Akkad kralligina bagh sehirlere dogudan Kut saldirilart olmast
neticesinde, giigsiizlesen merkezi otorite boslugundan yararlanan Sumerler yaklagik 100 yil
siirecek III. Ur Hanedanhigi ile tekrardan canlanmak istemislerdir. Ancak ‘Ur-“Nammu
kanunlarindan anlasilacag1 iizere*’ III. Ur Donemi’nde de devlet yodnetimi igerisindeki
huzursuzluklar devam etmistir. Ozellikle halkin babadan ogula gegen gérevleri benimsememesi,
liyakatsiz kisilerin hak etmedikleri gérevlere getirilmesi ve Sumer halkinin bu durum altinda
ezilmesi halkin devlete olan giivenini tamamen sarsmistir. Var olan bu otorite boslugu Elamlilarin
tekrardan Sumer topraklarina saldirmalariin oniinii agmigtir. Agirlikli olarak Amurru gogleri
olmak iizere farkli halklarin Sumer topraklarmna gelisi ile M.O. 1950 yillarinda Sumerler tarih
sahnesinden siyasi olarak c¢ekilmislerdir. Dolayisiyla calismanin basinda Tufan sonrasi
tuzlanmaya bagli olarak topraklarin verimsiz hile gelmesi neticesinde Sumerlerin yikilmasi
goriisleri en diigiik nedenler olarak gosterilebilir. Zira bu olayin sonrasinda tarimsal faaliyetler
Sumerlerden Ogrenilen teknikler ile devam ettirilmistir. Bu nedenle Sumerlerin yikiliginda
tuzlagma/salinization sorunsali en hafif neden olarak gosterilebilir.
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Summary

The Flood event, whose historical discussions continue, has been a destruction for all the cities in Mesopotamia.
As a matter of fact, it is understood from many sources that the event occurred suddenly. According to the cuneiform
tablets, it is stated that a large part of the Mesopotamian lands were under water as a result of this event. Because the
Flood event is discussed in the records of many civilizations and is described as a world disaster. The handling of this
event in civilizations in different geographies should be related to the emergence of writing. It is possible that this
connection is related to the fact that the events that took place were recorded on tablets for the first time by this people,
as a result of the Sumerians using writing for the first time. Considering the population of Mesopotamia in that period,
it is possible that the destruction caused by the incident in the region affected other civilizations in different geographies
culturally and economically.

The important point here is the opinions that the Sumerians were weakened and destroyed as a result of the Flood
event. However, the Akkadians, who took the Sumerian lands, knew how to make the salty soils fertile again. This state
developed the cultural heritage they received from the Sumerians and made it more systematic. They focused on barley
production and continued their agricultural activities, especially by taking precautions against the infertility of the soil
due to salinization. More importantly, during the period when the Akkadians consolidated their dominance in
Mesopotamian lands, I11. The Ur Dynasty wanted to revive the Sumerians again and established the New Sumerian
State. In this period, we come across much more effective and innovative reforms regarding the Sumerians in many
areas.

There are multiple reasons for the collapse of the Sumerians. At the beginning of these are the oppressions of the
peoples that existed in the Mesopotamian lands or came later. The second reason is the struggles of the kings in the
cities of the Sumerians to impose their dominance over other cities. During these struggles, the high-ranking priests in
the temples tried to bring the kings they supported for their own interests to the fore, as a result of which the confusion
was even more. The third reason is that the temples create their own economic policies, and as a result of their military
and economic strength, they leave the people in a difficult situation by borrowing. The fourth reason is that the Elamites,
who took advantage of the internal turmoil, attacked the Sumerian lands and broke the power of the Sumerian cities
over time.

Finally, Sumerian cities, which have many different identities, were exposed to the Flood event and dragged into a
regional confusion. Taking advantage of the results of this confusion, Akkad king Sargon attacked the city of Uruk and
dealt a heavy blow to the Sumerians. With the arrival of different peoples, mainly Amurru migrations, to the Sumerian
lands, the Sumerians were politically withdrawn from the stage of history in 1950 BC. Therefore, at the beginning of
the study, the views of the collapse of the Sumerians as a result of the infertility of the soils due to salinization after the
Flood can be shown as the lowest reasons. Because after this event, agricultural activities were continued with the
techniques learned from the Sumerians. For this reason, the problem of salinization can be shown as the mildest reason
for the collapse of the Sumerians.
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