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Activities of Bulgarian-Macedonian Committees in the Bulgarian Emirate:
The Case of Varna (1878-1908)

Dr. Aras. Gor. Ali Emre Islek

Oz

1877-1878 Osmanli Rus Harbi neticesinde imzalanan Berlin
Antlagmast ile 6zerk statiiye sahip olan Bulgaristan, bu antlasmadan 6nce
imzalanan, fakat feshedilen Ayastefanos Antlasmasi’nda kendisine
verilmis olan topraklara sahip olmak ve ‘‘Biiyiik Bulgaristan’’ idealini
gergeklestirmek arzusundaydi. 1885 senesinde ‘‘Sarki Rumeli’’nin,
Osmanli Devleti’nin kabullenmek zorunda kaldig: bir ilhak girisimi ile
elde edilmesi ‘‘Biiyilk Bulgaristan’ 1 insas1 yolunda Bulgar ileri
gelenlerine ve hiikiimetine daha kararli adim atabilecekleri yoéniinde
giiven verdi. Bu durum ilerleyen senelerde, ‘‘Biiyiik Bulgaristan’’ mn
teskili konusundaki ikinci onemli adim teskil eden ‘“Makedonya’’nin
elde edilmesi i¢in komite ve geteler yoluyla silahli eylemlerin yapilacag:
stireci baglatti. Silahli miicadelenin basat rol oynadig1 ve kanli terdr
eylemlerinin gergeklestirildigi bu siiregte en onemli gelisme, 1893’te
Selanik’te i¢ Makedonya Edirne-Trakya Devrimci Orgiitii (VMORO)
‘niin ve 1895°te Sofya’da Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi
(VMOK) nin kurulmasi oldu. Bu iki komiteden VMORO, hukuki ve
idari olarak Osmanli Devleti’nin yonetimi altinda bulunan Vilayat-1
Selase’de (Kosova, Manastir, Selanik vilayetleri) yahut daha iyi bilinen
tabiriyle Makedonya’da, VMOK ise 6zerk statiideki Bulgaristan Emareti
genelinde faaliyet gosterdi.

‘“Makedonya Meselesi”’ ile ilgili olarak gerceklestirilen akademik
caligmalarda bu iki komitenin teskilatlanma ¢aligmalarina ve
gergeklestirdigi eylemlere dair 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Fakat,
kuzeydogu Bulgaristan’daki Rusguk, Silistre, Varna gibi onemli
sehirlerde bu komitelerin nasil orgiitlendikleri, hangi alt subelere
ayrildiklar;, ‘‘Makedonya Meselesi”” kapsaminda Bulgar halki,
komitecileri, hiikiimeti nezdinde yiiriitiilen miicadelede nasil bir yere
sahip bulunduklari gibi hususlar hakkinda bu galismalarda yeterli
diizeyde bilgi yer almamaktadir. Hatta literatiirdeki ¢aligmalarin geneli
dikkate alindiginda, kuzeydogu Bulgaristan sehirlerindeki komite
orgiitlenmelerinin, arastirmacilarin dikkatini hemen hi¢ ¢ekmedigini
belirtmek gerekmektedir.

Bu ¢aligmada yer verilen bu arka plandan hareketle, canl bir basin-
yayn hayatina ve ticari hareketlilige sahip olup, haberlesme ve ulagim
imkanlar1 agisindan da 6nemli bir merkez durumunda bulunan Varna’da,
hangi isimlerdeki Bulgar-Makedon komitelerinin kuruldugu, 6nderlerini
kimlerin teskil ettigi, ne tiir faaliyetler yiriittiikleri gibi hususlar
irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan Emareti, Varna Tiiccar Vekaleti,
Rusguk Tiiccar Vekaleti, Bulgaristan Komiserligi, Bulgar-Makedon
Komiteleri

Abstract

Bulgaria, which had an autonomous status with the Treaty of Berlin
signed as a result of the 1877-1878 Ottoman-Russian War, wanted to
have the lands given to it in the Treaty of Ayastefanos, which was signed
before this treaty but was terminated, and to realize the ideal of "Great
Bulgaria”. Annexation of ‘‘Eastern Rumelia" in 1885, gave confidence
to the Bulgarian notables and government that they could take more
decisive steps towards the construction of "Great Bulgaria". This
situation, in the following years, started the process of armed actions
through committees and gangs in order to obtain "Macedonia”, which
constitutes the second important step in the formation of "Great
Bulgaria”. In this process, in which the armed struggle played a leading
role and bloody terrorist acts were carried out, the most important
development was the Inner Macedonia Edirne-Thrace Revolutionary
Organization (VMORO) in Thessaloniki in 1893 and the High
Macedonia Edirne-Thrace Committee (VMOK) in Sofia in 1895. 's was
established.

Of these two committees, VMORO operated in Vilayat-1 Selase
(Kosova, Manastir, Thessaloniki provinces) or better known as
Macedonia, which was under the legal and administrative administration
of the Ottoman State, while VMOK operated mainly on the southern
border of Bulgaria.

Academic studies on the "Macedonian Question" contain important
information about the organizational work and actions of these two
committees. However, in these studies, issues such as how these
committees were organized in important cities such as Ruse, Silistra and
Varna in northeastern Bulgaria, what sub-branches were they divided
into, what kind of place they had in the struggle carried out before the
Bulgarian people, committee members and government within the scope
of the "Macedonian Question". There is not enough information
available. In fact, considering the general studies in the literature,
committee organizations in the cities of northeastern Bulgaria hardly
attracted the attention of researchers.

From this point of view, in this study, what is the base of the
Bulgarian-Macedonian committees in terms of the organization process
and the planned actions against the Ottoman State in Varna, which is an
important center in terms of communication and transportation
opportunities, and also has a lively press and broadcast life and
commercial activity. It was investigated that they were in the area.

Keywords: Principality (Emirate) of Bulgaria, Represantative of
Merchants in Varna, Represantative of Merchants in Russe,
Commisserie of Bulgaria, Committees of Bulgarian-Macedonian.
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Bulgar-Makedon Komitelerinin Bulgaristan Emareti'ndeki Faaliyetleri: Varna Ornegi (1878-1908)

Giris

Bulgaristan cografyasinin kuzeydogusunda korunakli bir liman iizerinde bulunan Varna,
Osmanli donemi boyunca onemli bir giizergah konumunda olmus, ¢esitli etnik ve dini kimlige
sahip unsurlarin igerisinde yer aldig1 zengin bir ticari hayata ev sahipligi yapmistir.! 19. yiizyilin
ortalarina dogru Lloyd, Fraissinet, Messageries Maritimes gibi biiyiik buharli gemi sirketlerinin
diizenli olarak seferlerini gerceklestirdigi noktalardan biri durumunda bulunan sehir, Kirtm Harbi
senelerinde telgraf sebekesinin, ilerleyen on yillik siirecte ise demiryolu hatlarinin insa
edilmesiyle oldukga o6nemli, stratejik bir mevkiye sahip olmustur.? Haberlesme ve ulasim
imkanlar1 agisindan tagidigi 6nem, Varna’nin 1878 senesinde yar1 bagimsiz bir statiiye kavusan
Bulgaristan Emareti doneminde de 6nemli bir konumda bulunmasina zemin hazirlamistir. Yari
bagimsiz statliye sahip olmakla birlikte hukuki a¢idan hala Osmanli Devleti’nin idaresi altinda
bulunan Bulgaristan’la iliskilerinin siirdiiriilmesinde, Sofya’daki Bulgaristan Komiserligi’'nin
ardindan en 6nemli mevkiyi Varna, Ruscuk ve Vidin’deki Tiiccar Vekaletlerinin almasi da,
Varna’nin bu dénemde nasil 6nemli bir sehir konumunda bulundugunu géstermesi bakimindan
onemli bir ipucu niteligindedir.®

1878 senesinde imzalan Berlin Antlagmasi ile bagimsiz bir devlet olma yolunda 6nemli bir
asamay1 geride birakarak ozerk statiiye sahip olan Bulgaristan, Ayastefanos Antlasmasi’nda
sinirlan igerisinde yer alan, fakat bu antlasmanin ylirlirliige girmemesi sebebiyle Osmanh
Devleti’'ne iade edilen “‘Sarki Rumeli’’ ve ‘‘Makedonya’’y1 topraklarina dahil etme yoniinde bir
siyaset yiiriitmiistiir. Bu siyasetin bir uzantis1 olarak, 1885 senesinde ‘‘Sarki Rumeli’’yi

1 Kostence ve Odessa gibi Karadeniz’in bat1 kiyilarindaki diger biiyiik limanlara nazaran daha korunakli limana sahip
bulunan Varna, Karadeniz’in uluslararasi ticarete dahil oldugu 19. yiizyildan 6nceki donemlerde dahi bagta Ceneviz
ve Venedikliler olmak iizere Leh, Rus, Avusturya, Ingiltere devletlerinin uyrugunda bulunan kalabalik tiiccar
topluluklarina ev sahipligi yapmustir. Sehrin ve limaninin ticari agidan elverisli konumu, niifusunun Tiirkler, Rumlar,
Bulgarlar, Ermeniler ve Yahudiler gibi gesitli unsurlardan olusmasina zemin hazirlamistir. Bu hususta detayli bilgi
iin su calismaya bk. Miyase Koyuncu Kaya, ‘‘Osmanli idaresinde Bir Balkan Sehri Varna: (1774-1878), Turkish
Studies, C. 10, S. 1 (2015), ss. 390-395; Varna Liman1’nin, telgraf ve demiryolu sebekesinin bu bolgeye ingasiyla es
zamanli olarak 19.yiizyilda nasil 6nemli bir konuma yiikseldigi hakkinda detayli degerlendirmeler igin bk. Neriman
Ersoy Hacisalihoglu, ““XIX. Yiizyilda Liman Sehri Varna’da Niifus Yapisi ve Ticaret’’, Prof. Dr. Sevket Nezihi Aykut
Armagani, Etkin Kitaplar, Istanbul 2011, ss. 97-114.

Varna'nin bu dénemde jeopolitik agidan énemi artiran diger hususlar1 Kirim Savagsi senelerinde telgraf hattinin

ingastyla modern haberlesme-ulasim altyapisina ev sahipligi yapmasi ve Rus¢uk-Varna demiryolu hattinin ingasi

teskil etmistir. Bu durum, Ermeni, Bulgar-Makedon ve Rum komitelerinin 19. yiizyilin sonunda Osmanli Devleti
aleyhinde yiiriittiikleri yogun faaliyetler a¢isindan Varna sehrini ve gevresini dnemli bir konuma getirmistir. Sehrin,
bilhassa Ermeni komitelerinin faaliyetleri agisindan sahip oldugu 6neme su galismalarda dikkat gekilmigtir: Biilent

Yildirim, Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanli Devleti Aleyhine Faaliyetleri, Tirk Tarih Kurumu

Basimevi, Ankara 2014, ss. 58-59; Ali Emre Islek, ‘‘Ermeni Komite Faaliyetleri A¢gisindan Onemli Bir Planlama ve

Eylem Merkezi Olarak Varna (1878-1908)’, History Studies, C. 14, S. 1, ss. 227-250.

3 Berlin Antlagmasi sonrasindaki ddnemde Osmanli Devleti nin Bulgaristan ile iliskilerine dair genel bir degerlendirme
i¢in bk. Erol Cetin, ‘‘Bulgaristan Prensligi ile Osmanli imparatorlugu Arasinda Siyasi iliskiler (1878-1908)",
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Doktora Tezi, Istanbul, 2003. Osmanl Devleti’nin
Bulgaristan Emareti ile olan siyasi miinasebetlerini, buradaki Tiirklerin sosyal-siyasi statiileri ve yaklasik bes yiiz
senelik bir zaman diliminde ortaya ¢ikan Osmanlt maddi kiiltiir mirasinin korunmast baglaminda ele alan su
caligmalarda da 6nemli degerlendirmeler yer almaktadir: Omer Turan, Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908),
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1998; Askin Koyuncu, ‘‘Balkanlarda Doniigiim — Milli Devletler ve Osmanli
Mirasinin  Tasfiyesi: Bulgaristan Ornegi (1878-1913), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005.

4 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’na gore dzerk statiideki Bulgaristan’m sinirlar1 kuzeyde
Tuna nehrinden giineyde Ege Denizi’ne, batida Arnavutlarin yogun bi¢imde yasadigi bolgelerden doguda
Karadeniz’e kadar uzanmakta ve 163.965 kilometrekarelik bir alana karsilik gelmekteydi. Bu sinirlari 6nemli
yerlesim yerleri iizerinden betimlemek gerekirse, Tuna Nehri’nden Rodop Daglari’na kadar, Karadeniz’den bugiinkii
Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’nin sinirlarmim tamamini kapsayan Morava, Vardar Vadileri’ne dogru uzanan ve
Ege Denizi kiyisinda Ustruma Nehri’nden Selanik dahil sahil seridi ile i¢ kistmda Manastir ve Ohri’ye uzanan
topraklar Bulgaristan sinirlarini olusturmaktaydi. Fakat 13 Temmuz 1878 tarihinde imzalanan Berlin Antlagmasi ile
ozerk statiideki Bulgaristan’a yalnizca Sofya, Zistovi, Lof¢a, Tirnova, Sumnu, Varna, Ruscuk, Silistre ve Nigbolu’yu
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topraklarina katarak 6nemli bir kazanim elde etmistir.’ Bu durumun, Rusya ve Avusturya’nin
muhalefetine ragmen basarilmasi ve Osmanli Devleti’nin ¢ok kisa bir zaman diliminde bu emr-i
vaki hadiseyi kabullenmek durumunda kalmasi, Bulgar halki, aydinlar1 ve hiikiimeti nezdinde
yeni bir meseleyi giindeme getirmistir. Bahsedilen bu mesele, Bulgaristan Emareti’nin toprak
biiyiikliigline yakin bir orana sahip olup, olduk¢a ¢ok sayida Bulgarin, niifusun ekseriyetini teskil
eden Tiirkler basta olmak iizere Arnavutlar, Rumlar, Ulahlar ve Sirplarla birlikte yasadigi
‘““Makedonya’’min hangi devletin smurlarnt igerisinde kalacagina dair kanli bir paylasmm
miicadelesine ve terdr eylemlerine sahne olan ‘‘Makedonya Meselesi’’dir.

Osmanli Devleti tarafindan ‘‘vildyat-1 seldse’’ olarak adlandirilan ve Kosova, Manastir,
Selanik vilayetlerini igine alan bolge, Balkan halklar1 tarafindan ‘‘Makedonya’” olarak
nitelendirilmistir. Berlin Antlagsmasi’nda belirlenen sinirlara gore, 67.399 kilometrekarelik bir
alan1 kapsayan ‘‘Makedonya’’, Osmanli idari taksimatinda ii¢ 6nemli vilayetin yani Kosova,
Manastir ve Selanik vilayetlerinin (vildyat-1 selase) sinirlarina karsilik gelmekteydi. Bu ii¢
vilayetten biri olan Selanik’in merkezini olusturan sehir, hinterlandi ile birlikte Osmanli
Devleti’nin iktisadi ve sosyal agilardan en gelismis kismini tegkil etmekteydi. Selanik’ten sonra
Rumeli’nin en onemli yerlesim yerlerinden biri olan Manastir ise, 3. Ordu’nun ve gesitli
kademelerdeki askeri okullarin konuslandigi 6nemli bir merkez hiiviyetindeydi. Vilayetin geneli
ise, Selanik’te oldugu gibi iktisadi-sosyal agilardan Osmanli Devleti’nin 6nde gelen yerlerinden
birini olusturmaktaydi. Kosova Vilayeti ise iktisadi-sosyal a¢ilardan oldukca biiyiik 6neme sahip
olup imparatorlugun Rumeli’nin bat1 hattindaki son muhkem mevkiini teskil etmekteydi. Her ii¢
vilayette de Bulgar, Sirp, Rum ve hatta Ulahlarin iddialarinin aksine, niifusun genis bir kismini
Tiirkler teskil etse de Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesinde bu boélgede Osmanli Devleti’nin
1slahat yapmakla yiikiimlii olduguna dair yer alan ibare, bolgenin ilerleyen senelerde hangi
devletin smirlarina dahil edilecegi konusunda 6nemli bir sorunun ortaya ¢ikmasina sebep
olmustu. Bolgenin sahip bulundugu stratejik 6nemin yanisira ¢ok biiylik tarimsal, zirai tiretim
sahas1 durumunda bulunmasi da yayilmaci bir siyaset takip edip hakimiyet sahasini genisletmek
isteyen Balkan devletlerinin ve uluslarinin bu yonde harekete gegmelerine sebep olmustu.® Bu
siyaset, 1890’lardan Balkan Savaslari’na kadar uzanan yaklasik ¢eyrek asirlik dsnemde bdlgenin,
komite ve cetelerin kanli eylemlerine sahne olmasina sebep olmustur. S6z konusu edinilen
donemde Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan devletlerinin ve yoneticilerinin himayesinde ve
zaman zaman agiktan verdigi destekle eylemlerini gerg¢eklestiren komite ve geteler igerisinde, 6ne
cikan unsur ise Bulgar-Makedon komiteleridir.” Bulgar-Makedon komiteleri, ‘‘Makedonya

icine alan ve 63.972 kilometrekarelik bir alana karsilik gelen topraklar birakilmusti. Filibe, Eskizagra, Islimye,
Tatarpazarcigi, Haskdy, Burgaz gibi 6nemli yerlesim birimlerini igine alan ve 32.594 kilometrekarelik bir alana
karsilik gelen topraklar “‘Sarki Rumeli Vilayeti>® igerisinde 6zerk bir idari yapi igerisine dahil edilmis ve Osmanli
Devleti’ne baglanmusti. ilerleyen senelerde Osmanl Devleti’ni siyasi, idari ve askeri agilardan biiyiik bir buhrana
¢ekecek olan ‘‘Makedonya’’ ise dogrudan Osmanli Devleti idaresine birakilmisti. Bu bolge Osmanli idari, iktisadi
ve sosyal yapisinda olduk¢a dnemli yere sahip bulunan Kosova, Manastir ve Selanik vilayetlerinin (vilayat-1 selase)
igerisine almaktaydi. Bulgaristan Emareti’nin kurulus siirecini teskil eden sathalar ve imzalanan antlagmalar hakkinda
detayli bilgi i¢in bk. Ali Arslan - Biilent Yildirim, “‘Fiili Bagimsizlik Siirecinde Bulgaristan Emareti ve Osmanli
Devleti’nin Tutumu (1878-1908)’, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 15, S. 1 (2013), ss. 226-229.

5 ¢‘Sarki Rumeli’’nin oldukga kisa bir siireg igerisinde Bulgaristan Emareti tarafindan sinirlari igerisine dahil edilmesine
dair kapsamli degerlendirmeler i¢in bk. Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vildyeti, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1992. ““Sarki Rumeli’’ nin ilhakina dair siirecin, hadiselerin bizzat igerisinde yer alan bir Bulgar diplomat1 olan Petir
Mateev’in goziinden degerlendirilmesi igin ayrica bk. Petir Mateev, Osmanli Topraklarindan Anilar, Ceviri ve Sunus:
Hiiseyin Mevsim, Kitap Yaymevi, Istabul, 2020, ss. 81-91.

6 Mithat Aydim, ‘‘Osmanli Makedonyasinda Slavist Bulgar Komita Faaliyetleri’’, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi (1-5
Eyliil 2018) — Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 6, Ankara 2022, ss. 623-652.

7 ““Makedonya Meselesi’nin, Osmanl devlet adamlar1 nezdinde oldukga biiyiik bir buhran niteligi tasimasinda en
dnemli sebebi Bulgar-Makedon komiteleri tarafindan bilhassa Tiirk-Islam ahalisine kasr1 yiiriitiilen terdr eylemleri
teskil etmejtedir. Bununla birlikte 1894 senesinden itibaren Yunanistan’in ilgisinin bolgeye yonelmesinin
neticesinde, iiyelerinin biiyiik bir kismi Yunan ordusunda gorev yapan subaylarin teskil ettigi Etnik-i Etarya
Cemiyeti’nin de bdlgenin anarsi ve kaosa siiriikklenmek istenmesinde biiyiik rolii olmustur. 1902°de Rumeli Umum
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Bulgar-Makedon Komitelerinin Bulgaristan Emareti'ndeki Faaliyetleri: Varna Ornegi (1878-1908)

Meselesi”> nin gerek yerel Osmanli idarecileri gerekse de Istanbul’daki {ist diizey makamlar
nezdinde bir sorun yumuga haline doniismesine sebep olan en dnemli unsurdur. Bu yoniiyle bu
komitelerin gerek Makedonya’daki gerekse de Ozerk statiideki Bulgaristan sehirlerindeki
teskilatlanma siiregleri ve faaliyetlerinin yeni veriler iizerinden aydinlatilmasi, ‘‘Makedonya
Meselesi’’ nin degerlendirilmesi noktasinda biiyilk 6neme sahiptir. Varna sehri 6zelinde
gerceklestirdigimiz bu  inceleme, ““Makedonya Meselesi’nin  gelisim  safhalarina
anlamlandirabilme noktasinda biiyiik Gneme sahip bulunan Bulgar-Makedon komitelerinin 1878-
1908 seneleri arasindaki donemde Bulgaristan Emareti sinirlar igerisindeki faaliyetlerini Varna
sehri ve c¢evresi cercevesinde ele almaktadir. Komitelerin, Emaret smirlar1 igerisindeki
faaliyetlerine dair Osmanli arsiv evraki basta olmak {izere Bulgaristan’daki c¢esitli kurum-
kuruluslarin arsivlerine ve o donemde Bulgar matbuatinda yaymlanmis makale, risale
bi¢cimindeki yazilara dayanan ¢ok kapsamli akademik ¢alismalar mevcuttur. Fakat Varna’nin da
icerisinde bulundugu Kuzeydogu Bulgaristan cografyasinda s6z konusu komitelerin nasil
orgiitlendiklerine ve hangi faaliyetleri yiiriittiikklerine dair yukarida degindigimiz akademik
calismalarda ¢ok az bilgi ve degerlendirme bulunmaktadir. Bu incelemede, bahsedilen bu husus
dikkate alinarak Bulgar-Makedon komitelerinin tarihgelerine dair litaretiirde var oldugu iddia
edilen eksikligin giderilmesi ve 6nemli tarihi asamalarin aydinlatilmasi asil gayeyi teskil etmistir.
Komitelerin Varna ve c¢evresindeki faaliyetlerini ortaya koyabilmek amaciyla Osmanl
Arsivi’ndeki iki 6nemli tasnifin alt fonlarinda - Sadaret-Eyalat-1 Miimtaze Bulgaristan Evraki ve
Hariciye-Sofra Sefareti Evraki- yer alan belge ve verilerden azami 6lgiide istifade edilmistir. Bu
fonlarda yer alan belgelerin yanisira, Yildiz ve Zabtiye Nezareti tasniflerinin alt fonlarinda yer
alan evraktan da yararlanmak suretiyle, Bulgar-Makedon komitelerinin Varna ve gevresindeki
teskilatlanma calismalarina ve faaliyetleri irdelenmistir.

Makedonya ve Bulgaristan’da Bulgar-Makedon Komitelerinin Teskil Siireci

‘‘Makedonya Meselesi’’nin devletlerarasi siyasette bir problematik olarak ortaya ¢ikmasi ve
gelisiminde 6nemli yeri olduguna temas ettigimiz Bulgar-Makedon komitelerine deginmeden
once, Osmanli Devleti ile kendisine bagli bir konumda bulunan Bulgaristan arasindaki iliskilerin
bu donemdeki genel seyrine de temas etmek gerekmektedir. Bu donemde Osmanli Devleti,
egemenlik haklarini ve tebaasinin hukukunu koruma anlaminda Bulgaristan hiikiimeti ile birgok
ihtilaf yasamistir. Bu ihtilaflari, Osmanli-Rus Harbi esnasinda agirligini Tiirklerin olusturdugu
Miisliimanlarin terk etmek zorunda kaldiklar1i mesken ve tasinmazlarin durumu, Tiirklerin ve
diger etnik-mezhebi unsurlarin egitimleri, secimlere katilma siirecleri, hikkiimete karsi gesitli
hususlardaki yiikiimliiliikleri...vd gibi orta Olgekli meseleler gibi, ““Sarki Rumeli’” ve
‘“Makedonya’’min hangi sartlarda yonetilecegine dair daha genis 6lgekli ve esaslh meseleler de
teskil etmistir.2 Bu genel siyasi atmosferin sekillendirdigi iliskilerin déniim noktalarindan ilki
0zerk yapidaki Bulgaristan’in kurulmasinda en biiyiik paya sahip bulunan Rusya’nin, Bulgaristan
hiikiimeti ile sorunlar yasadigi ve destegini en aza indirdigi bir donemde, 1885 senesinde
Bulgaristan’in tiim kars1 ¢ikmalara ragmen ‘“Sarki Rumeli’’yi ilhak etmesidir. Bu ilhak, Osmanli

Miifettisiligi’nin kurulmasin takip eden donemde ise cemiyetin bolgedeki terdr eylemlerinde artis gergeklesmistir.
Rum (Yunan) komitelerinin bolgedeki faaliyetlerine dair derinlikli tespit ve degerlendirmeler igin bk. Hasip Saygili,
““Rumeli Miifettigligi Doneminde (1902-1908) Makedonya’da Yunan Komitecileri ve Osmanli Devleti’’, Stratejik
Arastirmalar Enstitiisti Giivenlik Stratejileri Dergisi, C. 11, S. 21, ss. 149-151 ve 152-177.

8 Bu dénemde Osmanlh Devleti ile 6zerk statiideki Bulgaristan arasindaki iliskileri sekillendiren hususlara dair genel
bir degerlendirme igin bk. A. Giil Tokay, ‘‘Osmanli-Bulgaristan [liskileri: 1878-1908"’, Yeni Tiirkiye, S. 68 (2015),
SS. 2752-2762. Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda meydana gelen siyasi iliskileri, Bulgaristan’da kalan Tiirklere
yonelik olarak Bulgar makamlarinca uygulamaya konan zorluklar ve bu hususta Osmanli makamlarinin almaya
calistigi dnlemler ekseninde ele alan, ayni yazar tarafindan biri Tiirkge, digeri Ingilizce olarak kaleme iki farkl
caligma bulunmaktadir. Detayli bilgi icin bk. Osman Kdse, ‘‘Bulgaristan Emareti ve Tiirkler’’, Turkish Studies, C.1,
S. 2 (Giiz 2006), ss. 270-300. dair ayrica bk. Osman Kdse, ‘“The Policies of The Bulgarian State Towards Minorities
(1878-1914)*, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 6 (2012),
ss. 216-239.
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Devleti ve Bulgaristan’in hamisi durumunda bulunan Rusya tarafindan ilk etapta kabul edilmemis
olsa da, ilerleyen siirecte ‘‘de facto’ yani fiili, gerceklesmis bir durum olarak her iki devletin
yoneticileri tarafindan kaniksanmistir. Bu siirecte Bulgaristan’in yeni krali Ferdinand’in
kralliginin da benzer bir agsamadan gegerek tasdik ve kabul goérmesi de ‘‘Sarki Rumeli’’nin
ilhakinin mesruiyet kazanmasma zemin hazirlamigtir.® “Sarki Rumeli>’nin temas edildigi iizere
bir emr-i vaki ile Bulgaristan tarafindan isgali ve akabinde yasanan kismi mesruiyet, ¢ok daha
cetrefil bir duruma sahip olan bir diger meselenin, yani ‘‘Makedonya Meselesi’’nin bir sorun
yumagi olarak ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

1877-1878 seneleri arasindaki Osmanli-Rus Harbi oncesinde Bulgaristan’in hemen her
kosesinde meydana gelen genis capli isyan hareketlerinin, basariya giden yolda denenmis ve
netice vermis bir yontem teskil etmesi ise ‘‘Makedonya’’nin da ayni yolla yani tedhis (teror)
eylemleri yoluyla Bulgaristan’a baglanmasini veya en azindan 6zerklik kazanmasini amaglayan
komite faaliyetlerine yol agmistir.’® Bu arka plan ekseninde Berlin Antlagsmasi’ni takip eden
birka¢ aylik siire¢ igerisinde dahi Kumanova, Istip, Manastir, Ohrid gibi énemli merkezlerde
‘“Makedonya’’y1 Bulgaristan’a baglamay1 amag edinen orgiitlii yapilar yani komiteler kurulmaya
tesebbiis edilmistir. Bu konuda Edirne-Kirklareli havalileri ile Bulgaristan Emareti yonetimindeki
Ruscuk’ta da dernek-cemiyet goriiniimii altindaki yapilar vasitasiyla tesebbiiste bulunulmustur.
Fakat bu tesebbiislerin her biri, bolgedeki yerel Osmanli makamlarinin bu tesebbiislerden
haberdar olarak gerekli inzibati, adli tedbirleri almalar1 neticesinde basarisizliga ugramistir.! Bu
konudaki tesebbiisler 1878-1893 seneleri arasindaki dénemde devam etmistir.!? ‘“Makedonya
Meselesi’’ baglaminda asil orgiitlii yapilanmay1 kuran ve tedhis (teror) faaliyetleri lizerinden
Tiirk-islam ahalisine kars1 saldirilarda bulunan komite durumundaki I¢ Makedonya Devrimci
Orgiitii’'niin kurulmas1 1893 senesi sonlarini bulmustur. Sézii edilen senenin Ekim ayinda

©

Bulgaristan’in teskilinde biiyiik paya sahip bulunan Rusya ile Bulgaristan hiikiimeti arasinda meydana gelen

anlagsmazligin bir krize dogru evrilmesi hakkinda detayli bilgiler igin bk. Mikhail S. Rakun, ‘“The Downfall of Russo-

Bulgarian Relations, 1878-1886 From San Stefano to the Kaulbars Mission’’, Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Yayinlanmamug Doktora Tezi, Ankara, 2011, ss. 65-139.

101877-1878 Osmanli-Rus Harbi dncesindeki dénemde Bulgar cetelerinin teskil edildikleri en dnemli sahalardan biri
olan Asagi Tuna Havzasi ve bu havza tizerinde bulunan Yergogi, Ruscuk, Silistre gibi sehirler, Bulgar-Makedon
komitelerinin ortaya ¢ikis siirecinde de dnemli yere sahiptir. Romanya ile Bulgaristan arasindaki sinir1 teskil eden bu
bolge Kdstence, Biikres, Yergogii gibi Romanya idaresindeki sehirler 6zelinde heniiz 1860’11 yillardan beri Osmanl
Devleti aleyhindeki planli, organize faaliyetlere sahne olmustur. Bulgar-Makedon komitelerinin tegskil siirecinde ise
bu defa, Yergogii karsisinda Tuna nehri kenarindaki Rusguk sehri énemli bir yere sahip olmustur. Belirtilen bu
hususlara dair detayl1 bilgi i¢in bk. M. Hiidai Sentiirk, Osmanli Devleti 'nde Bulgar Meselesi (1850-1875), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1992, ss. 182-198.

1 Suzan Ertiirk, ‘‘Balkanlarda Asir1 Milliyetci Bir Orgiitlenme: Makedonya-Edirne Dahili Thtilal Teskilat1 (1893-
1912)’*, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, ss. 32-35. Mithat Aydin,
a.g.m.,s. 627.

121878 tarihinden itibaren ‘‘Makedonya Meselesi’> dogrultusunda Bulgarlar tarafindan Bulgaristan Emareti sinirlar:
dahilinde, dernek veya cemiyet adi altinda teskil edilen komitelerin bir listesi Mahir Aydin tarafindan 1989 senesinde
yaymlanan ‘‘Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri’” baslig1 altindaki makalesinde verilmistir.
Bu listedeki bilgiler, 1989 senesi gibi ‘“Makedonya Meselesi’’ hakkinda Tiirkiye’de heniiz ciddi bir ¢aligmanin
yapilmadig1 bir donemde ortaya konulmus olmasi yoniiyle oldukca kiymetlidir. Fakat s6z konusu makalenin
yaymlandigi dénemde Osmanlt Arsivi’ndeki fonlarin/klasérlerin ¢ok az bir kismu arastirmacilarin istifadesine agik
oldugundan, yazar makalesini kalem alirken yalnizca Bulgaristan Iradeleri fonundaki belgelerden yararlanabilmistir.
Aradan gegen zaman diliminde Yildiz, Sadaret, Hariciye gibi biiyiik tasnifler igerisindeki Hususi Ma’ruzat, Eyalat-1
Miimtaze (Bulgaristan), Sofya Seféreti gibi alt fonlarda sayis1 binleri bulan yeni belgeler, kayitlar giin yiiziine
¢ikmistir. Bu husus dikkate alindiginda 1878-1893 arasindaki doneme veya 1878’den II. Balkan Savasi’nin
bitimindeki doneme kadar uzanan siirecte ‘‘Makedonya Meselesi’” dogrultusunda Bulgarlar tarafindan sayisinin belki
de yiizleri buldugu cemiyet veya dernek goriiniimlii komite-cetenin kurulmus olmasi ihtimal dahilindedir. Bu
realiteye ragmen, kabaca 2010’lu yillardan 2022 senesine uzanan dénemde yiiksek lisans tezi, makale, bildiri gibi
basliklar altindaki akademik calismalarda, s6zii edilen listedeki verilerin hig¢bir irdelemeye, tahlile tabi tutulmadan
aynen verildigi ve bu listedeki cemiyet-dernek isimlerine ilavelerde bulunulmadig dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
dikkate alinarak, belirtilen hususiyetteki yiiksek lisans tezi, makale, bildiriler 6zgiin birer akademik ¢aligma olarak
dikkate alinmamis ve bunlara makalemizde referansta bulunulmamustir.
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Bulgar-Makedon Komitelerinin Bulgaristan Emareti'ndeki Faaliyetleri: Varna Ornegi (1878-1908)

Selanik’te, Bulgar-Makedon komitelerinin en yetkin c¢ati1 orgiitii olan ve ileride en ¢ok ses
getirecek eylemleri planlayip, gerceklestiren orgiitii olan Makedonya Devrimci Orgiitii Hristo
Tatargev’in onciiliigiinde kurulmustur. Orgiit ilk kuruldugu dénemde kendini, Makedonya
Devrimci Orgiitii (Makedonska Revolyutsionna Organizatsiya) seklinde isimlendirmistir. Sonraki
yillarda birka¢ defa degisen orgiitiin ismi, 1905°deki Rila Kongresi’nde I¢c Makedonya Edirne-
Trakya Devrimci Orgiitii (Vitresna Makedono Odrinska Revolyutsionna Organizatsiya) seklinde
tekrar diizenlenmistir.!® ¢‘Makedonya Sorunu’’na dair yapilan arastirmalarda bu isimlendirme ve
(VMORO) seklindeki kisaltma kabul goérmiistiir.** Komitenin siyasi hedefi, ‘“Makedonya’’nin
tam bir siyasi Ozerklige sahip olmasi1 olarak belirlenmistir. Fakat kurulmasindan kisa bir siire
sonra Osmanli Devleti idaresindeki ‘‘Edirne Vilayeti’’nin Hristiyanlar, 6zelde ise Bulgarlarla
meskun yerlerinin de 6zerkliginin saglanmasina yo6nelik bir politika takip edilmeye baslanmistir.
Nitekim ilerleyen birkag yillik siirecte komitenin isimlendirmesine, ‘‘Edirne-Trakya’’ ibaresi de
eklenmigtir.

Komitenin faaliyet gosterdigi donemde en ses getiren eylemlerinden biri olan 1903
senesindeki Ilinden-Probrajenie Ayaklanmasi’nin basarisizlikla sonuglanmasi, ciddi bir ic
kargasanin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Kargasa durumunun hiikiim siirdiigii 1904-1905
senelerinde komitenin 6nemli isimlerinden Boris Sarafov, Bulgaristan’daki resmi makamlarla
kurdugu yogun iliskileri devam ettirmistir.’® Bu durum komite igerisinde, Bulgaristan
hiikiimetinden bagimsiz hareket etme yoniinde siyaset izlemek isteyen kesimlerin kendisine cephe
almasina sebep olmustur. Nitekim 1905 senesindeki Rila Kongresi’nde alinan kararlar VMORO
i¢inde kesin olarak boliinmenin gergeklesmesine sebep olmustur. Bu siiregte VMORO mensuplart
igerisinde Vrhovist ve Sandanist olarak adlandirilan iki ayr hizip ortaya ¢ikmis ve aralarindaki
ayrisma liderlere yonelik suikastleri de kapsayan silahli bir miicadeleye doniigmiistiir.®

‘““Makedonya Meselesi’’ baglaminda VMORO’dan sonra etkinlik sahibi bulunan diger
Bulgar-Makedon Komitesi, Bulgaristan Emareti’nde dahilinde Sofya merkezli olarak faaliyet
gosteren Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi 'dir. 1895 senesinin 19-28 Mart tarihleri
arasinda gergeklestirilen 1. Makedon Kongresi’nde kurulmus ve Makedonya Komitesi olarak
(MK) isimlendirilmistir. Ayn1 senenin sonunda, 3-16 Aralik 1895 tarihlerinde gergeklestirilen
2’nci Olaganaiistii kongrede, komitenin ismi Yiiksek Makedonya Komitesi olarak degistirilmistir.

B0rgiitiin hangi tarihte, nerede kurulduguna dair Bulgar ve diger Balkan uluslarindan tarihgiler arasinda goriis
farkliliklart bulunmakla birlikte genel kabul 1893 senesi Ekim ayinda Selanik’te kuruldugu seklindedir. ‘‘Makedonya
Meselesi’’ lizerine Tiirkiye’de gergeklestirilen baz1 yiiksek lisans tezlerinde ve makalelerde 6rgiitiin kurucusunun
Yane Sandanski olduguna dair birbirini tekrar eden bir yaklagim bulunmaktadir. Fakat, Bulgarca basta olmak iizere
¢esitli Balkan dillerindeki birinci el kaynaklara dayanan ciddi eserlerde orgiitiin kurucusunun Hriston Tatargev
oldugu acik bir bigimde yer almaktadir. Komitenin ilk kuruldugu 1893 senesinde, Gorge Petrov Sofya’daki yurt dist
temsilcisi, Damyan Gruev ise sekreteri ve sandik eminidir. Hatta bazi arastirmacilara gére Gruev, komitenin gergek
kurucusu ve ilham kaynagidir. Kuruculari arasinda yer alan Ivan Garvanov, Tatargev’den sonraki bagkanidir. Tiirkge
literatiirdeki bazi ¢alismalarda iddia edildiginin aksine, gerek Boris Sarafov gerekse de Yane Sandanski VMORO’ya
sonradan katilan ve etkinlik kazanan kimselerdir. VMORO’nun kurulus siirecine dair kapsamli degerlendirmeler i¢in
bk. Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul,
2020 (2. Basim), ss. 46-47, 50-52.

14 Orgiitiin isimlendirilmesi konusunda literatiirde, ‘I¢ Orgiit’> tanimlamas1 da oldukca kabul gdren bir tanimlama
durumundadir.

15 ©*Makedonya Meselesi’’> baglaminda teskil edilen Bulgar-Makedon komitelerinin faaliyetlerine heniiz Bulgaristan
ordusunda bir subay iken dahil olan Sarafov, 6nceleri Sofya merkezli faaliyet yiiriiten Yiiksek Makedonya Edirne-
Trakya Komitesi 'nin 6nde gelen bir iiyesi konumunda olmustur. Fakat 1901 senesi sonlarindan itibaren bu komitenin
lideri Mihailofski ve 6nde gelenleri ile yasadig1 sorunlar, Sarafov’'un VMORO saflarina katilmasina sebep olmustur.
VMORO’nun gerek Bulgaristan hiikiimeti gerekse de Bati Avrupa iilkeri ve Bulgaristan genelinde genis bir
orgiitlenmeye sahip olan Ermeni komiteleri ile iligkilerinin saglanmasinda oldukga kilit bir role sahip olmustur.
Belirtilen bu hususlarda dair detayli bilgiler i¢in bk. Osmanli Avrupasi’'nda Béliciiliik Cereyani — Makedonya
Komitacilarinmin Anilari, (Haz. Miimin Isov- Ergiin Hasanoglu), Selenge Yaymlari, Istanbul, 2021, ss. 81-82.

16 VMORO igerisindeki ayrisma, 6rgiitiin 6nemli isimlerinden olan Sarafov’un ve Ivan Garvanov’un, Sandanski’nin
yakinindaki kimseler tarafindan 28-29 Kasim 1907 gecesinde Sofya’da dldiiriilmesi ile doruk noktasina ulasmustir.
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[lerleyen senelerde komitenin Makedonya’nin yanisira Edirne-Trakya bolgesini de niifuz ve
faaliyet alan1 olarak belirlemesinden dolay: isminde tekrar degisiklige gidilmistir. Nitekim 30
Temmuz-5 Agustos 1900 tarihindeki 7°nci kongrede, komitenin ismi Yiiksek Makedonya Edirne-
Trakya Komitesi (Virhovniyat Makedono-Odrinski Komitet) olarak belirlenmistir. Komitenin bu
sekildeki adlandirilmasi, “‘VMOK’’ seklinde kisaltilarak kullanilmis ve daha sonra akademik
calismalarda bu kisaltma yaygin bigimde tercih edilmistir. Komite 31 Ocak 1903 tarihine kadar
Bulgaristan smirlart igerisinde faaliyet gdstermistir.’” Orgiit bu tarihler arasindaki faaliyeti
stirecinde, Bulgar hiikiimetinin siyaseti ve direktifleri dogrultusunda hareket etmis ve
Makedonya’daki Bulgar davasi i¢in miicadele etmistir.'®

‘“Makedonya Meselesi’’ dogrultusunda kurulan ve faaliyet gdsteren bu iki cati Orgiit,
arastirmamizin ¢alisma sahasini teskil eden Varna sehri ve gevresinde de oldukga etkin giig
odaklart olarak faaliyet yiiriitmiistiir. Fakat bunlarin faaliyetlerine dair Osmanl arsiv evrakinda
yer alan yazismalarda mahalli 6lgekteki isimlerine cogunlukla deginilmeden ¢ok genis bir manay1
ifade edecek mabhiyette ‘‘Bulgar Erbab-1 Fesadi’” veya ‘‘Makedonya Komitesi’’ tabirleri ile
isimlendirildikleri goriilmektedir. Bu hususa benzer bir bigimde, komitelerin aslinda dernek,
cemiyet veya sivil toplum kurulusu bi¢iminde yani toplum yararina faaliyet gésteren birer kurulus
bi¢ciminde kendilerini lanse ettiklerine ¢ok az deginildigi miisahade edilmektedir. Bu durum ise
bunlarin faaliyetlerinin teferruatli bir bicimde ortaya konulabilmesi noktasinda zaman zaman
giicliikle karsilasmamiza sebebiyet vermistir.

Osmanl arsiv evrakinda komitelerin faaliyetlerine dair genel tabirlerin veya tanimlamalarin
kullanilmis olmasi ayni zamanda, Varna’ya gelip toplanti diizenleyen, miting gerceklestiren
kimselerin hangi komitenin 6nde gelenlerinden veya iiyelerinden oldugunun belirlenmesi
noktasinda da malumata sahip olmamizin Oniine gectigi gibi, Varna’da kuruldugunu tespit
ettigimiz komite veya cemiyetlerin, esasinda VMORO veya VMOK catisi altinda bir subeye mi
karsilik geldikleri veya miistakil birer olusum seklinde mi teskilatlandiklar1 konusunda ikilem
icerisinde olmamiza sebep olmustur. Fakat bilhassa ‘‘Sadaret’ tasnifi icerisindeki ‘‘Eyalat-1
Miimtéaze-Bulgaristan’” evraki icerisinde yer alan yazigmalari dikkatli bir bicimde irdelememiz
neticesinde, ¢calismamiza konu edinilen Varna’da kabaca 1890’larin basindan 1908 senesi Ekim
ayina uzanan siiregte kurulan ve teskilatlanma ¢alismalar1 yiiriiten Bulgar-Makedon komitelerinin
VMOK vyani Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi dahilinde faaliyetler yurittiikleri tespit
edilmistir.!® Tespitlerimiz neticesinde ‘‘Makedonya Meselesi’” baglaminda kaleme alinan daha
onceki caligmalarda birbirini tekrar edici mahiyette olarak Varna’da faaliyet gosterdigine temas
edilen, fakat agiklayici higbir bilgiye yer verilmeyen ‘‘Makedonya Politik Cemiyeti’ 'nin kurulma
ve fesh edilmesinde etkili olan hususlar belirlenmistir. Bu hususun yanisira, ¢alismamiza konu
edinilen donemde yani Bulgaristan’in 6zerk statii ile yonetildigi ve hukuken Osmanli Devleti’ne
bagli oldugu 1878-1908 seneleri arasinda Varna’da Istranca Dernegi isminde olup hayir kurulusu
gorlinlimiinde bulunan; fakat esasinda VMOK c¢atis1 altindaki bir komite subesinin daha
kuruldugu ve faaliyet gosterdigi belirlenmistir. Calismamizda ayrica, ‘‘Makedonya Meselesi”’
baglaminda etkin birer gii¢ olarak faaliyet yiiriiten Bulgar-Makedon komitelerinin iist ¢atisini
olugturan VMOK’un veya VMORO’nun tarihgesine ve onderlerinin faaliyetlerine dair kaleme
alman eserlerde ¢cok az temas edilen bir bolge olan Kuzeydogu Bulgaristan’in, 6zelde ise
Varna’nin bu komitelerin Sofya ve Selanik’teki merkez karargahlari nezdinde nasil bir yere sahip
oldugunu gosteren bilgilere ulagilmigtir. Bu iddiamiz1 desteklemek anlaminda VMOK ’un lideri

Y7 Osmanli Avrupast 'nda Boliiciiliik Cereyant — Makedonya Komitacilarinin Anilari, s. 11.

18 Mehmet Hacisalihoglu, a.g.e., s. 47.

19 ““Sadaret’’ tasnifi igerisindeki ‘‘Eyalat-1 Miimtaze-Bulgaristan’* evraki igerisindeki yazismalar, Bulgar-Makedon
komitelerinin faaliyetlerine dair daha 6nce gerek Tiirkce gerekse de Bulgarca kaynaklara dayali olarak meydana
getirilen akademik ¢aligmalarda bir saha olarak dikkat ¢cekmeyen Kuzeydogu Bulgaristan sehirlerinin bagta Ermeni
komiteleri olmak {izere Bulgar-Makedon, Rum, hatta Arnavut komiteleri agisindan bir {islenme mevkii konumunda
oldugunu ortaya koymaktadir.
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olarak Mihailofski’nin birkag defa Varna’ya geldigini, yine bir diger gii¢lii kimse olarak
VMORO’nun lideri Hristo Tatargev’in Varna’da toplantilar gerceklestirdigini, her iki komitede
de onemli gorevler iistlenen Sarafov’un da birka¢ defa Varna’da gizli goriismeler yaptigini
belirtmek miimkiindiir.?°

Bulgar-Makedon Komitelerinin Varna’daki Faaliyetleri

Bulgar-Makedon komiteleri tizerine meydana getirilen akademik ¢alismalarda ¢ok fazla temas
edilmeyen bir bdlge hiiviyetinde bulundugunu belirttigimiz Kuzeydogu Bulgaristan, 6zelde ise
Varna, bu komitelein ana faaliyet sahasimi olusturan ‘‘Makedonya’’ ve ‘“Trakya’’ bolgelerinin
disinda bulunmaktadir. Bu durum, Varna’nin da icerisinde bulundugu Kuzeydogu Bulgaristan
bolgesini akademik calismalar agisindan tali bir konuma getirmektedir. Fakat Bulgar-Makedon
komitelerinin ana etkinlik sahalari igerisinde dogrudan bulunmamakla birlikte, 6nemli birer
lojistik ve ikmal merkezi olarak Kuzeydogu Bulgaristan schirleri bu komitelerin
teskilatlanabilmeleri, disaridan malzeme ve adam temin edebilmeleri nezdinde oldukga hayati
oneme sahiptir.?! Nitekim 1877-1878 Osmanli Rus Harbi 6ncesindeki 1860’11, 1870°li senelerde
“‘komiteciligin’’ heniiz basit bir ¢etelesme evresinde oldugu, 6rgiitlenme kapasitesi ve finansal-
lojistik kaynaklarin yeterliligi anlaminda emekleme asamasinda bulundugu bir dénemde dahi
Rusguk ve Varna, Tuna’nin kuzeyindeki Romanya sehirleri ile birlikte Bulgar isyancilar agisindan
onemli birer merkez hiiviyetinde olmustur.?? Nitekim, Bulgar-Makedon komitelerinin
teskilatlanma kapasitelerini artirdiklari 19. ylizyil sonlarinda Romanya ve Rusya’dan gelerek
bunlara katilmak isteyenlerin toplandiklar1 ana merkezlerden birinin Varna olmasi da bu gergegi
bir kez daha gbz 6niine sermektedir.

1877-1878 Osmanli Rus Harbi Oncesindeki donemde Varna ile ¢evresindeki kaza ve
nahiyelerde niifusun 6nemli bir kismini olusturan Tiirkler, Osmanli-Rus Savagi esnasinda ve
sonrasindaki on yillik siiregte biiyiik bir katliama, bir anlamda etnik bir temizlige ugranilmasi
sebebiyle bu bolgeden Istanbul’a ve Anadolu’ya hicret etmistir. Bdlgenin Tiirk niifusunun
azaltildigr bu siire¢, Bulgaristan Emareti yetkilileri tarafindan Edirne Vilayeti dahilindeki
yerlerden, bilhassa Kirklareli civarindan ve Makedonya’dan Bulgarlarin Varna’ya gog
ettirilmesine dair yogun faaliyetlerin siirdiigii bir déneme karsilik gelmektedir.?® Bu durumun

20 Bu dénemde Varna’ya gelerek toplanti diizenleyen dnde gelen komite reislerinden biri olan Boris Sarafov, Yiiksek
Makedonya Edirne-Trakya ihtilal Komitesi’nin (VMOK) Sofya’daki merkezi ile sorunlar yasadig1 bir dénemde
Varna’da ve Bulgaristan’in dnemli bazi sehirlerinde toplantilar diizenleyerek kendine taraftar bulma arayiginda
olmustur. Tespitlerimize gore, Sarafov’un heniiz VMOK saflarinda bulundugu dénemde Varna’ya ilk gelisi 1901
senesi baglarinda olmus, bu ilk gelisinde kimlerle gériisme yaptig1 ve ileride hangi faaliyetlerin yiiriitiilmesine karar
verildigi gibi hususlar hakkinda elde edilen bilgiler istanbul’a arz edilmistir. Sarafov bu ilk ziyaretinin iizerinden
yaklasik 1 yillik siire gectikten sonra Varna’ya tekrar gelerek faaliyetlerde bulunmustur. Fakat bu ziyareti, VMOK un
basindaki Mihailofski ile aralarinda gerginliklerin yasandigi bir doneme karsilik gelmesi daha da 6nem arz etmistir.
Sarafov’un Varna’ya gelmesine dair buradaki Tiiccar Vekaleti araciligiyla elde edilen bilgiler su kiinyeli arsiv
kayitlarinda yer almaktadir: Y. PRK. ESA. 37-73, 29 Zilkade 1318 (20 Mart 1901); BOA, HR. SFR. (04) 217-2, 27
Mart 1902; BOA, HR. SFR. (04) 673-23, 1 Nisan 1902.

2L Varna’nin, Ermeni ve Bulgar komitelerinin Istanbul ile olan baglantisinin siirdiiriilmesinde sahip oldugu éneme dair
degerlendirmeler su ¢alismalarda yer almaktadir: Suzan Ertiirk, a.g.t., ss. 62. Bulgaristan sehirlerinin 6zelde ise
Varna’nin, 1878-1908 seneleri arasindaki dénemde, Osmanli Devleti’ne kars1 gergeklestirilmesi planlanan faaliyetler
acisindan bir ‘‘fesat yuvast’”’ durumunda bulunmasma dair degerlendirmeler i¢in bk. Biilent Yildirim,
Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanlt Devleti Aleyhine Faaliyetleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 2014, ss. 58-59.

22 1877-1878 Osmanli Rus Harbi éncesinde Kuzeydogu Bulgaristan sehirlerinin igerisinde yer aldig1 bolgede meydana
gelen isyanlar hakkinda detayl bilgi i¢in bk. M. Hiidai Sentiirk, a.g.e., ss. 182-199.

2 Giiniimiiz Bulgar tarih yaziminda, homojenize edilmis bir niifusa dayal: Bulgar devletinin olusturulmasinda
Makedonya’dan ve Edirne-Trakya havalilerinde meskun Bulgarlarin, Emaret sinirlari igerisinde gog ettirilmelerinin
ne denli 6nemi olduguna dair arastirmalar yapilmaya devam etmektedir. Bu hususta zikredilebilecek olan yakin
donemli, yetkin bir ¢aligmanin kiinyesi soyledir: Nikolai Vukov, ‘‘Resettlemen Waves, Historical Memory and
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neticesi olarak 19. ylizyilin sonuna gelindiginde Varna’da kalabalik bir Bulgar niifusu tesekkiil
etmistir.?*

‘“Makedonya Meselesi’’ dogrultusunda kalabalik halk kitlelerini yanlarina gekmek ve destekgei
bulmak arzusunda bulunan komite liderleri, Varna’ya go¢ ettirilmis olan Bulgar niifusun bu
amaglarm gergeklestirme noktasinda uygun bir topluluk oldugunun bilincinde olmustur. Bu
durumun bir neticesi olarak iiyelerini agirlikli olarak Makedonya ve Trakya’dan gogiiriilmiis
Bulgarlarin teskil ettigi, ‘“Makedonya’’ ve ‘‘Trakya’’nin Osmanli Devleti’nden koparilmasini
amaglayan cemiyet ve dernekler kurulmustur. Tespitlerimizi gore, Varna’da bu maksatla kurulan
bu cemiyet ve derneklerden ilkini 1895 senesinde yirmi kisilik bir heyet tarafindan kurulan
Makedonya Politik Cemiyeti teskil etmektedir. Bununla birlikte Varna’daki Tiiccar Vekaleti
araciligiyla cemiyetin kuruldugunu kisa bir zaman diliminde dgrenen Istanbul’daki iist diizey
Osmanli makamlari, Sofya’daki Bulgaristan hiikiimetinde nezdinde kapatilmasi icin girisimde
bulunmustur.® Kurucu iiyeleri ve teskilat yapisi hakkinda detayli bilgiler elde edilen ve
kapatilmasi istenen Makedonya Politik Cemiyeti, bu sartlar altinda faaliyetlerini siirdiirememistir.

Bulgaristan’daki Osmanli makamlarinin cemiyetin varligindan ¢ok c¢abuk sekilde haberdar
olmasi neticesinde gelisen hadiseler, Makedonya’dan ve Trakya bdlgesinden yogun go¢ almis
olan Varna’da ikinci bir cemiyetin kurulmasina engel olamamustir. Fakat Makedonya Politik
Cemiyeti Orneginde yasananlar, burada teskil edilecek ikinci bir cemiyetin veya olusumun
gizliliginin saglanmasi ve daha saglam bir teskilat yapisina kavusturulmasi konusunda dikkatli
bir yol takip edilmesini gerekli kilmistir. Bu gereklilik, Varna’da ‘‘Makedonya’’ ve ‘‘Edirne-
Trakya’ meseleleri ile ilgili olarak teskil edilen ikinci olusum olan Istranca Dernegi’nin 1896
senesi Nisan ayinda daha teskilatl bir yap1 altinda kurulmasina ve faaliyetlerinin uzun 6miirlii
olmasina zemin hazirlamistir. Dernek bu hadiseler ekseninde, belirtildigi tizere 1896 senesi Nisan
ayinda Avukat Aleksandr Diyakovi¢’in onderliginde, Avukat Vlamidir Dimitrof, Makedonyali
Avukat Dragalof ile kardesi diger Dragalof, Tage Peter, Yuvan Bakirciyef, Avukat Nikosef gibi
Varna’nin 6nde gelen kimselerinin de i¢inde yer aldigi bir topluluk tarafindan ‘‘Edirne’deki
Bulgarligin maddi ve manevi kalkinmasini saglamak’’ amaciyla kurulmustur. Meri¢ (Maritsa)
isimli gazetesi araciligiyla Osmanli Devleti’nin Edirne Vilayeti dahilinde yasayan Bulgarlara
yonelik asilimilasyon siyaseti yiiriittiigli yoniinde propagandist yaymlar yapmistir. Dernegin
gorilintirdeki faaliyetlerini, para, giyecek, gida toplanmasi yoluyla Varna ve ¢evresine go¢ etmis
bulunan Bulgarlarin barinma, iase ve egitim ihtiyaglariin giderilmesini saglamakteskil etmistir.
Fakat kurulmasindaki asil maksat mitingler, yiiriiylisler diizenlemek ve gazetelerde ¢ikan maksatli
haberler yoluyla Osmanli Devleti aleyhinde Bulgaristan genelinde yiiriitiilen propaganday1 devam

Identity Construction: The Case of Thracian Refugees in Bulgaria’’, Migration in the Southern Balkans (From
Ottoman Territory to Globalized Nation States, IMISCO Research Series, Londra 2015 ss. 63-85.

24 Tiirklerin savas dncesindeki ve sonrasindaki doneminde maruz kaldiklar1 katliam ve etnik neticesinde evlerini, tarim
alanlarini, biiyikk ve kiigiikbag hayvanlarin1 geride birakarak hicret etmeleri sebebiyle buraya Bulgarlarin
yerlestirilmesi isi kolaylagmistir. Bununla birlikte Makedonya ve Trakya’dan getirilerek Tiirklerin terk etmek
durumunda kaldiklart meskenlerine yerlesen Bulgarlarin bu esnada karsilagtiklari asil zorluk, g6g ettikleri yerlerde
daha Oncedeki tarihlerde yasayan Bulgarlarin hosnutsuzlugunu iizerlerine ¢ekmeleri ve saldirilara ugramalari
olmustur. Iskan edilmeleri bdylece zorlu bir hal almis olan Bulgar-Makedon gdgmenlerinin barinma ve gida
konularindaki ihtiyaglari, Varna, Rusguk, Filibe gibi sehirlerin yerel yoneticileri ve bihassa yardim dernegi
goriiniimde faaliyet gosteren yerel komitelerinin iiyelerinin 6zverili ¢aligmalart ile giderilmistir.

%5 Bolgede teskil eden komite ve cemiyetlere dair ele gegirilen bilgiler, tedbirlerin hizlica alinabilmesine dair
direktiflerle birlikte Edirne, Kosova, Manastir vilayetlerine ve Bulgaristan Komiserligi’ne gonderilmistir. Gerek bu
bolgelerdeki mahalli Osmanli makamlarinin gerekse de Sadrazam, Hariciye Nazir1 gibi iist diizey gorevlilerin
Bulgaristan genelinde tegkil edilmis bu cemiyetlerin kapatilmasina dair siirdiirdiigii 1srarl girisimler netice vermis ve
kurucu iiyelerini teskil eden yirmi kisinin isimlerinin belirlendigi Makedonya Politik Cemiyeti de Bulgaristan diger
sehirlerindeki emsalleri gibi kapatilmistir. BOA, HR. SFR. (04) 586-134, 13 Subat 1895; BOA, HR. SFR. (04) 586-
142, 28 Subat 1895; BOA, HR. SFR. (04) 747-23, 5 Mart 1895; BOA, A.MTZ. (04) 27-48, 19 Ramazan 1312 (16
Mart 1895); BOA, HR. SFR. (04) 347-9, 8 Nisan 1895. Makedonya Politik Cemiyeti hakkinda gok kisa malumat su
caligmada da yer almaktadir: Mahir Aydin, a.g.m., s. 210.
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ettirmek olmustur. Dernek ayrica Varna ve ¢evresinden yerel mahiyette ceteler teskil edilmesi ve
bunlarin Sarki Rumeli {izerinden Osmanl topraklarina saldirilarda bulunmasi yoniinde de yogun
bir miicadele igerisinde olmusgtur.

Bu maksatlar ¢ergevesinde kurulan dernek kisa bir zaman dilimi icerisinde Eski Zagra,
Kizanlik, Sumnu, Karnobat, Aydos gibi Bulgaristan’in diger 6nemli yerlesim yerlerinde subeler
acmay1 basarmistir. Subelesme anlaminda elde edilen bu basar1 kisa bir zaman diliminde ilk
meyvesini vermis ve 1897 senesi Nisan ayinda dernek uhdesinde teskil edilen g¢eteler Osmanli
Devleti sinirlarindaki Tirnovacik, Kirklareli, Pinarhisar taraflarina baskinlar gergeklestirmistir.?

Komitecilerin Varna’da Gerceklestirdikleri Toplantilar

‘“Makedonya Meselesi’’ baglaminda dernek ve cemiyet gibi toplum yararina faaliyet gosteren
kuruluslar goriiniimiinde Varna’da teskil edildiklerine temas ettigimiz komite subelerinin burada
hangi eylemlerde bulunduklarina temas etmeden Once, iiyeleri ve sempatizanlari nezdinde
yaptiklar1 toplantilara deginmek gerekmektedir. Calismamiz kapsaminda ulastigimiz veriler,
Bulgar-Makedon komitelerine mensup kimselerin Varna’da gergeklestirdikleri gizli toplantilarin
ilkinin heniiz burada bir dernek veya cemiyet tesis edilmedigi bir tarihte, 1894 senesi sonlarinda
bir okulda gece vakti gizlice yapildigim ortaya koymaktadir.?” Soz konusu toplanti 1893
senesinde Selanik’te kurulmus olan VMORO’nun Rusya ve Romanya gibi iilkelerde ve
Bulgaristan’da ‘‘Makedonya Meselesi’’ni kendi uhdesinde basariya ulastirilacak bir ugrast
konusu olduguna dair giindeme getirme c¢abalarinin bir sonucu olarak gerceklestirilmis olmalidir.
Varna’nin kara yoluyla Rusguk, Yergogii gibi onemli sehirlere, deniz yoluyla ise Odesa,
Késtence, Burgaz, Istanbul, Selanik gibi dénemin en dnemli siyasi-iktisadi merkezlerine birkac
giinlik mesafede bulunan stratejik konumu?® VMORO mensuplarinin buradaki toplantiyi
organize etmelerindeki en 6nemli gerekcelerden birisi konumunda olmalidir.

Nitekim VMORO mensuplarinin  yurtdiginda teskilatlanma konusunda 1894 senesi
sonlarindan itibaren yogunlasan faaliyetlerinin Rusya nezdinde nasil karsilandigma dair
izlenimlerin ele alindig1 bir toplantinin, sozii edilen ilk toplantidan yaklasik sekiz ay sonrasinda
yine Varna’da gerceklestirilmis olmas1 da sehrin bu konuda komiteciler nezdinde nasil 6nemli bir
yere sahip bulundugunu gosteren bir diger 6nemli delil niteligindedir.?

Kara ve deniz yollar1 iizerindeki stratejik 6nemine temas ettigimiz Varna ilerleyen senelerde
de cemiyet ve dernek goriiniimiindeki komitelerin tesklilatlanma faaliyetleri agisindan 6nemli bir
yer konumunda olma durumunu devam ettirmistir. Bu durumun bir sonucu olarak komite
mensuplart diizenli araliklarla bir araya gelip toplantilarini ger¢eklestirmislerdir. Bu toplantilarin

%6 Bulgar dilindeki telaffuzu *‘Standja’ olan dernek, tesisinden kisa bir siire sonra Varna’da genis katilimli mitingler
diizenlemeye basladig1 gibi, Edime Vilayeti dahilindeki Tirnovacik, Kirklareli, Pinarhisar bdlgelerine de ceteler
gondermistir. Istranca (Standja) Dernegi hakkinda kisa bir malumat ve degerlendirme su ¢alismada yer almaktadir:
Suzan Ertiirk, a.g.t. ss. 57, 72 ve 104.

27 Bu toplant1 hakkinda elde edilen malumat Varna Tiiccar Vekaleti yetkililerince Sofya’daki Komiserlige ve Hariciye
Nezareti’ne iletilmistir BOA, HR. SFR. (04) 670-76, 5 Aralik 1894; BOA, Y.A.HUS. 315-24, 13 Ceméazie’l-Ahir
1312 (12 Aralik 1894).

28 Varna’nin bu dénemde Bulgar-Makedon komiteleri nezdinde dnemli bir yere sahip olmasini saglayan hususlardan
bir digeri, Osmanli Devleti’nin hatt1 imtiyaz, yani sinir hattt boyunca aldig: tedbirler sebebiyle Bulgaristan’dan
‘“Makedonya’’ya gecemeyen komitecilere alternatif bir glizergah sunmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Varna’dan
vapurlarla tezkiresiz olarak Istanbul’a, oradan da Selanik’e gegmenin, alinmak istenen tiim tedbirlere ragmen daha
zahmetsiz ve tehlikesiz bir rota konumunda bulunmasi bu duruma sebep olmustur.

29 S5z konusu toplantt Osmanli Devleti’ne karsi gergeklestirilecek eylemlerde ve izlenecek siyasette Rusya’nin
destegini almak amaciyla Petersburg’a giden heyetin, buradan hangi kazanimlarla dondiigii veya istedigini alip
alamadigi konusunda degerlendirmede bulunmak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu amagla Varna Belediyesi
oniindeki bahgede gerceklestirilen toplantida Hristo Rakovski nutukta bulunarak Osmanli-Rus iligkilerinin gegirdigi
safhalar1 &zetleyen bir gerceve sunmus ve Petersburg’a gonderile heyetin neden istedigi destegi alamadig1 hakkinda
bir degerlendirmede bulunmustur. BOA, A. MTZ. (04) 179-38, 23 Safer 1313 (15 Agustos 1895).
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sehrin hangi mabhallerinde gergeklestirildigini irdeledigimizde ise, toplantilarin agirliklik olarak
Varna Belediyesi’nin bahgesinde bulunan Union (Unyon) ve Central (Santral) isimli gazinolarda
yapildigini, kimi zaman ise goriisiilecek meselenin Onemi ile orantili olarak gizliligin
saglanabilmesi amaciyla okul, kilise gibi belirli vakitlerden sonra bos olan mekanlarin tercih
edildigini belirtmek miimkiindiir. Toplantilarin Osmanli Devleti’nin Bulgaristan’daki mahalli
gorevlileri tarafindan haber alinmamasi ve iizerlerinde baski olusturulmamasi noktasinda
komiteciler ayrica gayret sarf etmistir. Fakat Varna ve Rusguk’daki Tiiccar Vekaleti gorevlileri,
komitecilerin arasina yerlestirdikleri ajanlar1 marifetiyle bu toplantilarda konusulan mevzular
hakkinda detayli bilgileri elde etmeyi ve Sofya’daki Komiserlik kanaliyla Hariciye Nezareti ve
Sadaret’i bilgilendirmeyi basarmigtir.®® Fakat toplantilarin &nlenerek komitecilerin biraraya
gelmesinin Oniine gegilmesi yoniinde Bulgar makamlar1 nezdinde yapilan girisimler netice
vermemistir. Nitekim gerek Bulgar-Makedon gerekse de Ermeni komitelerinin, sehrin belli bagh
mekanlarindaki toplantilarina dair daha sonraki senelerde de Osmanli makamlari arasinda
yazigsmalarin yapilmis olmasi, bu girisimlerin neticesiz kaldigini ortaya koymaktadir.

Varna bu donemde Bulgar-Makedon komitelerinin, 6zelde ise Sofya merkezli Yiiksek
Makedonya Edirne-Trakya Komitesi’nin (VMOK) Bulgaristan genelindeki yerel subelerinde
gorev alan elemanlarinin, ileride gerceklestirilecek eylemlere dair planlamalar yaptig
merkezlerden biri konumunda da bulunmustur. Bu 6nemli toplantilardan biri Paskalya Yortusu
firsat bilinerek gerceklestirilmistir. S6z konusu toplanttya VMOK mensubu olup, ayn1 zamanda
Bulgar ordusunda ihtiyat miilazimi olarak vazifeli bulunan Kovagef de katilmistir. Toplantida
gelecekte yapilacak islere dair degerlendirmelerde bulunuldugu gibi, yerel komitelerin program
ve tliziiklerini lizerinde gerekli diizenlemeler de yapilmistir. Kovagef ayrica, bu toplanti 6ncesinde
Varna’daki yerel komite liderleri ile de goriismiis ve tiyatro oyunlar1 oynanmasi, bagis alinmasi
gibi yollarla elde edilen gelirlerden bir kisminin buradaki subeye birakilmasina karar verilmistir.3!

““Makedonya Meselesi’’nin 1902-1903 senelerindeki énemli gelismeler arka planinda daha
ciddi bir sorun yumagi haline geldigi donem, Bulgaristan genelindeki komite subelerinin
etkinliklerini artirmalarina zemin hazirlamistir. Bu durumun bir yansimasi olarak Varna’da
goriiniirde cemiyet ve dernek catisi altinda faaliyet yiriiten komitelerin mensuplarinin Union
(Unyon) ve Central (Santral) isimli gazinolarda ve sair yerlerde gerceklestirdikleri toplantilarm
sayisinda artisa neden olmus ve bu siirecte s6z konusu toplantilar haftalik olagan goriismeler
seklinde yapilagelmistir.*2

30 Varna ve Ruscguk’taki Tiiccar Vekaletleri, Bulgar-Makedon komitelerinin faaliyet ve olas1 eylemlerini durdurmak
amactyla cesitli yollardan bilgi edinilmesi y6ntemine bagvurmustur. Bu konuda bagvurulan usullerden biri,
Bulgaristan’da sefir veya konsolos olarak gorev yapan yabanci devlet gorevlilerinden bilgi almak olmustur. Nitekim,
Ruscuk’tan Makedonya’ya cete faaliyetlerine katilmak amaciyla yola ¢ikan ve sayismin 80’1 buldugu 6grenilen
goniilliilerden olusan bir grubun, ilk olarak Varna’ya gelecegi Sofya’daki ingiliz ve Yunan konsolosluklaridan haber
alinarak Bulgaristan Komiserligi’ne iletilmistir. Varna’daki yerel Osmanli makamlarinin Bulgar-Makedon
komitelerinin faaliyetlerinin Oniine gecilmesi noktasinda almaya calistig1 tedbirlerden bir digeri, burada yasayan
Ermeni, Rum gibi unsurlardan devlete sadakat gosterdigi bilinen kimselerden bilgi toplamak olmustur. Bu kapsamda,
aslen Istanbullu olup Varna’da oturan Nikogos Kiigiikyan isimli bir Ermeni’den istifade edilmeye ¢alisilmistir. Varna
Tiiccar Vekaleti yekililerinin, gerek Bulgar-Makedon gerekse de Ermeni komitelerinin faaliyetlerine dair bilgi
toplayabilmek i¢in istihdam ettikleri Nikogos Kiigiikyan, Ermenice, Tiirk¢e, Fransizca ve Bulgarcay: iyi derecede
bilen bir kimsedir. Bu vasiflart dolayisiyla komitecilerin hareketlerini takip etme gorevi basta olmak iizere, Bulgar
ve Ermeni dillerinde yaymladiklar1 gazetelerle, ilan ve risale gibi evraklardaki yazilarin Tiirkgeye terclimesi igin de
vazifelendirilmistir. Bu vazifelerinin yaninda ayrica, Varna’ya gerek kara, gerekse deniz yoluyla gelip gitmekte olan
Bulgar ve Ermeni komitecilerinin kimler oldugunun belirlenmesinde de kendisinden istifade edilmistir. Yer verilen
bu bilgiler su kiinyelerdeki arsiv evraki igerisinde yer almaktadir: BOA, A.MTZ. (04) 128-54, 27 Safer 1323 (3 Mayis
1905). BOA, A.MTZ. (04) 128-54, 27 Safer 1323 (3 Mayis 1905).

31 BOA, A }MTZ.(04) 66-18, 15 Muharrem 1318 (15 Mayis 1900).

32 1902 senesi Aralik ayinda Santral Birahanesi’nde gergeklestirilmistir. Bu toplantida ‘‘Makedonya’”’da ve ‘Edirne-
Trakya’’da VMOK catist altinda gerceklestirilecek eylemlere Varna’daki subenin nasil katkida bulunabilecegi
hakkinda degerlendirmeler yapilmistir. BOA, HR. SFR. (04)229-56, 24 Subat 1905.
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Bulgar-Makedon Komitelerinin Varna’da Diizenledikleri Mitingler

‘““Makedonya Meselesi’’ dogrultusunda Varna’da cemiyet, dernek gibi adlar altinda
teskilatlandiklarina ve diizenli araliklarla toplantilar gergeklestirdiklerine temas ettigimiz Bulgar-
Makedon komiteleri, Bulgaristan’in diger sehirlerinde oldugu gibi burada da Osmanli Devleti
aleyhinde kamuoyu olusturmak maksadiyla gesitli eylemlerde bulunmustur. Bu maksatla
diizenlenen bu eylemler icerisinde ise mitingler, 6onemli ve etkin bir yontem olarak sikca
gergeklestirilmistir. Bu mitinglerde, komitelerin planlari ¢ergevesinde katilimci kitlesini
ekseriyetini Varna’ya yakin tarihlerde go¢ ettirilmis olan ve barinma, iase, egitim konularinda
zorluklarla karsilasan Bulgar niifus teskil etmistir. Bu yontem ile Varna’daki yerel Bulgar niifus
ile cesitli konularda sikintilar yasayan gog ettirilmis Bulgarlar arasindaki menfi iligkilerin
Osmanli Devleti'ne ve Tirklere karsi olusturulan nefret sdylemiyle baska bir mecraya
yoneltilmesi hedeflenmistir. Nitekim, asagida 6rneklerine yer verildigi lizere Istranca Dernegi
yoneticilerinin yogun gayretleri neticesinde Varna ve cevresinden ¢ok sayida kiigiik ve orta
Olcekli cetenin teskil edilip, bunlarin Osmanli sinir hattina tecaviizde bulunmalari da Osmanlt
Devleti aleyhinde diizenlenen mitinglerle ulasilmaya c¢alisilan hedeflere belirli Olgiilerde
erisildigini géstermesi bakimindan 6nemlidir. Boylesine 6nemli hedeflere ulasilmasi noktasinda
bir araci olarak mitinglerin diizenlenmesinde ise Paskalya Yortusu, Hazreti Meryem Yortusu,
Olen Komitecileri Anma Etkinligi gibi dini-milli hassasiyetin énde oldugu zamanlar bir firsat
olarak goriilmiistiir.%®

Varna’da bu dénemde Bulgar-Makedon komitelerinin onciiliiglinde diizenlenen mitinglerden
ilki Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a ilhakinin yil doniimii dolayisiyla gergeklestirilmis; bu
miinasebetle halki galeyana getirecek sekilde konusmalar yapilip senlikler diizenlenmistir.3*
Calismamizi gergeklestirdigimiz zaman araliginda anma, kutlama maksadiyla organize edilen bir
diger miting, 1870 senesinde miistakil hale gelen Bulgar Kilisesi’nin yani eksarligin yirmi besinci
senesini kutlamak amaciyla diizenlenmistir. Bu mitingte de, Sarki Rumeli’nin Bulgaristan’a
ilhakinin kutlandigi diger mitingte oldugu gibi Makedonya’nin Bulgaristan’a baglanmasi ve
Bulgaristan’in nihai olarak bagimsizligin1 kazanmasi gibi 6nemli meseleler hakkinda kitleleri
etkileyici mahiyette coskulu konusmalar gerceklestirilmistir.>

1896 senesi haziran aymda, Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki vilayetlerinde yapacagi
islahatlarin hizlandirilmasi konusunda baskida bulunmak ve Biiylik Devletlerin ilgisini bu
vilayetlerdeki Bulgar halkin sikintilarina ¢gekmek amaciyla Varna’da tekrar biiyiik bir miting
diizenlenmistir. Bu mitingi daha 6nceki mitinglerden 6nemli kilan husus, Sofya’daki ‘“Yiiksek
Makedonya Edirne-Trakya Komitesi’’nin yani VMOK’un Bulgaristan genelinde diizenlenmesini
organize ettigi mitinglerden biri durumunda olmasidir. S6z konusu mitingde yapilan konusmalar

33 Bununla birlikte mitinglerin bu dénemde, gerek Bulgaristan cografyasi genelinde gerekse de Varna dzelinde zaman
zaman, Bulgaristan hiikiimetinin ve Bagbakan’in i¢ giivenlik, tarim, ziraat gibi alanlardaki politikalarinin protesto
edilmesi amaciyla da diizenlendigini belirtmek gerekmektedir.

3 BOA, Y.A. HUS. 265-132, 21 Rebiu’l-evvel 1310 (13 Ekim 1892).

%5 BOA, Y.A. HUS. 315-2, 11 Cemézie’l-Evvel 1312 (20 Aralik 1894).

%5 BOA, Y. A. HUS. 322-118, 29 Ramazan 1312 (26 Mart 1895). Varna’da bu déSnemde anma, kutlama gibi amaglarla
stk¢a diizenlenen mitinglerin yanisira zaman zaman yine bu amaglara matuf olarak yiiriiylisler de yapilmustir. Bu
yiirilylislerden biri Bulgaristan Emareti’'nin kurulus giinii olan 19 Subat’t anmak amaciyla 1901 senesinde
gerceklestirilmistir BOA, Y. A. HUS. 413-120 ve 413-129, 23 ve 25 Zilkade 1318 (16 Mart 1901).

3% Varna Tiiccar Vekaleti tarafindan, bu mitingin hemen akabinde Sofya ve Rusguk’ta da miting diizenlenecegi
isithbarati alinarak Komiserlik kanaliyla Hariciye Nezareti’ne ve Sadaret’e iletilmistir. BOA, HR. SFR. (04) 752-14,
14 Haziran 1896; BOA, HR. SFR. (04) 752-62, 25 Haziran 1896.
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ve dile getirilen iddialara Svoboda Gazetesi’nde genisce yer verilerek ‘‘Makedonya Meselesi’’
hakkindaki kamuoyu olusturma gabas1 gz oniine serilmistir.*”

Varna’da bu donemde baska bir miting daha tertiplenmis, Istranca Dernegi’niin
diizenlenmesinde basat rol oynadigi bu etkinlik 1897 senesi Ocak ay1 baglarinda
gergeklestirilmistir. Mitingin hangi neticeleri verdigine dair bir degerlendirme yazis1t Makedonya
Gazetesi’nin 16 Ocak 1897 tarihli niishasinda yaymlanmistir. Gazetede yayinlanan bu
degerlendirme yazisi, Varna Tiiccar Vekéleti gorevlilerince Bulgarca aslindan Fransizca’ya
cevrilerek Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarmin ¢ignendigine ve toprak biitiinliigiine kast
edildigine dair bir girisim olarak Osmanli Devleti yanlis1 bir siyaset izleyen dost devletlerin
sefirlerine ve Rusya’nin Istanbul’daki sefirine génderilmistir.%®

Bulgarlarin, Osmanli Devleti aleyhine tertip ettikleri bir diger etkinlik, Hazreti Meryem
Yortusu dolayisiyla diizenlenmistir. Bu etkinlik, miting boyutunda bir girisim olmayip, Varna
Belediyesi’nin bahgesinde konser verilmesi suretiyle gergeklestirilmistir. S6z konusu etkinlik
ayrica, kitlelerin bir araya getirilmesi bakimindan dini bir mahiyet gostermekle birlikte
diizenlenmesindeki asil amag¢ ‘‘Makedonya Meselesi’’ dogrultusundaki kamuoyu olusturmak
cabalarina katk1 sunmak olmustur.®

Hazreti Meryem Yortusu bahane edilerek gerceklestirilen etkinlikten bir siire sonra bu defa,
1897 senesi Aralik ay1 sonlarinda, Edirne ve civarinda Bulgar ahaliden birka¢ kisinin kasten
oldiiriildiigii, Cisr-i Mustafa Pasa yakinlarinda Osmanli ordusu mensuplarinin eskiya takibi
bahanesiyle masum kimselere zarar verdigi, Makedonya’da Bulgarlara zulmedilmeye devam
edildigi gibi sebeplerle bir miting diizenlenmistir. Bu miting, Istranca Dernegi lideri Aleksandr
Diyakovi¢ basta olmak iizere Dragalof kardesler ve Mirsak Savof gibi dernegin 6nde gelen
iiyelerinin onderliginde Makedonya ve Edirne-Trakya bolgelerinden Varna’ya go¢ etmis olan
Bulgarlarin  agirhigint  teskil ettigi yaklasik alti yiiz kigilik bir grubun katilimiyla
gerceklestirilmistir.** Mitingin boylesine kalabalik bir toplulugun katilimi ve sdz alan kimselerin
Osmanli Devleti’nin hukukunu zedeleyici mahiyetteki ifadeleri, meselenin bagkent Istanbul’da
titizlikle ele alinan bir sorun durumunda olmasina sebebiyet vermistir. Komiserlik kanaliyla
Bulgar makamlar1 nezdinde yiiriitiilen protesto girisimleri ve sert bir dille ifade edilen yaptirim
istekleri, Bulgar hiikiimetinin bu tarz mitingleri engelleyemeyecegine dair cevabiyla farkli bir hal
alarak iliskilerin gerginlesmesine sebep olmustur.*

Varna’da yasayan Bulgarlarin bu donemde Osmanli Devleti aleyhine giristikleri bir diger
miting, Edirne ve gevresindeki soydaslarinin yasam kosullarinin iyi olmadigi, birgok temel haktan
mahrum bulunduklan seklindeki sikayetlerini dile getirmek amaciyla Varna Belediyesi niinde

37 BOA, HR. SFR. (04) 351-53, 10 Haziran 1896. Inceledigimiz arsiv evrakinda yer alan verilerden gazetenin Varna’da
veya Bulgaristan’in bagka bir sehrinde mi yayinlandigina dair bilgi yer almamaktadir. Fakat Varna’da yayinlanan
gazetelerden biri olmas1 muhtemeldir.

3 BOA, HR. SFR. (04) 356-1, 20 Ocak 1897.

3 BOA, HR. SFR. (04) 672-11, 28 Agustos 1897; BOA, HR. SFR. (04) 357-39, 1 Eyliil 1807; BOA, A.MTZ.(04) 51-
2, 1 Receb 1315 (26 Kasim 1897). Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi’ne gelir saglamak amaciyla baska
bir tarihte bir daha konser tertiplenmis ve bu kapsamda toplanan kabalik oniinde, diger etkinliklerde oldugu iizere
Osmanli Devleti aleyhinde konusmalar yapilmistir. Konserin gergeklestirilmesi ve bu esnada Osmanli Devleti’nin
egemenlik haklarina aykirt konusmalarin yapilmasina dair alinan istihbarat iizerine Bulgar makamlar1 nezdinde
yapilan girisimler ise neticesiz kalmistir. BOA, HR. SFR. (04) 431-41, 1 Mart 1900.

40 Meseleye dair Hariciye Nezareti, Edirne Valiligi ve Bulgaristan Komiserligi nezdinde yapilan yazigmalarda, mitingin
7 Kanun-1 Evvel 1313 (19 Aralik 1897)’de gergeklestirildigi bilgisi yer almaktadir. Meselenin Osmanli Devleti’nin
egemenlik haklarina aykiri hususlar icermis olmasi sebebiyle, Istanbul’da bulunan Bulgaristan Kap1 Kethiidalig
araciligryla Bulgaristan uyarilmigtir. BOA, A.}JMTZ.(04) 52-6, 26 Receb 1315 (21 Aralik 1897). BOA, HR. SFR.
(04) 758-194 ve 758-197, 19 ve 20 Aralik 1897; BOA, HR. SFR. (04) 295-55, 20 Aralik 1897. Varna Tiiccar Vekili
Refik Bey tarafindan mitingin diizenlenme siireci hakkinda detayl bilgilerin yer aldig1 bir rapor kaleme alinmistir.
BOA, HR. SFR. (04) 358-46, 26 Aralik 1897.

41 BOA, HR. SYS. (04) 309-2, 19 Ocak 1998; BOA, HR. SYS. (04) 309-26, 27 Subat 1898.
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diizenledikleri mitingdir. Bu miting, ayn1 Hazreti Meryem Yortusu esnasinda belediye bahgesi
oncesinde verilen konserde oldugu gibi farkli bir amaca hizmet eder goriinmektedir. Nitekim
Osmanli makamlarmin meseleye dair kaleme aldiklar1 tahriratlarda giindiiz mitinge katilan
Bulgarlardan bir kisminin gece vakti yaptiklar1 toplantida bir gete teskil edilmesi yoniinde karar
aldiklan belirtilmektedir.*? Bu durumda, sz konusu sikayetlerin ve neticesinde yapilan mitingin
daha ¢ok buraya yakin zamanda gog ettirilmis Bulgarlar1 bir araya getirme yoniinde bir girisim
oldugu sonucuna varmak miimkiindiir.

Bu donemde Bulgar-Makedon komitelerinin gergeklestirdikleri etkinliklerden bir digeri
Osmanli Devleti sinirina saldir1 gergeklestirip, bu esnada oldiiriilen Bulgar cetelerine mensup
kimselerin kilisede diizenlenen bir ayinle anilmalar1 olmustur. Ayin diizenlenmeden 6nce, sehrin
¢esitli mahallerinde dagitilan ilanlarda, davalari igin Olen ¢ete ve komite erbabinin ruhlarinin
hosnut edilmesi ve ‘“Makedonya’’nin bagimsizligina destek verilmesi amaciyla Varna ahalisinin
yogun sekilde katilimmin beklendigi ifade edilmistir.*3

Varna’da bu déonemde genis bir katilim ile diizenlenmesine tesebbiis edilen bir diger mitingle
ilgili 1899 senesi Ekim, Kasim aylarinda hazirliklar yapilmis, Avukat Aleksandr Diyakovi¢’in
bagkanligindaki ekibin uzun ugraslari sonucunda 3 Aralikk 1899 tarihinde miting
gerceklestirilmistir. Avukat Vlamidir Dimitrof, Makedonyali avukat Dragalof ile kardesi diger
Dragalof ve Tage Peter, Yuvan Bakirciyef, Avukat Nikosef ve eski Redif Miralay1 Yorgi Sutirof
gibi Varna ahalisinin 6nde gelen kimselerinin i¢erisinde yer aldig1, ayni zamanda Istranca Dernegi
mensubu bulunan kalabalik bir topluluk bu mitingi tertipleyenler igerisinde yer almigtir. Mitingde
Osmanli padigahi II. Abdiilhamid’in sahsin1 ve Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarini rencide
edici mahiyette konusmalar yapilmistir.** Padisahin sahsiyeti hakkindaki uygunsuz konusmalarin
yapildig1 haber alinir alinmaz, durum telgrafla Sofya’daki Komiserlige iletilmis ve ayn1 zamanda
Varna Mutasarriflig1 nezdinde protesto edilmistir.*

Padisahin sahsiyetine dahi dil uzatacak mahiyetteki sozlerin sarf edildigi bu mitingin
kinanmasi, sorumlularinin hesap vermesi ve bir daha diizenlenmemesi amaciyla Bulgaristan
makamlar1 nezdinde yapilan protesto girisimleri, daha 6nceki girisimler gibi netice vermemistir.
Clinkli daha sonraki tarihlerde Varna’da gerek Ermeni gerekse Bulgar-Makedon komiteleri
mitingler diizenlemeye devam ettigi gibi, faaliyetlerinin yogunlugunda da artis olmustur. Bu
husustaki iddiamiz1 giiglendiren etkenlerden birisi VMOK’un lideri Mihailofski’nin birkag
senelik kisa bir zaman diliminde Varna’ya gesitli defalar gelerek toplantilar diizenlemesi ve halka
yonelik mitingler tertip etmesidir. Tespitlerimize gore, Mihailofski’nin Varna’daki yerel komite
liderleriyle yaptig1 ilk toplanti1 ve bu toplantiya paralel olarak halka yonelik olarak tertiplenen ilk
miting 1900 senesi Nisan aymda gerceklesmistir.*® Yerel komite liderleri ile yaptig1 bu
toplantidan sonra Varna’ya bir siire gelmemistir. Sehre ikinci defa geldigi ve bir dncekinde oldugu
cesitli toplantilar yaptig tarih 1901 senesi Kasim ay1 olmustur.*” Bununla birlikte Varna’da ikinci

42 BOA, A. MTZ.(04) 52-6 ve 52-14, 2 ve 4 Sa’ban 1315 (27 ve 29 Aralik 1897).

4 BOA, HR. SFR. (04) 297-36, 4 Agustos 1898.

4 Varna Belediyesi Oniindeki bahgede gergeklestirilen mitinge yaklasik 7-8 bin kisi katilmig ve Istranca Dernegi
baskan1 Avukat Aleksandr Diyakovi¢ basta olmak iizere, Vladimir Dimitrof ve Dragalof kardesler konusma
yapmistir. Mitingde ele alinan ve Osmanli Devleti’nden talep edilen meselelere dair bilgilerin yer aldig1 beyanname,
Bulgar Milli Meclisi (Sobranya) baskanina, Bagbakan’a ve Yiiksek Makedonya Edirne-Trakya Komitesi (VMOK)
baskanina gonderilmistir.

451899 senesi Aralik ayinda Varna’da gergeklestirilen mitinge dair yazigmalarin kiinyesi sdyledir: BOA, HR. SFR.
(04) 533-12, 11 Ekim 1899; BOA, HR. SFR. (04) 534-9, 29 Kasim 1899; BOA, HR. SFR. (04) 534-26, 5 Aralik
1899; BOA, HR. SFR. (04) 534-28, 6 Aralik 1899; BOA, A. }. MTZ.(04) 64-58, 3 Sa’ban 1317 (7 Aralik 1899).

46 BOA, Y.A. HUS. 405-15, 24 Zilhicce 1317 (25 Nisan 1900).

47 Mihailofski, Varna’da toplanan kalabalik bir topluluk 6niinde Bulgaristan’m istiklali ve Makedonya konusunda
konugma yapmustir. Mihailofski bu dénemde, Yiiksek Makedonya Komitesi’nin bagsi olarak gerekli parasal destegi
saglamak ve yeni silahlar elde edebilmek amactyla bir siireliine Avrupa’nin biiyiik sehirlerinde de bulunmustur. Bu
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defa katildig1 toplantilarin ve kitlelere yonelik olarak mitingde sdyledigi sdzlerin birkag agidan
zararli olmustur. Bu zararlardan ilki, VMOK’un en etkili sahsiyetlerinden biri olarak
tanimlanabilecek olan Boris Sarafov’un sert bir iislupla elestirilmesi sonucunda, Sofya’daki
komite merkezinde Mihailofski ve c¢evresinde kiimelesen kimselerle arasinda ayrigmanin
yasanmasidir. Sarafov’un bu hadiseden kisa bir siire sonrasinda Bulgaristan’dan ayrilarak
Makedonya’ya gitmesi ve burada VMORO saflarina ge¢mesi dikkate alindiginda,
Mihailofski’nin Varna’daki mitingde Sarafov’a yonelik tavrinin, var olan fikir ayriliklarmin
kopusa varan bir siire¢ izlemesinde dnemli bir merhale teskil ettigi goriilmektedir.

Mihailofski’nin Varna’daki mitingde sarf ettigi sozlerinin zararli oldugu ikinci husus ise,
Varna’daki subenin iiyeleri nezdinde hosnutsuzluk yaratmasidir. Bu hosnutsuzlugun bir neticesi
olarak Varna’daki subenin lideri Yanakesif, ekibinde bulunan kimseleri Saint Naum Mektebi’nde
toplanti yapmaya davet etmistir. Sayisinin yiiz sekseni buldugu 6grenilen komite iiyeleri bu
toplantida, Mihailofski’nin konusmasinda degindigi konular hakkinda miizakarede bulunmustur.
Komitenin 6nde gelen iiyelerinden Doktor Stoyanof ve Tiiccar Sotof’un, Mihailofski’nin ortaya
koydugu diistinceleri agir bir dille elestiren konusmalari tiyeler arasindaki ortami gerginlestirmis
ve goriisiilecek diger mevzularm gelecek pazar giiniine ertelenmesine sebep olmustur.*®

Varna’da bu yillarda Bulgar-Makedon komitelerinin diizenledikleri bir diger miting,
““Makedonya Meselesi’’nin daha sorunlu bir hal aldig1 ve Bulgar, Rum, Sirp unsurlar arasinda
silahl1 gatigmalara varan miicadelenin yasandig: bir donemde kalabalik bir toplulugun katilimiyla
1902 senesi Nisan ayinda gergeklestirilmistir. Fakat bu defa diizenlenen miting, Uskiip sehrindeki
metropolitlige Bulgar ruhban sinifindan bir kimse yerine Sirp asilli Serop Fermilyan’in
atanmasina tepki gostermek amaciyla tertiplenmistir.*°

Osmanli Devleti’nin artik bir kangren halini almis olan ‘‘Makedonya Meselesi’’ne bir
ceki diizen vermek ve bir dizi 1slahat gergeklestirerek bolgedeki egemenligini biraz olsun
kuvvetlendirebilmek amaciyla ‘‘Rumeli Umum Miifettisligi’’ni kurmasi, ‘‘Makedonya’’ ya dair
en ihtirash taraf durumunda bulunan Bulgaristan hiikiimetinin ve halkinin hosnutsuzluguna sebep
olmustur.®® Bu hosnutsuzluk ortammda, VMORO’nun ilk baskanmi ve 6nde gelen isimlerinden
olan Hristo Tatarcev’in Yunanistan hiikiimeti tarafindan tutuklanmas: Bulgar halki nezdindeki

sirada yaptigi ziyaretler, gazetelere verdigi roportajlar Osmanli makamlarinca haber alinmis ve rapor edilmistir. BOA,
AIMTZ.(04) 72-81 ve 72-85,21 18 ve 21 Sa’ban 1319 (30 Kasim ve 3 Aralik 1901).

48 Mihailofski’nin sarf ettigi sézlerin VMOK 'un Sofya’daki merkez karargahi ile Sarafov arasindaki fikir ayriliklarmi
derinlestirmesi, Varna Tiiccar Vekaleti ve Komiserligin istihbari raporlarina dahi yansimustir. Nitekim, Varna Tiiccar
Vekili konu hakkinda yaptig1 degerlendirmelerinde, iiyeler arasinda nefrete kadar varan bu anlasmazligin, komitenin
dagitilabilmesi agisindan 6nemli bir firsat oldugunu arz etmis ve sdz konusu toplant1 esnasinda {iyelerden bazilarinin
tizerinde revolver ve bigak gibi yaralayici, dldiirlicli cisimlerin bulunmasimi goriisiine delil olarak sunmustur.
Belirtilen bu goriislerin yer aldig1 belgelerin kiinyesi sdyledir: BOA, HR. SFR. (04) 775-9, 5 Aralik 1901. BOA, HR.
SFR. (04) 775-15, 29 Aralik 1901.

49 Fermilyan’m metropolitlige getirilmesi Bulgaristan’da bilyiik yanki uyandirmis ve bu konuda Bulgar halkinin
tepkisini gdstermek amaciyla Varna haricinde Sumnu’da da bir miting diizenlenmistir. Hatta bu kararin tatbikine
engel olunmasi igin VMORO’nun 6nde gelen isimlerinden olan Sarafov’un yakin ekibinden bir suikast timi tertip
edilmesine dahi girigilmistir. BOA, HR. SFR. 423-4 (04) 15 Nisan 1902; BOA, HR. SFR. (04) 673-41, 21 Nisan
1902; BOA, HR. SFR. (04) 673-44, 29 Nisan 1902.

50 Osmanl Devleti’nin “’Rumeli Umum Miifettisligi’ni ihdas ederek ‘’Makedonya Meselesi’’ne ydnelik 1slahatlarmi
daha saglam esaslar etrafinda kurma girisimleri Bulgar kamuoyu tarafindan yakindan takip edilmistir.
Gergeklestirilmesi planlanan 1slahatin esaslarinin belli olmasi ve ilan edilmesi sonrasinda, Bulgaristan’in 6nemli
sehirlerinde bu islahatlarin Bulgar milli menfaatleri i¢in hangi yo6nlerden faydali oldugu konusunda toplantilar
gerceklestirilmistir. Bu toplantilardan biri de 1902 senesinin ilk giinlerinde Varna’da yapilmistir. BOA, HR. SFR.
(04) 216-33, 13 Ocak 1902.
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hosnutsuzlugun ve tepkinin tekrar genis katilimli bir mitingle ortaya konulmasma sebep
olmustur.>

Bahsedildigi iizere, ‘“Makedonya Meselesi’’ nin Bulgar, Sirp, Rum, Ulah unsurlar nezdinde
tam bir silahli miicadeleye doniistiigii ve taraflarin uzun asirlarm birikimi sonucu birbirlerine karsi
olusan nefreti disa vurmaya basladiklar1 bu donemde Varna’da tertiplenen bir diger miting, diger
onemli etkinliklerde ve toplantilarda da aktif bir kisi olarak sivrilen Avukat Dragalof’un
onderliginde organize edilmistir. Bu son mitingin diizenlenmesine ise Fener’deki Rum Ortodoks
Kilisesi tarafindan gorevlendirilen Metropolid Neofitos’un gemiyle geldigi sehirde yasayan Rum
ahali ile goriismek istemesi sebep olmustur. Metropolidin gelisinden haberdar olan Dragalof ve
arkadaslari, bu durumu bahane ederek sehirde bir karisiklik ¢ikarmig ve Rumlar aleyhine galeyana
getirilen ahalinin katilmiyla séz konusu miting diizenlenmistir.>? Varna’da Rumlar aleyhine
gelisen durumun olusturdugu miisait ortam, Dragalof’a faaliyetlerini devam ettirme noktasinda
cesaret vermis ve Varna’nin giineyindeki Burgaz sehrinde de bir miting diizenlemesi isine
girismesine sebep olmustur. Tebaasi bulunan Rum ahali aleyhine gelisen hadiselerin beraberinde
getirdigi olumsuzluklar, Osmanli devlet adamlarinin Bulgar makamlari nezdinde girisimde
bulunmasim ve meselenin takipgisi olarak énlem almaya ¢alismalarini beraberinde getirmistir.>
Rumlar aleyhinde diizenlenen ilk mitingden birkag ay sonra, Eyliil ay1 ortalarinda ikinci bir miting
daha diizenlenmistir. Fakat Bulgaristan hiikiimeti nezdindeki yogun baskinin sonucu olarak bu
miting, ilk diizenlenen mitinge nazaran daha sakin bir ortamda gergeklesmis ve sonrasinda
Rumlara kars1 herhangi bir taskinlik meydana gelmemistir.>*

Calismamizin zaman araligini teskil eden 1878-1908 seneleri arasindaki donemde tespit
edebildigimiz son miting Musalla Meydani’nda yapilmis ve Varna’da Osmanli Devleti aleyhinde
tertip edilen diger toplanti ve mitinglerin tertipleyicisi durumunda bulunan, ayn1 zamanda eski
belediye baskan: olan Dragalof yaptigi konusmada Dis Isleri Bakani Edward Gara’nin
sahsiyetinde Bulgaristan’a verdigi destekten dolay: Ingiliz Hiikiimeti’ne tesekkiir telgraflari
gonderilmesi ¢agrisinda bulunmustur.*®

Komitelere Yardim Amaciyla Para Toplaniimasi

Komitelerin faaliyetlerini siirdiirebilmek ve Avrupa’dan silah temin etme noktasinda
bagvurduklar1 yontemlerden biri para toplanmasidir. Komitecilerin halktan ve muteber
kimselerden para toplama noktasinda kullandiklar1 argiimanlarin basinda ise Makedonya ve
Edirne, Kirklarleli havalilerinden Bulgaristan iglerine go¢ etmis kimselere yardim edilmesi
gelmektedir. Komitelerin bu argiiman lizerinden para toplama faaliyetini Bulgaristan genelinde
oldugu gibi Varna’da da yiiriittiiklerini gosteren kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlarin birinde,

51 Varna’daki Tiiccar Vekilligi, Ekim ay1 bagindan itibaren Varna’da Bulgarla tarafindan yeni miting diizenlenecegi
konusunda Komiserlik kanaliyla Hariciye Nezareti’ni bilgilendirmistir. Fakat Bulgaristan makamlari nezdindeki
girisimlere ragmen ayn1 ayin sonlarinda s6z konusu mitingin gerceklestirilmesinin dniine gecilememistir. BOA, HR.
SFR. (04) 219-55, 12 Ekim 1902; BOA, HR. SFR. (04) 449-112, 13 Ekim 1902; BOA, HR. SFR. (04) 219-80, 29
Ekim 1902. Yunan makamlarinca tutuklanan Tatargef kisa bir siire sonra saliverilmis ve Varna’ya gelmistir. Varna’ya
geldiginde, Varna Tiiccar Vekaleti gorevlilerince siki bir bigimde takibi yapilmissa da sug teskil eden herhangi bir
durumunun olmamasi sebebiyle yakalanma y&niinde girisimde bulunulamamustir. Varna’dan Istanbul’a gegmesinin
muhtemel oldugu Komiserlige ve Hariciye Nezareti’ne arz edilmistir. BOA, A. MTZ. (04) 98-22, 2 Rebiu’l-ahir 1321
(28 Haziran 1903).

52 Metropolid Neofitos’un sehirde bulunmak istemesi, Bulgar-Makedon komitelerine aradiklari uygun ortamlardan
birini daha hazirlamis ve Bulgar ahaliye daha kuvvetli bir bigimde tahrik edebilmek i¢in birtakim ilanlarin
hazirlanarak elde ele dolastirilmasina sebep olmustur. S6z konusu ilanlarin dagitilmasi yoluyla diizenlenecek mitinge
olan katilimin artirilmasi da ayrica amaglanmistir. BOA, HR. SFR. (04) 235-37 ve 235-41, 29 Haziran 1906; BOA,
HR. SFR. (04) 235-51, 3 Temmuz 1906.

53 BOA, HR. SFR. (04) 808-36, 28 Temmuz 1906; BOA, HR. SFR. (04) 808-47, 1 Agustos 1906.

% BOA, HR. SFR. (04) 809-91, 16 Eyliil 1906; BOA, HR. SFR. (04) 810-6, 20 Eyliil 1906; BOA, HR. SFR. (04) 237-
58, 22 Eyliil 1906.

55 BOA, A. }. MTZ.(04) 165-46, 21 Rebiu’l-evvel 1326 (23 Nisan 1908).

History Studies
www.historystudies.net


http://www.historystudies.net/

Ali Emre Islek

belgedeki ifadesiyle ‘‘Bulgar komitelerinin tegvikatina kapilan birtakim hezelenin’’ beser, onar
kisilik gruplar halinde tren veya vapurla Varna’ya geldikleri, buraya go¢ etmis olan Bulgarlara
yardim bahanesiyle para topladiklar1 ve ardindan da Burgaz ve Sofya’ya gittikleri bilgisi yer
almaktadir.>®

Komitelerin para toplama konusunda bagvurduklari diger yontem ¢ars1 carsi, diikkkan diikkan
gezmek suretiyle, bir anlamda emr i vaki yapmakla halktan ve muteber sayilan kimselerden
alabildikleri Ol¢lide para almak olmustur. Komitelerin bu tarz faaliyetlerinin 6nlenmesi
noktasinda alinacak onlemlere dair Osmanli makamlar1 arasinda yapilan yazigmalardan, para
toplamanin yalnmizca Varna sehri merkezinde yapilmadigi ogrenilmektedir. S6z konusu
yazismalardan, komitelerin kendi ¢izgilerinde yayin yapan Bulgar dilindeki gazetelerde ilanlar
yapmak ve dnceden haber verilerek suretiyle Varna ¢evresindeki yerlesim yerlerinde yani kdy ve
kasabalarda da para toplama faaliyetinde bulunduklar1 anlasilmaktadir.’” Bu konuda yazismalar
yapilarak alenen yiiriitiilen bu zararli faaliyetlerin 6nlenmesi adina Bulgar makamlarindan tebdir
almalarinin istenmistir. Fakat ayn1 meseleye dair daha sonraki senelere tarihli evraklarda da
Bulgaristan makamlarindan taleplerde bulunuldugunu gdsteren ifadeler yer almasi, tim bu
girisimlerde neticesiz alinamadigini agik¢a gostermektedir.®®

Komitecilerin, faaliyetlerini siirdiirebilmek adina maddi destek arayisinda olduklari bu
donemde, gerek Bulgar vatandasi olup maddi destekte bulunmayan veya komite yararina
diizenlenen eylemlere katilmayan kimseleri gerekse de bagka devletlerin vatandasi olup Varna’da
ticaretle mesgul bulunan sahislar siirekli olarak baski altinda tuttuklarina gosteren hadiseler
bulunmaktadir. Hadiselerin bir degerlendirmesi yapildiginda, bu baskilarin zaman zaman bir
gruba yoneldigi, zaman zaman ise sahislart hedef aldigi miisahede edilmektedir. Esasinda bu
yontem, komitecilik yolunda Bulgarlara nazaran ¢ok daha organize olup finansal anlamda giiclii
bulunan ve eleman-mithimmat sayis1 bakimindan da kiyas edilmeyecek 6lgtide iyi bir duruma
sahip bulunan Ermeni komitelerince Anadolu’da ve Avrupa’daki eylem merkezlerinde daha 6nce
denenmis ve basarili olunmus bir yontemdir. Bulgar-Makedon komitelerinin bu dénemde iyice
yogunlasan baski ve saldirilarinin sahislara da yoneldigini gostermesi bakimindan Avusturya
tabiyetinde olup, Varna’da bankerlik ile ugrasan iki kardesin tehdit edilmelerini zikretmek
miimkiindiir.>® Bu ve benzeri hadiseler, Varna Tiiccar Vekaleti tarafindan dikkatle takip edilmis
ve Komiserlige bildirilmis olsa da Bulgar makamlari nezdinde yapilan girisim ve tesebbiisler her
defasinda sonugsuz kalmigtir.®

Yerel Cetecilerin Varna’daki Faaliyetleri

Varna’da bu donemde faaliyet yiiriiten gruplardan bir digeri mahalli 6l¢ekte eylemleri bulunan
yerel ceteler ve liderleridir. Bu geteler ve liderleri, Bulgar-Makedon komitelerinin toplantilarinda

% Durumun Osmanli mercilerince haber alinmas iizerine, Varna’daki yetkili Bulgaristan makami olan mutasarriflik
nezdinde bulunulmus ve sikayete konu olan durumlara izin verilmemesi talep edilmistir. Mutasarrifliktan Varna
Tiiccar Vekaleti’ne verilen cevapta, buraya gelen kimselerin iizerlerinde silah, cephane, askeri kamujlaf (kiyafet-i
mahsusa) gibi herhangi bir nesnenin bulunmadig1 ve kendilerinden siiphelenilmesini gerektiren bir davranislarinin
olmadig belirtilerek haklarinda islem yapilamayacag: bildirilmistir. S6z konusu durum ehemmiyete sahip olmus
olmalidir ki, Komiserlik tarafindan tekrar Hariciye Nezéreti’ne arz edilmistir. BOA, A. MTZ. (04) 104-74, 23
Cemazie’l-ahir 1321 (3 Mayis 1905).

57 Orgiitsel faaliyetlere devam edebilmek igin paraya ve erzaka ihtiyag duyan VMOK’un Varna’daki yapilanmasi,
sehrin kirsalindaki yerlere ve yakin yerlesim yerlerine komite azalarinin gonderilecegini gazetelerde yayimnlanan
ilannameler ile duyurmustur. BOA, HR. SFR. (04) 773-121, 4 Eyliil 1901; BOA, A. MTZ. (04) 71-62, 25 Cemazie’l-
evvel 1319 (9 Eyliil 1901).

58 Varna Makedonya Edirne Komitesi’nin para ve erzak toplamaya devam ettigine dair elde edilen istihbarat, VVarna
Tiiccar Vekaleti tarafindan diizenli olarak Hariciye Nezareti’ne arz edilmisti. BOA, AMTZ. (04) 113-28, 4
Muharrem 1322 (21 Mart 1904).

% BOA, HR. SFR. (04) 773-1, 1 Agustos 1901; BOA, HR. SFR. (04) 776-24, 20 Subat 1902.

%0 BOA, HR. SFR. (04) 773-167, 23 Eyliil 1901.
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belirledikleri planlarin tatbik edilmesinde Onemli bir araci roliine sahip olup, bir anlamda
komitelerin yerel uzantilar1 goriniimindedir. Bu kiigiik Ol¢ekli yapilarin yani ¢etelerin,
‘“Makedonya Meselesi’’ dogrultusunda VMORO ve VMOK iist catist altinda Osmanli Devleti
aleyhinde planlan eylemlerinin hayata gegirilmesinde 6nemli bir role sahip olmalari, Varna ve
Ruscguk’taki mahalli Osmanli makamlarinin bunlarin faaliyetlerine dair istihbarat ¢aligmalarin
daha siki bir bi¢imde gerceklestirmelerini zorunlu kilmistir. Bu durumun bir yansimasi olarak,
Varna’ya gelen veya buradan Bulgaristan’in diger sehirlerine gecen cete liderleri hakkinda veya
cetelerin civar yerlesim yerlerinde eyleme ge¢me noktasinda hazirliklarmin olup olmadigi
konusunda elde edilen istihbari bilgiler Sofya’daki Komiserlige ve Istanbul’daki iist diizey
makamlara rapor edilmistir. Bu kapsamda elde edilen bilgilere dair hazirlanan raporlarin birinde,
Varna ve ¢evresinde teskil edilen ve mensuplarimin sayisinin iki yiizii buldugu bildirilen bir grup
goniilliiniin yani komite mensubunun trenle Ruscuk’a gittikleri, buradan ise sinir hattin1 gegerek
Makedonya’daki ¢etelere dahil olacaklar1 bilgisi yer almaktadir.® Elde edilen istihbarat
raporunda Petko adli bir yerel ¢ete reisinin dinamit ve bomba yapiminda bilgisi bulunan bir kimse
ile beraber Makedonya’ya ge¢mek tizere gonderildigi yer almaktadir. Petko ve beraberindeki
kimsenin nereye gidecegi hakkinda net bilgi elde edilemediginden, Kosova ve Selanik
vilayetlerinde goérevli memurlarin  gereken tebdirleri almalari istenmistir.? Osmanl
makamlarinca elde edilen bir diger istihbarat raporunda Kriko adindaki bir yerel ¢ete liderinin
Varna ve civarindaki yerlesim yerlerinden yanina toplamay1 basardigi adamlarindan on sekizini
Sofya’ya gonderdigi bildirilmistir. S6z konusu raporda ise Bulgar cetelerinin Varna’ya bir saat
mesafedeki Tatarmahalle Koyii civarinda eskiyalikta bulunup, Miisliiman ahalinin yolunu
kestikleri ve paralarin1 gasp ettikleri bilgisi yer almaktadir.5

Yukarida yer verilen istihbarat raporlari bir biitiin halinde degerlendirildiginde, Varna’da
cemiyet ve dernek goriiniimiinde faaliyetler ylriiten, fakat asil olarak VMOK catisi altinda
‘‘Makedonya Meselesi’nin propagandasinin yapilmasi ve orgiitlii bir is olarak siirdiiriilmesini
hedefleyen yerel komite subelerinin hedeflerine ulastiklar1 anlagilmaktadir. Yer verilen 6rnekler,
bu yerel komite subelerinin faaliyetleri dogrultusunda teskil edilen getelerin Osmanli sinir
hattinda ve Makedonya’da diizenlenecek eylemlere adam sagladiklarini net bir bigimde ortaya
koymaktadir. Yalnizca bu son ornekten dahi hareket edildiginde, Varna 6zelinde Kuzeydogu
Bulgaristan sehirlerinin ‘“Makedonya Meselesi’’nin en azindan ihtiya¢ duyulan insan kaynagini
teskil etme bakimindan 6nemli bir yeri bulundugu anlasilmaktadir.

Bulgaristan Hiikiimeti’nin ve Yerel Bulgar Makamlarimin Komitecilere Verdigi Destek

Varna ve cevresindeki faaliyetlerine dair bilgilere yer verdigimiz Bulgar-Makedon
komitelerinin, s6z konusu toplant1 ve mitingleri tertipleyip, diizenleyebilmelerinde Sofya’daki
Bulgaristan hiikiimetinin bu tarz yapilanmalar1 el altindan destekleme yoniindeki siyasetinin
biiylik bir payr bulunmaktadir. Nitekim bu incelememiz kapsaminda tedkik ettigimiz arsiv
evrakindaki yazismalarda yer alan bilgiler, st diizey Osmanli makamlarinin devletin aleyhinde
tertip edilen eylemlerin durdurulmasina yonelik ¢abalarinin, baskilarmin netice vermedigini,
Bulgaristan hiikiimetinin uzun vadede bagimsizligi elde etme ve hatta ‘‘Makedonya’y1
Bulgaristan’in bir pargasi haline getirme yoniindeki tasavvurlarinin 6niine gegilemedigini net bir
bicimde ortaya koymaktadir.

Bu hususlarin yani sira Varna’nin, Karadeniz kiyisindaki stratejik agidan ¢ok énemli bulunan
konumu, limaninin olduk¢a yogun ticari faaliyetlere ev sahipligi yapmasi ve Bulgar donanmasi

61 Ruscuk’a giden bu goniilliilere, Balgik ve Pazarcik taraflarindaki géniilliilerin de dahil olacaklar1 bilgisi elde
edilmistir. BOA, A. MTZ. (04) 177-27, 9 Muharrem 1313 (2 Temmuz 1895).

62 Dinamit ve bomba yapimi hakkinda bilgi sahibi olan kimsenin egkali bildirilerek, yetkililerden tedbirli olmalart
istenmistir. BOA, HR. SFR. (04) 506-40, 4 Temmuz 1895.

63 BOA, A. MTZ. (04) 111-62, 9 Zilhicce 1321 (26 Subat 1904).
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ve ticaret gemileri agisindan da oldukca kiymetli bir mevkide bulunmasi Bulgaristan Hiikiimeti
yetkililerinin, sehrin bu konumunu Osmanli Devleti aleyhindeki her tiirlii faaliyet icin
kullanmalarina zemin hazirlamistir. Hatta bu durumdan istifade etme, coogu zaman Osmanli
Devleti’ni uluslararas1 kamuoyu nezdinde zor duruma diisiirecek tahriklerde bulunmalarina yol
acmustir.®

Komitelerin Osmanli Devleti aleyhindeki faaliyetlerine gerek Sofya’daki hiikiimetin gerekse
Varna’daki mahalli Bulgar makamlarimin destek verdigini gostermesi bakimindan dikkat
cekebilecegimiz bir diger dnemli faaliyet alan1 basin-yayim organlarinda yayilanan yazilardir.
Tedkikikimizin zaman araligin1 olusturan donemde, tespitlerimize goére Svoboda, Makedonya,
Istranca, Chernamoro isimli gazeteler ‘‘Makedonya Meselesi’” dogrultusunda Osmanl
Devleti’nin egemenlik haklarma aykiri mahiyette yayinlar gergeklestirmistir. Bu yayinlarda,
komitelerin diizenlenmesinde rol oynadiklar1 mitinglerde komite liderlerinin tahrik edici
mabhiyette yaptiklar1 konusmalar, gerceklestirilen silahli eylemlere dair 6viicli mahiyette yazilar
ve halka yonelik ilanlar yer almistir.®® Basin-yayn yoluyla yapilan faaliyetlerin yanisira, Osmanl
hakimiyeti doneminde Bulgarlarin maruz kaldiklar1 acilari, sikintilara yer veren ve
Makedonya’daki kardeslerinin katlandiklar1 zorluklara dair anlatimlarin igerisinde yer aldigi
“Kanli Bir Diigiin”” ve ‘‘Makedonya’min Kanli Davast’’ isimlerindeki tiyatro piyesleri de
sahneye konulmustur.%®

Komitelerin bu dénemde Varna ve cevresinde etkinliklerini artirmalarinda, yukarida
zikrettigimiz hususlarin yanisira, belediye baskani gibi bizzat mahalli yoneticilerin verdigi
destegin 6nemli yeri bulundugunu belirtmek gerekmektedir. Nitekim Istranca Dernegi’nin en
onemli yoneticilerinden biri olan ve sehirde diizenlenen mitinglerin bir¢ogunda diizenleyici
olarak bulunan Avukat Dragalof’un, vaktiyle belediye bagkanligi yaptig1 diisiiniildiigiinde bu
iddiamizin temelsiz olmadig1 teyit edilmektedir. Dragalof’un yamisira, Mutasarriflik gérevini
yerine getiren Gorbanof ile Bidayet Mahkemesi bagkanliginda bulunan Yordan Bambolof’un da
bu donemde komite yararina para toplanmasi, komiteciler hakkidaki su¢glamalarin 6rtbas edilmesi
gibi konularda yogun faaliyet igerisinde bulunduklar1 anlasiimaktadir.®’

Bulgar-Makedon Komitecilerinin Ermeni Komitecilerle isbirligi

Varna, Istanbul’a ve Karadeniz’e kiyis1 bulunan yerlere giiclii bir ulasim ag1 ile bagli 6nemli
bir merkez olmasi sebebiyle Osmanli Devleti aleyhinde faaliyet yliriiten Ermeni ve Rum
komiteleri nezdinde de olduk¢a 6nemli yere sahipti. Ermeni komiteciligi i¢erisinde basat giice
sahip olan Armenekan, Hingak, Tasnak ve Yeni Hingak komitelerinin her biri galigmamiza konu
edinilen 1878-1908 seneleri arasindaki dénemde Varna ve gevresinde etkin durumdaydi .
Ermeni komitelerinin subelesme ve etkinlik gosterebilme konusundaki bu basarisi, teskilatlanma
calismalar1 heniiz baslangi¢ asamasindaki Bulgar-Makedon komitelerinin yoneticilerine iyi bir
ornek teskil etmekteydi. Bulgar-Makedon komitelerinin iist diizey yoneticilerinin Ermeni

64 Bulgarlar tarafindan Varna ve gevresine asker takviyesinde bulunulmasi, tatbikat gergeklestirilmesi, Bulgar
donanmasina ait gemilerin limana gelig-gidisleri, limanda ve askeri istihkamlarda yiginak yapilmasi gibi hususlarda
daima dikkatli bir yol takip etmistir. Bu dikkat ve 6zenin bir sonucu olarak Varna ve gevresindeki en kiigiik ¢apli
hadiseler, gelismeler dahi Bulgaristan Komiserligi ile Varna ve Filibe Tiiccar Vekaleti gorevlilerinin istihbari
mahiyetteki raporlarina konu olmus ve devlet merkezi Istanbul’a iletilmistir.

85 Gazetelerde Osmanl Devleti aleyhinde yer alan yazilara dair Varna’daki Tiiccar Vekaleti’nce tespit edilen ve
Istanbul’a rapor edilen ¢ok sayida istihbari kayit bulunmakla beraber, bu istihbari bilgilerin her birini kiinyeleri ile
belirtmek miimkiin degildir. Bu sebeple, gazetelerde yayinlanan yazilardan makalemizin ilgili kisimlarinda deginmek
suretiyle isitfade edilmeye caligiimustir.

% BOA, HR. SFR. (04) 229-61, 25 Subat 1905; BOA, HR. SFR. (04) 230-22, 25 Mart 1905.

67 Yerel Bulgar makamlarmin komitecilere destek verdigine dair yazismalari igerren belgelerin kiinyesi sdyledir: BOA,
HR. SYS. (04) 775-86, 6 Ocak 1902; BOA, Y.MTV. 254-137, 21 Sevval 1321 (10 Ocak 1904); BOA, Y.MTV. 255-
125, 16 Zilkade 1321 (3 Subat 1904); BOA, HR. SFR. (04) 229-32, 5 Subat 1905.

88 Ali Emre Islek, a.g.m. , ss. 232-246.
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komitelerinin bu basarilarindan istifade etme konusunda duyduklar gereklilik, her iki etnik unsur
arasinda isbirligi tesis etme fikrinin fiiliyata dokiilmesini hizlandirdi. Bu durumun bir yansimast
olarak 1896 senesi gibi komite faaliyetleri acgisindan erken sayilabilecek bir tarihte Ermeni
komitelerinin st diizey yoneticileri ile Bulgar-Makedon komitelerinin dnde gelen isimleri
arasinda toplantilar yapilmasi ve igbirligi kurmaya yonelik kararlar alindi. Bu isbirligi, Yiiksek
Makedonya Edirne-Trakya Komitesi’nin, Varna’da dahil olmak {izere Bulgaristan’in biiyiik
sehirlerinde tertipledigi mitinglere Ermenilerin destek vermesi ve Bulgarlar ile birlikte Varna
sokaklarinda yiiriiyiis tertip etmeleri ile farkli bir boyuta tasindi.®

S6z konusu mitinglerin diizenlenmesini takip eden senelerde Varna’daki Bulgar-Makedon
komitelerinin Ermeni komiteleri ile miinasebetleri ivme kazanmuis, her iki tarafin elemanlarinin
ortak orgiitsel, doktrinel egitimden gegctikleri ve Osmanli Devleti sinirlarina saldirida bulunmak
icin hazirliklarda bulunduklar1 bir siire¢ yasanmistir. Bu siiregte, Osmanli topraklarindan
Bulgaristan’a firar etmis olan Ermenilerden kirk, elli kadarinin Varna’daki yerel komitelere dahil
edildiklerine, Pazar giinleri asker kiyafeti giyerek biiyiik ¢cogunlugunu Makedonya’dan gelen
veya Osmanli tebaasindan olan Bulgarlarin teskil ettigi kimselerle beraber egitim aldiklarina dair
ifadeler istihbarat raporlarda yer almistir.™

Bu komitelerden bilhassa Tagnaksiityun, 1904-1918 seneleri arasinda Varna yakinlarindaki bir
kdyde ikamet eden Antranik Ozanyan’in faaliyetleri ve sahsi girisimleri dogrultusunda Bulgar-
Makedon komiteleri ile igbirligi kurma yolunda 6nemli mesafe elde etmistir. Bulgar-Makedon
komitelerinin gerek Makedonya gerekse de Bulgaristan’daki teskilatlanma ¢abalarinda, yurtdis
destegi bulma ve Osmanli aleyhtar1 diger olusumlarla isbirligi kurma konusunda 6ne ¢ikan ismi
olan Boris Sarafov, Tagnak komitecisi Antranik ile birka¢ defa Varna yakinlarindaki kdyde
gorliismiistiir. Komitelerinin en aktif iiyeleri icerisinde yer alan bu ikilinin sahsi girisimleri
neticesinde Bulgar-Makedon komiteleri ile Ermeni komiteleri arasinda gii¢ birligi tesis etme
konusunda mutabakata varilmigtir. Bu mutabakat neticesinde Bulgar-Makedon komiteleri,
Avrupa’nin 6nde gelen iilke ve sehirlerinde giiclii bir sube agi tesis etmis bulunan Tagnaksiityun
Komitesi’nin kurdugu iligkiler agindan ve maddi-finansal desteginden yararlanma imkanina
kavusmustur. Bu igbirligi kurma ¢abalar1 ve Tasnak komitecilerinin alenen yardimda bulunma
girisimleri Bulgaristan’daki Osmanli makamlarinca haber alinarak Istanbul’a rapor edilmistir.”
Fakat, Tasnaksiityun basta olmak tizere Ermeni komitelerinin Bulgar-Makedon komiteleri ile
isbirligi kurma c¢abalarina izin vermeme yoniinde yapilan tiim girisimlerden Bulgaristan
hiikiimetinin g6z yuman, hatta destekleyici mabhiyetteki siyaseti yliziinden netice elde
edilmemistir. Bu durumun bir neticesi olarak, bu ¢alismanin zaman araliginin siirin1 teskil eden
1908 senesinden sonraki donemde, I. Balkan Harbi esnasinda Bulgar-Makedon komiteleri ile
Ermeni komiteleri arasindaki isbirligi kanli bir ittifaka donlismiistiir. Harp esnasinda Bulgar
ordusu saflarinda Trakya’nin isgaline katilan Ermenilerden teskil edilen bir goniillii taburu,
baslarinda bulunan Antranik Ozanyan’la birlikte Kesan, Malkara, Corlu havalilerinde
savunmasiz, masum Miisliimanlarin katledilmeleri ve tiirli zuliim ve vahsete ugramalarinda
basrol oynamustir.”?

8 BOA, HR. SYS. (04) 752-6, 12 Haziran 1896; BOA, HR. SFR. (04) 752-24, 17 Haziran 1896.

0 {lgili raporlarda Varna’daki Bulgar-Makedon komitelerine mensup kimselerin sayisinin alt1 yiiz, alt1 yiiz elliyi
buldugu bildirilerek, bu kimselerin vaktiyle Bulgar ordusunda gorev almis subaylar tarafindan egitimden
gecirildikleri bildirilmistir. BOA, HR. SFR. (04) 768-133, 29 Ekim 1900. Halktan kimselere askeri egitim verilmesine
dair yazisma evraki arasinda yer alan arzuhallerden, bu egitim mevzunun yalnizca goniilliik esasina dayali olarak
SFR. (04) 768-90.

1 BOA, AIMTZ. (04) 68-19, 15 Receb 1318 (8 Kasim 1900).

72 Biilent Yildirim, a.g.e. , ss. 132-137.
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Sonuc¢

Bulgaristan’in kuzeydogusunda korunakli bir limana sahip olmasi ve Osmanli baskenti
Istanbul’a birkag giinliik bir deniz yolu mesafesinde bulunmasi sebebiyle Varna, dnemli bir gecis
giizergdh1 durumundadir. Sahip oldugu bu konumun yam sira, telgraf ve demiryolu hatt1 gibi
doneminin en 6nemli haberlesme-ulagim araglarinin alt yapisinin kurulu olmasi, Varna’yi oldukca
onemli bir merkez kilmistir. Berlin Antlagmasi sonrasinda, Edirne Vilayeti dahilindeki yerlerden
Bulgarlarin gé¢ ettirilmesi, sehrin stratejik agidan sahip oldugu 6nemi demografik agidan da
belirginlestirmistir.

Sehrin stratejik ve demografik agilardan sahip oldugu bu 6nemli konum, ‘‘Makedonya
Meselesi’’ baglaminda faaliyet yiiriiten VMOK ve VMORO’nun iist diizey yoneticilerinin
dikkatini ¢ekmistir. Bu durumun bir sonucu olarak kisa bir zaman dilimi igerisinde, goriiniirde
hayir cemiyeti statiisiinde bulunan; fakat gergekte °‘‘Makedonya Meselesi’” baglaminda
orgilitlenmeye ve teskilatlanmaya calisan komite subeleri kurulmustur. Bu komite subeleri,
tespitlerimize gore VMOK 'un ¢atis1 altinda bulunan mahalli birer 6rgiit diizeyinde yapilanmustir.
Bu mabhalli orgiitlenmeler bilhassa, mitingler diizenlenmesi, gazetelerde belirli araliklarla kose
yazilar1 yaymlanmasi, ilan ve brostirler hazirlanip dagitilmasi gibi kamuoyu olusturmaya yonelik
fiil ve eylemlerin gergeklestirilmesinde 6ne ¢ikan bir yap1 arz etmistir.

Kamuoyu olusturmaya yonelik bu fiil ve eylemlerin yanisira, Varna ve gevresine gog ettirilmis
olup, heniiz ilkel barinma ve iase kosullarina sahip bulunan Bulgarlardan ve Osmanl
topraklarindan buraya firar etmis Ermenilerden goniilliler teskil etmek yoluyla cete
faaliyetlerinin siirdiiriilmesinde de bu mahalli orgiitlenmelerin pay1 olmustur. Nitekim,
Varna’daki Istranca Dernegi’nin civar yerlerdeki teskilatlanma cabalarinin meyve vermesi
sonucu Sarki Rumeli iizerinden Osmanli Devleti sinirlar igerisindeki yerlere baskinlarda
bulunulmustur.

Varna, bu donemde propaganda amagli olarak diizenlenen afis, brosiir, risale gibi yazili-gorsel
materyallerin de Osmanli topraklarina sokulmak istenmesindeki onemli merkezlerden biri
konumunda olmustur. Bu durumun bir neticesi olarak Bulgar-Makedon komiteleri, Avrupa
sehirlerinden ve Rusya’dan elde edilen propaganda malzemesini ve zaman zaman silah ve tiifek
gibi saldirilara yonelik malzemeleri Varna-Selanik hatt1 tizerinden ‘‘Makedonya’’ya iletmistir.
Armenekan, Hingcak ve Tasnaksiityun komitelerinin, Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki subelerinden Osmanli baskenti Istanbul’a ve Anadolu’daki énemli sehirlere
gonderilmek istenen silahlarin ve askeri malzemelerin sevkinde kullandiklari en Onemli
glizergahlarindan birinin Varna oldugu dikkate alindiginda, sehrin Bulgar-Makedon komiteleri
acisindan ayni iglevi gérmesi sasirtict degildir.

Bahsedilen bu gelismeler karsisinda ise gerek ozerk statiideki Bulgaristan’da gorev yapan
Osmanl yetkilileri gerekse de baskent Istanbul’daki iist diizey devlet adamlari, Bulgaristan
sehirleri -6zelde ise Varna- iizerinden Osmanli Devleti aleyhinde tertiplenmek istenen faaliyetler
karsisinda Onlemler almaya ¢alismistir. Bu Onlemlerin basinda, Bulgaristan Emareti
yetkililerinden Osmanli Devleti aleyhinde tertiplenen ve eyleme dokiilmek istenen hadiseler
karsisinda miisamaha gdstermemelerinin istenmesi gelmektedir. Fakat Emaret yetkililerinin cogu
defa komitecileri miidafaa edici ve kollayict mahiyetteki siyaseti, Osmanli devlet adamlarini ve
Bulgaristan’daki yerel Osmanli mercilerini kendi tedbirlerini alma zorunlulugunda birakmustir.
Bu durumun bir sonucu olarak, biiyiik vapur kumpanyalarinin gemileri ile Pire, Istanbul, Burgaz,
Kostence gibi yerlerden Varna’ya gelen veya yolculuk yapmakta olan Bulgarlarin takip edilmesi,
siipheli goriilenler hakkinda tahkikat yiiriitiilmesi seklinde bir tedbir Osmanli makamlarinca
alinmaya calistlmistir. Bu tedbirin yanisira, Varna’da yasayan miislim ve gayr-i mislimler
vasitasiyla Bulgar-Makedon komitecilerinin planlarindan ve planlar eyleme dokme sathalarindan
haberdar olunmak istenmistir.
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Summary

Varna is on the northeast side of Bulgaria, which has located on the most sheltered port on the western
shores of the Black Sea. Large ferry companies sail from Sevastopol, Odessa, Constanta, Anatolian coasts
of the Black Sea, Istanbul, Piraeus and Izmir to here on certain days of the week. In the middle of the 19th
century, with the transfer of two important means of communication-transportation of the period, such as
the telegraph and the construction of the railway line, Varna became a place of strategic importance. In this
period, when Varna had a very important place in the fields of international communication and
transportation, the Ottoman-Russian War of 1877-1878 took place. As a result of this war, Ottoman Empire
was defeated and was obliged to sign difficult conditions of Treaty of Berlin. As a result of Treaty of Berlin,
a semi-autonomus Bulgaria was established. However, this situation was not acceptable for Bulgarian
intellectuals and statesmen, who wanted to establish a "Great Bulgaria” whose borders stretched from the
Adriatic Sea to the Black Sea, from the Danube to the Aegean Sea. Annexation of ‘‘Eastern Rumelia" in
1885, gave confidence to the Bulgarian notables and government that they could take more decisive steps
towards the construction of "Great Bulgaria". This situation, in the following years, started the process of
armed actions through committees and gangs in order to obtain "Macedonia", which constitutes the second
important step in the formation of "Great Bulgaria”. In this process, in which the armed struggle played a
leading role and bloody terrorist acts were carried out, the most important development was the Inner
Macedonia Edirne-Thrace Revolutionary Organization (VMORO) in Thessaloniki in 1893 and the High
Macedonia Edirne-Thrace Committee (VMOK) in Sofia in 1895. 's was established. As a result of this
process, gangs and committees were established both within the Ottoman lands and outside of the country.
Being aware of the fact that the way to independence was leaving the Ottoman Empire in a troubled
situation in terms of respecting international law, complying with the conditions brought by peace treaties
and maintaining its sovereign rights,

Ports in the west of the Black Sea, such as Constanta, Varna, and Burgas, played an important role on
establishment of connections between Bulgarian-Macedonian committees and branches and their members
in these cities and countries in Istanbul and provinces of Rumelia. VVarna have been a very important center
in terms of sending propaganda materials such as magazines, newspapers, pamphlets, and brochures
prepared by the members of the committees to Istanbul and Anatolia. During this period, Bulgarian-
Macedonian committees also organized meetings and rallies in Varna and aimed to create public opinion
in the presence of the organizations of other states. During their activities in Varna, Bulgarian-Macedonian
committees have received the support of Armenaian committees. However, the main support of these
committees during their activities was given by the officials of the newly established Emirate of Bulgaria.
High-level state officials in the capital city of Istanbul were aware of this situation, which clearly violated
the sovereign rights of the Ottoman Empire, through the Merchant Ministry in Varna and Ruse and the
Bulgarian Commissariat in Sofia.

Ottoman administrators frequently warned the semi-autonomous Bulgarian administration, which
condoned and occasionally supported these activities of the Bulgarian-Macedonian comittees, and asked
them to comply with the nationality conditions and not to allow the activities of them. However, the
defensive and protective policy of the Emirate officials, left the Ottoman statesmen and local Ottoman
authorities in Bulgaria obliged to take their own precautions. As a result of this situation, the Ottoman
authorities tried to take a precaution in the form of following up the comittee members arriving or traveling
to Varna from places such as Selanik, Istanbul, Burgas, and Constanta with the ships of the big ferry
companies, and conducting an investigation on the suspects. In addition to this measure, it was wanted to
be informed about the plans of the Bulgarian-Macedonian committee members and the stages of putting
the plans into action through the Muslims and non-Muslims living in Varna. As a result of the transmission
of the data obtained by the Ministry of Merchant officials in Varna and Ruse as regular reports to the
Ministry of Foreign Affairs and the Grand Viziership, the authorities of the Bulgarian Emirate had to
prevent anti-Ottoman activities. On the other hand, tried to be aware of the activities of Bulgarian-
Macedonian committees outside the Ottoman lands and to keep them under control.
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