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6z

Teknolojinin hizli gelisimiile toplumsal dontisim yasanmis, egitim ve 6gretim teknolojilerialaninda
da 6nemli degisimler meydana gelmistir. Ulusal 6lcekte bu egilimin ne diizeyde yansidigini deger-
lendirmek Uzere gergeklestirilen bu galigsmada, egitim teknolojileri aragtirmalarini on yil boyunca
dlzenli olarak yayinlayan ulusal bir dergideki ¢aligmalar incelenmistir. Bu dogrultuda, ilgili ulusal
dergide 2011-2021 yillari arasinda yayinlanmis 171 makale ¢alismanin 6rneklemini olusturmakta-
dir. Dergide yayinlanan makaleler; arastirmacilar tarafindan literattirdeki caligmalar temel alinarak
belirlenen cerceve dogrultusunda gelistirilen arag ile betimsel analiz yaklagimiyla degerlendiril-
mis ve ulusal diizeyde egitim teknolojileri arastirmalarindaki egilim ortaya konulmaya caligiimis-
tir. Elde edilen bulgular neticesinde, egitim teknolojileri aragtirmalarinda ulusal diizeyde son 10
yil igindeki artis ve buna bagli olarak arastirma yaklasimlari, 6rneklem tirleri ve buyukltkleri, veri
toplama araglari, veri analiz yontemleri ve raporlama segeneklerinin, teknolojik gelismeler ile ilgili
teknolojilerin yayginlagsmasi ve toplumsal degisime bagl olarak gesitlilik gosterdigi belirlenmistir.
Galismada ulusal alanyazinda egitim teknolojileri alaninda yayinlanan makalelerin arastirma konu-
lari, anahtar kavramlari, aragtirma yontemleri, veri toplama araglari, 6rneklem buytklikleri ve veri
¢oziimleme yontemleri ile ilgili durum ve egilimler sunulmustur. Ulusal diizeyde egitim teknolo-
jileri arastirmalarinda odaklanilan arastirma konu ve yaklagimlarinin son on yil igindeki degisimi
irdelenerek bu dogrultuda arastirmacilara bazi dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Betimsel analiz, egitim teknolojileri, arastirma egilimleri

ABSTRACT

Along with the rapid development of technology, significant changes are observed in the field of
educational and instructional technologies as well as social transformation. In order to evalu-
ate the extent to which this trend is reflected on a national scale, this study examines studies
in a national journal that has regularly published educational technology research for 10 years.
In this direction, 171 articles published in the relevant national journal between 2011 and 2021
constitute the sample of the research. The articles published in the journal were evaluated with
the descriptive analysis approach with the tool developed in line with the framework determined
by the researchers based on the studies in the literature and the national trend in educational
technology research has been tried to be revealed.

As a result of the findings, it has been observed that there has been an increase in the number
of articles in educational technology research at the national level in the last 10 years, and accor-
dingly, research approaches, sample types and sizes, data collection tools, data analysis methods,
and reporting options have varied depending on the spread of technologies related to techno-
logical developments and social transformation. In the study, the research topics, key concepts,
research methods, data collection tools, sample sizes, and data analysis methods of the articles
written in the field are presented. The change in research topics and approaches has been exami-
ned and some suggestions have been made to researchers in this direction.

Keywords: Descriptive analysis, education technology, research trends

Giris

Teknolojinin hizli gelisimi ve degisimi, sosyal hayatin birgok alaninda oldugu gibi egitim ve 6gretim tize-
rinde de 6nemli bir etki yapmaktadir. Ginimuzde, yeni gikan bir teknoloji, egitim/0gretim ortamlarina
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uyarlanarak kullanilmaya galisiimaktadir. Slireg icerisinde egitim
teknolojisinin etkilendigi konular ve kavramlar degisim goster-
dikge, bu degisim alandaki arastirma konulari, aragtirma yontem-
leri ve arastirma alanlarina da yansir (Ugur Erdogmus & Cagiltay,
2020). Dolayislyla, egitim teknolojileri alanindaki arastirma egi-
limleri gozlemlemek, driintileri ortaya gikarmak ve ne tir galis-
malara ihtiya¢ duyuldugunu tespit etmek agisindan alanyazin
taramalari 6nem arz eder.

Egitim teknolojilerindeki egilim, 6gretme ve 6§renmeyi destek-
lemek igin teknolojik kaynaklarin nasil kullanildigini ortaya koy-
masi bakimindan dnemlidir. Arastirmacilarin hangi teknolojileri,
kimler igin, nasil uygulandigi ve zaman iginde hangi baglam-
larda ne gibi sonuglarin ortaya konuldugu ulusal diizeyde alan-
daki uygulamalara, egitim yoneticilerinin tercihlerine ve politika
belirleyicilerin diizenlemelerine ve gelecekte bu alanda yapilacak
calismalara 1sik tutacaktir. Egitimde teknoloji kullanimimnin kat-
lanarak artmasina karsin dgreticilere ve 6grenenlere benzersiz,
yenilikgi ve esitlikgi katilim firsati sunulmasi igin ulusal diizeyde
egitim teknolojisi arastirmalarinin odagdinin belirlenmesi ve
egilimin ortaya konmasi, artan egitim ihtiyaclarina strdird-
lebilir, kaliteli ve etkin ¢ozim firsatlari sunabilmemize olanak
saglayacaktir.

Ulusal alanyazinda egitim teknolojileri konusunda yapilan belli
bir stire zarfi icerisindeki egilimlerini ortaya koymaya calisan
bircok farkh ¢aligma mevcuttur (Kavakli & Yakin, 2019; Tosuntas
ve ark., 2019; Ugur Erdogmus & Cagiltay, 2020). Teknoloji gabuk
degisim gosterebilen bir olgu oldugundan teknolojik araglardaki
gelisimin yansimalarini hizli bir bigimde egitim 6gretim ortam-
larinda da gormekteyiz. Bu degisim dogal olarak ulusal alanya-
zindaki egitim teknolojileri konusunda yuritilen caligmalarda
da goze garpmaktadir. Bu gcalisma Turkiye'de EgJitim Teknolojileri
alaninda yapilmis caligmalarin son on yildaki aragtirma egilim-
lerini incelemeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda 2011 yilindan
itibaren dizenli olarak EgJitim Teknolojileri alaninda galigmalarin
yayinlandidi bir dergideki makaleler, belirlenmis cerceveye bagh
olarak betimsel bir yaklagimla analiz edilmistir. Calismada ulu-
sal alanyazinda egitim teknolojileri alaninda yazilan makalelerin
arastirma konulari, anahtar kavramlari, arastirma yontemleri, veri
toplama araglari, 6rneklem buytklikleri ve veri ¢ozlimleme yon-
temleri ile ilgili durum ve egilimler sunulmustur. Bu galismanin
kapsami igin egitim teknolojileri konusunda yayin yapan bir dergi
secilmesi sebebiyle, ulusal dizeyde egitim teknolojileri calig-
malarinda odaklanilan arastirma konu ve yaklagimlari tizerinden
son 10 yildaki egilimi ortaya koyarak alanyazinina katki yapmasi
beklenmektedir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

Verilerin  6zglin formuna bagli kalarak dogrudan alintilarla
betimsel bir yaklagimla okuyucuya sunulmasi amaciyla bu calis-
mada betimsel analiz yaklagimi (Walcott, 1994) tercih edilmistir.
Betimsel analiz; onceden belirlenmis bir cerceveye bagli olarak
nitel verilerin islenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve tanimlanan
bulgularin yorumlanmasi adimlarini igeren analiz yaklasimidir
(Vildinm & Simsek, 2011). Calismanin temel amaci problem ya da
olayr tanimlamaksa, bilgiler siniflama ya da siralama 6lgeklerinin
olgtligu degiskenler yoluyla toplaniyorsa ve yapilan analiz durum
olgu ya da problemde mevcut olan gesitliligin niceligi belirtil-
meden gergeklestiriliyorsa c¢alisma nitel olarak siniflandirilir
(Kumar, 2015).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni olarak ulusal diizeyde son on yil iginde egi-
tim teknolojileri alaninda diizenli olarak yayin yapan dergilerdeki
0zgln calismalarin belirlenmis olmasina karsin arastirma evreni-
nin bitln niteliklerini temsil eden ve dlizenli olarak egitim tekno-
lojileri alaninda yayin yapan sinirli dergiye ulasim saglanmistir. Bu
dergilerde yayinlanan makaleler tizerinde inceleme gerceklestiril-
diginde ise odaginda egitim teknolojilerine diizenli yer vermedik-
leri tespit edilmistir. Ulusal diizeyde egitim teknolojileri alaninda
yapilmis galismalara son on yil icinde dizenli olarak yer veren bir
dergideki calismalarin, evreni temsil 6zellikleri bakimindan aras-
tirmanin amacina hizmet edecegdi distinilmus ve amagh ornek-
lem yontemi ile tercih edilmistir. Bahsi gegen dergi, 2011 yilindan
beri diizenli olarak yayinlanmakta olup yilda iki kez sayi gtkarmak-
tadir. EGitim teknolojileri alaninda tecriibesi olan dergiye, alanla
ilgili arastirma raporlari, deneysel ve betimsel ¢alismalar, yontem
gelistirme ve gozden gecirme calismalar kabul edilmektedir.
ingilizce ve Turkge dillerinde yayin kabul eden dergi, 2013 yilindan
bu yana da ULAKBIM Sosyal ve Beseri Bilimler Veritabaninda (TR
Dizin) ve Tirk Egitim indeksinde taranmaktadir. Dergide 2011-
2021 yillari arasinda yayinlanmig 192 makaleye ulasgilmistir. Olus-
turulan cerceveyle egitim teknolojileri ile iligkili olmayan ve kitap
incelemesi igeren 21 adet calisma kapsam digi birakilmistir. Bu
kapsamda arastirmanin drneklemini bu dergide 2011-2021 yillari
arasinda yayinlanan 171 makale olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmacilar tarafindan bu dergide 6ncelikle son on yilda yayin-
lanan makaleler arastiriimis ve toplam 192 calismaya ulasiimistir.
Bu makaleler; yazarlari, yayinlandiklari yil, anahtar kavramlari, tiird,
calismanin yaklasimi, deseni, 6rneklemi, orneklem blylkliga,
veri toplama araglari ve raporlama tird baglaminda ele alinmistir.

Calismada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan
gelistirilen arag kullanilmistir. Gelistirme siirecinde alanyazindaki
calismalar g6z online alinarak (Goktas ve ark., 2012; Kilic Cak-
mak ve ark., 2013; Masood, 2004; Reeves, 1995; Sozbilir & Kutu,
2008) 6ncelikle bir taslak olusturulmus, ardindan arastirmacilar
arasinda gorus aligverisinde bulunarak diizenlemeler yapilmistir.
Birbirine benzeyen veriler, okuyucunun daha rahat anlayabilmesi
icin belirli kavram ve temalar gergevesinde bir araya getirilmistir.
Bu gorusler cergevesinde nihai formuna ulasan aragta makalenin
adi, anahtar kelimeler, makalenin tiirli, makalenin yéntemi, maka-
lenin konusu, 6rneklem, orneklem detayi, veri toplama araglari,
veri analiz yontemleri ve ¢alismanin egitim teknolojileri ile iligkili
kavramlarina yer verilmistir.

Verilerin Analizi

Dergide yayinlanan makaleler, ¢ arastirmaci tarafindan belir-
lenen gergeve dogrultusunda degerlendirilerek diizenlenmistir.
Verilerin iglenmesi, egitim teknolojileri alaninda deneyimli lg
degerlendirici tarafindan birbirinden bagimsiz olarak gergekles-
tirilmistir. Bu degerlendiriciler Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi alaninda doktora yapmakta olup ders asamasini tamam-
lamistir. De@erlendiricilerden ilki 11 yildir 6zel egitim kurumla-
rinda egitim teknolojileri alaninda hizmet igi editimler vermekte
ve Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olarak calismaktadir. ikincisi
16 yildir devlet okullarinda Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olarak
calismakta olup ilkokul ve ortaokul 6grencilerine yonelik temel
bilgisayar okur yazarligi, kodlama ve robotik egitimleri vermek-
tedir. Uglinclsu ise bir devlet Universitesinde 16 yildir yabanci dil
alaninda 6gretim gorevlisi olarak galigmaktadir.
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ilk asamada, incelenen makaleler (¢ arastirmaci tarafindan ayri
ayri veri toplama aracina iglenmis, ikinci agamada girilen verilerin
dogrulugu bu alanda deneyimli bagka bir arastirmaci tarafindan
incelenerek kontrol edilmistir. Son asamada ise yapilan ¢6zim-
lemelerdeki uyusmazliklar icin egitim teknolojileri alaninda dene-
yimli bir 6gretim Uyesi tarafindan yeniden gézden gegirilerek
karara baglanmistir. Bu sayede galismanin i¢ gegerliligi ve giive-
nirligi saglanmaya calisilmistir. ikiden fazla sabit sayida degerle-
yici arasindaki karsilagtirmali uyusmanin glvenirligini 6lgmek icin
Fleiss'in kappa katsayisi kullanilmistir (Fleiss, 1971). Bu baglamda
hesaplanan deger (k) ,87 olup, Landis ve Koch (1977) tarafindan
onerilen uyum diizeyleri baglaminda uyumun ¢ok yiksek diizeyde
oldugu gorilmektedir.

Uyusmazliklarla ilgili dlizenlemenin ardindan 2011-2021 yillari
arasindaki 171 makale analiz edilmistir. icerik analiziyle incelenen
makalelerden elde edilen veriler, betimsel istatistik yontemleri
kullanilarak ¢oziimlenmistir. Cozimlemeler kapsaminda elde edi-
len verilerin frekanslari ve bu frekanslara bagli olarak ytizde oran-
lar hesaplanmis ve bu sayisal veriler gizelgeler ve grafikler halinde
sunulmustur.

Etik ilkeler
Bu arastirma herhangi bir canli Gizerinde gergeklestirilmedigi igin
etik kurul onayi alinmasini gerektirmemektedir.

Bulgular

2011-2021 yillari arasinda dergide Egitim Teknolojileri ile ilgili
yayinlanmis makaleler, belirlenen gergeve dogrultusunda deder-
lendirilmis olup elde edilen uyum dogrultusunda analiz bulgulari
basliklar halinde asagida sunulmustur.

Makale Turlerinin Yillara Gore Dagilimi

Dergide makaleler arastirma ve degerlendirme makaleleri olarak
yayinlanmaktadir. incelenen makalelerin tirleri ve bunlarin yillara
gore dagilimi Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1’de yer alan veriler; makalelerin %86,5’inin (n=148) aras-
tirma, %13,5'inin (n=23) ise dederlendirme tlrinde oldugunu
gostermektedir. Dergide yayinlanan makale sayisi yillara gore
giderek artig gostermektedir. En fazla yayin, 2020 yilinda (n =28)
yapilmistir. Arastirma makalesi sayisi yillara gore artarken
dederlendirme makalesi sayisinin az ve genel olarak sabit sayida
oldugu gorilmektedir. Toplam yayin sayisinda 2015 ve 2017 yil-
larinda bir 6nceki yila gére %55,6 ve %71,4 oraninda énemli bir

artig gortlmektedir. Galismanin yapildigi 2021 yili Mayis ayinda
derginin 2021 yilina ait henliz 1. sayisi yayinlanmis oldugundan
bu sayida yer alan sekiz yayin arastirmaya dahil edilmistir.

Makalelerde Tercih Edilen Arastirma Yaklasimlarinin Yillara
Gore Dagilimi

incelenen makalelerde kullanilan arastirma yaklagimlari ve bunla-
rin yillara gore dagilmi Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2'de yer alan verilere gore; galismalarin %47,4°G (n=81) nicel,
%29,2’si nitel (n=50) ve %23,4’U (h=40) karma desen ile yurutil-
miustUr. Aragtirmacilar, hemen her ddnemde deneysel yontemleri
dahafazlatercih etmis olmakla birlikte karmayéntem igeren calig-
malarin son bes yil iginde belirgin bir artig gosterdigi gortlmekte-
dir. Bunun bir yaninda, 2017 yilindan itibaren dergide yayinlanan
calisma sayisinda 6nemli oranda bir artis goze carpmaktadir.
Sinirli sayida galismada tercih edilen arastirma yaklasimi ile ilgili
yazarlar tarafindan dogrudan bilgi verilmedigi belirlenmistir. Bu
calismalarin bazilarinda ise arastirma yaklasimi belirtilmis olma-
sina karsin tercih edilme nedeni ile ilgili detay sunulmamustir.

Makalelerde Tercih Edilen Arastirma Yontemlerinin Yillara Gére
Dagilimi

incelenen makalelerde tercih edilen arastirma yéntemleri ve bun-
larin yillara gére dagilimi Tablo 3'te verilmistir.

incelenen calismalarda betimsel tarama (%24'l, n=41), iliskisel
tarama (%14'4, n=24), dlgek gelistirme/uyarlama (%14°U, n=24),
icerik analizi (%10,5'i, n=18), ve durum calismasi (%10,5’i, n=18)
en cok tercih edilen yontemler iken %27’sinde diger yontem-
lerle yUratildigu gorilmektedir. Egitim teknolojileri alaninda
ulusal caligmalarda ¢ogunlukla (%43,3) tarama modelleri tercih
edilmistir.

Makalelerde Tercih Edilen Orneklem Ogelerinin Yillara Gére
Dagilimi

incelenen makalelerde yer alan &rneklem &geleri ve bunlarin
yillara gore dagilimi Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4deki verilere gore; egitim teknolojileri caligmalarinda arag-
tirmacilarin en fazla tercih ettikleri drneklem 6gesi %65,8 oraniyla
(n=121) 6grenciler (Universite, lise, ortaokul ve ilkokul) oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin olusturdugu érneklem  byikli-
gundn blydk bir kismini (%47,6’sl, n=88) Universite 6grencileri
olusturmaktadir. Tum Onlisans, lisans ve lisanslisti 6grencileri;
tniversite 6grencileri bagligi altinda raporlanmistir. Ogrencilerin

Tablo 1.
Yillara Gére Makale Tiirleri
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam

Arastirma 5 6 8 7 1 12 21 22 24 26 6 148
Degerlendirme 2 2 1 2 3 2 3 2 2 2 2 23
TOPLAM 7 8 9 9 14 14 24 24 26 28 8 17
Tablo 2.
Yillara Gére Calismalarda Tercih Edilen Yaklagim

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam
Nicel 4 5 6 6 10 7 6 8 13 12 4 81
Nitel 3 3 1 3 4 7 6 8 6 5 4 50
Karma 12 8 1 40
Toplam 7 8 9 9 14 14 24 24 26 28 8 17
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Tablo 3.

Yillara G6re Calismalarda Tercih Edilen Yontemler

Tiir 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam
Betimsel Tarama 3 4 5 4 5 3 10 3 4 4
iligkisel Tarama 1 1 1 1 3 2 4 6 3 2 24
Olgek Gelistirme / 1 1 2 1 4 6 24
Uyarlama

icerik Analizi 2 2 2 2 2 18
Durum Galismasi 2 2 1 1 2 4 18
Yari Deneysel 2 1 3 8
Deneysel 1 2 1 1 2 7
Genel Tarama 1 2 2 5
Olgubilim 1 1 2 1 5
Eylem Arastirmasi 1 1 1 3
Dokiiman incelemesi 1 2 3
Tasarim Tabanli 2 1 3
Kesitsel Tarama 1 1 2
Nedensel Karsilastirma 2 2
Ornek Olay Calismasi 1 1
Rubrik Gelistirme 1 1
GOmilu Desen 1 1
Bibliyometrik Analiz 1 1
Boylamsal Tarama 1 1
Tekil Tarama 1 1
Meta-Analiz 1 1
Sistematik Haritalama 1 1
Toplam 7 8 9 9 14 14 24 24 26 28 8 17
Tablo 4. . .

Calismalardaki Orneklem Ogelerinin Yillara Gére Dagilimi

Orneklem Ogesi 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam
Universite Ogrencileri 4 2 4 6 7 8* 12 12% 13* 13* 7* 88
Ortaokul Ogrencileri 3* 4* 5* 4* 16
Lise Ogrencileri 1 1 o 5* 3* 12
ilkokul Ogrencileri 1 1* 1 2 5
Yayinlar 1 1 3 1 3 5* 4 5 1 24
Ogretmenler 1 3* 1 3* 2 5* 2 2% 1 20
Akademisyenler 3 1 1* 1 1* 7
Yetigkinler 1 1 2% 4
Okul Yoneticileri 1* 1 1* 3
Ebeveynler 1 1* 2
Kullanicilar 1 1 2
Uygulama 1 1
Veri Seti 1 1
Toplam 6 7 9 8 13 15 24 30 32 32 9 185%*

*Orneklem icinde birden fazla 6ge iceren calismalar

**Bu arastirmanin 6rneklemini arastirmaya konu olan ulusal dergide 2011-2021 yillari arasinda yayinlanan 171 makale olusturmaktadir. Ancak bazi arastirmalar birden fazla
6rneklem 6gesi (hem &grenci hem 6§retmen ya da hem ortaokul 6grencileri hem lise 6grencileri gibi) icerdiginden, Tablo 4’te, calismalardaki 6rneklem tdirlerinin yillara gére

dagilimi tablosunda toplam 185 olarak gérilmektedir.
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Tablo 5. .

Calismalardaki Orneklem BlyUkliklerinin Dagilimi

Orneklem Nitel Nicel Karma

Bliyukliigu Galisma Calisma Calisma

Arahgi Sayisi Sayisi Sayisi Toplam*
9 0 0] 9

1-10 8 1 1 10

11-50 17 15 6 38

51-100 5 15 9 29

101-250 5 17 7 29

251-499 3 21 10 34

500 ve uzeri 3 12 7 22

Toplam 41 81 40 171

ardindan akademik yayinlar (%13, n=24) ve 6gretmenler (%10,8,
n=20) tercih edilen diger orneklem 6geleri olmustur.

Makalelerde Tercih Edilen Orneklem Biiyiikliiklerinin Dagilimi
incelenen makalelerde belirlenen drneklem biiytiklikleri Tablo 5'te
belli araliklar iginde verilmistir.

Tablo 5'teki verilere gore egitim teknolojileri galismalarinda
farkli 6rneklem blyUkliklerinde galigmalarin yaratialdtgu gordl-
mektedir. Dokuz yayin degerlendirme calismasi olup 6rneklem
icermemektedir. Nicel caligmalara blylk orneklemlerle ¢alisma
olanagi veren teorik temellerinden farkli olarak nitel ¢alismalar,
derinlemesine ve zengin bir anlayisla veri elde edilmesini sagla-
yan kiguk orneklemler ile yuratilebilir (Trotter, 2012). Calisma-
larin 6rneklem blyUkliklerinde tercih edilen arastirma yaklagimi
etkili olmaktadir. Tabloda 6rneklem igermeyen iki arastirma ve
yedi dederlendirme olmak tzere dokuz ¢alisma bulunmaktadir.
Galigmalardaki 6rneklem buytkliklerinin yillara gore dagihmi
Sekil 1’de sunulmustur.

Sekil 1'deki veriler incelendiginde ¢alismalardaki 6rneklem blylk-
|Uklerinin yillara goére genel olarak artis gosterdigi gorilmektedir.
Ozellikle 2017-2019 yillari arasinda gozlemlenen artisin sebep-
leri arasinda; dergide bilinirliginin artmasi ile daha ¢ok calisma-
nin yayinlanmaya baslamasi, gecen sire zarfinda arastirmacilarin
elde ettikleri bilimsel birikim ve deneyim sayesinde daha blyuk
orneklem gruplarini iceren caligmalar ytritmesi gosterilebilir.
ilgili yillar arasinda yiiriitiilen ve en biiyiik érneklem biiyikligiine
sahip galismalar, karma yontemle yiritilen arastirmalar olmus-
tur. 2019 yilindan itibaren gézlemlenen gorece dislsin kaynagi
ise kiiresel 6lgekte olumsuz etkileri olan Covid-19 pandemisinden
kaynakli yasanan kapanmalar ve her diizeydeki egitim kurumunda
uzaktan ogretime gecilmesi 6grenen 6rneklem gruplarina ulas-
makta glgligun etkili oldugu gorilmektedir.

Makalelerde Tercih Edilen istatistiksel Analiz Tiirlerinin
Dagilimi

Galismadaki istatistiksel analiz tlrleri, gergeklestirilen rapor-
lamaya bagli olarak; betimsel analiz (ortalama, mod, standart
sapma ve degisim arali§i gibi betimleme igeren calismalar), ¢ika-
rimsal analiz (veri setindeki bilgilerin ana kitleyi tahmin etme ve
hipotez testine yonelik calismalar), fark analizi (gruplar arasindaki
fark olup olmadiginin belirlenmesi igin kullanilan istatiksel farkllik
analizi, gruplar arasi anlamlilik icin f ve t testi, varyans analizi gibi
calismalar), iligki analizi (degisken arasindaki iligkiyi tespit eden
korelasyon ve gapraz tablolama gibi istatiksel analizleri kapsayan
calismalar) ve tahmin analizi (gelecek olaylarin 6ngérilmesine
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yonelik regresyon analizi gibi yontemlerin kullanildigr galismalar)
seklinde degerlendiriimistir. incelenen makalelerde belirlenen
istatistiksel analiz tirlerinin dagilimlari Tablo 6’da sunulmustur.

Calismalardaki analizler neticesinde, vyarisindan fazlasinin
(%55,'ini, n=134) betimsel ve dortte birinin (%24,7, n=60) fark
raporlamasi seklinde oldugu belirlenmistir. Bunlarin diginda gika-
rimsal (%12,3, n=30), iliski (%4,9, n=12) ve sinirli sayida (%2,9,
n=7) tahmin raporlamasi mevcuttur. Birden fazla analiz yéntemi-
nin kullanildi§i 67 ¢alisma (%34,9) mevcuttur. Bu noktada betim-
sel analiz raporlamasi en ¢ok basvurulan yaklagimdir. Betimsel
raporlamayla birlikte fark (%19,6, n=48) ve gikarimsal (%4,9, n=12)
birlikte tercih edilen analiz raporlamalaridir.

Makalelerde Tercih Edilen Veri Toplama Araglarinin Dagilimi
incelenen galigmalarda belirlenen veri toplama araglarinin dagi-
[imi Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7'deki verilere gore; ¢alismalarda kullanilan veri toplama
araglarinin %33’Und (n=74) 6lgek, %15,2’sini (n=34) sistem kayit-
lari, %11,6'sini (n=26) bilgi formu, %4,9’unu (n=17) anket, %4,9’'unu
(n=11) basari testi, %3,6’sini (n=8) gozlem formu, %3,6'sini (n=8)
odak grup gorismesi, %3,1’ini (n=7) goriisme formu, %2,2’sini
(n=5) uzman gorisu, %0,9'unu (n=2) arastirmaci gunlukleri ve
%0,4'Unu (n=1) yapilandirmig goriisme olusturmustur. Bazi ¢alis-
malarda birden fazla veri toplama araci kullanildigindan ayri ayri
tabloya islenmistir. 23 galismada yari yapilandiriimis goriisme
formu ya da odak grup gortismesi ile dlgek, anket, bilgi formu, sis-
tem kayitlari ya da gozlem formu gibi araglar Gzerinden veri top-
lanmasi tercih edilmistir.

Makalelerin incelenmesi Sonucu Belirlenen Anahtar Kavramlar
Galigsmalarda yer alan 644 anahtar kelime, egitim teknolojileri ala-
nindaki egilimlerin belirlenebilmesi amaciyla yillara gére diizen-
lenerek analiz edilmistir. Oncelikle listede birden fazla yazilan ve
kelime obekleri halinde olan kelimeler temizlenmistir. Daha sonra
anahtar kelimeler, iligkili olduklari kavramlar ve bu kavramlarin
kapsamina gore alt kavramlar seklinde gruplanmistir. Bu islem
sonucunda ortaya ¢ikan anahtar kavramlar 15 ana baslik altinda
toplanmistir. Anahtar kavramlarin belirlenen bagliklara gore yillar
icinde kullanim yogunluklar Sekil 2'de sunulmustur.

Gorsellestirilen verilerden yayinlarin anahtar kavramlarina gore
egitim psikolojisi (111), egitim/0gretim yaklagimlari (83), dlgme
ve degerlendirme (59), egitim/6gretim teknolojisi (55), 6grenen/
ogretici (46), 6gretim alanlan (45), 21. yy becerileri (43), 6gretim
tasarimi (42), 6grenme ortamlari (38), arastirma/inceleme (31),
ogretim materyali (23), editim yonetimi (21), etik/glvenlik (17),
acgik ve uzaktan 6grenme (17) ve 6grenme analitigi (13) konularinda
calisma sayilarinin yillara gore degisim gosterdigi gorilmektedir.

Anahtar kavramlar, alt detaylari dogrultusunda irdelendiginde ise
calismalarda Sekil 3'teki kavramlarin yillara gore yogunluklari veri-
len sekilde one ¢iktigi gortlmektedir.

Sonu¢

Bu calisma kapsaminda ele alinan dergi incelendiginde son 10
yil iginde yayinlanan makale sayisinda artis oldugu gortlmek-
tedir. Buna bagh olarak arastirma yaklagimlari, drneklem tirleri
ve buyUklUkleri, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri ve
raporlama segenekleri, teknolojik gelisim ve yayginlagsmaya bagli
olarak gesitlilik gostermektedir. Makale tirleri ve bunlarin yillara
gore dagilimlari incelendiginde, derginin editim teknolojileri alani
icinde bilinirliginin ve kabul gérme oraninin son yillarda giderek
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Sekil 1.

Calismalardaki Orneklem Bliytikliiklerinin Yillara Gére Dagilimi.

arttigi ve bununla paralel olarak ozellikle arastirma tirtinde yer
alan galigmalarin sayisinda da bir artisg oldugu gorilmektedir.

Calismalarda belirlenen arastirma yaklagimlarinin yillara gore
dagilimi irdelendiginde, egitim teknolojileri arastirmalarinda da
nicel yaklasimlarin literattirde yapilan benzer icerik analizi ¢alis-
malarinda (Goktas ve ark., 2012; Gllbahar & Alper, 2009; Kavakl &
Yakin, 2019; Kilig-Cakmak ve ark., 2013; 2015, 2016; Korkmaz,
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2015; Simsek ve ark., 2008; 2009; Tosuntas ve ark., 2019; Ugur
Erdogmus & Cagdiltay, 2020) oldugu gibi daha ¢ok tercih edildigi
gorulmustlr. Egitim teknolojileri arastirmalarinda nitel yontem-
lerin her yil diizenli olarak tercih edilmesine karsin karma arastir-
malar, ozellikle 2017'den sonra belirgin olarak artis géstermistir.
Nicel ve nitel desenlerin birlikte kullanildigi karma desenler, aras-
tirmacilara ilgilendikleri olguyla ilgili gorts gesitliligi saglamakta
(Teddlie & Tashakkori, 2009) ve elde ettikleri bilgileri daha iyi

Tablo 6.

Calismalardaki Analiz Raporlamalarinin Dagilimi

Analizlerin Raporlamasi 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam*
Betimsel 6 6 9 7 12 12 18 17 22 20 5 134
Fark 2 2 5 5 5 8 5 9 11 3 60
Gikarimsal 1 3 7 1 30
iligki 2 1 1 3 1 1 1 12
Tahmin 1 1 1 1 1 7
Toplam* 9 10 16 14 24 23 31 29 39 39 9 243

* Birden fazla analiz raporlamasi barindiran ¢alismalar mevcuttur.
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Tablo 7.
Calismalardaki Veri Toplama Araglarinin Dagilimi
Veri Toplama Araglari 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam
Olgek 3 4 3 2% 6* 5* 14* 10* 10* 13* 4* 4
Sistem Kayitlari 2% 1 4* 5% 4% 10* * 1 34
Yapilandirilmis ve Yari 1* 2% 3* 1 4* 4* 6* 4* 3* 4% 32
Yapilandiriimig Gortisme
Bilgi Formu 1* 3 1* 5* 6* 4* 6* 26
Anket 1* 3 1* 1 1 3 1 4% 2% 17
Basari Testi 1 1 2% 1* 2% 4* 1
Gozlem Formu 1* 1* 1* 1* 2% 2% 8
Odak Grup Goriigmesi 1* 2% 1 1 1* 2% 8
Gorlisme Formu 1 1* 2% 3* 7
Uzman Gorusu 2% 1* 2% 5
Arastirmaci Gunltkleri % 2
Toplam 6 8 " " 16 20 34 29 37 44 8 224
* Birden fazla veri toplama araci barindiran ¢alismalar.
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Anahtar kavramlarin siniflandirildidi kategorilerin yillara gére kullanim sikliklari.
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Anahtar kavramlarin alt detaylara gére siniflandirildigi yillara gére kullanim yogunluklari.

aciklama olanagi vermektedir (Plano Clark & Creswell, 2015). Aras-
tirmacilarin karma desenlere olan ilgisinin artmasi, egitim bilim-
leri disipliniiginde degisen bir paradigmaya ve nicel arastirmalarin
baskinhginin giderek azaldigina (Goktas ve ark., 2012; Tosuntas ve
ark., 2019) isaret etmektedir.

Tarama modelleri, tlkemizde egitim teknolojileri alanindaki mev-
cutdurumile egilimleri belirlemek ve ilgilenilen olgunun alt boyut-
lari arasindaki iligkileri ortaya koymak amaciyla daha ¢ok tercih
edilen aragtirma yontemi olmustur. Ayrica olgek gelistirme/uyar-
lama galismalari, egitim teknolojilerinin tlkemizde gorece yeni bir
alan olmasindan dolayi alanda arastirmalar yiritebilmek ama-
clyla literattirdeki benzer galismalarda (Alsancak Sirakaya & Sefe-
roglu, 2018; Tosuntas ve ark., 2019) oldugu gibi 6ne ¢ikmaktadir.

Egitim teknolojileri calismalarinda en yaygin sekilde tercih edilen
orneklem 6gesi, arastirmacilarin kaynaklari ile zamanlarinin sinirli
olmasi ve kolay erisim saglayabilmeleri sebebiyle 6grenenler
olmustur. Bu konuda arastirmacilarin en ¢ok lisans diizeyindeki
katilimcilarla ¢alismalar yaptigi, ilkokul dizeyindeki katilimcilarla
az sayida galigma yuritildigu gorilmektedir. Lisans 6grencileri-
nin en yaygin orneklem 6gesi olarak tercih edilmesi, literattirdeki
farkh arastirmalarda da (Kavakli & Yakin, 2019; Korkmaz, 2015;
Korucu &Biger,2019; Zengin ve ark.,2018) sik rastlanan birdurum-
dur. Milli Egitim Bakanligina bagli okullarda 6grenim gormekte
olan &grenciler ile bilimsel ¢alisma yapilabilmesi icin arastirma
izni alinmasi gerekliliginin uzun ve mesakkatli bir slireg olmasin-
dan dolay! arastirmacilar, cogunlukla gorev aldiklari Gniversite-
lerde kolay erisim saglayabilecekleri 6grencilerle galismayi tercih
etmektedir. E§itim teknolojileri konusunda galisma yUriten aras-
tirmacilar, alandaki benzer ¢calismalarda da belirtildigi Gzere (Akca

Ustiindag, 2013; Alper & Giilbahar, 2009; Goktas ve ark., 2012;
Simsek ve ark., 2009; Tosuntas ve ark., 2019) lisans 6grencileri
icinde 6gretmen adaylari ile caligma ytritmUglerdir. Daha 6nce
yapilan galigmalarda da 6gretmenler ve akademisyenleri olustu-
ran orneklem tirleriyle, 6grenciler ile karsilastirildiginda daha az
sayida galisma yapilmistir. Bunlarin yani sira okul yoneticileri, ebe-
veynler, yetigkinler ve kullanicilar ile gergeklestirilen cok az sayida
calisma vardir. Egitim teknolojileri galismalarinda arastirmacilarin
kicuk orneklem buyukltkleriile calisma egiliminde oldugu gortl-
mektedir. Aragtirmacilar genel olarak tek bir rneklem &gesi ile
calismayi tercih etmektedir. Calismalarin yaklasik yarisinin (%47,6)
100’'den az 6rneklem buytkliguyle, yaklasik Ugte ikisinin (%65,5)
ise 250'den az orneklem blyUkliguyle ylrtttldigu gortlmekte-
dir. Ulagilan bu bulgular, daha 6nce yapilan galismalar ile paralellik
gostermektedir (Cevahir & Ozdemir, 2015; Kavakli & Yakin, 2019;
Korucu & Biger, 2019; Tosuntas ve ark., 2019; Zengin ve ark., 2018).

Egitim teknolojileri arastirmalarinda tercih edilen analiz ve rapor-
lama yaklasimlarinin biytk oranda (%55,1) betimsel diizeyde kal-
digr gorilmektedir. Bu gcalismalarda frekans, ylzde ve cizelge ile
gosterimler, betimsel analizlerin raporlanmasinda tercih edilen
baslica tekniklerdir. Calismalarin yaklasik Ggte birinde, birden fazla
analiz yonteminin kullanildigi belirlenmistir. Betimsel yaklagimla-
rin disinda fark analizleri ve gikarimsal analizler kullaniimistir. Daha
once yapilan diger calismalarda da benzer bulgulara ulagiimistir
(Kavakli & Yakin, 2019; Selguk ve ark., 2014; Yagmur Sahin ve ark.,
2013). Arastirma yaklasimi ve veri toplama araglari ile ilgili olan bu
durum, analiz gesitlenmesine; yani daha zengin veri setine sahip
analizlerin yapilmasina, dolayisiyla da galigmalarin gegerliginin ve
glvenirliginin artmasina katki saglayacaktir.
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EJitim teknolojileri arastirmalarinda incelenen galismalarin yak-
lagik Ugte birinde (%33) veri toplama araci olarak dlgek tercih
edildigi gorilmektedir. Degiskenler arasindaki iligkinin diizeyini
saptayabilmek icin olgekler sosyal bilimler alaninda yaygin olarak
kullanilmaktadir (Karagoz & Ekici, 2004). Literattrdeki farkli ¢alis-
malarda da (Dogru ve ark., 2012; Selcuk ve ark., 2014; Tosuntas ve
ark., 2019; Yagmur Sahin ve ark., 2013) benzer sekilde bu tercih
one cikmaktadir. Olgeklerin disinda en ¢ok kullanilan veri toplama
aracl ise sistem kayitlari (%15,2) olmakla birlikte 2016 yilindan iti-
baren bu tarz verilerin kullaniminda bir artis s6z konusudur. Bu
bulgu, 6grenme analitigi olarak son yillarda yayginlasan ¢evrimigi
ogrenme teknolojileriyle birlikte glindeme gelen blylk veri ve
onun analiz streci ile iligkilidir. Cevrimigi 6grenmenin yarattigi
olanaklar ve e-6grenme modellerinin yayginlagsmasi sonucunda
ogrenme analitigi, ylksekogretimde deder kazanan egilimlerden
biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Booth, 2012; Johnson ve ark., 2012;
Sin & Muthu, 2015). Egitim teknolojileri arastirmalarinda daha az
tercih edilen anket (%4,9) ve basari testi (%4,9), anketlerin en yay-
gin kullanilan veri toplama araci oldugu sonucuna ulasan litera-
tlrdeki diger gcalismalardan (Oral Kara ve ark., 2018; Zengin ve ark.,
2018) ayrilmaktadir. Benzer sekilde ve basari testlerinin yaygin veri
toplama araci olarak degerlendirildigi bazi diger calismalardan
(Kumandas, 2015; Tabuk ve ark., 2018) farklilagma s6z konusudur.
Bazi calismalarda birden fazla veri toplama aracini kullanildigi g6z
onitinde bulunduruldugunda arastirmacilarin, farkli veri toplama
araglari kullanarak egitim teknoloji arastirmalarinda veri gesitliligi
etkin sekilde kullanildigi gortilmektedir.

Egitim teknolojileri arastirmalarinin anahtar kavramlari Gzerinde
yapilan degerlendirme sonucunda; egitimde teknolojinin ise
kosulmasindan kaynakli olarak egitim psikolojisi konu alanina
giren tutum, 6z yeterlik, algi, biligsel unsurlar, Ustbilis, motivas-
yon, bagimlilik, katilim, ozerklik, kaygi, dikkat, bellek hazirbulu-
nusluk gibi kavramlarin, aragtirmalarda son on yil iginde dizenli
olarak artan calismalarda yer buldugu belirlenmigstir. Ayni sekilde
teknolojinin egitim/6gretim yaklagimlarinda kullanimi ylz yuze-
den uzaktana, gevrim iginden harmanlanmis modele; yillar iginde
bilgisayar, web teknolojileri, mobil teknolojiler, 6renme ortamlari,
sosyal aglar, sanal gerceklik, oyunlastirma gibi gelismeler dogrul-
tusunda ¢aligmalara konu olmustur. Bu teknolojilerin kullanimi, bu
teknolojilerin egitim-6gretim ortam, igerik ve etkinliklerinin tasa-
rimi ile 6grenen basarisi ve memnuniyeti gibi hususlarla iliskisi,
Ogreticilerin farkli 6gretim alanlarinda uyguladiklari modellerin
degerlendiriimesi, teknolojilerdeki gelismelerin yayginlagmasina
bagll olarak arastirmalara yansimistir. Yasanan toplumsal gelis-
melere bagl olarak 21. ylzyil becerileri, 6renme analitikleri ve
etik/gtvenlik konularina yonelik kavramlarin oldugu ¢alismalarda
2015 ve sonrasi igin bir yonelim s6z konusu olmustur.

Oneriler

Yapilan incelemeler neticesinde egitim teknolojileri arastirmala-
rinda bazi calismalarda kuramsal ve kavramsal ¢ergeve, rneklem,
arastirma yaklasimi ve yontem ile ilgili yeterince bilgi sunulmadigi
gorulmustlr. Aragtirma yaklagsiminin tercih edilme gerekgesinin
belirtilmesi, calismanin gegerligine katki sunan 6nlemler arasinda
gosterilmektedir (Fraenkel ve ark., 2012). Arastirmalarda bu ter-
cihler hakkinda tatmin edici diizeyde bilgi sunulmamasi, ¢calisma-
larin anlasilabilirligini ve inandiriciligini dogrudan etkilemektedir.
Benzer bulgular literatlrdeki farkli ¢alismalarda da (Tosuntas ve
ark., 2019; Akga Ustiindag, 2013) paylasilmistir. Bu yéni ile bazi
arastirmacilarin, arastirma yaklagimlarina ve orneklem segimle-
rindeki tutumlarina paralel bicimde; veri toplama araglarinda ve
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ilgili veri analizlerinde, glivenirlik ve gecerlilikle ilgili yeterli bilgi
sunmadiklari da belirlenmistir. incelemede bazi galismalarda
arastirmayaklagimrileilgili birtakim kavramsal yanilgilarin oldugu;
bundan dolayi tercih edilen arastirma yaklasiminin ve istatistiksel
analizlerin eksik ya da hatali raporlandigi durumlar tespit edilme-
sine ragmen arastirmacilarin beyani esas alinarak analize almistir.
Bu durumlar, calismalarin glvenilirligi ve dis gegerligiile ilgili ciddi
tehditler olarak kargimiza gikmaktadir (Simsek ve ark., 2008).

Arastirmalardaki zaman, kaynak, arastirmaydntem ve analiz bece-
rilerinin sinirhh§i, yasal izin stirecinin uzunlugu, birokratik engeller,
katihmcilarin isteksizligi ve evreni temsilen drneklemin kiclk bir
hacimde segilmesi gibi sebeplerle, egitim teknolojileri arastirma-
cilarinin belirli bir galismada elde ettikleri bulgulari evrene genel-
lemekten kaginmalari gerekmektedir (Abelson, 1995). Bu ayrica
orneklemin yeterli blyUklikte olmadigi durumlarda, 6zellikle Tip 2
hatalarinin meydana gelme olasiligi artirmakta (Ozen & Giil, 2007)
ve ilgili calismalara yonelik dis gecerlik tehditlerinin bulunabile-
cegini gostermektedir. Ulkemizde yiiriitiilen bir kalite degerlen-
dirme calismasinda, bilimsel galigmalarin dederinin givenirlik ve
gegcerlik kriterleriyle iligkilendirildigi (BuyUkoztirk ve ark., 2017)
g6z 6nlinde bulunduruldugunda; arastirmacilarin galigmalarini
raporlama streci ile ilgili titiz davranarak glvenirlik ve gecerlikle
ilgili tehditleri ortadan kaldiracak onlemleri almalari gerekmekte-
dir. Aragtirmacilarin, calismalarinda gerekli olan 6rneklem buyuk-
[Uklerini hesaplamak igin G*Power gibi araclar kullanarak Giig
Analizi yapmalari (Kalaycioglu & Akhanli, 2020) faydali olacaktir.
Egitim teknolojileri arastirmalarinda yiritilecek olan galisma-
larda, arastirma yaklasimina uygun 6rneklem segiminin ve egitim
ile ilgisi olan btln paydaglarin érneklem grubuna dahil edilmesi-
nin; calismalarin niteliginin artmasina, ilgilenilen olgu ile ilgili daha
zengin bir anlayisin ortaya gikmasina, alandaki uygulamalara, egi-
tim yoneticilerine ve politika dizenleyicilere, gelecekte yapilacak
calismalara ve alanyazina daha kaliteli katki saglayacaktir.

Caligsmalarda betimsel analizlerin yaygin olarak kullanildigi belir-
lenmistir. Bu agidan bakildiginda; calismalardaki hipotez sayisinin
artirilarak daha fazla degiskenin incelenmesinin, nicel ve nitel yak-
lagimlari bir arada sunan karma yontemlerin tercih edilerek veri
analiz gesitliliginin artirlmasinin ve regresyon analizi gibi daha
biylk miktarda 6rneklem gerektiren ileri diizey analizler yapiimasi
akademik galismalarin niteligine dnemli diizeyde katkisi olacaktir.

Etik Komite Onayi: Bu arastirma herhangi bir canli Uzerinde
gerceklestiriimedigi igin etik kurul onayi alinmasini gerektirmemektedir.
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Extended Abstract

Today, many emerging technologies are tried to be used by adapting them to educational/instructional environments. The change of
subjects and concepts affected by educational technology also affects research fields, subjects, and methods in the world of science
(Ugur Erdogmus & Cagiltay, 2020). Therefore, literature review is important in order to observe the research trends in this field, reveal
the patterns, and determine what kind of studies are needed. This study aims to examine the research trends of the studies conducted
in the field of Educational Technologies in Turkey in the last 10 years. In this context, articles in a national journal in which Educational
Technologies studies have been published regularly since 2011 were analyzed with a descriptive approach depending on the determined
framework.

The focus of the research consists of educational technology studies published in a national journal that has experience in the field of
educational technologies and publishes regularly, and its sample consists of 171 articles published in this journal between 2011 and
2021. The journal, which accepts publications in English and Turkish languages, has been indexed in the ULAKBIM Social and Human
Sciences Database (TR Index) and Turkish Education Index since 2013.

The tool developed by the researchers was used as a data collection tool in the study. Considering the studies in the literature during the
development process (Goktas et al., 2012; Kili¢ Cakmak et al.,, 2013; Masood, 2004; Reeves, 1995; Sozbilir & Kutu, 2008), a draft was first
created, and then arrangements were made by exchanging views between researchers. In the tool that reached its final form within the
framework of these views, the title of the article, keywords, type of article, method of the article, subject of the article, sample, sample
details, data collection tools, data analysis methods, and the concepts of the study related to educational technologies were included.

In the data processing phase, firstly, the analyzed articles were processed into the data collection tool separately by three researchers,
and in the second step, the accuracy of the entered data was checked by another researcher experienced in this field. In the last stage,
the disputes in the resolutions were reviewed and resolved by an experienced faculty member in the field of educational technologies.
In this way, the internal validity and reliability of the study were tried to be ensured. Fleiss’s kappa coefficient was used to measure the
reliability of the comparative agreement between more than two fixed raters (Fleiss, 1971). The calculated value (k) is 0.87 and it is seen
that the agreement is at a very high level in the context of the agreement levels suggested by Landis and Koch (1977). After the regula-
tion on disputes, 171 articles between the years 2011 and 2021 were analyzed. The data obtained from the articles analyzed by content
analysis were analyzed using descriptive statistical methods.

Studies in the reviewed journal show that there has been an increase in the number of articles in the last 10 years, and accordingly, there
has been diversity in research approaches, sample types and sizes, data collection tools, data analysis methods, and reporting options,
depending on technological development and widespread use. Considering the types of articles examined and their distribution by
years, it has been determined that there is more interest in research-type studies with the increase in the recognition and acceptance
rate of the journal in the field of educational technologies.

It has been observed that quantitative approaches are preferred more in educational technology research, as in similar content analysis
studies in the literature. Although qualitative methods are regularly preferred every year in educational technology research, it increases
significantly with mixed research, especially after 2017. The increasing interest of researchers in mixed designs indicates a changing
paradigm within the discipline of educational sciences and the decreasing dominance of quantitative research (Goktas et al., 2012;
Tosuntas et al., 2019).

It has been seen that survey models are preferred more in order to determine the current situation and trends in the field of educational
technologies and to reveal the relationships between the sub-dimensions of the phenomenon of interest. In addition, since educational
technologies is a relatively new field in our country, scale development/adaptation studies in order to conduct research in the field stand
out as in similar studies in the literature (Alsancak Sirakaya & Seferoglu, 2018; Tosuntas et al., 2019).

It is seen that researchers mostly work with participants at the undergraduate level, and few studies are conducted with participants
at the primary school level. The preference of undergraduate students as the most common sample type is also a common situation in
different studies in the literature (Kavakli & Yak, 2019; Korkmaz, 2015; Korucu & Biger, 2019; Zengin ve ark., 2018). Since the process of
obtaining research permits in order to conduct scientific studies with students studying at schools affiliated to the Ministry of National
Education is a long and arduous process, researchers mostly prefer to work with students from universities where they can easily
access. Researchers working on educational technologies have also conducted studies with prospective teachers among undergradu-
ate students, as stated in similar studies in the field. In previous studies, fewer studies were conducted with the sample types of teach-
ers and academics compared to students. In addition, there are very few studies conducted with school administrators, parents, adults,
and users. In educational technology studies, it is seen that researchers tend to work with small sample sizes. Researchers generally
prefer to work with a single sample type. It is seen that approximately half of the studies (47.6%) were conducted with a sample size of
less than 100, and approximately two thirds (65.5%) were conducted with a sample size of less than 250.

It is seen that the analysis and reporting approaches preferred in educational technology research are mostly (55.1%) descriptive. In
these studies, frequency, percentage, and table representations are the main techniques preferred for reporting descriptive analyses.
It was determined that more than one analysis method was used in approximately one-third of the studies. Apart from descriptive
approaches, difference analyses and inferential analyzes were used. This situation, which is related to the research approach and data
collection tools, has led to analysis diversification. In other words, it will contribute to the analysis with a richer data set, thus increasing
the validity and reliability of the studies.



It is seen that scale was preferred as a data collection tool in approximately one-third (33%) of the studies examined in educational
technology research. Scales are widely used in the field of social sciences in order to determine the level of the relationship between
the variables (Karag6z & Ekici, 2004). Similarly, this preference comes to the fore in different studies in the literature. Apart from scales,
the most used data collection tool is system records (15.2%), although there has been an increase in the use of such data since 2016.
This is related to big data and its analysis process, which has come to the fore with online learning technologies that have become
widespread in recent years as learning analytics. As a result of the opportunities created by online learning and the spread of e-learning
models, learning analytics stands out as one of the trends that gain value in higher education (Booth, 2012; Johnson et al.,, 2012; Sin &
Muthu, 2015). Survey (4.9%) and achievement test (4.9%), which are less preferred in educational technology research, differ from other
studies in the literature that conclude that surveys are the most widely used data collection tool (Oral Kara et al., 2018; Zengin et al.,
2018). Similarly, there is a differentiation from some other studies (Kumandas, 2015; Tabuk et al., 2018) in which achievement tests are
considered as a common data collection tool. Considering that more than one data collection tool is used in some studies, it is seen
that researchers use data diversity effectively in educational technology research by using different data collection tools.

When the keywords of the analysed studies were examined; it was seen that the concepts, which are also included in the subject area of
educational psychology as "due to the use of technology in education", have been regularly included in the studies in the last ten years.
Likewise, the use of technology in education/teaching approaches has been the subject of studies in line with developments such as
computer, web technologies, mobile technologies, learning environments, social networks, virtual reality and gamification over the
years, from face to face to distance, from online to blended model. The use of these technologies, design of educational environment,
content and activities of these technologies, relationship with issues such as learner success and satisfaction, evaluation of the models
applied by the instructors in different teaching fields has been reflected in research depending on the spread of developments in tech-
nology. Depending on the social developments experienced, there has been a trend for 2015 and beyond in studies involving concepts
on 21st-century skills, learning analytics, and ethics/security.

In some studies, it has been observed that sufficient information is not provided about the theoretical and conceptual framework,
sample, research approach, and method. Indication of the reason for choosing the research approach is among the measures that con-
tribute to the validity of the study (Fraenkel et al., 2012). The fact that the studies do not provide satisfactory information about these
preferences directly affects the intelligibility and credibility of the studies. With this aspect, it has been determined that some research-
ers do not provide sufficient information about reliability and validity in data collection tools and related data analysis, in parallel with
their attitudes toward research approach and sample selection. Despite the fact that there are some conceptual misconceptions about
the research approach in some studies in the review, cases where the preferred research approach and statistical analyses are incom-
plete orincorrectly reported, the studies were analyzed based on the statements of the researchers. These situations appear as serious
threats to the reliability and external validity of studies (Simsek et al., 2008).

In educational technology research, it should be avoided to generalize the findings to represent the universe that was obtained in stud-
ies conducted with a small sample size due to concerns such as limited time and resources of researchers, limited research method
and analysis skills, access in sample preference, long legal permission processes, bureaucratic obstacles, and unwillingness of partici-
pants (Abelson, 1995). This also increases the probability of occurrence of Type 2 errors, especially in cases where the sample is not
large enough (Ozen & Giil, 2007) and shows that there may be threats to external validity for related studies. It would be beneficial for
researchers to perform Power Analysis (Kalaycioglu & Akhanli, 2020) using tools such as G*Power to calculate the sample sizes required
in their studies. In the studies to be carried out in educational technologies, choosing a sample suitable for the research approach
and including all stakeholders related to education in the sample group will contribute the increase in the quality of the studies, the
emergence of a richer understanding of the phenomenon of interest, the practices in the field, the education administrators and policy
makers, the future studies and the literature.

It was determined that descriptive analyses were widely used in studies. From this point of view, examining more variables by increasing
the number of hypotheses in the studies, increasing the diversity of data analysis by choosing mixed methods that combine quantita-
tive and qualitative approaches, and conducting advanced analyses that require larger samples such as regression analysis will contrib-
ute significantly to the quality of academic studies.



