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NECIP ASIM’IN MILLI ARUZ iSiMLIi ESERI!

(Inceleme ve Metin Aktarma)
Elif Esra ONEN?

Oz: Dariilfiinun’da Tiirkoloji boliimiinii kuran ve Tiirk Dili Tarihi kiirsiisiiniin ilk profesorii kabul edilen Necip
Asim Yaziksiz (1861-1935), Tiirk dilinin geligimi iizerine bir¢ok ilmi yaz1 ve kitap kaleme almistir. Bu eserleri
arasinda hece vezni hakkinda teknik bilgiler verdigi Milli Aruz isimli bir ¢aligmasi da bulunmaktadir. Ziya Paga’nin
1868°de yazdig1 “Siir ve insd” makalesinde, hece vezninin kullanimim tavsiyesinin dikkate alinmayisi, Necip
Asim’1 harekete gecirir ve vezin konusuna dikkatleri gekmek igin 1908 senesinde 6nce “La Versification Nationale
Turque” adiyla Journal Asiatique’de bir yazi nesreder. Ardindan bu yaziy1 gelistirerek Bosphore dergisinde
yeniden nesreder; 1911 senesinde ise bu yaziyr Milli Aruz ismiyle miistakil bir eser olarak yayimlar. Journal
Asiatique’de nesredilen yaziya ulasilabilirken Bosphore dergisindeki yazinin bir 6rnegi bulunamamaktadir.
Doéneminde siiri avam seviyesine indirmekle suglanan Necip Asim, kendisinin tavsiyeci olarak
adlandirilamayacagini vurgulayarak aruz vezninin terk edilerek hece vezniyle milli siirler yazilmasi gerektigine
dikkati ¢ceker. Milli Aruz isimli eseri dort boliimden olusur: misralarin hece sayisi, kafiye, takti ve sekil. Caligmada
iic heceli musralardan on alt1 heceli nusralara kadar gesitli drnekler bulunur. Ug heceliden yedi heceliye kadar
atasozlerinden, sekiz heceliden on alt1 heceliye kadar ¢esitli siirlerden 6rnekler verilir. Siirde ahengin olmasi iginse
takti uygulanmasi gerektigini agiklar. Necip Asim’in bu ¢alismasi, doneminde takti meselesinden bahseden ilk
eser olmasi bakimindan 6nemlidir. Bu c¢alismada, Necip Asim’in Milli Aruz isimli eserinin Latin harflerine
aktarimina yer verilerek incelemesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Milli Aruz, Necip Asim, Hece Vezni, Takti.
NECIP ASIM’S WORK NAMED MILLI ARUZ

(Review and Intralingual Translation)

Abstract: Necip Asim Yaziksiz (1861-1935), who established the Department Turkology at Dariilfiinun is
considered the first professor of the Chair of the Turkish Language History department, wrote many scholarly
writing and books on the development of the Turkish language. Among his works, is one work called Milli Aruz
(National Prosody), in which he provides technical information about the syllable metre. The fact that Ziya Pasha’s
recommendation for the use of syllable metre was not taken into account in his 1868 article “Poetry and
Construction” motivated Necip Asim. In 1908, he wrote an article in the Journal Asiatique entitled “La
Versification Nationale Turque” to draw attention to the topic of metre. He then developed this article further and
published it again in the journal Bosphore. In 1911, he published this article as an independent work under the
name Milli Aruz. While the article published in the Journal Asiatique is available, a copy of the article in the
journal Bosphore cannot be found. Necip Asim, who was accused of reducing poetry to the ordinary level in his
time, emphasised that he could not be called a recommender and pointed out that the prosody metre should be
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abandoned and national poems should be written in the syllable metre. His work, called Milii Aruz consists of four
parts: the number of syllables in the verse, rhyme, syllabification and form. The study contains various examples
ranging from three-syllable verses to sixteen-syllable verses. Examples are given from proverbs with three to seven
syllables, and from various poems with eight to sixteen syllables. He explains that syllabication must be usedin
order to achieve harmony in poetry. This work of Necip Asim is important in that it is the first work in which the
subject of syllabication in mentioned in his time. In this study, Necip Asim’s work called Milli Aruz is analysed
by translating it into Latin letters.

Keywords: Milli Aruz, Necip Asim, Syllabic Meter, Syllabication.

Giris

Islamiyet 6ncesi Tiirk edebiyatinda milli vezin olarak hecenin kullanildigini ilk gdsteren eser
Kasgarli Mahmud’un yazdig1 Divan i Liigati t-Tiirk’tir. XI. ylizyildan itibaren Tiirk siirinde
Arap ve Fars siirinin etkisi goriilmeye baslanir. Islam tesirinin hakim oldugu bu dénemde halk
ve aydinlarin edebiyati da birbirinden ayrilmaya baglar. Halk sairleri hece veznini kullanmay1
stirdiiriirken Divan sairleri de Arap ve Fars edebiyatinin etkisiyle aruz veznine yonelirler.
Boylece vezinde ikilik bas gosterir. Eski Tiirk¢e yerine Arap, Acem kelime ve kaideleriyle
karigik bir Tiirkce, hece vezni yerine aruz vezni, belagat kaideleri, nazim sekilleri hiikiim
stirmeye baglar (Kopriili, 2007: 14). XVIL. yiizyilda ise Divan ve Halk edebiyatlar1 arasinda bir
digerinin veznine yonelimler goriilmeye baslanir (Kolcu, 1993: 8). Halk sairleri, aruzun birkag
kalibin1 kullanarak siirler yaziklar1 gibi Divan sairleri sade Tiirkge ile terkipsiz fakat aruz vezni
ile siirler yazarlar. XVIII. yiizyilda, Divan siirinde atasdzlerine, halk sdyleyislerine yer veren
“Mahallilesme Akim1” kuvvetlenir (Kolcu, 1993: 11). Nedim ve Seyh Galib’in divanlari ile
Divan siiri, hece veznine agilir. Tanzimat’in ilk yillarinda ise Akif Pasa, Edhem Pertev Pasa,
Recai Efendi, Manastirli Faik, Miinif Pasa ve Ziver Pasazdde Bahaddin Bey gibi isimler hece
vezni ile manzumeler yazarlar (Kolcu, 1993: 13). Akif Pasa, torununun 6liimiiniin ardindan,
11°li hece vezniyle kogsma biciminde bir siir yazar. Tanpinar, bu mersiyenin, hece vezninin
Tanzimat’tan sonra ragbet kazanmasinda dnemli bir pay1 oldugu diistincesindedir. Bir kiiciik
agit olan siirin benzerleri, Tiirk halk edebiyatinda da vardir. Ancak donemi itibariyle bu siirdeki
ruh ve ses kendine 6zgiidiir. Tanpinar’a gore: “Bu artik ne eski mersiye ne de tarih diisiirme
sanatinin dogurdugu manzumelerin muvazaali diinyasidir. Hatta ne de halk agitidir. Kiiglik
seklinde ve nispeten durulmus dilinde insanin ta kendisini arayan yeni siirdir.” (Tanpinar, 2007:
98). Gibb’e gore bu siir, dildeki sadeligi, agikligi, netligi ve duygudaki saflig1 ve tislubundaki

1stirab1 ile modern siire uygun eserlerden biridir (1999: 491).

Yenilesme Donemi Tiirk Edebiyati doneminde yapilan vezinle ilgili miinakasalar ise iki 6nemli
temel iizerinde yogunlasir: aruz veznine yeni bir bakis ve duyus tarzi1 kazandirmak ve aruzun
yerine hece veznini yerlestirmek (Erbay, 2003: 16). Agah Sirr1 Levend, sairlerin Acem aruzunu

kullanarak Tiirk dilini bozdugunu belirterek hece 6l¢iisiinii ilk savunan ismin Ahmed Cevdet
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Pasa oldugunu soyler (1960: 169). Ahmed Cevdet, Kisas-1 Enbiya’sina aldig1 “Sultan Osman’in
Manzumesi” i¢in su degerlendirmede bulunur:

Sultan Osman kilict ile nice memleketler fethettigi gibi, bu siir ile de Osmanl lisanina giizel bir

cigir agmistir. Vezni (parmak hesabi)dir ki, Tiirkge siirinin tabii veznidir. Sonralart Anadolu

sairleri nazimda Farsca vezinleri kullanarak Tiirk siir lehgesini degistirmislerdir. (1985: 197).
Necip Asim da Milli Aruz’unda sekiz hecelilere bu manzumeyi 6rnek gosterir (1911: 17-18).
Ziya Pasa ise “Siir ve Insa” (1868) makalesi ve Harabat Mukaddimesi’nde (1874-1875), halk
edebiyati ile ilgili dislincelerine yer vererek hece vezninin adini1 kullanmasa da sairlerin halk
siirine ragbet etmelerini salik verir. Necip Asim, inceledigimiz Milli Aruz isimli eserine bu
konuya deginerek baglar:

Ziya Pasa edebiyatimiza dair olan bir makalesinde mekteb-i Classique siirlerimizde kullanilan

Acem vezni yerine bizim parmak hesabii kullanmamizi tavsiye etmisti. Fakat o vezne alisan

sairlerimiz bu tavsiyeye kulak vermediler.

Halbuki bu tavsiyeyi dinlemek, kabul etmek birinci derecede onlara borg idi. (Asim, 1911: 3).

Ibniirresad Ali Ferrtih, 1884 yilinda Mir’dtidlem’de yaymladig: “Evzan-1 Milliyenin Terki ile
Evzan-1 Aruziyyenin Kabuli” adli makalesinde vezin meselesi dile getirerek hece vezni; “vezni
milli, rabita-i milliye, mikyas-1 mukaddes, mizan-1 celil-i terakki” gibi deyimlerle oviiliir
(Levend, 1960: 172-173). Ziya Pasa ise “Siir ve Insa” makalesinden ii¢ y1l sonra Hakdyik il
Vekayi gazetesinde, hece vezniyle ilgili ilk teorik bilgileri paylasir (Kolcu, 1993: 19). Ziya
Pasa’dan sonra Namik Kemal, Abdiilhak Hamid, Miinif Pasa ve Ahmed Cevdet Pasa hece
vezniyle ilgilenerek bazi 6rnek eserler yazarlar. Ziya Pasa’nin Moliére’den ¢evirdigi Tartuffe
piyesi, Direktor Ali Bey’in Letdfet adl li¢ perdelik operetinin 1874’de yazilan birinci ve ikinci
perdeleri, Abdiilhak Hamid’in Nesteren ve Liberte adli piyesleri de hece vezni ile yazilmis
onemli eserlerdir (Levend, 1960: 172). Namik Kemal de tiyatro eserlerinde hece veznini
kullanir. Sinasi’nin hece vezni ile saf Tiirkge siirleri vardir. 1893 yilinda ise Veled Celebi,
Hazine-i Fiiniin’da hece vezniyle ilgili olarak imzasiz bir yazi dizisi kaleme alir. Tiirk siirinin
vezninin “parmak hesab1” oldugu ancak bunca zaman sonra parmak hesabina gegmenin zor

oldugu fikrini ortaya atar. Necip Asim, Milli Aruz’da bu konuya da vurgu yapar:

Sunu da burada zikretmeyi vecibeden bilirim. Bu yolda aruzu Veled Celebi Hazretleri Hazine-i
Fiinun’da nesretmiglerdi. Sonra Manastirli Faik Bey de bir risdle ¢ikardilar. Ben bu iki eserden,

istifade ettim. (Asim, 1911: 9).

Manastirli Faik, Cevdet Pasa’nin tesvikiyle 1896 yilinda Tiirk¢e Aruz isimli ¢alismasini

nesreder ve hece vezniyle ilgili ilk teorik ¢aligma ortaya g¢ikar. Onun bu eserinde “aruz”
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ifadesinden kastettigi 6lgii, aruz 6lgii degil; hece olgiisiidiir (Kalyon, Celik, 2017: 40). Bundan
sonra Mehmed Emin’in Tiirk¢ce Siirler’i (1898) yayimlanir ve bilyiik yanki uyandirir. Mehmet
Emin, Selanik’te ¢ikmakta olan Cocuk Baggesi dergisinde 1905 yilinda ayni tarzda siirler
yayinlamaya devam eder. Derginin, 21 Eylil 1905 tarihli 32. sayisinda Riza Tevfik’e ithafen
“Olii Kafas1” adli manzumesini yayinlar. Riza Tevfik ayn1 dergide Mehmed Emin’e hitaben
mektuplar yayinlayarak Tiirk siirinde sade Tiirkge ve hece vezniyle yeni bir edebi akimin
dogdugunu miijdeler’. Omer Naci de yine aymi dergide, aruz veznini savundugu “Evzan-i
Si’riyemize Dair” (1905) baslikli yazisi ile Riza Tevfik’i elestirerek (Tevetoglu, 1987: 48)
tartismalar1 baglatir. Daha sonra Raif Necdet ve Hiiseyin Cahid tartismaya katilirlar (Ug¢man,
1984: 280 ve 283). Uc aya yakin devam eden tartismalar sahsi meselelere ve devrin ydnetim
sekline kadar uzaninca dergi hiikiimet emriyle kapatilir. Bu tartismalar devam ederken Riza
Tevfik de Tiirkge Siirler’dekilere benzer siirler yayimlamaya baslar. Boylece baska sairlere de
ornek olur ve Tiirkge yazilan siir sayisi artmaya baslar. Menemenlizide Mehmed Tahir ise hece
vezni hakkindaki disiincelerini, Cenab Sehabeddin’in Servet-i Fiinin’da “Raik Vecdi”
imzastyla ¢ikan “Felsefe-i Evzan” adli yazisina cevap olarak kaleme aldig1 “Ustl-i Tehecci”

basliklt makalesinde ortaya koyar (Birinci, 1988: 18).

Hece-aruz lizerine dergilerde yapilan miinakasalar, Mesrutiyet’in ilanina kadar gegen siirede
duraklar. 1905 ve 1908 yillar1 arasinda miinakasalar yeniden alevlenir. Tanzimat’tan sonra Tiirk
edebiyatinda yazi dilinin sadelesmesi ve siirde aruz vezninin yerine hece vezninin kullanilmaya
baslanmasi i¢in uzun yillar ¢aligilir. Bu siiregte, hece ve aruz vezni kullanimi iizerine epey
tartigma yapilir; milli aruz, Tiirk¢e aruz adlandirmalariyla hece vezninin kullanimini anlatan
eserler, risaleler kaleme alinir. Omer Seyfettin, Ali Canip ve Ziya Gokalp’in 11 Nisan 1911
tarihinde Selanik’te Gen¢ Kalemler dergisinde baslattiklar: “Yeni Lisan” hareketiyle de dilde
sadelesmenin ilk ciddi adimi atilir. Lisanda Tiirkgiiliik diisiincesinin yaninda vezinde Tiirkgiiliik
diistincesi yayilmaya ¢alisilir. L.ve II. hece kusag sairleri tarafindan siirde 6rnekler verilmeye
devam ettirilir. Vezin konusundaki tartigmalar, 1945 yillarina kadar siirse de zamanla yerini

serbest vezne birakir.

Bu tartigmalar siirerken, 1911 yilinda yaynladigi Milli Aruz isimli ¢alisma ile Necip Asim da
hece vezninin uygulanisi ile ilgili bilgiler vererek hece vezninde o zamana kadar iizerinde
durulmamis olan takti meselesine deginen ilk isim olur (Akguraoglu, 2009: 375). “Parmak

hesabi, vezn-i benan, hesab-1 benan” (Dil¢in, 2005: 39) olarak da anilan hece Ol¢iisii,

3 Bahsi gegen mektuplar igin bakiniz: Abdullah Ugman (Haz.) (2022), Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Makaleler
— Riza Tevfik Béliikbagt, Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 327-366.
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dizelerdeki hece sayisinin esitligi esasina dayanir. Bu kurala gore hece 6lciistinde iki 6nemli
ozellik o6ne ¢ikmaktadir: dizedeki hece sayis1 ve durak. Durak, aruz veznindeki taktinin hece
veznindeki karsiligi sayilabilir. Bu durumda, aruz vezninde oldugu gibi kelimelerin boliinmesi
degil duraklarin vurgulanarak okunmasi seklinde bir takti diistintilmelidir (Uzun, 2010: 483).
Ikisi de siirde ahengi saglamak amaciyla uygulanir. Fakat taktide kelimeler hecelere boliiniirken
durak ise kelimeler arasinda durularak uygulanir; bir dizede en az iki en fazla bes durak
yapilabilir. Hece vezninde iki heceliden yirmi heceliye kadar kaliplar ¢esitlilik gostermektedir.

En sik kullanilan kaliplar yedili, sekizli ve on birlilerdir.

A. Necip Asim ve Tiirk Diline Katkilar

Necip Asim, 29 Aralik 1861 tarihinde Kilis’te dogar. Balhasanoglu denen bir sipahi
ailesindendir. ilkdgrenimini Kilis’te tamamladiktan sonra 1875°te Sam Askeri Idadisi’ne
bagslar, sonra Kuleli’ye devam eder. 1879’da Harbiye’ye girer ve 1881 yilinda Harp okulundan
piyade tegmeni olarak mezun olur. Askerlik hayati boyunca riistiye ve Harp Okulunda
ogretmenlik yapar; Tirkce, Fransizca ve tarih dersleri okutur. 1913 yilinda albay olarak
emekliye ayrildiktan sonra Dartilfiinun’da Tiirk tarihi ve Tiirk dili tarihi profesorii olarak calisir.
Bu yillarda ¢aligmalarini Tiirk dili sahasina yogunlastiran Necip Asim, ilk defa ilm-i lisan
(dilbilim) ve Tiirk dil tarihi derslerini okutarak bunlarin birer bilim dali olarak yerlesmesini
saglar. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin {igiincii doneminde Erzurum Milletvekili olur. Eski
yazilarinda Balhasanoglu ve Balkanoglu imzalarin1 kullanan ve 1934 yilinda Yaziksiz soyadini
alan Necip Asim, 12 Aralik 1935 tarihinde Istanbul’da vefat eder; cenazesi Kadikdy Sahra-y1
Cedid Mezarligina defnedilir.

Necip Asim, Tiirk Tarihi adli eseri ile memleketimizde ilk defa olarak bir tarih kitabi isminde
“Tiirk” kelimesini kullanan yazar olmustur (Ozkan, 1997: 562). Tiirkciiliigiin suurlu bir anlay1s
haline gelmesinde Necip Asim’in ¢ok onemli rolii olmustur. Tanzimat edebiyati devrinde
Ahmet Vefik Pasa, Siileyman Pasa ve Semseddin Sami ile dil ve tarih konularinda baslayan bu
cereyani, Necip Asim ve arkadaslar1 siddetlendirmis ve yaygin bir hale getirmisler; Ziya Gokalp
tarafindan sistemli bir ideoloji haline getirilmistir. O giinlerde “Tiirkgeci”ler grubunda Ahmet
Mithat ve Semsettin Sami ile birlikte yer almig, Velet Celebi ve Fuat Kdseraif ile birlikte de
“vavli Tiirk” (yani “Tiirk” kelimesini eski harflerle trk seklinde degil, vav’la yazan Tiirk) olarak

taninmistir (Dilagar, 1969: 805).
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(...) devrindeki bir kisim Tiirkgiiler’den farkli sekilde tasfiyeci olmayan Necip Asim, cesitli
yazilarinda asil amacinin Tiirk¢e’nin de medeni diinya dilleri arasinda belli bir yeri bulundugunu
ispat etmek ve iilkede herkesin yazdigini anlayacak bir dil kullanmasini saglamak oldugunu

soyler. (Ugman, 2006: 493).

Necip Asim, 1908 yilinda Tirk Dernegi’nin kurucular1 arasinda yer alir ve dernegin
baskanhigina getirilir. Tiirk Yurdu, Bilgi Mecmuasi, Ictihad, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, Anadolu Mecmuasi, Milli Tetebbiilar Mecmuasi ile Tiirk Tarih Enciimeni
Mecmuasi’nda Tiirk dili tarihiyle ilgili makaleler yayimlayan Asim, Osmanli Tiirk¢esi’nin
grameri lizerinde ¢alismalar yapmustir (U¢man, 2006: 493). Necip Asim’in Tiirk dili alaninda
yaptig1 calismalar Tiirkiye disinda da takdir edilmis ve bu miinasebetle kendisine 1892°de
Chicago Sergisi’'nde bir madalya ile bir diploma verilmis; 1895°te ise Paris’teki Société
Asiatique’e tiye secilmistir Ugman, 2006: 493). Necip Asim, Tiirk Dil Kurumu’na katilarak

Olimiine kadar ¢alismalarina burada devam etmistir.
B. Milli Aruz

Necip Asim, bu calismasini, ilk olarak 1908 yilinda Journal Asiatique’de “La Versification
Nationale Turque” baslhigiyla Fransizca olarak; daha sonra Istanbul’da Bosphore dergisinde
yine Fransizca olarak nesreder. Bu bilgileri de eserinde verir: “Ibtida-i tedkikatimi Paris’de
Asya Enciimeni Mecmu’asinda Fransizca olarak nesr eyledim. Sonraki tedkikatimin ‘ilavesiyle
bir de Beyoglu’nda ¢ikarilmakta olan “Bosphore” Mecmu’asi’na derc ettirdim.” (Asim, 1913:
11). 1911 yilinda ise Milli Aruz* bash@ ile yaymlar. 32 sayfadan olusan calismada hece vezni
hakkinda teknik bilgilere yer verilir ve hecenin 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 ve
16’lilarina atasozlerinden, siirlerden ve tiirkiilerden c¢esitli 6rnekler verir. Eserinin on s6z

kisminda;

Vikia bu vezinde eser viictida getirenlerimiz yok degildir. i¢lerinden en parlagi en muvaffakiyetlisi
Emin Bey’dir. Fakat bir dahi-i edeb ¢ikip da siirlerini bu vezn-i millide nazmederse milletle payidar
bir eser viiciida getirmis olur. O giine intizaren bu babdaki tedkikatimi sdyle bir risdle seklinde arz

ediyorum. (Asim, 1913: 11).

4 3-5 Kasim 2017 tarihlerinde bildiri olarak sundugum Necip Asim’in Milli Aruz isimli eseri, Bilgin Giingér ve
Nilgiin Bityiiker Glingor tarafindan 2018 yilinda Littera Turca dergisinin 4. sayisinda “Necip Asim’in Milli Aruz
Risalesi (Inceleme-Metin)” basligiyla makale olarak yayimlandi. Bu makalenin, Necip Asim’in metninin taninmast
adma elbette alana katki sundugu soylenebilir. Ancak makalenin metin aktarimi kisminda fazlaca okuma hatalar1
ve bazi atlanmis satirlara rastlanildi. Bu nedenle, tarafimdan bildiri olarak sunulan metnin yeniden ele alinmasinin
uygun olacagi kanaati hasil oldu.
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diyerek dnce Mehmet Emin Yurdakul’u Tiirkce Siirler’i vesilesiyle basarili buldugunu ifade
ederek bu tarz siirlerin bagka sairler tarafindan da yazilmasini iimit ettigi i¢in bu ¢alismay1
hazirlamaya karar verdigini anlatir. Eserde, Tiirk¢enin sadelesmesinin zorunlulugunu savunur.
Aruz vezninin Tiirkge’nin ahengini yansitmadigini bu nedenle, siir dilinde hece vezninin
kullanimu ile halkin kolay anlayacagi, sevecegi, kalici eserler ortaya konulacagini belirtir. Daha
sonra hece vezni konusunda su dort unsurun dikkate alinmasi gerektigini sdyler: 1. Misralarin
hece sayist, 2. Kafiye, 3. Takti, 4. Sekil. Necip Asim’1n eserinin ayirt edici tarafi, takti hakkinda
uygulamal1 bolimiidiir. Takti usili, beyitleri yazildiklar1 vezinlerin tef’ile (ciiz) ve duraklama
yerlerine gore kesik kesik okumay1 saglayan tekniktir. “Sozliikte “kesmek” anlamina gelen
“kat*” kokiinden tiireyen “takti‘”, “kesmek, pargalara ayirmak” demektir. Terim olarak bir siiri
yazildig1 veznin tef‘ilelerine uygun bigimde boliimlere, uzun ve kisa hecelere ayirmayi ifade
eder. Takti islemi, siirin yazildig1 yahut sdylendigi vezin ve bahri belirlemek ve siirin bunlarla
ne kadar uyum iginde bulundugunu kontrol etmek igin yapilir.” (Demirayak, 2010: 482). Bir
aruz terimi olan taktinin hece vezniyle yazilmis siirlerde de uygulandig1 goriilmektedir. Hece
veznindeki durak, aruzdaki taktinin karsiligi kabul edilebilir; ancak taktide kelimeler
boliinebildigi halde hece Ol¢iisiinde kelimeler boliinerek durak yapilamaz (Albayrak, 1998:
150).

Necip Asim, eserinin “Misralarin Hece Sayisi” baslikli boliimiinde, en ufak misra olan 3
heceliden baslar. 5 hecelilerde bir bilmeceden 6rnek verir. Ahenkli sdylemin ise 7 hecelilerden
itibaren basladigin1 vurgulayan yazar, 7 heceliden 16’liya kadar hem atasozlerinden hem de
siirlerden Ornekler verir. Bu siirler arasinda, Yunus Emre, Dervis Himmet, Ziya Pasa gibi
sairlerin siirleri yer alir. “Kafiye” baslikli boliimde, “Kafiyesiz nazim olmaz. Fakat bunda
kafiye gozden ziyade kulak i¢indir.” (Asim, 1913: 27) diyerek bu bdlimii kisa tutarak hece
vezninde ihmal edilen takti meselesine gecer. Necip Asim’dan dnce bu konuda eser veren
Manastirli Faik’in Tiirk¢ce Aruz’u ve Ali Sedad’in Aruz-i Osmani’sinde bu mesele iizerinde
durulmamigtir. Takti meselesi lizerinde ilk duran isim Necip Asim’dir. “Takti” baslikli
boliimde, misralarin hece bakimindan ayni sayida olmasinin yeterli olmadigini, taktinin de sart
oldugunu soyler. Abdiilhak Hamid’in Nesteren’inde taktiye bagh kalinmadig: i¢cin ahenk de
bulunmadigint anlatir. Siirden aldig1 bir dizeyi yeniden yazarak taktinin nasil uygulanacagin

gosterir:

Hakaret mahirdir redd olunur

Misra’1 ahenksiz olup “Mahirdir redd olunur hakaret” veyahut “Redd olunur, mahirdir hakaret”
denilmis olsa idi ahenk hasil olur idi. (Asim, 1911: 26).
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Necip Asim, “takti”nin tanimin1 kendisi sOyle yapar: “Takti demek bir misray1 tipki fa’ilat,
fa’ilat gibi pargalara ayirmaktir. Fakat Acem vezninde oldugu gibi bunda kelimelerin inkisami
katiyen caiz degildir. Misra kag parga olacak ise o parcalarda durabilmek sarttir.” (Asim, 1913:

27). Taktinin uygulanigini iseheceler iizerinde soyle anlatir:

Ug heceli musralar evvela iki, sonra bir olarak ikiye pargalanabilmelidir. (...) ¢ift heceli musralar
mutlaka miisavi sayida pargalara ayrilmak lazim gelir. Tek hecelilerde ise birinci parga ikincisinden
bir fazla olmak iktiza eder.” (Asim, 1911: 26-27). Tek hecelilerde birinci parga ikinciden bir fazla
olmalidir. “Bu hélde ii¢ heceli musralar 1-2 diye, dortliiler 2-2, besliler 2-3, altililar 3-3, yedililer 3-
4 suretinde ayrilmak iktiza eder. (Asim, 1911: 27).

Necip Asim, 3’liiden 16 heceliye kadar takti 6rnekleri verir. Takti boliimiiniin sonunda bu
orneklerde kendi verdigi karara gore pargalara ayirdigini, bunlara uymayan taktili eserler
olabilecegini vurgular. Ornegin, on birli hecenin 3-3-4 ve 4-5 olmak iizere iki tiirlii takti

edilecegini sdyleyerek uygulamasini gosterir:
A —rif—i—sen [| bir — giil — ye — ter | kok —ma —ya
Hoy—rat—i—sen || gir —bag —¢e —ye | yik—ma—ya (Asim, 1911: 28-29).

“Sekil” baglikli son boliimii, hece vezniyle yazilan siirlerde de beyit, gazel, kaside vb. gibi
sekillerin korundugunu sdyleyerek kitabini bitirir. Eserde bir sonug¢ kismi yer almamaktadir.
Hasan Kolcu, daha 6nce Fransizca olarak yayinlanan iki makalede takti meselesinden
bahsedilmedigini, kitaplasan halinde ise sonug¢ kismina yer verilmedigine dikkati ¢eker (Kolcu,
1993: 113-114). Kolcu’dan yaptigimiz alintiya gére makalenin® sonug kisminda su ifadeler

bulunmaktadir:

Biz burada yiizyillardir terk edilmis olan halk milli vezninden en eski 6rnekler sunduk. Fakat
edebiyat¢ilarimizdan bazilarinin son zamanlardaki temaytilleri ve belki de az 6nce okunmus olan
etiit Tiirk Edebiyati’nda biiyiik bir degismenin varligini ispat etmege yetecektir. Milli vezin, eski
milli siirimizin malzemeleriyle asil sanat eserleri yapmayi bilecek dahi bir sair geldigi glin, Avrupa

edebiyatinin saheserleriyle boy ol¢iisebilecek bir sekilde var olacaktir. (1993: 113).

C. Metin Aktarma

® Bal Hassan Oglou Nedjib Agem, “La Versification Nationale Turque”, Journal Asiatique, Dixiéme serie Tome
Xl, Paris, Janvier-Fevrier MDCCCCVIII (1908), s. 71-85.
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MILLI ARUZ

Ziya Pasa edebiyatimiza dair olan bir makalesinde mekteb-i Classique siirlerimizde
kullanilan Acem vezni yerine bizim parmak hesabini kullanmamizi tavsiye etmisti. Fakat o

vezne alisan sairlerimiz bu tavsiyeye kulak vermediler.

Halbuki bu tavsiyeyi dinlemek, kabul etmek birinci derecede onlara borg idi. Alt1 yiiz
yildan beri belki alti bin sair gelip gecmis, acaba bunlarin kag tanesi eserlerini millete
begendirebilmis? Sairlerimizin en biiyiiklerinden olan Fuzili’yi, Baki’yi, Nedim’i, Nef’1’yi,
Seyh Galib’i, hatta Ziya ve Kemal’i miktar1 milyonlara varan Tiirklerin binde kag1 tanimistir?
Kag Tiirk bunlarin eserlerinden bir pargay1 hafizasina almistir? Diger taraftan: “Ey gaziler, yol
goriindii yine garib serime”, “Indim gittim Diyarbekir’in diizine” gibi nazimlar1 malum

olamayan tiirkiileri Tiirklerden bilmeyen acaba var midir?

Bunun sebebi ne? Bizim o kocaman sairlerimizin kendilerini dev aynasinda gérmeleri,
halk1 hige saymalaridir. Halbuki o hige saydiklari halk onlart hi¢ de bilmemekle mukabele etmis
oluyor. Boylece asirlardan beri viicuda getirilen su zengin edebiyatimiz nisyana, mahva

mahkm kaliyor.

Bizim bildigimize gore siir, ve edebiyat terbiye-yi umumiyeye, tehzib-i ahlaka, telziz-i
dimaga, hissiyat1 oksamaya yaramalidir. Millet bunlar1 anlamiyor, duymuyor ki su saydigimiz
hizmetler viicuda gelsin. Zaten eski sairlerimiz bunu da diisiinmiisler 4. Acem taklidi bir kaside,
bir gazel ile padisahlarin, pasalarin zevkini oksamak, buna karst bes on kurus caize almak

onlarin yegane emeli olmustur.

[lm-i lisana vukifa hacet yok, ufak bir dikkatle elsine-i Tlraniyye’den olan Tiirkce ile
Iraniyye’den olan Farisi’nin bir ahenkte olmadig1 sezilebilir. Bir Tiirk hicbir zaman “ab, ates,
askar, Tahran” kelimelerini Acem gibi sdyleyemez. Bindenaleyh sdyleyemedigi seyi de
dinleyemez. Halka anlayacag dil, hoslanacag: eda gerek. Bunu anlayan kalem sahipleridir ki

muhalled eserler birakacaklardir.

Buna emin olmali ki milletin zevkine, duygusuna uymayan eserler kiitiiphane
koselerinde mahvolacak, miielliflerinin ad1 unutulacaktir. Ne hacet alt1 yiiz yildan beri viicuda
getirilen Osmanli eserlerinin hangisi Sadi’nin Giilistan’1 kadar taravetini, sohretini muhafaza

etmistir. Buna emin olalim, bu lisan ve bu beyan ile katiyen 0yle bir eserimiz yoktur ve
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olamayacaktir. Bunun sebebi lisanimiza ehemmiyet vermeyisimiz, terakki ve tekamiiliinii
imhal® edisimizdir.

Su sozlerime bakip da yine beni yanlis anlamamay1 bilhassa rica ederim. Ben Arap’in
da, Acem’in de dostuyum. Bu iki milletin lisanca bizden ileri oldugunu da itiraf ederim. Bu iki

lisandan dilimize ge¢mis, bize mal olmus kelimelerin de muhafazasini isterim. Yani tasfiye

taraftar1 degilim.

Benim istedigim sey Tiirkgemizin Arapga, Acemce, Fransizca, Ingilizce gibi terakki ve
tekamiuliidiir. Bu da ancak bizim kendi lisanimizi sevmemizle, hakkinda tetkikat icra ederek

terakkisinin yolunu aramakligimizla miimkiin olabilir.

Bir de sunu arz edeyim. Bizim dilimiz heniiz tekdmiil devresinde bulunmuyor. Bu
tekamiilii yoluna koymak, seyr-i tabiisini icraya yardim etmek ister. Lisani tabiilikten
cikarmayalim. O kendiliginden de tekamiiliinii hasil eder. Sunu da itiraf edeyim. Bizim gibi
kartlagmis, eski mektebi seylere alismis kimseler ne agik yazi yazabilir, ne de vezn-i millide siir
sOyleyebilir. Lakin ibtidai mekteplerinden baslayarak nesl-i atlyi Oylece hazirlayabiliriz. Biz
Oteden beri kendi milliyetimizi, kendi dilimizi hos gormemis, terakkimize calismamis
adamlariz. Bu da istibdat altinda yasayisimizdandir. Biz s6zde alt1 yiiz yillik bir millet-i hakime
idik. Halbuki biz alt1 yliz yildan daha evvel hatta Selgukiler zamanindan beri mahkim bir

milletiz. Evet, bunu asar ile, tarih ile ispat ederim.

Selgukiler Tiirkoglu Tiirk olduklar1 halde Keyaniyan’1 taklit edecek derecede Acem
mukallidi idiler. Keyhusrev, Keykubad lakaplari bunu ispat eder. Bu hiikiimetin biitiin resmi
muamelesi, lisan1 da Farisi idi. Inkiraz1 Tiirkgenin yazilmasina, resmi dil olusuna yaradi. Millet
hakkinda reva goriilen mezalimin derecesini ise diinya ile higbir alisverisi olmayan bir asik-1

[lahiden, bir mutasavviftan, Yunus Emre’den 8greniyoruz. Bakiniz ne diyor:
Miisliimanlar, goniil sehri agilmaz ki melamet var.
Nazar eylen bu diinyaya, acep tiirlii alamet var.
Seriat goge ¢ekildi, zuliimle iller yikildi.
Yiizsuyu yere dokiildii, kiyametten isaret var.

Ne kadi adl i dad eyler, ne kayguluyu sad eyler

6 Metinde “imhal” seklinde kullanilan kelime “miihlet verme, sonraya kalmasina miisaade etme” anlamii
tasimaktadir. Ancak baski hatasi yapildig: diisiiniilecek olursa, “gereken ilgiyi gdstermeme, boslama, savsaklama,
savsama, onem vermeme” anlamlarma gelen “ihmal” seklinde yazilmasi gereken kelimenin “imhal” sekline
doniistiigi de diisiintilebilir.
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Ne iimmi itikad eyler, ne imamda tamamet var.

Sufi ziihde riya katar, kalan mahlik dahi beter.

Ne Danismend okur tutar, ne mescitte cemaat var.
Ganilerin gitti hayri, fakirin kalmadi sabri,

Ne ogulun ata kadri, ne anada sefkat var.

Ne pirler 6liimiin bekler, ne hatunlar usil bekler,

Ne kiz 1yal edep saklar, yigitlerde cehalet var.
Gorenler dervisi kacar, gezer dervis kapu acar,

Ne bu halk gdziinii agar, ne derviste kanaat var.
Emir, seyyid, budur erlik, Hakk’1 bilmeklik serverlik,

Ahirete kilin dirlik, bu diinyada dalalet var.

Iste yedinci asrin sonu ile sekizincinin baslangicinda Anadolu’nun halini tasvir eder bir
levha! Mamafih Yunus Emre’nin tarihge mithim olan bu manzumesi Osmanlilara taalluk

etmeyip Selcukilerin son ve inkiraz zamanlarinda Anadolu’nun diicar oldugu hali gosterir.

Tezakir-i suaranin miitalaasindan, divanlarin tetkikinden anlasildigina gore bizde

Iraniperestlik Selgukiler derecesine varamamis ise de hemen ona yaklagmistir.

Iste bu hali dilimizin ihmalini mucip olmus. Mamafih bundan sonra biz lisanimiz1
sadelestirmek, kola[yla]stirmak mecburiyetindeyiz. Bu bizim i¢in, siyaset-i dahiliye ve
hariciyemiz igin, pek mithimdir. Bir taraftan da Iran’da, Tiirkistan’da, Cin’de olan milyonlarca
millettaglarimizin terakkisi bizim terakkimize baglidir. Kanlin-1 Esasi mucibince dilimiz
devletin lisan-1 resmisidir. Lisanimizin siyaseten kazandigi su ehemmiyeti, bu mevkii muhafaza
etmesi tahsilin kolaylastirilmasina, sair unsurlar arasinda taammiimiine, onlarin dillerinden
ziyade miikemmel ve zengin bir ilim ve edebiyat lisan1 olmasina miitevakkiftir. Iste vecibe-i
hamiyet, vazife-i insaniyet bize her tiirlii fedakarligi ihtiyar ile bu imniyyenin husuliine

caligmay1 emreder.

Insaf buyurulsun, bugiin misal falan sairin Vdmik u Azrd’s1 veya falan edibin Leyld vii
Mecniin’u bir tiyatro sahnesine konabilir mi? Degil dyle basl basina eserler, hatta biitiin

divanlarimizda zihafiz, imalesiz yani lisanimizin tam ahengine muvafik bir gazel bile
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bulunamaz. Boyle oldugu halde bu millet bu ecnebi aruzu ile bir opera, bir trajedi, bir destan-1
milli viicuda getiremez. Behemehal Fransizlarin, Ingilizlerin, sair biitin milel-i
miitemeddinenin aruzuna miimasil ve belki de onlardan daha genis olan milli aruzumuzu kabul

etmek, siirlerimizi o vezinde yazmak icap eder.

Vakia bu vezinde eser viicuda getirenlerimiz yok degildir. I¢lerinden en parlagi, en
muvaffakiyetlisi Emin Bey’dir. Fakat bir dahi-i edep ¢ikip da siirlerini bu vezn-i millide
nazmederse milletle payidar bir eser viicuda getirmis olur. O giine intizaren bu babdaki

tetkikatimi sdyle bir risdle seklinde arz ediyorum.

Sunu da burada zikretmeyi vecibeden bilirim. Bu yolda aruzu Veled Celebi Hazretleri
Hazine-i Fiinun’da nesretmislerdi. Sonra Manastirli Faik Bey de bir risdle ¢ikardilar. Ben bu
iki eserden, istifade ettim. Kendim de tetkikatta bulundum. iptida-y1 tetkikatimi1 Paris’te Asya
Enciimeni mecmuasinda Fransizca olarak nesreyledim. Sonraki tetkikatimin ilavesiyle bir de
Beyoglu’nda ¢ikarilmakta olan “Bosfor” [Bosphore]” Mecmuasi’na derc ettirdim. Simdi de
vatandaglarimin enzar-1 1tldina arz eyliyorum. Daha ziyade itmdmi erbabinin himmetine

kalmugtir.

Bu eserde yeni sairlerimizin eserinden bir parca bile almadim. Hep eski seylerden aldim.
Bilhassa eski ve biitiin Tiirk kavimlerinde miisterek olan durubuemsalimizin hemen ytizde ellisi
manzumdur. Acaba bu beyitler ve misralar vaktiyle gelip ge¢mis sairlerimizin asarindan hatira-
1 millette kalan, beka bulan seyler midir? Bunu bugiin fennen ispat miimkiin degildir. Iste

misallerimin ¢ogu bunlardandir.

26 Safer Sene 1329

Necip Asim

Tiirkce parmak hesab1 dedigimiz manzumelerde nazar-1 dikkate alinacak dort sey vardr:

1) Misralarin Hece Sayist,

" Vurgu tarafima aittir.
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2) Kafiye,
3) Takti,
4) Sekil.

1- Hece Sayisi

En ufak misra ii¢ heceden basliyor; bunlar da atalar s6zlerinde bulunuyor.

Armut pis Agzima diis

Kedi ne? Budu ne?

Abaci Kebeci
Sen neci?

Yas yetmis I bitmis.

Dort Heceliler
Yere bakar Yiirek yakar.
Er dogruya Hak dogruya.
Diigiin, dernek Hep bir 6rnek.
Insan beser Kullar sasar.

Elden vefa Semden sifa.

124
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Oktan ugru Mumdan dogru.
Uma uma Doéndiim muma.
Dertli inler Asik 1irlar.
Dert agladir Ask soyletir.

Besli Miasralar
Oglandir oktur Her evde yoktur.
Azicik asim Kavgasiz basim.
Giizellik ondur Dokuzu dondur.
Sakla samani Gelir zamanu.
GoOniilsliz namaz Goklere ¢ikmaz.
Giilme komsuna Gelir basina.
GoOormemis gormiis Giilmeden 6lmiis.

Eken biger Konan goger.
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Bu vezinde bir de saat bilmecesini buldum:

Cin ¢ili hamam Kubbesi tamam

Bir gelin aldim Babasi imam
Altihllar

Actirma kutuyu Soyletme kotiiyii.

Glivenme varliga Diisersin darliga.

Ayda gelen dogan Yilda gelen sogan.

Egri agac yayim Her gordiiglim dayim.

Derdin yoksa soylen Borcun yoksa evlen.

On kavdim oland1 Su kavdim sulandi.
Yedililer

Simdiye kadar getirdigimiz misaller hep atalar séziindendir. Ugten alt1 heceye kadar sair
eseri goremedik. Zaten dikkat olunursa bu sayililarda o kadar ahenk olmadig1 goriiliir. Bunlari

yazisimiz icabinda bdyle ufak misralar da viicuda getirebilmenin cevazini géstermek icindir.
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Ahenkli, 1atif siirler en ziyade yedili misralarda baslar. Fakat biz usuliimiize riayetle ilk 6nce

birkag¢ darbimesel, sonra da birkag eser yazacagiz:

1) Atalar Soziinden

Sen iglersin mal isler,

Insan boyle genisler.

At 6liir meydan kalir

Aglarsa anam aglar

Diigiinde olur dernek

I¢tik iiziim suyunu

Hastayim nar isterim

Ecel geldi cihane

Iyilik dile komsuna

2) Manzumeler

Bir kii¢iiciik kus idim

Neden urkittiin beni?

Yigit oliir san kalir.

Kalan1 yalan aglar.

Biz sizden aldik 6rnek.

Doktiik yiiziin suyunu.

Gl yiizli yar isterim.

Bas agris1 bahane.

Iyilik gele bagina.

Sinene konmus idim.

Ben senin olmus idim!
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Kalpten biiyiik dag olmaz Ol Allah’a doyulmaz
On sekiz bin alemi Gordiim bir dag iginde

Yunus Emre
Et deriye biiriindiim Sana geldim goriindiim.
Seni korkmasun diye “Yunus” deyu bilindim.
Diistiim yine derde GoOniil nigin inlersin?
Kararim yok bir yerde Goniil nigin inlersin?

Dervis Himmet

Can yine biilbiil oldu Har agilip giil oldu
G0z kulak oldu her yer Her ne ki var, var oldu.

Misri-i Niyazi

Sekizliler

1) Durubuemsal

Anasina bak kizini al Kenarina bak bezini al.

Ilden gelen 6giin olmaz O da vaktinde bulunmaz.
Koriin istedigi bir goz Iki olursa ne soz.

Yasemin yucede biter Kokusu aleme yeter.

2) Manzumeler
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“Dervis Himmet” ider bar1  Ben de bula idim yari

Dil miilkiiniin sehriyar Goniil senden derman ister.

Goniil kerestesiyle Yenisar [1]1 de pazar yap.

Zulmeyleme rengberlere Her ne ister isen var yap

Eski Yenisar1 bar Inegél’e dek hep vari

Kirp gecirdik kiiffar: Bursa’y1 da yik tekrar yap.
Kurt olup gel gir siiriiye Arslan ol bakma geriye
Car edip haydi geriye Dil Gegidi’ni hisar yap.

Iznik sehrine hor bakma Sakar[ya] suyu gibi akma
Iznikmid’i al bakma Her burcunda hisar yap.
Osman, Ertugrul oglusun ~ Oguz Karahan neslisin

Hakk’1n bir kemter kulusun Istanbul’u al giilzar yap.

[Osman Gazi’ye isnat olunan bu manzume ancak onuncu asra ait eserlerde bulunmakta,

ondan evvel goriilememektedir. ]

Dokuzlular

Algak yere yatma sel alir Yiiksek yere yatma yel alir.

(11 Sar Tiirkge’de sehir demektir.
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Koétiiliik her kisinin kar Iyilik er kisinin kar1.
Adam adama gerek olur iki ser¢eden borek olur.
Elimi sallasam ellisi Basimu sallasam tellisi.

Bu sayida ancak su dort atalar soziinii bulabildik, manzume bulamadik.

Onlular

1) Darbimeseller

Sonraya salma fakirin karin Ne bilirsin ki ne olur yarin?

Bigagi kestiren kendi suyu Insan1 sevdiren kendi huyu

2) Manzumeler

Padisah olsan taht senin degil Satin alirsan kul senin degil

Emanet beslenir can senin degil A diinya, sanin ne ki giilsiinler?

Ciin sana gonliim miiptela diisti Dert ve gam bana asina diistii.

Ziiht ve takvaya yar idim evvel Ask ile benden hep ciida diistii.

On Birliler
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1) Durubuemsal

Arif isen bir giil yeter kokmaya Hoyrat isen gir bahgeye
yikmaya

Ahmak oldur diinya i¢in gam yiye Ne bilirsin kim kazana kim yiye?

Nasibinde varsa gelir Yemen’den Nasibinde yoksa diiser dehenden.

Akrabaydik akrep olduk biz bize Ayn diistiik bakmaz olduk yiiz
yuze.

Ekinci yagmur ister yolcu kurak Herkesin muradini verir Hak

2) Manzumeler

Diinyada insanin namidir kalan Kusuru yalandir yalandir
inan

Tama‘-1 hamini terk eyle erken Elinden gitmesin der isen
diimen

Tut atalar s6ziin kalb-i selim ol Gider yavuzlugu tab‘-1
halim ol

Hastanin halini ne bilir saglar

Yastik meliil, mahzun, d6sek kan aglar
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Yar neden haz eder, ne hoslanir

Bilmem acep nenin miiptelasidir?
Goniil gahi soner, gah ateslenir

Ne care ¢ekmeli ask belasidir!
Kesti-i immidi engine saldim

Gark olup girdab-1 mihnete daldim.
Yiiz bin aman dedim, bir buse aldim

Hasil1 émriimiin kan pahasidir.

En cok kullanilan say1 on birlilerdir.

On ikililer

Bu sayida ancak bir beyit bulabildim:

Yarabbi dilerim, askin ver sevkin ver

Fazlindan umarim, askin ver, sevkin ver.

On Ucliiler

Bu sayida da ancak misralar1 ahenktar olmayan Ziya Paga’nin bir tiirkiisii vardir:

Aksam olur giines gider simdi buradan
Garip garip kaval ¢alar coban dereden.
Pek korpesin esirgesin seni Yaradan

Gir siiriiye, kurt kapmasin, gel kuzucagim.

132
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On Dortliiler

Bunda da ancak su iki misali bulabildim:

Ya bildiginden eyit, ya bir bilenden isit

Teslimin ucunu tutup s6zii uzatmayasin.

Ibreti alma misin Yahut anlama misin?
Dinle kuslar dilinden Nice tiirlii s6z gelir.
Yunus Emre
On Besliler

1) Darbimeseller

Ehl-i irfan meclisinde hi¢ bulunmaz hazele

Nadan ile sohbet etme gir kapi-y1 rezele.

Sade piring zerde olmaz bal gerektir kazana

Baba mali tez tiikenir evlat gerek kazana!

Cahilin alim katinda soziiniin miktar1 yok

Kendi esek, giydigi cul, baginin yular1 yok.
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2) Manzume

Diin gece yar hanesinde yasdicagim tas idi
Altim toprak, {istiim yaprak, yine gonliim hos idi.
El beni yalniz sanird1 yar bana yoldas idi

Gayrilara goniil vermem sen benimsin ben senin.

On Altilillar

Manzume

Ey ask eri a¢ goziinii, yeryiiziine kil bir nazar!

Gor bu latif ¢igekleri bezeniib us geldi geger.
Bunlar yazin bezeniiben, diingiin Hakk’a 6zeniiben
Bir sor, Ahi, bunlara sen, kancarudan azm-i sefer?
Her bir ¢icek bin naz ile, 6ger Hakk’1 niyaz ile

Her miirg hos avaz ile, ol Padisah1 zikreder.

Oger onun kadirligin, her bir ise hazirhigin

[lla dmiir kasirhigin anicagiz rengi doner.

Rengi doner gilinden giine, bu ibreti arif duyar.

Ger bu sirr1 duya idin, ger bu gami yiye idin,
Yerinde eriye idin, senden gideydi kar i bar.

Ne gelmekligin gelmek durur, ne bilmegin bilmek durur,

Son menzilin 6lmek durur, duymadin agktan bir eser.
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Bildik gelen gecer imis, konan geri gécer imis
Ask serbetin i¢er imis her kim bu manadan duyar.
Yunus, bu s6zlerin ko gil, kendoziinden elin yu gil
Hak’tan geleni kabul, ¢iin Hak’tan ola hayr u ser,

Insaf ile sdyleyelim; Yunus Emre’nin su gazeli zamanimizca metruk ve gayr-1 menus

kelimattan sarf-1 nazarla beraber ahenkce kendisinden asirlarca sonra gelen Nef’1’nin:

Esti nesim-i nevbahar agild1 giiller subh-dem

misratyla baslayan meshur kasidesinden asagi midir?

2- Kafiye

Kafiye ve redif bu suretle nazimda da bir mevki-i mahsusu haizdir. Kafiyesiz nazim
olamaz. Fakat bunda kafiye gozden ziyade kulak i¢indir. Hatta mahregleri birbirine yakin olan

harflerden bile kafiye yapilabilir.

Tabii bu tarzda nazim havza-i edebiyyeye sokuldugu zaman kafiyelere daha ziyade
dikkat olunur; lakin kafiye i¢in mana feda edilmemek lazim geldigi zaman artik g6z

kafiyesinden vazgegilerek kulaga itimat edilir.

3- Takti

Parmak hesabinda nazim misralarin bir sayida olmasindan ibaret degildir, takti de
lazimdur. Iste Abdiilhak Hamid Beyefendi’nin yalniz mukaffa ve on bir sayili musralardan ibaret
olan Nesteren’inde taktiye riayet olunmadigindan ahenk yoktur. Ezciimle darbimesel hiikkmiine

gecen:

Hakaret muhayyerdir reddolunur
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misra1 ahenksiz olup

“Muhayyerdir reddolunur hakaret”

veyahut

“Reddolunur, muhayyerdir hakaret”

denilmis olsa idi ahenk hasil olur idi.

Takti demek bir misrar tipki fa’ilat, fa’ilat gibi parcalara ayirmaktir. Fakat Acem
vezninde oldugu gibi bunda kelimelerin inkisami katiyen caiz degildir. Misra kag parga olacak

ise o pargalarda durabilmek sarttir.

Yukarida arz edildigi lizere, misralar1 yedi heceden az asar-1 siiriyeye rast gelinmiyorsa
da icabinda kullanilabilmek, vadi-i nazm1 genisletmek i¢in daha az sayida misralar da tanzim

etmeyi cdiz goriiyorum:

Ucg heceli misralar evvela iki, sonra bir olarak ikiye pargalanabilmelidir. Sunu da hemen
haber vereyim ki ¢ift heceli misralar mutlaka miisavi sayida pargalara ayrilmak lazim gelir. Tek
hecelilerde ise birinci parga ikinciden bir fazla olmak iktiza eder. Bu halde {i¢ heceli misralar

2-1 diye, dortliiler 2-2, besliler 3-2, altililar 3-3, yedililer 4-3 suretinde ayrilmak iktiza eder.

Ucgliilere misal:

Ar — mut | pis.

Ke —di | ne.

Bu —du | ne. gibi.
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Dortliilere misal:

Dii — giin | der — nek

Hep — bir | or — nek gibi.

Beslilere misal:

Gor — me — mis |

Gul —me —den

Altililara misal:

Ag¢ —tir—ma |

Soy — let —me

Yedililere misal:

Sen—ig—ler—sin ||

In—san—boy—le |

Sekizlilere misal:

El—den—ge—len ||

Der — vis — Him — met

Ben—-de—bu-la |

gor — mus

| 6l — miis gibi.

ku — tu — yu.

I ko ti-yi

mal —is — ler

ge — nis — ler gibi.

6 — giin — ol — maz
| i —der—ba—n

i—dim-ya-ri gibi.

gibi.
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Dokuzlulara misal:

A—-dam—-a—-da—ma || ge —rek—o—lur
I — ki —ser —¢e —den I bo—rek—o—Ilur  gibi.
Onlulara misal:

Son-ra—-ya—sal-ma| fa—ki—rin—ki—-rm

Ne — bi — lir — sin — ki | ne—o—lur—ya—rn gibi.

On birliler iki turli takti olunur: birincisi 4-4-3, ikincisi 6-5’tir. Misal:

A—rif—i—sen | bir — gl —ye —ter || kok —ma —ya

Hoy —rat—i—sen || gir—bah—-¢ce—ye || yik —ma —ya gibi.

On ikililere misal:

Zaten bir tekten ibaret olan misalimiz s6yle 3-3 3-3 suretinde takti ediliyor:

Ya—rab—bi || di—-le—rim | as—kmn—vir | sev — kin — vir

gibi.

On {glitye gelince Ziya Pasa’nin bir tek sarkisindan ibaret olan misalimizin taktii

sOyledir:

4-4-5,
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Ak—sam—-o—1lur || gli—nes—gi—der | sim—di—bu-ra—dan gibi.

On dortlii misralar tamam birbirine miisavi iki pargaya ayriliyor:

Ib—re— ti—al—ma—mi—sm | Ya—hut—an-—la—ma—mi—smn?

gibi.

On besli de ya 4-4-4-3 suretinde, yahut 8-7 tarzinda takti olunur:

Diin —ge —ce —yar || ha—ne—sin—de ||

Yas—di—ca—gm | ta—si—di.

Ca—hi—lin-a—-lem-ka—-tn—da ||

S6 — zii — nlin —mik —ta—r1—yok.  gibi.

On altilida takti 4-4 || 4-4 seklinde iki biiyiik ve dort kiigiik taktiye ugruyor:

Ey—-ask—-e—-ri | ac—gd—zi—ni |

Yer—yii—zii—ne | kil —bir—na—zar gibi.

Bu suret benim i¢tihadim[a] goredir. Bunlara uymayan taktili eserler de vardir.

4 — Sekil
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“Sekil”’den maksadimiz mekteb-i siirde kullanilan miifret, beyit, gazel, kaside, ilh. gibi
seylerdir. Parmak hesabinda da bu sekiller mevcuttur. Misal getirmeye de hacet yoktur. Sayet
falan sekilde bir eser goriilemezse, misal kaside yoktur denirse, o yolda bir eser yazacak zat
pekala yazmakta hiirdiir. Hatta uzunca eserlerde sayis1t muhtelif misrali parcalar yazilarak yek
ahenkligin verdigi agirlikta defedilebilir. Bunlar zevk-i selime bagh seylerdir. Hatta takti
hususunda bile baz1 tadilat yapilarak baska bir ahenk de verilebilir. Iste ben bildigimi yazdim,

himmet erbabina kald.
Sonuc¢

Dilde sadelesme tartismalar1 ve hece-aruz tartismalarinin yasandigi donem dikkate alindiginda
hece vezni lizerine teknik bilgiler veren eserlerden biri olan Necip Asim’in Milli Aruz isimli
calismasi diger eserlerden farkli olarak takti meselesi iizerinde duran ilk ¢alisma kabul edilir.
Siirde ahengi saglamak maksadiyla kelimeleri hecelere bolerek uygulanan takti, esasinda aruz
veznine ait bir terimdir. Hece vezninde ise ahengi saglamak icin durak yapilarak dizeler soz
obeklerine ayrilir. Necip Asim’in eserine Milli Aruz ismini vererek anlasilacag: iizere hece
vezninin siirlerde tatbikini kolaylastirmak i¢in aruz vezninden takti usuliine bagvurur. Aruz
vezni ile siirler yazan sairleri, Tiirkce sOyleyise alismalarini kolaylastirmak maksadiyla takti
uygulamasini 6nerdigi soylenebiliriz. Eserini, hece vezninde misralarin hece sayisi, kafiye, takti
ve sekil olmak iizere dort bagliga ayiran Necip Asim, misralarin hece sayis1 boliimiinde tigliiden
on altil1 hecelilere kadar atasozleri ve siirlerden 6rnekler kullanir. Kafiye ve sekil boliimlerinde
ise uzun agiklamalara yer vermez. Takti boliimiinde verdigi Ornek siirlerin nasil hecelere

boliinmesi gerektigi tek tek ornekler lizerinde uygulayarak gdstermistir.
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Extended Abstract
Necip Asim played a very important role in making Turkism a conscious understanding. This
movement, which started in the field of language and history with Ahmet Vefik Pasha,
Siileyman Pasha and Semseddin Sami during the Tanzimat literature period, was intensified
and spread by Necip Asim and his friends. It was then transformed into a systematic ideology
by Ziya Gokalp. At that time, he belonged to the “Turkists” group together with Ahmet Mithat
and Semsettin Sami, and together with Velet Celebi and Fuat Kdseraif, he was known as “vavh
Tirk” (i.e., the Turk who wrote the word “Turk” with vav and not with trk in the old letters).
Before Necip Asim, Veled Celebi and Manastirli Faik Bey also wrote similar works on syllabic
metre. Necip Asim also emphasizes this topic in Milli Aruz (National Prosody): “I feel obliged
to mention this here: His Excellency Veled Celebi, had published the prosody in this way in the
Hazine-i Fiinun. Then Manastirli Faik Bey also published a treatise. | have benefited from these
two works.” (Asim, 1911: 9). Considering the period in which discussions on the simplification
of language and syllabic prosody took place, Necip Asim’s work entitled Milli Aruz, which is
among the works that provide technical information on syllabic metre, is considered th be the
first work that deals with the issue of syllabification, unlike other works. In his work, Necip
Asim defends the need of simplify Turkish. He explains that the prosodic metre does not reflect
the harmony of Turkish, which is why the use of syllabic metre in the language of poetry will
create lasting works that the audience will easily understand, love and can love. Necip Asim,
who divides his work into four sections, including the number of syllables in syllabic metre,
rhyme, syllabic division and form, uses examples from proverbs and poems of three to sixteen
syllables in the number of syllables section. He dispenses with long explanations in the sections
on rhyme and form. He shows how the example poems he gives in the section onsyllabification
should be divided into syllables by applying them one at a time. He then says that the following
four elements should be considered in relation to syllabic meter. In the section “The number of
syllables in the lines”, Necip Asim starts with the smallest line of 3 syllables. He gives an
example of a riddle with 5 syllables. The author emphasises that a harmonious discourse begins
with 7 syllables and gives examples from proverbs and poems with 7 to 16 syllables, including
poems by Yunus Emre, Dervis Himmet and Ziya Pasha. He keeps the section titled “Rhyme”
short and then moves on to the neglected topic of syllabic metre hyphenation. Necip Asim
himself defines “syllabification” as follows: “Syllabication means dividing a verse into parts,
just like fa'ilat, fa'ilat. However, as in the Persian meter, it is absolutely not permissible to
shorten the words. Depending on how many parts the verse will be in, it is essential to be able

to stop at those parts.” (Asim, 1911: 27). He shows the application of hyphenation to syllables
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in proverbs and poems. Syllabification, in which words are divided into syllables to ensure
harmony in poems, is actually a concept that belongs to prosodic metre. In syllabic meter, lines
are divided into phrases by pauses to ensure harmony. As can be seen from the citation of Necip
Asim’s work Milli Aruz, he resorts to the syllabic metre method of the prose poem to facilitate
the use of syllabic metre in poems. We can say that he suggested the use of syllabic metre to
poets who wrote poems in prosodyic metre in order to facilitate their adaptation to Turkish
pronunciation. However, there is no concluding section in the work. According to the quotation
we have taken from Kolcu, the conclusion of his first article contains the following statements:
“We have presented here the oldest examples of the folk national metre, which has been
abandoned for centuries. However, the recent tendencies of some of our writers and perhaps
the study just read will be enough to prove the existence of a great change in Turkish Literature.
The national metre is a noble art with the materials of our old national poetry. On the day when
a genius poet who knows how to create grand works, he will exist in a way that can rival the

masterpieces of European literature.” (Kolcu, 1993:113).



