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Oz
Kripto varliklara yatinm, son zamanlarda yatinmclar igin ilgi cekici ve tercih
edilir olmustur. Kripto varliklar, teknoloji tabanli uygulamalara dayanan dijital
varliklardw. Elektronik ortamda transfer edilen, depolanan, ticaretinin
yapudigr, blokzincir teknolojisinin séz konusu oldugu dijital uygulamalardur.
Yatinm tercihlerinde kusaklar énemlidir. Yatinmcuun profili, bilgi diizeyi,
teknolojik uygulamalart kullanma dtizeyleri gibi durumlarda kusaklarnn etkisi
olabilmektedir. Bu arastirma ile kusaklara gére yatinmcilarin, kripto varliklara
yatinmlardaki tercihleri, etkisi ve algilartnin ne yénde oldugunun tespit
edilmesi amaglanmistir. Bu amacgla kripto varliklanin kusaklar tizerindeki
etkisi ve Tilirkiye’deki kripto varlik algist degerlendirilmistir. Arastirmada nicel
arastrma yéntemi kullanudmis, katiimclara anket uygulamast yapilmistir.
Orneklem basit tesadiifi yéntemle secilmis, toplanan veri, SPSS programi ile
analiz edilmistir. Arastrmamin ana kiitlesi 18 yas ve tizeri bireylerdir.
Arastirma kismunda elde edilen verilere, demografik bulgulara yer verilmis,
gtivenilirlik analizi, anova, t testi ve korelasyon analizi yapumistir. Arastirma
sonucuna gére kripto varliklara yatinm baslangicta tercih edilir olmus daha
sonralarda  gtivensizlik tercih  edilirligi etkilenmistir. Genel olarak
degerlendirildiginde degiskenler arasinda anlamli iliski oldugu tespit
edilmistir.
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Analysis of Crypto Assets By Generational

Abstract

Investing in crypto assets has been interesting and preferred for investors
lately. Cryptoassets are digital assets based on technology applications. It is a
digital application using blockchain technology that is transferred, stored and
traded electronically. Generations have an impact on the investor's profile,
level of knowledge and use of technological applications. This research aims to
determine the preferences, impact and perceptions of investors according to
generations in investing in crypto assets. For this purpose, the impact of crypto
assets on generations and the perception of crypto assets in Turkey have
evaluated. Quantitative research method has used in the study and a survey
has conducted with the participants. The sample has selected by simple
random method and the data collected with the survey technique has
analyzed with the SPSS. The main population of the research is only
individuals aged 18. It is the analysis according to perceptual, investment,
internet and transaction. Demographic findings, reliability, anova, t test and
correlation analysis have conducted in the research. According to the results of
the research, investment in crypto assets has initially preferred but it hasn't
preferred due to insecurity. When evaluated in general it has determined that
there has a significant relationship between the variables.

Keywords: Generations, Crypto Asset, Crypto Currency, Investment.

JEL Codes: M10, M19, M40.

1. GIRIS

Gunumuzde dijital transformasyonun hiz kazandigi bir
devirde hayat stUrmekteyiz. Bu déntisim stlrecinde alisilmis
mali yéntemlerin yerini dijital varliklar ve kripto para birimleri
almaktadir. Kripto varliklar, blok =zinciri teknolojisiyle
desteklenen ve anonim olan bir yapida prosedir goren dijital
para birimleridir. Bu yeni kusak varliklar alisilmis mali
yontemlere kiyasla bircok avantaj sunmaktadir fakat ayni
zamanda cesitli tehlikeleri de beraberinde getirmektedir.

Kusaklara gore yatinm ©6nemlidir. Her bir kusagin
profiline goére yatirim tercihleri degisebilmektedir. Kusaklar
arasinda degisiklik gdsteren toplumsal, iktisadi ve teknolojik
nitelikler,  kripto  varliklarin icsellestirilme  seviyesini
etkileyebilmektedir. Genc¢ nesillerin dijital teknolojilere ve
yeniliklere hayli alaka duymasi kripto varliklarin gencler
arasinda sik kullanilmasina 6ncultik etmektedir. Bu durum
kripto varliklarin kusaklar arasinda hangi yolla ayrimlastigini
ve her kusagin bu varliklara yonelik tavrini anlamak icin
onemli bir konjekttir saglamaktadir.
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Calismanin gayesi, kusaklara gore kripto varliklarinin
icsellestirme dUzeyini, katilimcilarin hangi kusak grubuna
dahil oldugu Dbelirlenerek, bu kusaklara goére kripto
varliklarinin ne derece tercih edildigini ortaya koymak, algisal,
yatirim, internet, islem ve gUvenilirliginin boyutunun
belirlenmesini analiz etmektir. Bu hedef dogrultusunda, farklh
kusaklara iliskin kisiler tizerinde anket calismalari yapilmis ve
erisilen datalarla istatistiksel analizler degerlendirilmistir.
Arastirma neticesinde, kripto varliklarin kusaklar arasinda
nasil farklilastigina dair bir anlayis saglanmis ve istikbaldeki
benimsenme egilimlerini éngérmemize yardimci olmustur.

Bu calismanin mali kuruluslar, yatinnmcilar ve kisiler i¢cin
muhim bir referans olacagi, kripto varliklarin kusaklar
arasindaki farklibiklarini anlamamiza yardimci olacagi
lUzerinde durulmaktadir. Calismada; kavramsal bilgilere,
literatiir calismalarina, arastirmaya, arastirma sonucunda
elde edilen bulgulara yer verilmis ve  Onerilerde
bulunulmustur.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde kavramsal bilgiler ele alinmistir. Kusak, para
ve kripto para kavramlarina yer verilmistir.

2.1. Kusak Kavrami

Kusak kavraminin kaynag Antik Yunanca olan
“genesthai ve genos” kelimelerinden gelmektedir (Joshi vd.,
2011: 179; Lub vd., 2014: 39; Lyons, 2003: 87). Strauss ve
Howe (1991) gore kusak, insanligin var olusuyla baslayan ve
hududunun yasitlar1 tarafindan belirlendigi bir kohort
grubudur. Yazinlarda yer alan kusak kavraminin bazilari:
“Benzer hadiseleri, benzer dénem araliginda yasayan kisiler
toplulugu” (Ryder, 1965: 843-861); “Belirli zaman araliginda
yasamis, cagin olaylarina hakim ve benzer gortslere sahip
bireyler grubu (Zemke vd., 2000); “Zaman araligi ayni olan,
kulttirel, sosyal, siyasal ve ekonomik olaylart yasayan
bireylerin olusturdugu topluluk (Altuntug, 2012: 203-212);
“Kritik olaylara sahit olmus, yasadiklar1 mekan ve yakin
cevresi ile benzer duslince sistemine sahip, yas aralig
birbirine yakin kisilerin olusturdugu topluluk (Kupperschmidt,
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2000: 65-76); “Dunya olaylari, ekonomi, dogal afetler, siyaset
ve populer kultirin ortak tecrtibelerini yasayarak 6grenen,
benzer 6zellikler tasiyan insan grubudur (Smith & Clurman,
1997).

Kusaklarin smniflandirilmasi1 bircok sekilde yapilmistir.
Harfler seklinde  siniflandirilmas:i  Douglas  Coupland
tarafindan, 1991'de yazilan “Generation X: Talesfor an
Accelerated Culture (X Kusagi: Hizlanan Kultur icin Masallar)”
adli romaninda ele almistir. Daha sonra yapilan calismalara da
bu roman yoén vermistir. X, Y, Z ve A (Alfa) kusag gibi
siniflandirmalar yapilmistir (Btiytikhelvacigil, 2021: 22).

Kusaklarin siniflandirilmasi;

e Sessiz (Geleneksel, Emektar) Kusak (1945 Oncesi)

e Nufus Patlamasi Kusagi (BabyBoomers) (1946 ile 1964
arasl)

e X Kusag1 (Kayip) (1965 ile 1979 arasi)

e Y Kusagi (Zoomers) (1980 ile 1994 arasi)

e Milenyum Kusag: (Dijital) (1995 ile 1999 arasi)

e Z Kusag (Cevrimici) (2000 ile 2009 arasi)

e Alfa Kusag: (2010 - Sonrasi)

Sessiz kusak, tek partili yillarda, harbin yikiciligi olan bu
donemde Turkiye'de saglik, ekonomik, egitim ve nufus
gostergelerinde kotii yerdedir. Insanlar salginlarla miticadele
etmis, cocuk dogum oranlarinda da hizli distsler gozlenmistir
(Demirkaya vd., 2015: 188). Bu kusak, yoksulluk icinde
hayatint devam ettirmistir. Turkiye’de Cumhuriyet’in ilan
edilmesiyle birlikte, bu kusakta umutlar filizlenmistir
(Acilioglu, 2021: 24). Bu doénemde agir ekonomik krizler,
issizlik, kithk, fakirlik ve her seyden Onemlisi hayatta
kalabilme savasi verilmistir (Levickaite, 2010: 171).

Teknolojik yeniliklerden uzak, teknolojik aletleri ¢cok az
kullanabilen bu kusaktakiler, ylUz yuze iletisimi daha cok
sevmisglerdir (Demirkaya vd., 2015: 188). Bu kusaktakiler
taskinliktan uzak, kanaatkar ve yalin bir hayat tercih
etmislerdir (Aydemir & Ding¢, 2015: 867). Eski dénemlerdeki
toplumsal ve ailevi iliskilerini ytceltmis, baglilik duymuslardir
(Zemke vd., 2000: 39).
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Nufus patlamas: kusagi, 2.Dlnya Savasi’ndan sonra
dogan 1 milyar bebekten dolay1 “babyboomers’ adini almistir.
Buytme, refahin ytkselise gecmesi, mal ve hizmetlere erisim
imkanini1 artirmistir. Bir 6nceki kusaga go6ére harcama ve
eglenme egilimi daha fazladir (Kupperschmidt, 2000: 69).
Savasta kaybedilen niifusun geri kazanilmasi, ertelenen cocuk
sahibi olma isteklerini harekete gecirmislerdir (Lyons, 2003:
149). lyi egitim olanaklari, yeni is kollari, tirtin cesitliligi,
iyimserlik ve gelecege dair gliven duygular artmistir (Smith &
Clurman, 1997: 45-46). Bu donemde savas karsiti séylemler
artmistir. Insan haklar1 cok 6énemlidir (Schuman & Scott,
1989: 361). Irk esitsizligine karsi mtucadele, kadin-erkek
esitligi, hak ve firsat esitligi, cevreye verilen 6nem bu kusaktan
bizlere gecmistir (Strauss & Howe, 1991: 299; Twenge vd.,
2010: 1120).

X kusagi, kayip veya gecis kusag olarak da
isimlendirilmistir (Acilioglu, 2021: 25). X’ ifadesinin yaygin bir
sekilde kullanilmasina Douglas Couplandin 1991’de yazmis
oldugu kitabin etkisi olmustur (Tolbize, 2008: 3). Bu kitap, X
ifadesi ile bireylerin kimlik arayisinda olduklarini ve bunu
bulamamalarini sembolize etmistir. Sonrasindaki kusaklar bu
sayede Y ve Z kusagi olarak isimlendirilmistir. Yani X kusagi,
kusaklararasindaki farkliliklari ortaya c¢ikaran kusak olmustur
(Buyukhelvacigil, 2021: 33).

X kusagi, ebeveynlerinin calismasi, bosanma oraninin
fazla olmasindan dolay: ebeveylerinden sadece birinin calistigi
ortamda buUyumustir. Cocuklar, kendi basinin caresine
bakmay1 6grenmis, sosyallesmislerdir (Davis, 2016: 4; Marcus,
2014: 16). Iki ebeveynin calistigi ailelerde, cocuklara yogun
calismanin gerektigi, cinsiyete goére rollerde esitligin esas
alindig: gosterilmistir (Aglargdz, 2017: 42).

Sicak savasit tecriibe etmemis fakat soguk savasi
yasamistir. Bu doénemde televizyon yayginlasmis, renkli
televizyona gecilmis, bilgisayar kullanimina baslanmis, liberal
ekonomiye geciste zorluklar yasanmis ve finansal krizlerden
etkilenilmistir (Atabay vd., 2013: 534). X kusag bilgisayar:
kullanan ilk kusak olmus, teknolojik tiriinleri gelistirmis fakat
teknolojiyi kullanmada, kusaklarin gerisinde kalmistir (Davis,
2016: 4).
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Y kusagi; ‘echoboom, zoomers, bilgi cagi, www ve net
kusag: isimleriyle de anmilmistir (Licata, 2007: 54). Y kusagi,
onceki kusaklara kiyasla ekonomik kosullarin daha iyi oldugu
ortamda dogmustur. DlUnya capinda savaslar ve yokluklar
gormemistir (Acilioglu, 2021: 28). Bu kusak internet ve
bilgisayarin hayatin énemli bir unsuru oldugunu bilerek dogan
ilk kusak olma o6zelligi tasimaktadir (Buyukhelvacigil, 2021:
45). Internet, sosyal medya ve diger teknolojik gelismelerden
anindan haberdar olmuslardir (Lyons, 2003: 182-183; Lyons
vd., 2005: 65; Sherratt & Coggshall, 2010: 29).

X kusagi gibi tek ebeveynle yasamakta olan bu kusaga ait
bireyler vardir (Marcus, 2014: 18). Ebeveynleri asiri
korumacidir (Glass, 2007: 100). Bu ebeveynler, cocuklarinin
o0zglvenlerinin ylUksek olmasini istemis, surekli cocuklarini
yureklendirmis ve okul etkinliklerine géndermistir (Pinzaru
vd., 2016: 176). Bu kusagin cocuklari cogunlukla mesleki
egitim veya Universite egitimi diplomasi almistir (Yusoff &
Kian, 2013: 98). Y kusagi is hayatina ‘mobil yakalilar’ tanimini
getirmistir  (Buyukhelvacigil, 2021: 43). Bu kusagn
temsilcileri, savurgan olmadan hayattan zevk alan, bilincli
tuketiciler olmuslardir (Acilioglu, 2021: 28).

Milenyum kusagina, dijital kusak da denilmektedir
(Senbir, 2004: 26). Normal sartlarda kusaklar bu kadar hizh
degisim go6stermezler fakat glinimutiz diinyasinda degisim ve
dontisim cok hizli oldugu icin bu ara kusak meydana
gelmistir (Seckin, 2005: 112).

Z kusagl, internet tabanhi kusak, her daim cevrimici
kusak veya gelecek kusak olarak isimlendirilmistir (Levickaite,
2010: 173). Dogduklar1 andan itibaren teknolojiyle i¢ icedirler.
GSM tabanli kusak olmalari beklenmektedir. Temel iletisim
sekilleri anlik mesajlasmadir (Adigtizel vd., 2014: 17). Hayat
boyu oOgrenme neslidirler. Cok diplomalar1 olmalar:
beklenmekte ve kisisel gelisimi fazlasiyla 6énemsemektedirler.
Is hayatina hentiz cok azi katilim saglamistir (Acilioglu, 2015:
31).

Kendinden o6nceki kusaklarin cevreye zarar verdiklerini
gdérmus, korumaci davranis sergilemislerdir (Ozel, 2017: 19).
Bu kusagin tyeleri yardimsever, duygusal ve hosgorultudur.
Sosyal adalet duygusunu 6nemserler (Turner, 2015: 105). Asiri
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bireyselcidirler. Gelecegin ‘yeni sessiz kusagl’ olarak
gortlmektedir (Strauss & Howe, 1991). Her turli cevrede
teknoloji ile donatilmis olacaklar, bu ortamlar1 tercih
edeceklerdir (Bencsik vd., 2016: 93).

Alfa kusagy; dijital ve teknolojik bir diinya sartlarinda
dinyaya gelmis kusaktir. Dijital okuryazarligin hakim oldugu,
cevrimici 6grenme imkanina sahip ancak 6grenme slireci uzun
olan kusaktir (Zembat vd., 2020: 762).

2.2. Para Kavrami

Para, insanlarin yasam kosullarini etkileyen (Dayanan,
2021: 37), homojen ve tasinmaya elverisli olan (Paya, 1994:
15), mal ve hizmetlerin el degistirmesinde, borc¢ iliskisinin
bitirilmesinde kullanilan (Unsal, 2009), degerini her daim
koruyabilen (Paya, 1994: 15) devletlerin bagimsizlik ve
hurriyetlerinde buiytk bir anlam ifade eden bir icattir.

Paranin degisim, hesap ve deger birimi, deger biriktirme-
spekiilasyon ve iktisat politikas1 araci olmas: gibi doért temel
islevi vardir (http://www.bankalar.org/bankacilik-terimleri/).
Para; emtia, altin, giimus, temsili, itibari, dijital ve sanal para
seklinde tdrleri vardir.

2.3. Kripto Varlik Kavrami

Kripto, “cyripto” ve “currency” kelimelerinin bir araya
getirilmesiyle olusmus bir kelimedir (Turan, 2018: 2). Kriptoloji
ise bir sisteme gore sifrelendirmenin yapildigi, gtvenli bir
sekilde aliciya gonderildigi ve aliciya ulasmasiyla sifrenin
cozulduiglh bilimdir. Kriptoloji iki ana 6geden olusmaktadir.
Bunlar; kriptografi ve kripto’dur (Yilmaz, 2007: 138).
Kriptografi, verinin icerigini koruyan, icerigin baskalari
tarafindan okunmasini engellemek adina gizliligini saglayan,
cozlilemeyen alandir. Kripto para birimlerinde de sifreleme
islemleri s6z konusudur (Isler vd. 2019: 74).

Kripto para kavrami kripto varlik kavramini kapsadigina
dair diistintlse de kripto varliklarin bir bélimind olusturur.
Kripto varlik, tokenler ve kripto paralar seklinde siniflandirilir.
Tokenler, genel amaclh deger transferi disinda baska transferi
saglayan kripto para olmayan varlik olarak tanimlanmaktadir
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(Yuksel, 2020: 434-437). Kripto para sistemleri madencilik
sisteminde yurttilmektedir. Sistemde olusturulan bloklar
madenciler araciligl ile onaylanmaktadir (Erarslan, 2020: 30).

Kripto paralar, glivenli bir degisim ve birikim yapma
imkani1 sunan dijital degerlerdir. Merkezi otoriteler tarafindan
kontrol edilemeyen kripto para teknolojisinin kayitlari
Blockchain adi verilen islem veritabanlarinda tutulmaktadir.
Para degisimi Blockchain'de islenir ve isteyen herkes
tarafindan incelenebilir (Onay, 2018: 471). Blockchain’in
pratikte 6zel (izinli) ve kamuya acik (izinsiz) seklinde iki ayri
tarti vardir. Izinsiz blockchain kayitlarin agdaki tim
kullanicilar ile paylasildigi, herkes tarafindan izlenebilen,
islemlerin dogrulanmasi icin kuantum hesaplama
kaynaklarina  sahip kullanicilar  (madenciler)tarafindan
glincellenebilen ve sahipsiz ve kontrol edilemez bir teknolojidir.
Kripto paralarin hayatimiza girmesini saglayan teknoloji,
blockchain’in bu turtdur (Onay, 2021: 192). Kripto paralar,
fiziksel varligi olmadan, yapilan islemlerin maliyet acisindan
dustk maliyetli, elektronik ortamda hizli bir sekilde para
aktarimi yapilabilen para turudur (Gungdér Karyagdi ve Yolci,
2023: 6).

2009 yilinda “Satoshi Nakamoto” takma ismini kullanan
kisi veya grup tarafindan ilk Bitcoin uretilmistir. Bitcoinde
sistem olarak PoW (proof of work) kullanilmistir (Nakamoto,
2009). Gunumuzde bircok alternatif kripto paralar (altcoin)
olusturulmustur. Blockchain veri tabanlari sayesinde kripto
paralarin kontrolii saglanmaktadir (Carkacioglu, 2016). Kripto
paralarin, halka ilk arzi “ICO” adi verilen yo6ntemle
gerceklesmistir. Bu sayede yatirnrmci cekmeye baslamistir
(Sercemeli, 2018: 33-60).

Kripto para sisteminin Onemli yapi1 taslarindan biri
altcoinlerdir. Acilimi  “alternatif  coin”dir. Blockchain
teknolojisinin ve Bitcoin’in populer hale gelmesiyle bu para
birimlerinin énemi artmistir (Sayin & Mercan, 2018: 701-711).
Altcoinlerin, Bitcoin’den farki gelistiricilerinin bilinmesidir. Bu
kisilerin, bu para birimlerini yaratmalarindaki temel amaclari,
Bitcoin’de eksik bulduklari yanlar1 tamamlama istekleridir.
GUnumutzde c¢ok fazla altcoin para birimi piyasada
bulunmakta ve her gecen giin bu sayr daha da artmaktadir.
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Altcoinlerin piyasa degeri Bitcoin araciligiyla belirlendiginden
Bitcoin’de olusacak en kucuk hareketlilik altcoinleri
etkilemektedir (Aslantas Ates, B., 2016: 360). Baslica kripto
paralara; Bitcoin (BTC), Ethereum (ETH), Bitcoin Cash (BCH),
Litecoin (LTC), Ripple (XRP), Z-Cash (ZEC), Dogecoin, IOTA
ornek gosterilebilir.

3. LITERATUR

Gun gectikce yatinmcilarin dikkatini c¢eken, alternatif
yatirim araci olmayi1 basaran kripto para birimleri bircok
insanin  portféytiinde yerini almistir. Literatrimuizde,
calismamiza uygun calismalar ayr1 ayri konu basliklari olarak
incelendiginden, yapilmis olan bu calismaya tam olarak uygun
literatiir taramasi bulunamamistir. Bu ylzden kripto para
birimleri ile yapilan cesitli calismalara deginilecektir.

Nakamoto (2008) makalesinde blokzincir kavrami
uzerinde durmus ve fikirlerini dile getirmistir. Bunun yaninda
ilk kripto para birimi olan BTC hakkinda detayl bilgiler
sunmustur.

Halaburda & Gandal (2014) calismalarinda, ilk o6nce
Bitcoin, Litecoin, Peercoin ve Namecoin’in kendi arasindaki
rekabetin dlizeyini incelemis sonrasinda ise kullanilan
borsalardaki rekabet gézlemlemistir.

Sonmez (2014) calismasinda, Bitcoin’in ortaya cikisi,
nitelikleri, isleyis sekli, finans dinyasindaki yeri, Turkiye ve
Duinya’da ki evrimi hakkinda bilgi vermistir.

Atik vd. (2015) calismalarinda; 2009-2015 yillarini baz
alarak Bitcoin fiyat1 ile Euro, Ingiliz sterlini, Japon yeni,
Avustralya dolari, Kanada dolari, Isvicre franki arasindaki
gunlik kur fiyatlarin1 kullanarak, capraz kur fiyatlarinmi
incelemistir.

Baek & Elbeck (2015) calismalarinda BTC fiyat1 ile S&P
500 endeksi arasinda iligki olup olmadigini 6l¢mek istemistir.
19.07.2010-19.02.2014 tarihleri arasindaki gtinltik verileri baz
almigtir. En kUctk kare yéntemini kullanmistir. Arastirma
sonucunda ise BTC fiyati ile S&P 500 endeksi arasinda iligki
olmadig belirlenmistir.
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Carter (2018) ferdi kullanicilarinin, kripto paralar: tercih
etmedeki sebeplerini ve motivasyonlarini ve kripto paralarin
guven endeksleriyle olan iliskilerini arastirdigi doktora tezinde,
yatirnmcilarin motivasyonlarinin kripto paralarin devrimci
ozelliklerinden  geldigini, Dbireylerin politik ideolojilerini
yansittigini, BTC fiyat1 ile given endeksi arasinda ise iliski
olmadigindan bahsetmistir.

Karaoglan vd. (2018)’nin hazirladiklari makalede
ulasilmak istenen iki amac Uzerinde durulmustur. Birincisi
Turkiye’deki Dbireylerin kripto para piyasasina yonelik
farkindalik ile tutumu, ikincisi ise Turkiye’deki kripto parayi
kullanan isletmelerin motivasyonlarinin incelemesi
seklindedir. Calismada ankete yonelik bilgilere yer verilmis,
katilimcilara bu amag¢ dogrultusunda sorular sorulmustur.
Sonucunda ise katilimcilarin, BTC’nin gercek bir yenilik
oldugunu ve gelecekte fazlasiyla tercih edilecegini fakat riskli
bir varlik oldugunu da sOylemistir.

Phillip vd. (2018) calismalarinda kripto para birimlerinin
degisken yapilarini sartli olarak 6lgmek amaciyla 244 farkh
kripto para birimlerini bir modelde birlestirmistir. Sonuc
olarak ise kaldira¢ etkisi ve hatalarin dagilimlarinin da dahil
edildigi bircok essiz nitelikte olduklar: belirlenmisgtir.

Stutci & Aytekin (2018) calismalarinda, kripto para
madenciligi yapan, alim-satimi ile ilgilenen ve bu ticareti takip
eden bireylerin girisimci duzeylerini 6l¢cmek amaclanmaistir.
Orneklem olarak Twitter kullanicilar1 secilmistir. Katihm
saglayanlarin %90 indan fazlasi kripto paralarin, gelecegin
para birimi oldugunu ve bu para birimiyle ilgilenenlerin
girisimcilik puanlarinin da ytiksek ciktigini belirtmislerdir.

Rouhani & Abedin (2019) calismasinda, Twitter verilerini
kullanarak s6zltik tabanli duygu analizi ile Bitcoin, Ethereum
ve Litecoin hakkindaki tweetleri incelemislerdir. Calisma
sonucunda %50’nin Uzerinde Twitter kullanicisi arasinda bu
paralara iliskin pozitif gliristin hakim oldugu géradlmustur.

Yanardag (2019)1n, kripto paralarda yatirim kararlari ve
davranigsal yanilgilarin  etkisine  yo6nelik  hazirlanmis
calismasinin sonucunda, katilimcilarin kayiptan kacinma
egilimlerinin fazla oldugu, gelir seviyesi yliksek olan bireylerin,
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finansal okur yazarliklar: da ytksekse, kripto para sahibi olma
olasiliklarinin ytiksek oldugunu belirtmistir.

Teker (2019); calismasinda yatirimcilarin sanal paralara
kars1 yaklasimlarina yonelik bilgiler sunmus, BTC alig ve satis
islemlerinin nasil yapildigi, sagladig fayda ve zararlari, sosyal
medyanin kripto paralara olan ragbeti artirdigi, BTC’in gelisen
bir ivme icerisinde oldugu, dinya genelinde ise tam kabul
gormedigi, gercek paranin sagladigi pratikligi saglamadigi,
buradaki yatirimci profillerinin ise risk sevmeyen kisiler
oldugu ve kripto paralarin fiyat oynaklhiginin yuksek
olmasindan dolay1 karininda ytiksek olacagindan bahsetmistir.

Swiatkiewicz & Poskart (2020)in calismalarinda
geleneksel ve kripto paralarin 6deme ve mevduat araci olarak
algilanmasi ve kullanilmasinin milletlerin apayr: tarihsel ve
kulttrel genlerden gelmeleri nedeniyle farkliliklar olusturdugu
neticesine varilmistir.

Alsancak (2020); calismasinda tuketicilerin 6demelerinde
bu para birimlerini kullanimlarina iliskin mevcut distince ve
tutumlar1 hakkinda aciklama yapmis, katilimcilardan en az bir
kripto para birimi hakkinda bilgi sahibi oldugu fakat bu
borsalarda islem  yapmadiklar1 belirlenmistir. = Online
aligverislerde buytuk cogunlugunun kripto para
kullanmadiklarini, gelir seviyesi yuksek, clzdan sahibi
katilimcilarin ise online aligverigslerde bu para birimlerinin
kullanilmasina olumlu baktiklarini belirtmistir.

Demiroglu (2020) BTC ile ETH arasindaki iliskiyi
belirlemek  istemistir. 20.03.2016-23.02.2020 tarihleri
arasindaki haftalik veri setlerini kullanmistir. Yéntem olarak
TodaYamamato Nedensellik testi ve EngleGranger
kullanmistir. Arastirma sonucunda aralarinda
esbltinlesmenin olmadigi, nedensellik iliskisinin bulunmadigi
belirlenmistir.

Kurt (2021) calismasinda Brent Petrol'un BTC ve ETH
arasindaki iliskiyi arastirmistir. Arastirma yoénteminde
Granger Nedensellik testini kullanmistir. 10.12.2019-
01.10.2020 doénemlerini veri seti olarak kullanmistir.
Arastirma sonucunda Brent Petrol ile BTC arasinda tek yonla,
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Brent Petrol ile ETH arasinda ise cift yonlt iliski oldugu
belirlenmistir.

Akay vd. (2021) calismalarinda Binancecoin, ETH ve
Ripplein 2020-2021 seneleri arasindaki veri setlerini
kullanarak YSA ve LSTM yontemleriyle tahminleme yapmaistir.
Calismanin sonucunda gercege en yakin degeri yapay sinir
aglarinin (YSA) verdigi gérulmustur.

Uckun & Dal (2021)in calismalarinin amaci, kripto para
yatirimcilarinin risk toleranslarinin hangi seviyede oldugunun
tespit edilmesi, demografik nitelikler ve yatirnm profilleri
acisindan nasil bir iliski icerisinde oldugunun belirlenmesidir.
Calismada anket kullanilmistir. Analizler sonucunda
yatinmcilarin demografik oOzellikleri ile yatinnm yaptiklar
zaman, risk toleransi: arasinda anlaml farkliligin oldugu tespit
edilmistir.

Korkmazgdz vd. (2022) calismalarinda BTC ile BIST100,
BIST Mali, BIST Teknoloji endeksleri arasinda iliski olup
olmadigi arastirilmistir. 01.01.2012-28.02.21 tarihleri
arasindaki aylik veri setleri kullanilmistir. Y6ntem olarak
ARDL sinir testi kullanilmistir. Calismanin sonucunda BTC ile
BIST Mali endeksi degerlendirildiginde her iki endeks arasinda
uzun doénemli bir iliski oldugu bilgisine ulasilmistir. BTC
endeksi BIST100 ile BIST Teknoloji endeksleriyle
degerlendirildiginde herhangi bir iliski bulunamamastir.

Yapilan literatir calismalar1 incelendiginde kusaklara
gore kripto varliklarin incelenmesine yoénelik dogrudan bir
calismanin olmadigi gorilmuistiir. Bu calisma ile alana katki
sunulmasi planlanmaktadir.

4. ARASTIRMA

Calismanin bu bélimuinde; arastirmanin amaci, evreni,
kullanilan yoéntem bulgular ve degerlendirilmesine yo6nelik
analiz hakkinda bilgiler sunulmustur.

4.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Calisma ile katilmcilarin hangi kusak grubuna dahil
oldugu belirlenerek, bu kusaklara gore kripto varliklarinin ne
derece tercih edildigini ortaya koymak, algisal, yatirim,

12 Akademik Izdiisiim Dergisi, Yil: 2024, Cilt: 9, Sayi: 1, s. 1-36



Akbaba Buyruk, Ayse Nur & Alma, Melek Nur

internet ve islem boyutlarinin belirlenmesi ve bu alanda
akademik boslugun doldurulmasi amacglanmaktadir.

Bu calisma, Dlinya Uzerinde hizla yayilan bu teknolojik
finans aracina yaklasimlari ortaya koymak bakimindan
onemlidir.

4.2. Arastirmanin Evreni ve Kullanilan Yontemi

Calismadaki ana evren, Turkiye’deki 18 yas ve Uzeri
bireylerdir. Anketimize 18 yas ve Uizeri bireyler dahil edilmistir.
Zamansal kisitlamalar, anket uygulamanin pahali olusu vb.
nedenlerden dolayr ana evrenin tamamina ulasmak mumkin
degildir. Bu ylzden olasilik disi1 6rnekleme ydntemlerinden,
kolay ornekleme yoOntemi secilmis, toplamda 360 kisiyle
orneklem olusturulmustur. Turkiye’de ki kripto varliklar
hakkinda bilgi sahibi olan veya olmayan 18 yas altinda kalan
bireyler arastirmaya dahil edilmemistir.

Bu calismada, anket yontemiyle birincil veriler elde
edilmigtir. Calismadaki anketin katilimcilara uygulamasinda
etik kuruldan izin alinmistir. Ankete iliskin formlarinin bir
kismi1 katilimcilara internet yoluyla bir kismi ise yuz ylize
ulastirilmigtir. Toplamda 417 adet anket yapilmis fakat
katilimcilarin  ciddiyetle cevaplamayanlar1  cikarilmistir.
Toplamda 360 adet anket cevaplandirilmis ve analize dahil
edilmistir.

Calismada yer alan anket formu; Iri (2021)’nin “Finansal
pazarlama kapsaminda kripto para pazarlamasi, kripto para
birimlerinin bilinirligi ve farkindalig1”, Uckun ve Dal (2021)1n
“Kripto para yatinmcilarinda finansal risk tolerans1”, ile Ozay
ve Mirgen (2021)'in “Kripto para yatirnmcilarinin bilgi
duizeylerine etki eden faktorler ve algi diizeyleri Uizerine bir
inceleme” konulu calismalardan yararlanilarak
olusturulmustur.

Hazirlanmis olan anket calismasi U¢ boélimden
olusmaktadir. ilk béltimde; demografik sorular, ikinci béliimde
bilgi dizeylerinin 6l¢ctilmesi ve Uc¢lncd boélimde ise yatirim
dtizeylerinin 6l¢tilmesi basliklarindan olusan 3 bélumltk olcek
kullanilmstir. i1k 4 soru katilmcilarin demografik 6zelliklerini,
7 soru bilgi dizeylerinin o6lctilmesini ve kalan 20 soru ise
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katilimcinin yatirnm dtizeylerinin 6lctilmesini saglayan sorulari
olusturmaktadir. (5)71i likert 6lcegi kullanilmistir. Olcek; (1) Hic
katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4)
Katiliyorum, (5) Kesinlikle katiliyorum’dan olusmaktadir.
Sorulara verilen yanitlar SPSS veri analizi programiyla analiz
edilmistir.

Sekil 1. Sorularin Genel Dagilimi

Algisal

Yatirim

Kusak farklilig1

internet

4.3. Arastirma Bulgular: ve Verilerin Analizi

Turkiye’de ki kusak gruplarinin, kripto varliklari ne
duizeyde tercih ettigi veya etmedigi bu  problemi
olusturmaktadir. Calismada Dbirincil kaynak arastirmasi
yapilmistir. Arastirmada katilimcilara yoneltilen sorularin
genel dagilimi; kripto varliklara yatirnm yapan katilimcilarin
algisal yaklasimi yatirnrm dlzeyi, yatirimlarda internet ve
teknolojik  duizey, islemlerin yapilmasindaki durumun
belirlenmesi seklindedir. Ankette yer alan sorularin genel
dagilimi asagidaki sekilde oldugu gibidir.

Bu boélimde katilimcilarin sorulara vermis olduklar:
yanitlar esas alinarak analiz edilmistir. Katilimcilarin
demografik ve bazi kisisel bilgilerine ydnelik analiz sonucuna
gore bilgilere Tablo 1°de yer verilmistir.
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Tablo 1. Arastirma Ornekleminin Demografik Bulgulari

Sosyo-demografik Ozellikler S % Kiimiilatif
%
Yas
1945 ve Oncesi 3 0,8 0,8
1946-1964 4 1,1 1,9
1965-1979 30 8,3 10,3
1980-1994 116 32,2 42,5
1995-2000 105 29,2 71,7
2001-2004 102 28,3 100,0
Toplam 360 100
Cinsiyet
Kadin 193 53,6 53,6
Erkek 167 46,4 100
Toplam 360 100
Egitim Durumu
Okuma yazma yok 2 0,6 0,6
[lkégretim 10 2,8 3,3
Lise 41 11,4 14,7
On lisans-Lisans 249 69,2 83,9
Yuksek lisans-Doktora 58 16,1 100,0
Toplam 360 100,0
Gelir Durumu
0-5.500 b 170 47,2 47,2
5.501-6.500 b 38 10,6 57,8
6.501-10.000 b 49 13,6 71,4
10.001 ve tzeri b 103 28,6 100,0
Toplam 360 100,0

Tablo 1 degerlendirildiginde; katilimcilarin % 0,81 (1945
ve Oncesi yas araligl) sessiz kusagi; %1,1%1 (1946-1964 yas
araligl)) ntfus patlamasi1 kusagini; %8,3"0 (1965-1979 yas
aralig) X kusagini; %32,2’si (1980-1994 yas araligl) Y
kusagini; %29,2’si (1995-2000 yas araligl) milenyum kusagini
ve %28,3"0 ise (2001 ve sonrasi yas araligl) Z kusagini
olusturmaktadir. Kusaklara goére dagilimina baktigimizda
(1980-1994 yas araliginda olanlar) Y kusagi cogunluktadir.

Arastirmaya katilan bireylerin %53,6’s1 kadin; %46,4’4
erkeklerden olusmaktadir. Arastirmaya dahil olan bireylerin
cinsiyetlerine bakildiginda aralarinda yakin bir oran oldugu
gorulmektedir.

Egitim durumu incelendiginde arastirmaya katilan
bireylerin %0,6’s1 okuma yazma bilmemekte; %2,8’ ilkogretim
mezunu; %11,40 lise mezunu; %69,2’si 6n lisans -lisans
mezunu ve %16,1%i ise yuksek lisans-doktora mezunu
olmaktadir. Arastirmaya en fazla oOnlisans-lisans derecesine
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sahip bireylerin katildigi goértlmektedir. En az katiimin ise
okuma yazma derecesine sahip olmayan bireylerin katildigi
gorulmektedir.

Gelir durumuna gore degerlendirildiginde arastirmaya
katilan bireylerin %47,2’si (0-5.500) b; %10,6’s1 (5.501-6.500)
b; %13,6’s1 (6.501-10.000) b ve %28,6’s1 (10.001 tve tizeri) gelir
durumuna sahiptir. Arastirmaya katilan 170 kisi (%47,2)
dusuk gelir seviyesine sahipken 103 kisi (%28,6)’s1 ise yuksek
gelir seviyesine sahiptir. Bu cizelgede gelir durumunu 5.500 b
baslatma nedenimiz 28.09.2022 tarihinde asgari ticretin 5.500
b olmasidir.

Tablo 2. Katilimcilarin Bilgi Dtizeylerine iliskin Bulgular

Kripto para ile ilgili bilginin Kripto para ile ilgili son
ilk nereden edinildigi S % bilginin nereden edinildigi | S %
(] o
-Aile 17 47 -Aile 11 | 3.1
-E k 1 -E: k
s, dost, arkadas 32 367 s, dost, arkadas 90 | 25
-Internet web siteleri 99 27,5 -Internet web siteleri 158 | 43.9
- 1M - 1M
Sosyal Medya 95 26.4 Sosyal Medya 86 |23.9
-Diger 17 47 -Diger 15 | 4.2
Topl Topl
oplam 360 100 oplam 360 | 100
En cok ilgi ceken veya Katilimcilarin kripto para
yatinm yapilan kripto para birimlerine gliivenme
tirt S % | durumlar S %
-Bitcoin 249 69,2 -Cok gtivenir 11 | 3.1
-Eth -GU i 19,4
theryum 55 15.3 Guvenir 70 9,
-Ripple 4 1.1 -Yorumsuz 132 36,7
-LTC 2 0.6 -Gluvenmez 90 25
-Diger 50 13,9 -Hi¢ givenmez 57 [15.8
Topl Topl
oplam 360 | ,gg | ToPlam 360 | 100
Katilimcilarin tercih Kripto para yatirim
edebilecegi alim-satim yapilma suresi
islemlerinin yapildigi | S S
platformlar % %
-Bi 154 -Henu
inance 5 428 enliz yapmamaktayim 246 | 68,3
-Huabi 1 -Bir haftadir
3 4 | 1,1
-BTC Turk 71 -Bi
C Tur 19,7 ir aydir 7 1.9
-Paribu 43 11,9 -Bir senedir 33 | 92
-Dig 1 -Bi ha fazl
iger 9 253 ir seneden daha fazla 70 | 19,4
Topl Topl
oplam 360 | ,gq | ToPlam 360 | 100
Kripto para yatirim %
o
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portféytintin goézden gecirme
sikligi S
o = )

er giin 9 13.6
-Haftada birkag kere 28 78
-Ayda birkag kere 32 8.9
-Senede birkac kere 25 6.9
-Dig 6

iger 22 62.8
Topl

oplam 360 100

Tablo 2’de anket calismasinin ikinci bolimtinde yer alan
sorularin dagilimi incelenmistir. “Kripto para birimleri ile ilgili
séylemleri ilk nereden duydunuz?” Sorusuna verilen yanitlar;
en cok 132 kisi (%36,7) es, dost, arkadas seklinde denilmis,
ikinci olarak 99 kisi (%27,5) internet web siteleri bu yaniti
takip etmistir. En az ise aile ve diger secenek sekilde
yanitlanmistir. Bu soruya verilen yanitlar degerlendirildiginde
katilimcilarin ¢ogunlugu kripto para birimleri ile ilgili ilk
sOylemi es, dost, arkadastan duydugu belirlenmistir.

“Katiimcularin kripto para birimleri ile ilgili son bilgi
durumlarint nereden edinildi?”  Sorusuna verilen yanitlar
incelendiginde; cogunluk 158 kisi (%43,9) internet web siteleri
olarak yanitlamis, ikinci olarak 90 kisi (%25) ise es, dost,
arkadas seklinde gortslerini sunmuslardir. Katilimcilarin 11
kisi (%3,1) ise aile seklinde verdikleri yanitlar ile en az paya
sahip oldugu goérulmustir. Katilimcilarin cogunlugu kripto
para birimleri ile ilgili son bilgi durumlar1 internet web
sitelerinden elde etmektedir. Sosyal medyadan da bilgi
edinebilen katilimcilarinda oldugu goértlmustur.

“En cok ilgi ceken ya da yatinm yapuan kripto para
birimi” verilen yanitlar; cogunluk olarak 249 kisi (%69,2)
Bitcoin demistir. Ethereum, Ripple, LTC ve diger seklinde
diyen katilimci1 gortsleri de vardir. Diger kapsamda belirtilen
katillmc1  gorasleri  Tether, Solana, BNB seklindedir.
Katilimcilarin cogunlugunun en cok ilgisini ceken, yatirim
yapilan kripto para birimi Bitcoin, en az ise LTC oldugu
belirlenmistir.

“Kripto para birimlerine gtivenme durumlart nedir?”
verilen yanitlar incelendiginde; katiimcilar 132 kisi (%36,7)
yorumsuz, 90 kisi (%25) glivenmez, 70 kisi (%19,4) glivenir
seklinde cogunluk olarak yanitlamislardir. Cok guvenir ise 11
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kisi (%3,1) ile en az paya sahiptir. Katilimcilarin cogunlugu
kripto para Dbirimlerine glvenme durumlari yorumsuz
olmustur.

“Kripto para birimlerinin alim-satim islemlerinin yapildigt
tercih edilebilecek platformlar nelerdir?” verilen yanitlarda; en
cok Binance 154 kisi (%42,8) Binance belirtilmis, en az ise
Huabi seklinde yanitlarda goértlmusttir. Cogunluk alim-satim
yaparken Binance platformunu tercih etmistir.

“Ne kadar stiredir kripto para yatirumi yapmaktasiniz?”
verilen yanitlar incelendiginde; en cok 246 kisi (%68,3) ile
hentiz yapmamaktayim yaniti verilmistir. Katihmcilardan 4
kisi (%1,1) bir haftadir seklinde verdikleri yanitlar ise en az
paya sahiptir. Katilimcilarin cogunlugu kripto para yatirimi
henliz yapmadig1 belirlenmistir.

“Kripto para yatirim portfoytiniin gézden gecirme sikligi?”
Sorusuna verilen yanitlar degerlendirildiginde; 226 kisi
(%062,8) diger ve 49 kisi (%13,6) her gliin seklinde verilen
yanitlar cogunluktadir. Bu yanitlarin yani sira haftada birkac
kere, ayda birkac kere, senede birkac kere seklinde yanitlar
takip etmistir. Katilimcilarin cogunlugu kripto para yatirim
portféytinti diizenli olarak gézden gecirilebilecek 6lctide “diger”
sekilde gézden gecirdigi belirlenmistir.

Tablo 3. Katilimcilarin Yatirim Dtizeylerine iliskin Bulgular

g g g g o &

7 = - B B

o ° N & =]

e B B 8 5 il

T E £ g 2 7 =

=1 -1 < + O +

& ] « I

> X

i | ¢ 2 2
S % S % S % S % S %o
-KP ideal bir | 136 | 37,8 | 86 23,9 | 78 21,7 | 48 13,3 | 12 3,3

yatirnm
aracidir.
-KP  birimleri | 75 20,8 | 71 19,7 | 74 20,6 | 95 26,4 | 45 12,5
dinya
genelinde
gelecekte
gecerli bir para
birimi olacagini
distiniyorum.
-KP 86 23,9 | 93 25,8 | 90 25 57 15,8 | 34 9,4
birimlerinin
diger  yatirim
araclarina gore
daha cok
kazandiracagini
distntyorum.
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-KP 73 20,3 | 72 20,0 | 87 24,2 | 81 22,5 | 47 13,1
birimlerinin
gelecekte
fiziksel paranin
yerini alacagini
distintiyorum.
-Covid-19 55 15,3 | 32 8,9 37 10,3 | 116 | 32,2 | 120 | 33,3
slresince
kripto para
birimleri dikkat
cekmistir.
-Turkiye’deki 66 18,3 | 76 21,1 | 99 27,5 | 70 19,4 | 49 13,6
kuruluslarin
kripto para
sistemine
gecmede gec
kalmistir.

-KP 52 14,4 | 41 11,4 | 48 13,3 | 101 | 28,1 | 118 | 32,8
islemlerinin
riskli oldugunu
distintiyorum.
-Gelecekte 53 14,7 | 52 14,4 | 86 23,9 | 112 | 31,1 | 57 15,8
bircok insan
kripto para
kullanmaya
baslayacaktir.
-KP ile islem | 122 | 33,9 | 83 23,1 | 90 25,0 | 38 10,6 | 27 7,5
yapmay1
diistintiyorum.
-Internet ve | 98 27,2 | 79 21,9 | 53 14,7 | 89 24,7 | 41 11,4
teknoloji
kullanimi
kripto paralara
olan ilgimi
artirir.

-KP icin | 84 23,3 | 95 26,4 | 93 25,8 | 62 17,2 | 26 7,2
internet ve
teknoloji
kullanimi islem
maliyetini
yukseltir.

-KP 62 17,2 | 58 16,2 | 57 15,8 | 109 | 30,3 | 74 20,6
islemlerinin
karmasik  bir
stire¢ olduguna
inanirim.

-KP 104 | 28,9 | 100 | 27,8 | 112 | 31,1 | 30 8,3 14 3,9
islemlerinde
kullanilan aract
kurumlar
guvenlidir.

KP i¢in internet | 66 18,3 | 54 15,0 | 71 19,7 | 106 | 29,4 | 63 17,5
ve teknoloji
kullanimi islem
kolaylig: saglar.
KP 152 | 42,2 | 82 22,8 | 45 12,5 | 59 16,4 | 22 6,1
madenciligini
ve nasil
yapildigini
biliyorum.
Teknik analiz | 173 | 48,1 | 73 20,3 | 48 13,3 | 39 10,8 | 27 7,5
icin mum
grafik
formasyonlari
hakkinda bilgi
sahibiyim.

KP allm satim | 111 | 30,8 | 64 17,8 | 68 18,9 | 51 14,2 | 66 18,3
islemlerinden
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elde edilen

gelirlere  yasal

vergilerin

getirilmesini

istiyorum.

Borsalara 137 | 38,1 | 83 23,1 | 82 22,8 | 36 10,0 | 22 6,1
guvenilmedigi

icin kripto

varliklar soguk

clizdanlarda

saklanabilir.

KP strekli alip | 150 | 41,7 | 66 18,3 | 71 19,7 | 42 11,7 | 31 8,6
satmak icin

degil uzun stire

cluizdanda

tutulmak

amach

alinabilir.

KP teknolojisi | 78 21,7 | 49 13,6 | 66 18,3 | 90 25,0 | 77 21,4
hem finans

hem de bilisim

diinyasina

buytuk bir

yenilik

getirmistir.

*KP (Kripto Para)

Katilimcilarin yatirim dizeylerindeki gorusleri
incelendiginde; cogunlugun kripto para birimlerinin ideal
yatirim araci olmadigi, gelecekte diinya genelinde para birimi
olacagi, diger yatirnm araclarina goére daha fazla kazandiracagi
konusunda kararsiz olduklari, fiziksel paranin yerini alacagi
konusunda kararsiz olduklar1 seklindedir. Covid 19
doéneminde kripto para birimlerinin daha cok dikkat cektigi,
Turkiye’de kuruluslarin kripto paraya geciste gec kalindigi
konusunda cogunluk olarak kararsiz goéris belirtmislerdir.
Kripto para islemlerinin riskli oldugu ve gelecekte bircok
kisinin kripto para kullanmaya baslayacaklari, kripto para ile
ilgili islem yapmayi dustnmedikleri seklinde katilimcilarin
cogunlugu goériislerini belirtmislerdir. Internet ve teknolojinin
kripto paralara ilgiyi arttirmasi konusunda cogunluk
arttirmayacagi gérustint belirtse de arttirabilecegi konusunda
gortislerde vardir. Internet ve teknoloji kullaniminin maliyeti
arttiracagi konusunda; katilmayan ve kararsiz kalan seklinde
yanitlayan katilimcilarin goérisleri yakin bir degerde olsa da
cogunluk katilmadiklarini belirtmislerdir.

Yapilan islemlerin karmasik oldugu, araci kurumlarin
guvenli olmasi konusunda cogunlugun kararsiz kalmakla
birlikte katilmadiklarini belirten katilimcilarda s6z konusudur.
Internet ve teknoloji kullaniminin islemlerde kolaylik
saglayabilecegi, para madenciliginin nasil yapildigi ve teknik

20 Akademik Izdiisiim Dergisi, Yil: 2024, Cilt: 9, Sayi: 1, s. 1-36



Akbaba Buyruk, Ayse Nur & Alma, Melek Nur

analiz konusunda bilgi sahibi olmadiklar1 diger gortsler
arasindadir. Alim-satim islemlerinde elde edilen kazanclardan
yasal vergilerin alinmasi konusunda cogunluk hic
katilmadiklarini belirtmislerdir. Borsaya guvenilmedigi icin
varliklarini soguk cuzdanda saklanabilecegi konusunda
katilimcilarin cogunlugu hic katilmadiklarini belirtseler de
kararsiz kalan ve katildigini belirten katilimci gortisleri de
mevcuttur. Kripto paralar1 alip-satmak yerine uzun sureli
cliizdanda tutmak icin islem yapilmamasi gerektigini ifade
etmislerdir. Ayrica finans ve bilisim dunyasina yenilik
getirebilecegini belirtmislerdir. Katilimcilarin yanitlarina gore
kripto paralar1 genel olarak yenilik, kullanim kolayligi ve
gelecekte tiim dinya da uygulanabilir oldugunu distinseler de
ginimuzde kullanilan fiziksel paranin daha fazla tercih
edilebilecegi gortistintiin daha fazla hakim oldugu séylenebilir.

Verilerin analizinde; guvenilirlik analizine, anova, t
testine ve korelasyon analizine yer verilmistir.

Giivenilirlik Analizi

Guvenilirlik analizinde sorularin birbirleriyle yakinliklar
incelenerek analiz yapilmaktadir. Cronbach Alpha degeri; bir
Olcekteki sorularin varyanslarinin toplami, genel varyansa
boélunerek elde edilir (Eymen, 2016: 74). Alfa katsayis: ile bir
Olcekteki sorularin, belirli gruplar halinde, tirdes bir yapiy1
olusturup olusturmadigini belirlemeye calisithir. O ile 1
arasinda deger alir. Alfa degerinin negatif c¢ikmasi,
guvenilirligin bozuldugu anlamina gelir (Uzunsakal & Yildiz,
2018: 19).

Alfa degeri icin su yorum yapilabilir:

0,00=a <0,40 o6lcek guivenilir degildir

0,40< a<0,60 o6lcegin guivenilirligi dusuktir
0,60< a<0,80 o6lcek oldukca gtivenilirdir

0,80< a<1,00 o6lcek yuksek derecede gtivenilirdir.

Bu  bilgiler dogrultusunda yapilan arastirmanin
guvenilirlik katsayis;; a=0,914ttr. Bu deger 0,80<a<1,00
arasinda oldugu icin 6lcek ytuksek derece gtivenilirdir.
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Anova ve T Testi Analizi

OneWay Anova testi; ikiden fazla parametrik ana kttle
ortalamasinin birbirine esit olup olmadigini test etmek icin
kullanilir (Kartal, 2006: 68-73). Arastirmaya gbére Anova ve t
testi analizine gb6re Dbilgilere asagidaki tablolarda yer
verilmistir.

Tablo 4. ANOVA ve T Testi

Degisken Test
Cinsiyet ?: 1?92939
P=,011
Yas F= 3,026
Egitim P=,034
F=2,636
P=,071
Gelir Durumu F= 2,360
Bilginin ilk nereden duyuldugu P=,367
F=1,078
Son bilginin nereden alindig: P=,028
F=2,764
En ¢ok yatirim yapilan kripto varlik P=,116
F=1,864
Guven durumu P=,000
F= 10,369
P=,010
Tercih edilen alim-satim platformu F= 3,375
Yatirim stiresi P=,000
F=10,289
Portféytin gézden gecirilme stiresi EZ 1’ (2)?205 4

Anova ve T testi sonucu incelendiginde, %5 oO6nem
seviyesine gore yapilan arastirmanin anlamlilig: testinde; yas,
egitim, son bilginin nereden alindigi, tercih edilen alim-satim
platformu gibi degerlendirmelerde, sig degeri 0,05 kucuk
oldugundan (sig=p<0,05) anlamli farklilik vardir. Bu durumda
“Kusak farklilign ile algisal, yatirnm gibi faktoérler boyutuna
verilen yanitlar arasinda fark vardir.” seklinde séylenebilir. %5
6nem seviyesine gore yapilan arastirmanin anlamlilig: testinde;
cinsiyet, gelir durumu, bilginin ilk duyulma yeri, en cok
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yatirim yapilan kripto varlik tird, gibi degerlendirmelerde, sig
degeri 0,05 buyuk oldugundan (sig=p>0,05) anlaml farklilik
yoktur. Bu durumda “Kusak farkliligi ile algisal, yatirim gibi
faktorler boyutuna verilen yanitlar arasinda fark yoktur.”
seklinde degerlendirilebilir. Kripto varliklara gltiven, yatirim
stresi ve olusturulan portféytiin gbézden gecirilme suresi
acisindan incelendiginde; p degeri ,000 cikmistir. Bu sonuc ile
p<0,01 ve p<0,05 olacag: icin anlaml farkliligin olabilecegi
sOylenebilir.

Arastirmanin kusaklara goére kripto varliklara yatirim
yapan ya da yapmayan katilimcilarin demografik 6zellikleri ve
kripto varlik kavrami ile ilgili algilarina iliskin korelasyon
bilgisine Tablo 5’de yer verilmistir.

Tablo 5. Kusaklara Gére Kripto Varliklara Yatirim ile Ilgili Algilarina
Iliskin Korelasyon Bilgisi

Kusaklara Gore Kripto Varliklarin Ortalamasi

Yas ,052 | Ilgi ve Tercih Edilen ,045
Kripto Varlik

Cinsiyet ,170™ | Given Durumu -,290™

Egitim Durumu ,111* | Alim-Satim Platformu -, 167

Gelir Duizeyi -,112* | Kripto Yatirim Stiresi ,307

i1k Bilgi Edinme Yeri ,093 | Portféy Kontrol Stiresi -,231"

Son Bilgi Edinme Yeri ,101

Korelasyon katsayisi pozitif ve negatif deger almaktadir.
Katsayr r = +1 pozitif iliski, r = -1 negatif iligki, r = O ise
korelasyonun olmadigi s6z  konusudur. Korelasyon
katsayisinin 1’den buUylk olmasi, 6rneklem buyukltigtinin
yeterli olmadigi, modelin verilere uygun olmadigl seklinde
yorumlanabilir (Karagéz, 2019: 807-808). Arastirmanin
korelasyon bilgisi incelendiginde; yas, cinsiyet, egitim durumu,
bilginin ilk edinildigi yer, bilginin son edinildigi yer, ilgi
duyulan/tercih edilen kripto varlhik ttrt, kripto varliklara
yapilan yatirim suiresi gibi degerlendirmede pozitif iligki vardir.
Degiskenler arasinda ayni yonde artig/azalis egilimi so6z
konusudur. Gelir duizeyi, giiven duyulup duyulmadigi, tercih
edilen alim-satim platformu ve olusturulan portfoytin kontrol
edilme stUresi gibi degerlendirmelerde ise negatif iligki vardir.
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Negatif iliskide ise degiskenlerden biri artarken bir digerinde
azalis ters yonde bir iliski s6z konusudur. Korelasyon genel
olarak incelendiginde; korelasyon ve degiskenler arasinda
anlaml iliski olduguna dair degerlendirme yapilabilir.

Kripto varliklara yatirim konusunda kusaklara goére daha
cok gen¢ kusak tarafindan tercih edilirken kusaklara gore
yatirnmlarda etkisinin olabilecegi, yatirim konusunda glven
eksikliginden kaynakli tercih edilmeme sebebinin oldugu ve
tercih edilirken de daha glivenilir platformlarin tercih edilmesi
gerektigi dustncesi katilimcilar arasinda hakimdir. Burada
ozellikle kripto varliklara yatirnrm konusunda bilgi ve hizmet
saglayicilarin yeterli diizeyde, glvenilir bilgi sunulmasinda
desteklenmeleri 6nemlidir. Yapilan yasal diizenlemelerde daha
acik ve yeterli dlizeyde olunmasi da bir diger 6nemli unsurdur.
Yeterli bilgi birikimine sahip ve 6n yargillardan arindirilmis
yatirnmct profili ile kripto varliklara yatirnmlarda daha iyi
dizeyde olmak mUimkuindfr.

5. SONUC

Insanlik tarihinden gliniimtize kadar yasam icin gerekli
olan olgular1 yasayan insan toplulugu kusak olarak
tanimlanmistir. Kusaklarin harf olarak anilmasi ise 1991°de
Generation X: Talesfor an Accelerated Culture adli romanin
yazilmasiyla baslamistir. Kusaklar ginimuze gelene kadar
cesitlenmis ve cesitli isimler ile anilmistir. Bunlar sirasiyla;
sessiz kusak, ntfus patlamas: kusagi, X kusagi, Y kusagi,
milenyum kusagi ve Z kusag seklindedir.

Para, yasam kosullarimizi etkileyen, homojen ve
tasinmaya elverisli olan, borg¢ iliskilerinin bitmesini saglayan,
degerini koruyan icattir. Ginimuze kadar cesitli para turleri
kullanilmistir. Bunlar; emtia, altin ve gimus, temsili, itibari,
dijital ve sanal paralar olmustur.

Kripto varliklar ise tokenler ve kripto paralardan
olusmaktadir. Kripto para birimleri, sanal paralarin icerisinde
yer almaktadir. Kripto para, hicbir devlete ait olmayan (anonim
olan), elektronik ortamda matematiksel formullerle uretilen,
sanal o6zellik tasiyan, kontrol merkezi olmayan, glvenilirligi
ispat edilmis, ktiresel alternatif para birimidir. Ilk kripto para
“BTC” dir. Cesitli kripto para turleri vardir. Bunlara; ETH,
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BCH, LTC, XRP, ZEC, Dogecoin, IOTA 6rnek verilebilir. Kripto
para piyasasinda altcoinlerde bulunmaktadir. Altcoin’in, BTC
fark: gelistiricilerinin bilinmesidir. Altcoinleri yaratmalarindaki
amagc ise kripto paralarda eksik kalan kismi tamamlamaktir.

Literattirde konuya iliskin calismalara y6nelik arastirma
yapilmistir. Literattirde kripto varliklara yonelik son
zamanlarda bazi calismalar yapilmis ancak kusaklara goére
yatirim algilarina yoénelik dogrudan bir calisma yapilmamaistir.
Bircok alanda calismalar yapilmis olmasina karsin kripto
varliklarin uygulama boyutunda yeterli diizeyde acik ve kesin
aciklamalar, yasal dlzenlemeler bulunmamaktadir. Yapilan
bircok calismada 6neri niteligindedir.

Arastirma kisminda; “kusaklara goére kripto varliklarin
incelenmesi” konusu ele alinmistir. Kusaklara gore kripto
varliklarin tercihi, yatirnm acisindan alginin ne yénde oldugu
arastirilmistir. Arastirmanin amaci ve Onemi, evreni ve
orneklemi, sinirliliklari, veri toplama yontemi, hipotezleri ve
verilerin analizleri yapilmistir. Analiz kisminda; katilimcilarin
demografik ve  kripto varliklarin yatirnmina iliskin
dustincelerine yonelik frekans dagilimi, guvenilirlik analizi,
anova testi, t testi ve korelasyon analizi yapilmistir. Calismada,
katillmcilarin hangi kusak grubuna girdigi belirlenerek,
kusaklarin cesitli dagilim (algisal, yatirim, islem, internet gibi)
yardimiyla, teknolojik finans aract olan kripto varliklara
yaklasimlar: tespit edilmistir.

Arastirmada cogunlukla, kadin katilimcinin, Y kusaginin,
On lisans-lisans mezununun ve dusuk-orta gelir dizeyine
sahip kisilerin katilm sagladigi belirlenmistir. Katilimcilarin
cogunlugunun kripto para yatirimi yapmadigi ve yatirim
portfoylerinin olmadigi, kripto para birimleri ile ilgili ilk
sOylemleri es, dost, arkadastan duyduklari, son bilgileri ise
internet sitelerinden edindikleri, en cok ilgi ceken ve yatirim
yapildigint dustnduikleri kripto para biriminin Bitcoin
oldugunu, kripto para birimlerine givenme durumlarinin
yorumsuz oldugu, alim-satim islemleri yaptiklar1 platformun
ise Binance olabilecegini diisinmektedirler.

Calisma da guvenilirlik analizi yapilmig, yapilan
guvenilirlik  analizi sonucuna gore yuksek duzeyde
guvenilirligin  oldugu belirlenmistir. Anova ve t testi
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uygulanmis, degerlendirme sonucunda gore; %5 Onem
seviyesine gbre yapilan arastirmanin anlamlilig: testinde; yas,
egitim, son bilginin nereden alindigi, tercih edilen alim-satim
platformu gibi degerlendirmelerde, sig degeri 0,05’ten kucuk
oldugundan, kusak farkliligi ile algisal, yatirnm faktorleri
boyutuna verilen yanitlar arasinda fark olabilecegi sdylenebilir.
Cinsiyet, gelir durumu, bilginin ilk duyulma yeri, en cok
yatirim yapilan kripto varlik tird, gibi degerlendirmelerde, sig
degeri 0,05ten buyuk oldugundan kusak farkliligi ile algisal,
yatinnm gibi faktorler boyutuna verilen yanitlar arasinda fark
olmayabilecegi sonucuna ulasilmistir. Korelasyon analizi
yapilmistir. Korelasyon genel olarak incelendiginde; korelasyon
ve degiskenler arasinda anlamli iliski olduguna dair
degerlendirme yapilabilir.

Yapilan bu calismada kusaklara gore incelendiginde
genel ulasilan sonug, Y kusagin daha fazla katilim sagladigi,
kripto varliklara yatirirmin baslangicta ilgi cekici olmasina
karsin, son dénemlerde gtivenilirlik konusunda eksikler olmasi
nedeni ile tercihlerde belirsizliklerin olabildigi soOylenebilir.
Dijital para uygulamasinin gelecekte bircok uygulamanin
yerini alabilecegi olasiligi Uzerine, kripto varliklara yoénelik
uygulama boyutunda yasal dlizenlemeler yapilmasi ve bilimsel
calismalara daha fazla agirlik verilmesi ile yatirrm konusunda
daha dogru bilgiler sunulabilir ve bazi1 6ényargilarin, yasadisi
islemlerin ortadan kaldirilmas: saglanabilir. Gtiven saglanarak
yatirnmlarin ya da islemlerin yapilmasinda daha fazla tercih
edilmesi s6z konusu olabilir.

Etik Beyanu: Bu calismamn tiim hazwlanma stireclerinde etik
kurallara uyuldugunu yazarlar beyan eder. Aksi bir durumun
tespiti halinde Akademik Izdiisiim Dergisinin hicbir sorumlulugu
olmayyp, tim sorumluluk calismamin yazarlanina aittir. Bu
calismarun etik kurul onay: Bitlis Eren Universitesi Etik Ilkeleri
ve Etik Kurulundan 2022/11-1 protokol no ve E.2765 nolu
karar ile 28.09.2022 tarihinde alinmistir.

Destek ve Tesekkiir: Bu arasttrmamn haziwlanmasinda
herhangi bir kurumdan destek alinmanustir.

Katkt Orani Beyanu: Arastirmanin kavramsal kistmlarimin ve
analiz kistmlarinin hazirlanmasinda birinci ve ikinci yazar esit
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oranda katkit saglamistir.

Catisma Beyani: Arastirmanin yazarlart olarak herhangi bir
citkar catisma beyanimuz bulunmamaktadar.
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ANALYSIS OF CRYPTO ASSETS BY GENERATIONAL

Extended Summary
Aim:

Investing in crypto assets has become interesting and
preferred for investors today. Generations are important in
investment choices. Generations have an impact on situations
such as the investor's profile level of knowledge and level of
use of technological applications. This research aims to
determine the preferences, impact and perceptions of investors
according to generations in investing in crypto assets. For this
purpose this study has evaluated in the effect of generations
and the perception of crypto assets in Turkey.

Methods:

The research part of study has used in quantitative research
method. The sample has selected by simple random method. A
survey has administered to individuals aged 18 and over in 81
provinces in Turkey. This research participated in 360 people.
Ethics committee permission has obtained for the survey
application. The survey consists of three parts. In the first part
there are demographic questions, the second part includes
questions about measuring knowledge levels and the third part
includes questions about measuring investment levels. The
first 4 questions are aimed at measuring the demographic
characteristics of the participants. 7 questions are aimed at
measuring their knowledge levels and the remaining 20
questions are aimed at measuring the participant's investment
levels. (5) Likert scale has used. Scale consists of (1) I strongly
disagree, (2) I disagree, (3) I am undecided, (4) I agree, (5) I
strongly agree. This research measures the extent to which
generation groups in Turkiye prefer or do not prefer crypto
assets. This study has conducted in primary source research.

The data collected with the survey technique has analyzed
with the SPSS. The data obtained in the research have
performed on demographic findings, reliability analysis, Anova
test, t test and correlation analysis. This research has
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measured in the impact and perception of investments in
crypto assets according to generations.

Findings:

Generations are groups of people living in a certain time
period. This community has generally accepted standards and
characteristics. Generations can have an impact on investment
in crypto assets, as in many areas. In the study, conceptual
information is included information about the literature and
research. Many studies have been conducted on crypto assets
in the literature. It has been determined that there is no direct
study on investment according to generations. It is planned to
contribute to the literature with this study. In the research,
participants have asked to questions through surveys. The
majority of the participants are Y generation and female
participants. The education level is mostly associate degree-
bachelor's degree. They first have heard about crypto assets
from their spouses, friends. Bitcoin has the most preferred.
The majority stated that they have not felt trustworthy for
investment. In the study, reliability analysis, Anova test, t test
and correlation analysis has conducted in SPSS. According to
the analysis results, the reliability analysis result has found to
be highly reliable. According to the research results, there is a
high correlation in the variables. The data is normally
distributed. In the reliability analysis, the questions are
analyzed by examining their closeness to each other. These
dimensions have examined the differences between
generations. The analysis has supported that there is a
difference between generational differences and responses to
the "perceptual" dimension.

Conclusion and Discussion:

In this study, the participants have determined which
generation group fell into. According to generations have been
determined with the help of various evaluation (perceptual,
investment, transaction, internet, etc). In the study, reliability
analysis, Anova test, t test and correlation analysis has
conducted in SPSS. As a result, it has determined that the
sample size has sufficient and meaningful. In the reliability
analysis has examined the closeness of the questions to each
other. It has determined that has high the reliability.
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Correlation analysis has performed. There is correlation and
significant relationship between variables. This study general
conclusion, participants have that although investing in crypto
assets is initially interesting, there may be uncertainties in
preferences due to lack of reliability in recent times.
Participants can be supported by providing confidence in
investments.
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