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ABSTRACT

The word cezd which was borrowed into Turkish language through Koran translations in Karakhanid Turkish means
“feedback” in the Koran text. The word gains contextual meanings like “reward” and “recompense” when it is used in positive
and negative context. There is a word in Turkish language at that period like yanut which has same semantic field with the
word cezid and common usage. The word cezd which is used in the meaning both “reward” and “recompense” for a while after
borrowing in Turkish language, then underwent a semantic restriction and then evolved to mean only “recompense”. It can be
understood that borrowing had played a role in this semantic change as a linguistic factor. It can be asserted that the word cezd
is a prestige borrowing considering the semantic field and usage frequency of the word yanut as a rival in recipient language.
The interaction between two words which have same semantic field determined the type of the semantic change. The word cezd
could hold on to language under favour of either being a prestige borrowing due to be borrowed from a holy writ or being
pushed into the meaning “punishment” which is gained depends on the context. The dominant role in this pushing belongs to
the negative connotation occured in the source text Koran. In this paper, it is asserted that being in interaction with the word
yanut had a role in this semantic change in Turkish language as a “borrowing factor”, and one of the main reasons of
completing this semantic change process with semantic restriction is the negative connotation of the word cezd developes out of
the elements as context, frequency, discourse etc. in the source text Koran.
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Cezd Sozciigiiniin Anlam Daralmasina Ugramasinin
Kur’ani Zemini Hakkinda Bir Inceleme

OZET

Tiirk diline Karahanli Tiirkgesi déneminde Kur’an cevirileri yoluyla girdigi anlasilan cezd sézciigii Kur'an'da “geribildirim”
anlamina gelmektedir. Olumlu ve olumsuz baglamlarda kullanuldiginda ise s6zciik “6diil” ve “olumsuz yaptirim” seklinde
baglamsal anlamlar kazanmaktadir. Bu dénemde Tiirk dilinde, cezd ile ayn1 anlam alanina ve yaygin bir kullanima sahip olan
yanut gibi bir sézciik bulunmaktadir. Odiinglemeden sonra Tiirk dilinde bu baglamsal anlamlariyla kullanilan sozciik daha
sonra anlam daralmasina ugrayarak yalnizca “olumsuz yaptirnm” ifade eder hale gelmistir. Bu anlam degismesi hadisesinde bir
dil-ici faktor olarak édiinglemenin rolii oldugu goriilmektedir. Alic1 dildeki rakibi olarak yanut sézcligiiniin semantik alan1 ve
kullanim siklig1 g6z niine alindiginda cezd s6zctigiiniin bir prestij 6diinglemesi oldugu iddia edilebilir. Ayn1 semantik alana
sahip olan iki sdzciigiin girdigi etkilesim, meydana gelecek semantik degisimin niteligini belirlemistir. Cezd s6zciigii hem kutsal
kitap kaynakl1 bir prestij édiinclemesi olmasi hem de baglama dayal1 olarak kazandig1 “olumsuz yaptirim” anlamina itilmesi
sayesinde ddiinglendigi dilde tutunabilmistir. Bu itilmede ana rol, kaynak metin Kur’an’da ortaya ¢ikan olumsuz konotasyona
aittir. Bu ¢alismada, ilgili sdzciigiin Tiirk dilinde ugradigi semantik degismede bir 6diingleme faktorii olarak yanut sozciigiiyle
girilen etkilesimin rol oynadigi ve bu semantik degisme siirecinin anlam daralmas: ile neticelenmesinin ana sebeplerinden
birisinin de kaynak metin Kur'an'da baglam, siklik, sdylem gibi bazi unsurlarin etkisiyle sozciigiin olumsuz konotasyon
bildirmesi olabilecegi ileri siiriilecektir.

Anahtar Kelimeler: Ceza, anlam daralmasi, Kur’an gevirileri, baglam, konotasyon, sdylem.
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1. GIRiS

Semantik disiplininde énemli yer tutan bashklardan birisi de anlam degismeleridir. Anlam degismesi,
bir gostergenin baglangicta dile getirdigi kavramda bir daralma, bir genisleme belirmesi ya da ayni sézciigiin bir
zaman sonra baska bir kavrami anlatir duruma gelmesidir (Aksan, 2005: 88). Anlam degismelerinin gesitli
alt bagliklar1 vardir. Bunlardan birisi de anlam daralmas: (semantic restriction) olayidir. Bu olay
“anlamli bir birimin daha smnirh bir kapsam icermeye baslamasi, genel bir anlamdan dar bir anlama
gecerek degismesi” olarak tanimlanmaktadir (Vardar, 2007: 20). Anlam degismelerinin sebepleri
tizerinde farkl arastirmacilar farkl tasniflerde bulunmuslarsa da bunlar genellikle dil i¢i (linguistic) ve
dil dis1 (extra-linguistic) sebepler olarak iki ana basliga ayrilmaktadir. Semantik degismelerin dil ici
faktorlerinden birisi de ddiincleme (borrowing) olayidir. Odiingleme neticesinde ayni anlam alanina
sahip (semantic field) iki sozciikten alic1 dilde var olan ile verici dilden alinan arasinda bir etkilesim
meydana gelir. Bu etkilesimin niteligi semantik degismenin tiiriinii belirler. Bir dilin yaptig
odiinglemeler ihtiyac Odiinglemesi yahut prestij oOdiinglemesi niteligine sahiptir. Prestij
odiinglemesinde, baz1 yabanci sozciikler/terimler bulunduklar: dildeki durumuna baglh olarak yiiksek
prestije sahip olabilir ve bir dil o sozcligii Odiingledigi zaman sahip oldugu prestijini de
almak/kazanmak ister.2 Verici dilden alinan sozctikler alic1 dilde mevcut olanla beraber bulunursa ve
anlamsal yahut bicemsel olarak farklilasmiyorsa zaman igerisinde kullanimdan diiser. Ne var ki bu
sOzciik 0zel bir anlam elde ederse yahut kendine 6zgii bir taninirlik olusturursa dilde tutunur.? Bu
baglamda ve bu bilgiler 1s18inda, calismamizin konusu olan cezd sozciigliniin ugradigr anlam
daralmasi olaymi hazirlayan sebepler incelenirken alici dilde mevcut olan yanut sdzciigiiyle olan

etkilesim, mutlaka g6z 6niinde bulundurulmasi gereken bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadair.

2. INCELEME

2.1. Baglam ve konotasyon kavramlarinin énemi

Baglam (Alm. Kontext, Fr. contexte, Ing. context); bir dil birimini gevreleyen ondan énce ya da sonra
gelen, bircok durumda s6z konusu birimi etkileyen, onun anlamini, degerini belirleyen birim ya da
birimler biitiiniidiir (Vardar, 2007: 31). Saussure’iin gosterge kurami ve daha sonraki calismalarda
dizge anlayisinin genellesmesiyle sozciiklerin dil igindeki yeri ve dolayisiyla baglam kavrami énem
kazanmugtir (Aksan, 2005: 75). Iste sdzciiklerin i¢inde bulunduklari ciimle yahut sentaktik iliski
igerisinde bulunduklar1 diger sozciiklere gore kazandigi anlamlar, baglamsal anlam (contextual
meaning)'dir. “Duygusal anlam (affective meaning), c¢agrisimsal anlam (associative meaning),
rastlantisal anlam (occasional meaning)” gibi ifadelerle de tanimlanan konotasyon (Ing. connotation)
terimi ise “dilsel bir ifadenin temel anlaminin {izerine eklenen ve genel anlamda ve baglamdan
bagimsiz olarak tanimlanmasi zor olan duygusal yahut etkileyici bileseni” olarak tanimlanmaktadir
(Bussmann, 1996: 96). S6zgelimi; ragbi, merkezi anlam olarak futbol oyununun 6zel bir tiirti iken bu
sOzciik ayn1 zamanda zihinde “iri yar1 adamlar”, “erkeksilik”, “kaba ve miistehcen davranislar” yahut
“6zel okullar” (yani pahali ve prestijli 6zel okullar) gibi ¢agrisimlar uyandiracag: gibi ulusal yahut
yerel takimdaki bir gururunuzu, aldiginiz bir hediyeyi yahut 6nceki erkek arkadasimizi ¢agristirabilir
(Trask, 1999: 51). Bu terimi duygqu degeri olarak adlandiran Aksan,
herhangi bir dilden secilecek kanser, verem, 6liim, cenaze, tabut, morg, salgin,

ayrilik, achk, isyan, terdr, iiveyana gibi sozciiklerin insanda iirperti, tedirginlik,

2 http://pkdas.in/[NU/hcl/brr.pdf
3 https://www.uni-due.de/SHE/SHE Change Semantic.htm
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korku, karamsarhik gibi duygusal etkilerde bulunacagi; ilkbahar, kardelen, menekse,

ask, zafer, basari, vatan, genclik, yavru, yetim, 6ksiiz gibi sozciiklerin ise iyimser bir

hava yaratarak giizel duygular getirecegini (bk. Aksan, 2005: 56)
bildirerek konotasyonun genelleyici yanina deginmektedir. Trask ise bir ev dolusu kedi besleyen
Bayan Simpson ile hayvanlara tahammiil edemeyen {istelik onlara kars1 alerjisi bulunan Trevor igin
kedi gibi basit bir s6zctigiin dahi ¢ok gesitli konotasyonlar1 bulunabilecegini (Trask, 1999: 51) belirterek
konotasyonun 6zellestirici yanina dikkati geker. Bir sozciigiin gerek genel anlamda gerekse de kisiye
6zel konotasyonlar1 bulunsa da uyandirdigi duygu bakimindan bunlar1 olumlu konotasyon (Ing.
positive connotation) ve olumsuz konotasyon (Ing. negative connotation) olmak iizere iki ana baghga

ayirmak miimkiindiir.

Yukarida kisaca agiklanan baglam ve konotasyon terimleri, ¢alisma konumuz olan cezd sozcligiiniin
Tiirk dilinde yasadig1 anlam daralmasinin arka planinin agikliga kavusmasinda ele alinmasi gereken
kavramlardir. Temel anlami “karsilik, mukabele, geribildirim” olan bir s6zciigiin olumlu konotasyona
sahip sozciiklerle bir ciimle igerisinde beraber bulunmas1 yahut bunlardan herhangi biriyle dogrudan
sentaktik iliskide bulunmasi sozciige “6diil” ve “olumsuz yaptirim” gibi baglamsal anlamlar kazandirir.
Sozgelimi; “iyi karsilik~olumlu geribildirim=06diil”, “kotii karsilik~olumsuz geribildirim=ceza” yahut
“jyilerin karsiligi~geribildirimleri=iyilerin o6dulii”, “koétiilerin karsiligi~geribildirimleri=kotiilerin
cezast” seklinde semantik bir esitleme yapmak miimkiindiir. Bu baglamda; “karsilik” temel anlam,
“odiil” ve “ceza” ise baglamsal anlam olmaktadir. Her ne kadar konotasyon kavrami ayni zamanda
kisiye Ozelse de, genel duygu itibariyla birer baglamsal anlam olarak “6diil” sozcligtiniin

konotasyonunun olumlu, “ceza” sdzciigliniinkinin ise olumsuz oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.2. Anlam alam ortakliklar: ile baglamsal ve konotasyonel durumlar1 bakimindan yanut ve cezd

sozciikleri

Koktiirkgeden beri Tiirk dilinde varligini siirdiiren ve tarihi Tiirk lehgelerinde siklikla kullanilan yan-
fiilinin temel anlam1 “dénmek”tir. Bengii taslarda yantur-, yanturu, yana gibi fiil ve zarf bigimleriyle de
gecen (Ercilasun, 2016: 726-727) bu sozciik Uygurcada da biitiin bu bigimleriyle mevcudiyetini
stirdlirmiistiir. Fakat yan- fiilinden, fiilden isim yapan —(x)t ekiyle tiireyen yanut sdozctigii Uygurcadan
itibaren yazili metinlerde goriilmeye baslamistir. Uygurcada sozciigiin hem yanut hem de yantut
bicimleri bulunmaktadir (Caferoglu, 2015: 284). Yantut sdzciigli yanut ile esanlamli olup yan- fiilinin
ettirgenlik formu olan yanit- fiilinden tiiremistir (Clauson, 1972: 946). Uygurcada “karsilik, bedel,
cevap” anlamlarina gelen yanut sozciigii, bu tarihi lehgede ayni zamanda yanut bitig seklinde bir s6z
Obegi icerisinde “gecici iade belgesi, sdzlesmesi” anlamina da gelmektedir (Caferoglu, 2015: 284). Resit
Rahmeti Arat, yanut bitig yahut yantut bitig’in “muayyen bir miiddet ig¢in alinan malin iadesi
miinasebeti ile tanzim edilen vesika” oldugunu bildirmektedir.# So6zgelimi; Uigurische
Sprachdenkmaler’de gegen tutup torku yanut bitig bérdimiz “bu vesile ile ipekli kumag alindi1 makbuzu
ile ilgili iade belgesi verdik” (Clauson, 1972: 946) climleciginde sozciigiin bu anlamda kullanildig:
goriilmektedir. Divanu Lugati't-Tiirk’teki soz yanut: ibaresinden (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 359),
sOzcligiin yalnizca hukuki ve ticari bir terim olarak fiili karsiliklar i¢in kullanilmadigi, ayni zamanda

sozli karsiliklar i¢in de kullamildigr anlasilmaktadir. O halde yanut (~yantut) sozciigiiniin temel

4https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=364405&/Eski-T%C3%BCrk-Hukuk-Vesikalar%C4%B1-/-Prof.-Dr.-Re%C5%9Fit-
Rahmet%C3%AE-Arat
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anlamini “olumlu veya olumsuz nitelikteki bir s6z veya eyleme tasidig1 nitelik dengince s6zlii veya

fiili olarak verilen karsilik” olarak tanimlayabiliriz.

Kiientso (Hiien-tsang) biyografisinde gecen ve “mukabeleten, karsilik niteligindeki armagan”
anlamina gelen yanut béleg s6z 6begindeki anlam ve kullanimdan, sézciigiin “6diil” veya “olumsuz
yaptirim” anlami tasimadigl fakat bu anlama gelebilecek sozciiklere “karsiliklilik niteligi”
kazandirdig1 anlasilmaktadir. Karahanli Tiirkgesi eserlerindeki kullanimlarina bakildiginda ise yanut
sOzciligiiniin tipki cezd s6zciigi gibi baglama dayali olarak “6diil” ve “olumsuz yaptirim” anlamlarim

kazandig: goriilmektedir:

5020. beyit: ilig ayd: emgep yiigiirdiifi kiis / yanut birsii tefiri ol emgekke tus (Arat, 1991: 501) “Hiikiimdar
sOyle dedi: -Cok kostun ve ¢ok zahmet ¢ektin; bu zahmetlere mukabil Tanr1 sana hak ettigin miikafat:
versin.” (Arat, 1959: 362).

929. beyit: isiz kilsa isiz yanuti 6kiing / usa edgiiliik kil isizke d¢iin (Arat, 1991: 110) “Kotiiliik edersen,
kotiiliigiin karsilig1 pesimanliktir; elinden gelirse, kotiiliigiin inadina, iyilik yap.” (Arat, 1959: 78).

Bu noktada akla gelen soru, bu eserlerde yanut sozciigiiniin baglamsal anlamlarinda olumlu
konotasyona dogru bir yonelim olup olmadigidir. Bu sorunun cevabi igin sozciigiin sik¢a gegmesi
nedeniyle durumu tespit imkaninin bulundugu Kutadgu Bilig'e miiracaat edilmistir. Bu eserde 170
yerde’ yanut sozcugii gegmektedir. Bunlarin 114'tinde sézciik “cevap” anlaminda iken 57’sinde®
“karsilik” anlamindadir. Bu 57 yerin 9'unda baglam olumsuz ve 3’'iinde de notr iken 45 yerde baglam
olumludur. Dolayisiyla 11. yiizyil itibartyla sozcligiin olumlu konotasyona bir yoneliminin s6z
konusu oldugu soylenebilir. Hemen bu noktada dikkatimizi 6nemli bir husus ¢ekmektedir. Bu husus;
Arapcadan Kur’an cevirileri yoluyla Tiirk diline giren cezd s6zcliglinii anlam daralmasina iten baslica
sebeplerden birisinin yanut sozctigiiniin leksikolojik ve semantik durumu ile ilgili oldugudur. O
devirde “karsilik” anlami i¢in kullanilan yanut s6zciigli yaygin bir kullanim alanina ve yiiksek sikliga
sahiptir. Hem daha ziyade olumlu baglamda kullanilmak suretiyle olumlu konotasyon bildirmesi
hem de sahip oldugu siklik giicii dikkate alindiginda bu sdzciigiin heniiz alintilanan cezd sdzciigiinii
“olumsuz yaptirim” anlamina itmis olabilecegi dne siiriilebilir.
"

Cezi sozctigliniin Tiirk diline ilk kez, hangi eserde girdigini tespit edebilmek igin verici dil Arapgadan
odiinglemelerin basladig1 Karahanli donemi eserlerinden itibaren ise baslamak gerekmektedir. Bu
eserlerin s0z varlig1 incelendiginde’ cezd sozcligiine ilgili donemde yalnizca, dil 6zellikleri itibariyle
Karahanli donemine aidiyeti benimsenmis olan iki Kur’an gevirisinde (Rylands ve Tiirk-Islam Eserleri
Miizesi 73 numarali niisha) rastlanmaktadir. Bu da sozciigiin Kur’an ¢evirileri yoluyla Tiirk diline

girdigini gostermektedir. O halde sozciigiin Tiirk dilinde ugradig: bu semantik degisimin nedenleri

5 Kutadgu Bilig Dizini'nde yanut sdzciigiiniin gectigi yerlerden birisi olarak verilen 2199. ve 2676. beyitte boyle bir sdzciik
yoktur.

6y. 753, 1569, 1688, 1690, 1877, 2819, 3065, 3240, 3426, 3571, 4182, 4237, 4310, 4432, 4436, 4471, 4626, 4771, 5020, 5059, 5131, 5443,
5683, 5772, 5790, 5794, 5890, 5893, 6256, 6262; y.-ka 4182; y.-1 929, 932, 937, 1354, 2980, 2985, 3510, 3577, 3584, 3588, 4471, 4872,
5320, 5766, 5785, 5790, 5794, 6022, 6260, 6264, 6263; y.-in 1597, 1688; y. —lug 5791, 5893. (Beyit numaralari igerisinde italik olarak
yazilanlar olumlu baglami, alt1 ¢izili olarak yazilanlar olumsuz baglami, koyu olarak yazilanlar notr baglami gostermektedir.
Yanut sdzciigliniin gectigi tiim beyitler i¢in bk. Arat, 1979: 522-523.)

’Divanu Lugati’t-Tiirk, madde baglar1 Tiirk¢e agiklamalari Arapga olan bir eser olmasi bakimmndan bu sorunun yanitini
aramaya uygun bir nitelik tastmamaktadir.
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arastirilirken kaynak metin olan Kur'an’daki kullanimlarinin mutlaka incelenmesi gerekir. Zira bu

semantik degisimi hazirlayan zeminin kaynak metinde olusmus olmas1 muhtemeldir.

Bu cevirilerde, ilgili kokiin gerek isim gerekse fiil formlarinda, cezd sozciigii i¢in tamamyla yanut
kargihig1 kullanilmistirs. Yalnizca Tiirk Islam Eserleri Miizesi 73 numarali niishada Al-i Imran suresi
87. ayet (bk. Kok, 2004: 42) ve Rylands niishasinda Maide suresi 29. ayetteki cevirilerde (bk. Ata, 2004:
22) yanut yerine cezd sOzciigli karsilik olarak kullanilmistir. Bu ayetler incelendiginde ayetlerin

ikisinde de ilgili sozcligiin olumsuz baglamda gectigi dikkati cekmektedir:

(3:87) uldike cezauhum enne ‘aleyhim la‘netallahi ve’l-meld'iketi ve’'n-nasi ecme’ine “Iste onlarin cezasi,

Allah’in, meleklerin ve biitiin insanligin lanetine ugramalaridir.” (Karaman vd., 2002: 58).

(5:29) inni uridu en tebii'e bi ismi ve ismike fe tekiine min ashabi’n-nari ve zalike ceza'i ez-zalimine “Ben
istiyorum ki, sen, hem benim giinahimi hem de kendi giinahini ytiiklenip atese atilacaklardan olasin;

zalimlerin cezasi iste budur.” (Karaman vd., 2002: 106).

Kur’an’da cezi sozciiglintin temel anlami “geribildirim”dir. Fakat s6zciik, olumsuz konotasyona sahip
sozcliklerin (azib, ndr “ates”, hamim “kaynar su”, cehennem vb.) bulundugu bir ciimle ya da pasaj
icerisinde ise yahut bunlarla dogrudan sentaktik bir iliskide bulunmus (cezdu'l-kdfirin “kafirlerin
cezas1”, cezdu'z-zdlimin “zalimlerin cezas1”) ise “olumsuz yaptirim” anlamini kazanir. Sayet olumlu
konotasyona sahip sozciiklerin (cenneh “cennet”, haddik “bahgeler”, husn “glizellik”, mefiz “kurtulus,
kazan¢” vb.) bulundugu bir climle ya da pasaj icerisinde ise yahut bunlarla dogrudan sentaktik bir
iliskide bulunmus (cezdu 'l-muhsinin “iyilerin 6diilii”) ise “6diil” anlamini kazanir. Bunlarin her ikisi de
baglamsal anlamlardir. Bu durumu birka¢ 6rnekle somutlastirmak gerekirse, Maide suresi 95. ayette
ihramli iken kasten bir hayvanu avlayip dldiiren kisinin bu fiilinin “Kabe’ye varmak tizere 6ldirdigi
hayvanin dengini kurban getirmek, fakirleri doyurmak yahut orug tutmak” seklindeki “geribildirimi”
cezd sozcligiiyle ifade edilmisken ayetin devaminda “yaptig1 isin cezasini tatsin” (/i yeziika vebale
emrihi) seklindeki ibarede “olumsuz yaptirrm” anlaminda vebdl sozcligiinii kullanmistir. Bir bagka
ornekte; islenen giinahlar icin derhal af dileyip yapilan hatalarda israr etmemenin “Allah’tan
bagislanma ve altindan nehirler akan cennet” seklindeki “geribildirimi” cezd sozcligiiyle ifade
edilirken ayetin devamindaki “amel edenlerin ddiilii ne giizeldir” (ve ni*me ecru’l-°amilin) seklindeki
ibarede “6dil” anlaminda ecr sozciigii kullanilmistir. Nahl suresinin 96. ve 97. ayetlerinde gecen
necziyenne ecrahum “0diillerini (karsilik olarak) vermek” seklindeki s6z dbeginde bu durum daha da
actk goriilmektedir. Necm suresinin 31. ayetinde ise olumlu ve olumsuz baglam bir arada
bulunmakta, yani arka arkaya gelen “kotiiliik isleyen” ve “iyilik isleyen” kisilerin “karsiligini almas1”
cezd sOzcliginin fiil formu ile karsilanmastir: (...) I/ yecziyellezine esai bima ‘amild ve yeczivellezine
ahsenii bi’l-husna “Bu, Allah’in, kotiiliik edenleri yaptiklariyla cezalandirmasi, giizel davrananlar: da
daha giizeliyle miikafatlandirmasi i¢indir.” (Karaman vd., 2002: 522). Biitiin bunlar cezd sozciigliniin
esasen “geribildirim” anlamini tagidigi, “6diil” ve “olumsuz yaptirim” anlamlarini ise baglama bagh

olarak kazandigini gostermektedir.

2.3. Baglam faktorii ve oransal durum

8 Bu sozclige verilen karsiliklarin tespiti i¢in ele alinan cevirilerin islendigi calismalarin metin kismindan yararlanilmistir: bk.
Kok, 2004: 1-234; Unlii, 2004: 40-280; Ata, 2004: 3-156.
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Kur'an’da cezd sozciigiiniin olumsuz konotasyon bildirmesinde etkili olan faktorlerden birisi
baglamdir. Yukarida, bu sozciigiin Kur'an metninde baglama bagli olarak “6diil” ve “olumsuz
yaptirm” anlamlarimi kazandigi belirtilmisti. Sozciigiin Kur’an’daki konotasyonel durumunu
degerlendirmek {izere yaptigimiz inceleme neticesinde, cezd sozciigiiniin kullanildigi 42 yerin 1'inde®
(%2) nétr, 16’sindal® (%38) olumlu, 25'inde (%60) ise olumsuz baglamda gectigi belirlenmistir?!.
Oransal olarak olumsuz baglamin 6nde olmas: sozciigiin Kur’an’da olumsuz konotasyon bildirdiginin
dayanaklarindan birisidir. 1lgili sozciigiin farkli baglamlarda gectigi ayetlerden su sekilde

orneklemeler yapilabilir:

Olumsuz baglam 6rnekleri:

(78:24-26) Ia yezikiine fiha berden ve la seraben / illa hamimen ve gassakan / cezd'en vifakan “Orada bir
serinlik ya da (susuzluk gideren) bir icecek tatmazlar, ancak (diinyada yaptiklarina) uygun karsilik
olarak kaynar su ve irin tadarlar.” (Karaman vd., 2002: 590).

(41:28) zalike ceza'u a°da’illahi’n-narun lehum fiha daru’l-huldi ceza'en bima kani bi dyatina yechadiine “Iste
bu, Allah dismanlarinin cezasi, atestir. Ayetlerimizi inkar etmelerinden dolayi, orada onlara ceza

olarak ebedi kalacaklar1 yurt (cehennem) vardir.” (Karaman vd., 2002: 468).

Olumlu baglam 6rnekleri:
(18:88) ve emma men amene ve ‘amile salihan fe lehii ceza'eni’l-husna ve se nekilu lehii min emrina yusran
“Iman edip de iyi davranan kimseye gelince, onun igin de en giizel bir karsilik vardir. Ve

buyrugumuzdan, ona kolay olanin sdyleyecegiz.” (Karaman vd., 2002: 288).

(20:76) cenndtu ‘adnin tecri min tahtihd’l-enharu halidine fihi ve zilike ceza'u men tezekka “icinde ebedi
kalacaklari, zemininden irmaklar akan Adn cennetleri! Iste arinanlarin miikafatt budur.” (Karaman
vd., 2002: 303).

Notr baglam Ornegi:
(53:40-41) ve enne sa‘yehu sevfe yurad/summe yuczihu’l-ceza'e’l-evfa “Ve calismasi da ileride

goriilecektir. Sonra ona karsilig1 tastamam verilecektir.” (Karaman vd., 2002: 523).

2.4. Olumsuz konotasyona egilim faktorii

Cezi sozciigliniin Kur'an’da olumsuz konotasyon bildirisinde etkili olan bir diger faktor, iyilik
isleyenler ve kotiiliik isleyenlerin durumunun mukayese edildigi ayetlerde bu sozciiglin kotiilitk
isleyenlerin “geribildirim”leri i¢in kullanilmasi, buna mukabil iyilik isleyenlerin “geribildirim”leri igin
baska bir sdzciik yahut ifadenin segilmesidir. Bu da Kur’an metninde olumsuz konotasyona dogru bir
egilim meydana getirmektedir. Bu durumun agikca goriildiigii yerlerden birisi Y(inus suresinin 26. ve

27. ayetleridir. Bu iki ayette arka arkaya iyilik isleyen ve kotiiliik isleyenlerin geribildirimleri

9 53:41.

10 3:136; 5:85; 18:88; 20:76; 25:15; 32:17; 34:37; 39:34; 46:14; 54:14; 55:60; 56:24; 76:9, 22; 78:36; 98:8.

11 Kur'an’da cezd fiili, toplam 73 yerde ge¢mektedir. Bu fiil; Bakara suresi 48. ve 123. ayetlerde ve Lokman suresi 33. ayette
olmak {izere toplam {i¢ yerde “karsihigimi vermek” degil “birinin bir baskasinin yerine gegerek onun adina hesap vermesi”
anlamindadir. Dolayisiyla bunlar kapsam dist birakilarak 70 siklik sayisi iizerinden hesaplama ve degerlendirme yapilmuistir.
Yapilan degerlendirmede bu fiil 8 yerde!! nétr, 28 yerde!! olumlu, 34 yerde ise olumsuz konotasyonda ge¢mektedir. Sebe suresi
17. ayette gecen ve yine “karsilik vermek” anlamina gelen caza fiili gectigi tek yerde olumsuz konotasyondadir. / Lokman suresi
33. ayette gegen caz ism-i faili, cez fiilinin “birinin bir bagkasinin yerine hesap vermesi” anlamini yansittig icin; Tevbe suresi 29.
ayette gegen cizyeh ismi de “vergi” anlamina geldigi icin degerlendirme kapsamimiz disinda kalmaktadir.
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aciklanmaktadir. lyilik isleyenlerin durumunun anlatildigi 26. ayette cezd sdzcligii kullamlmamig
onun yerine /illezine “onlar icindir” ifadesi kullanilmistir. Bir sonraki ayette ise kotiiliik isleyenlerin
geribildirimini ifade icin cezau seyyietin “kotiiliiglin geribildirimi” seklinde bir s6z Obegi

kullanilmigtir:

lillezine ahsenii’[-husna ve ziyadetun ve 12 yerheku vucithehum katerun ve 14 zilletun ula'ike ashabu’l-cenneti
hum fiha halidine “Glizel davrananlara daha giizel karsilik bir de fazlasi vardir. Onlarin ytizlerine ne
bir toz (kara leke) bulagir, ne de bir horluk (gelir). Iste onlar cennet ehlidirler. Ve onlar orada ebedi
kalacaklardir.” (Karaman vd., 2002: 198).

vellezine kesebii’s-seyyi'ati ceza'u seyyi'etin bi misliha ve terhekuhum zilletun ma lehum minallahi min °dsimin
ke ennema ugsivet vucihuhum kita‘an mine’l-leyli muzlimen ula'tke ashabu’n-nari hum fiha halidine
“Kotiiliik yapanlara gelince, kotiiliigtin cezasi misli iledir. Onlan zillet kaplayacaktir. Onlar1 Allah’a
kars1 koruyacak hi¢ kimse yoktur. Onlarin ytizleri sanki karanlik geceden bir parcaya biirtinmiistiir.
Iste onlar da cehennem ehlidir. Onlar orada ebedi kalacaklardir.” (Karaman vd., 2002: 198-199).

Bu egilim, sozciigiin fiil formlarinda da goriilmektedir. S6zgelimi; Enam suresi 160., Kasas suresi 84.
ve Miimin suresi 40. ayette men ca'e bi’l-hasench “kim iyilikle gelirse” yahut men ‘amile salthan “kim
iyilik islerse” ifadeleriyle yaratilan olumlu baglamda “geribildirim sunmak” anlaminda bir fiil
kullanmak gerektiginde f& Jehu “artik onundur” gibi bir ifade yahut da dogrudan geribildirimin
acikland1g1 yedhuliine(’I-cennete) “(cennete) konulacaklardir”, yurzekine “riziklandirilacaklardir”
seklinde fiiller kullanilmistir. Buna mukabil men ca'e bi’s-seyyi'eti “kim kotiiliikle gelirse” yahut men
‘amile seyyi'eten “kim kotiiliik islerse” ifadeleriyle yaratilan olumsuz baglamda ise cezi sdzciigiiniin fiil

formu kullanilmistir:

6:160: men ca'e bi’l-haseneti fe lehu ‘asru emsaliha ve men ca'e bi’s-seyyi'eti fe I yucza illa misleha ve hum la

yuzlemin “Kim (Allah huzuruna) iyilikle gelirse ona getirdiginin on kat1 vardir. Kim de kétiiliikle
gelirse o sadece getirdiginin dengiyle cezalandirilir. Onlar haksizliga ugratilmazlar.” (Karaman vd.,
2002: 141).

28:84: men ca'e bi’l-haseneti fé lehu hayrun minha ve men ca'e bi’s-seyyi'eti fe Ia yuczellezine (yucza ellezine)

‘amili7’s-seyyiat 1//3 ma kanid ya“melin “Kim bir iyilik getirirse ona bundan daha hayirl karsilik vardir.
Kim bir kotiiliik getirirse, o kotiiliikleri isleyenler, ancak yaptiklar: kadar ceza goriirler.” (Karaman
vd., 2002: 385).

40:40: men ‘amile seyyieten fe 1a yucza illa mislehd ve men ‘amile salihan min zekerin ev unsa ve huve

mu'minun fé uli'ike yedpuline’l-cennete yurzekine fiha bi gayri hisabin “Kim bir kotiilik islerse, onun
kadar ceza goriir. Kim de kadin veya erkek, miimin olarak faydal: bir is yaparsa iste onlar, cennete

girecekler, orada onlara hesapsiz rizik verilecektir.” (Karaman vd., 2002: 462).

2.5. Siklik faktorii

Cezi sozctigiiniin olumlu ve olumsuz baglamda gectigi ayetlerin Kur’an metnindeki yerlesimleri de
bu hususta goz oniinde bulundurulmasi gereken noktalardan birisidir. Okurun cezd sozctigiiyle ilk
kez olumsuz baglamda karsilasmasi, ayrica sozciigiin gectigi ilk {i¢ yerde baglamin yine olumsuz

olmasi ve otuz ciizden olusan Kur’an metninin ilk on bes ciiziinde iki yer hari¢ tamamiyla baglamin
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olumsuz olmasi, bir siklik faktorii olarak sozciigiin olumsuz konotasyon bildirmesinde etkili olan

faktorlerden birisidir.

Okurun cezd sozciigiiyle ilk kez karsilastig1 Bakara suresi 85. ayette baglam olumsuzdur:

(...) e fe tuminiine bi ba®Zi’[-kitabi ve tekfurine bi ba’Zin fema ceza'u men yef*alu zalike minkum illa hizyun

fi’l-hayati’d-dunya_ve yevme’l-kivameti yuraddiine 1la eseddi’l-°azabi (...) “Yoksa siz Kitab'in bir kismina

inanip bir kismini inkdr mi1 ediyorsunuz? Sizden dyle davrananlarin cezasi diinya hayatinda ancak

riisvaylik, kiyamet giiniinde ise en siddetli azaba itilmektir.” (Karaman vd., 2002: 14).
Yalniz bu ayette degil sozciigiin gectigi takribi iki ayette daha olumsuz baglam devam etmektedir:

2:191: vaktulihum haysu sekifiumithum ve ahricihum min haysu ahracitkum ve’[-fitnetu eseddu mine’l-katli ve
13 wkatlthum inde’l-mescidi’l-harami hatta yukatilokum fihi fe in katelikum faktulihum kezalike ceza'n’l-
kafirine

“Onlari (size kars1 savasanlar1) yakaladiginiz yerde oldiiriin. Sizi ¢ikardiklar
yerden siz de onlari c¢ikarin. Fitne, adam oldiirmekten daha kotiidiir.
Mescid-i Haram’da onlar sizinle savasmadik¢a siz de onlarla savasmayin.
Eger onlar size karsi savas acarlarsa siz de onlar1 oldiiriin. Iste kafirlerin
cezasi boyledir.” (Karaman vd., 2002: 30).

3:87: ula'tke cezauhum enne ‘aleyhim la‘netallahi ve’l-mela'iketi ve’n-nasi ecme‘ine “lIste onlarin cezasi,

Allah’in, meleklerin ve biitiin insanligin lanetine ugramalaridir.” (Karaman vd., 2002: 58).

Ayrica cezd sozctigliniin gegtigi 42 yerden 21’1 yani yarisi, yine Kur’an metninin yarisini olusturan ilk
15 clizde bulunmaktadir. Bu kisimda ilgili sozciik sadece 2 kez (3:136 ve 5:85) olumlu baglamda
ge¢mektedir. Diger yerlerin tamaminda s6zciik olumsuz baglamda ge¢gmektedir. Bu durumun da sozii

edilen konotasyonun olusmasinda etkili oldugu sdylenebilir.

2.6. Soylem faktorii

Cezi sozciigliniin olumsuz konotasyon bildirisi {izerinde etkili olan bir diger faktdr soylemdir.
Sozcligiin olumsuz baglamda gectigi ayetler soylem bakimindan, olumlu baglamdakilere kiyasla okur
tizerinde ¢ok daha derin etkiler uyandiracak kisimlara denk gelmistir. Bu sdylem, giiciinii;
yaptirimlarin agiklanmasinda ayrintiya girilmesi, yaptirim zamani ve mekani bakimindan somutluk;
sug, suglular ve yaptirim tanimlamalarinda bazi betimlemeler yoluyla konotasyonel olarak korku ve

dehset uyandirici sdzciik ve ifadelerin segilmesi gibi unsurlardan almaktadir.

Cezi sozcligliniin olumlu baglamda gectigi ayetlerin ¢cogunlugunda “6diil”ler kisa ve genel ifadelerle
anlatilmis, ayrintiya girilmemistir. Bu ayetlerde genellikle “6d{il”tin tecri min tahtiha’l-enhdru
“altindan irmaklar akan” ve falidine fiha “ebedi kalinacak” cennetler oldugu bildirilmis fakat ayrintiya
girilmemistir. Taha suresi 76. ayet (20:76) bu duruma Ornek gosterilebilir: cennatu ‘adnin tecri min

tahtiha’l-enharu halidine fiha ve zalike ceza'u men tezekka ”iginde ebed1 kalacaklari, zemininden irmaklar
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akan Adn cennetleri! Iste armanlarin miikafati budur. (Karaman vd., 2002: 303)”. Bunlar disinda
yalnizca iig ayette [Vakia suresi 24., Insan suresi 22. ve Nebe suresi 36. ayet (56:24, 76:22 ve 78:36)] cezd
sOzcligiiniin bildirdigi “0diil”ler ayrintilhi olarak bildirilmistir. Vakia suresinde bu odiillerin
aciklandig1 kisim 15 ila 37. ayetler, Insan suresinde 11 ila 22. ayetler, Nebe suresinde ise 31-36. ayetler
arasina yayilmistir: “cevherlerle islenmis tahtlar {izerinde karsilikli yaslanip oturma, Main
cesmesinden doldurulmus testiler, ibrikler ve kadehlerle cevrelerinde hizmet eden 6liimsiiz gengler,
begendikleri meyveler, canlarinin ¢ektigi kus etleri, sakli inciler gibi iri gozli huriler (56:15-37’den);
cennet ipekleri, koltuklara kurulmak, yakici giinese de dondurucu soguga da maruz kalmamak,
golgeleri iizerine sarkan agaclarin kolayca koparilabilen meyvelerinden yararlanmak, giimiis kaplar
ve billur kaselerle cennet sarabi sunan sakiler, zencefil karisimli Selsebil pinari, onlara hizmet eden ve
etrafa sacilmis incileri andiran 6liimsiiz gengler, yesil ipekten ince ve kalin elbiseler, giimiis bilezikler
(76:11-22’den); bahgeler, iiziim baglari, icecek dolu kaseler (78:31-36’dan)'?”. Fakat, tekrar edilecek
olursa, bu ii¢ ayet disinda cezd sdzciigiiniin olumlu baglamda gectigi ayetlerin tamaminda ddiiller
yukarida tanimlandig gibi kisa ve genel ifadelerle belirtilmis, ayrintiya girilmemistir. Bu sozciigiin
olumsuz baglamda gectigi ayetlerde ise “yaptirim”larin agiklanmasinda ayrintiya girilmistir. Bazi
ayetlerde “iginde ebedi kalinacak cehennem, ates; Allah’in laneti, gazabi; biiyiik azap” gibi kisa ve
genel ifadelerle belirtilmisse de bunlarin sayist smirhidir. Cogunlukla bu yaptirimlar ayrintili olarak
belirtilmistir: “irin ve kaynar sudan bagka bir icecek ve bir serinlik tatmamak (78:21-26), dldiiriilmeleri
yahut asilmalar1 yahut el ve ayaklarmin caprazlama kesilmesi yahut da bulunduklar1 yerden
stirtilmeleri (5:33), kiyamette kor, dilsiz ve sagir bir halde ve yiiziikoyun olarak bir araya getirilmek
(17:97-98), oldiiriilmek (2:191), ellerinin kesilmesi (5:38), zindana atilmak veya elem verici bir iskence

(12:25), avlanan hayvanin dengince Kéabe’ye kurban sunulmasi (5:95) vb.13”

Kurgu Seviyesi Kurami'na gore, psikolojik olarak uzak nesneler soyut
algilanirken, daha yakin olanlar somut algilanmaktadir. Psikolojik uzaklik zamansal
olarak uzak gelecek veya gecmis, mekdnsal olarak uzak yerler; sosyal mesafe olarak
tamdik olmama durumu ve gercek degil varsayimsal bir sey olma gibi cesitli
bicimlerde vuku bulabilmektedir (Alper, 2017: 7).
Buradan yola cikarak, “somut”un etki giiciiniin “soyut”a gore daha fazla oldugu, 6zellikle bilissel
psikolojinin bir konusu olarak “6grenme” ile ilgili aragtirmalarda gosterilmistir. S6zgelimi; Paivio
tarafindan gelistirilen cift kodlama sisteminde, s6zciik 6grenimi ve bunlarin hatirlanmas: konusunda
somut nitelikli olanlarin “zihinsel bag kurma” imkani bakimindan soyut niteliklilere kiyasla
O0greniminin daha olay ve akilda kalici oldugu ortaya konmustur (Aycicegi ve Yiiceil, 1999: 233). Bu
sistemde “somut’un glictinii; hem sozel hem de imgelem sisteminde temsil edilebilmesinden aldig:
anlagilmaktadir (Aldag, 2005: 29). Bu durumu konumuzla iliskilendirecek olursak, Kur'an metninde
cezd sozcligliniin bildirdigi “6diil” ve “yaptirim”larin bir kisminin zaman olarak “mevcut yasam”da,
mekan olarak da “diinya”da; bir kisminin da zaman olarak “6liimden sonraki yasam”da, mekan
olarak da “ahiret” yurdunda verildigi yahut verilecegi bildirilmektedir. Okur tarafindan, bir zaman-
mekan unsuru olarak “6liimden sonraki yasam ve ahiret” uzak gelecek ve uzak yer olarak soyut
algilanirken, “mevcut yasam ve diinya” somut algilanir. Bu da, “somut”un etki giici goz oniine

alindiginda, “mevcut yasam ve diinya” unsurlarinin ¢ogunlukta bulundugu baglamsal anlamin okur

12 flgili ibarelerin gectigi ayet mealleri i¢in bk. Karaman vd., 2002: 531-532, 586-587, 591.
13 Hgili ibarelerin gectigi ayet mealleri i¢in bk. Karaman vd., 2002: 590, 107, 276, 30, 108, 224, 116.
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algisinda daha giicli ve kalict bir etki yapacagimni gosterir. Dolayisiyla sozii edilen anlam

degismesinde bir dil dis1 faktor olarak psikolojinin oynadig: roliin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Cezi sozciigliniin olumlu baglamda gectigi ayetlerin sadece ikisinde 6diil zamam ve mekan:
“bulunulan an/mevcut yagsam” ve “diinya”dir. Kamer suresi 14. ayette Nuh peygambere “tahtalardan
yapilmus, ¢ivilerle ¢akilmis bir gemi”nin 6diil olarak verildiginden so6z edilir ve bu 6diil zaman olarak
mevcut yagsamda, mekan olarak da diinyada verilmistir. Insan suresi 9. ayette ise seve seve yoksulu,
yetimi ve esiri yedirenlerin 6diil yahut karsilik namina bu kimselerden herhangi bir beklenti i¢inde
olmadiklari anlatilirken zaman ve mekan yine “mevcut yasam” ve “diinya”dir. Fakat bu ayetlerin
disinda kalan yerlerin tamaminda zaman “6liimden sonraki yasam”, mekan ise “ahiret yurdu”dur.
Sozgelimi; Al-i Imran suresi 136. ayette takva sahiplerine vaat edilen “bagislanma ve altlarindan
irmaklar akan, icinde ebedi kalinacak cennet” 6diilii 6liimden sonra ve ahiret yurdunda verilecektir.
Buna mukabil cezi sozciigiiniin olumsuz baglamda gectigi ayetlerin yarisinda zaman “mevcut
yasam”, mekan ise “diinya”dir. S6zgelimi; Maide suresi 38. ayette, hirsizlik yapanin cezasi ellerinin
kesilmesi; ayni surenin 95. ayetinde ihramli iken avlananin cezas1 avladig1 hayvanin dengince Kabe’ye
kurban sunmasi; Tevbe suresinin 26. ayetinde Resfilullah ve miiminlere savas aganin cezasi
goriinmeyen ordular indirilmek suretiyle heladk edilmeleri olarak “mevcut yasam”da ve “diinya”da
verilmis ve verilecektir. Bu durum, cezd sozciigiiniin olumsuz baglamda gectigi ayetlerde sdylemi
giiclii kilmakta, meydana getirdigi etkiyle de s6zciigiin anlamini “olumsuz yaptirim” lehine ¢evirecek

bir alg1 olusturmaktadir.

Soylemin giiciinii aldig1 bir diger unsur; sug, suglular ve yaptirim tanimlamalarinda bazi betimlemeler
yoluyla konotasyonel olarak korku ve dehset uyandirici sozciik ve ifadelerin secilmesidir. Bu bazen,
ilgili ayetlerde sozii edilen suglular hakkinda, karsilasacaklar: yaptirimlardan baska, hususen bazi
ifadeler kullanilmas: seklinde zuhur etmistir. Bunlarin son derece agir ifadeler olmalari, kendilerini
sozciik se¢imi bakimindan kayda deger kilmaktadir. Sozgelimi; Tevbe suresi 95. ayette mal miilk
sahibi oldugu halde binbir gerekge ile, {istelik Allah adina yemin ederek seferden geri duran kisiler
hakkinda hususen rics “pislik, murdar”, Nebe suresi 22. ayette de hesap giiniinii ummayanlar ve
ayetleri yalan sayanlar icin hususen fagin “azginlar” sozctigi kullanilmistir. Yine Fussilet suresi 28.
ayette soz konusu edilen suglular i¢in a°d7%//ah “Allah diismanlar1” gibi sozciik se¢imi bakimindan
son derece agir bir ifade kullanilmistir. Ayni sekilde Maide suresi 29. ayette suglularin yaptirimlar:
aciklandiktan sonra bir sonraki ayette bu kimseler Aasirin “zarar edenler, hiisrana ugrayanlar”
sozciigiiyle hususen vasiflandiriimiglardir. Oyle ki Bakara suresi 191. ve Tevbe suresi 26. ayette cezd
sOzcligiiyle bir terkip igerisinde gecen (ceza'u’/-kafirin “kafirlerin cezas1”) kafir ile Maide suresi 29. ve
Hagr suresi 59. ayette yine boyle bir terkip icerisinde gecen (ceza'u ’z-zalimin “zalimlerin cezas1”) zalim

sOzclikleri burada sozii edilenler yaninda konotasyonel olarak nispeten hafif kalmaktadir.

flgili ayetlerde suclulardan bagka bu kimselerin karsilasacaklari yaptirmlarin  belirtilisinde
konotasyonel olarak korku ve dehget duygularini en kesif bicimde uyandiran sozciik ve ifadeler
secilmigtir. Nebe suresi 26. ayette, suclularin yegane icecegini bildirmek tiizere secilen gassak “irin,
cerahatli sivi” ve hamim “kaynar su” sozciikleri korku ve dehsetten bagka tiksinti duygulari da
uyandirarak en giiclii etkiyi yapmaktadir. Maide suresi 33. ayette gecen en yukatteli ev yusallebid ev
tukatta®a eydiim ve erculuhum min hifatin “oldiriilmeleri yahut asilmalari yahut el ve ayaklariin
caprazlama kesilmesi”, Isra suresi 97. ayette gecen nafisuruhum yevme’l-kivameti “ald vucihihim ‘umyen

ve bukmen ve summen “kiyamette kor, dilsiz ve sagir bir halde ve ylizitkoyun olarak bir araya
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getirilmek gibi” yaptirimlar: da siddetli korku ve dehset duygular1 uyandiran tasarimlardir. Ayrica
yaptirimlarin kendisinin ve gergeklestirilme sekillerinin belirtilisinde esve'e “en kotii” (41:27) , esedd
“en siddetli” (2:85) gibi en tstiinliik isimleri (ismu’t-tafdil) ve apfserin “en ¢ok ziyana ugrayanlar”

(9:103) gibi miibalaga siygalar1 kullanilmistir.

Cezd sdzcligliniin olumsuz baglamda gectigi ayetlerde sdylemi gii¢clendiren bir diger unsur yaptirimin
belirtildigi ayetin Oncesi ve sonrasinda da pekistirici ifadelerin kullanilmasidir. S6zgelimi; Nebe
suresinde cezd sOzciigli 26. ayette ge¢cmesine ve yaptirim burada agiklanmasma ragmen konu 21.
ayetten baglatilir. Bu ayette konuya inne cehenneme kanet mirsaden “siiphesiz cehennem pusuda
beklemektedir” gibi tehdit igerikli carpici bir ifadeyle girilmistir. Ayni sekilde Bakara suresi 191. ayette
el-fitnetu eseddu min el-katli “fitne, adam Oldiirmekten daha kotiidiir” uyarisiyla konuya giris
yapilmustir. Yine Isra suresi 97. ayette suglularin yaptirimlari agiklandiktan sonra, bir sonraki ayette
“atesi yavagladikga alevi arttirilacak” bir cehennem betimlenir. Ayni surenin 63. ayetinde de yaptirim

1

acgiklandiktan sonra ceza'en mevfiran “tam (eksiksiz, kusursuz) bir ceza!” gibi bir ifadeyle bu yaptirim
sOylemce pekistirilmistir. Tevbe suresi 81. ayette Allah’in resfiliine seferde eslik etmeyip geride
kalarak sevinen ve {istelik de sefere gidenlere “sicak havada sefere cikmaymn” diye telkin eden
kimselere yaptinmin aciklandig1 82. ayet Oncesi naru cehenneme eseddu harran lev kani yetkahin
“Cehennem atesi daha sicaktir! Keske anlasalardi!”, yaptirrmin agiklanmasindan hemen o6nce de
felyazhaki kalilen velyebki kesiran “Az giilsiinler, ¢ok aglasinlar!” seklinde benzetme ve mukayese

yoluyla ifadeyi gii¢lendirilen ve yaptirimin agirligini hissettiren 6n uyarilar gelmistir.

Ele alinan ayetlerde sdylemi giiclendiren unsurlardan birisi de benzetmedir. Y{inus suresi 27. ayette
suclular igin ke ennema ugsiyet vucihuhum kita‘an min el-leyli muzlimen “sanki ytlzleri karanlik geceden
bir parcaya biiriinmiistiir” seklinde bir benzetme yapilarak ifade kuvvetlendirilmistir. Yine Hasr
suresi 16. ayette ikiylizliler ke meseli es-seytani “seytanin durumu gibidir” denerek bu kimseler,

insanlara inkar etmeyi 6neren, insan inkar edince de ondan uzaklasan seytana benzetilmistir.

Cezi sozciigliniin olumsuz baglamda gectigi ayetlerin bazilarinda ise sdylem, yukarida ifade edilen
unsurlar bakimindan giiclii degildir. S6zgelimi; Maide suresi 95. ayette ihraml1 iken avlanma sugunun
yaptirim1 “Kébe’ye avladigi hayvanin dengince bir hayvan kurban getirmek yahut fakirleri doyurmak
yahut orug¢ tutmak”, Ylsuf suresi 74. ve 75. ayetlerde ise hirsizlik sucunun yaptirimi olarak Ydsuf
peygamberin bir uygulamas: olarak “esya sahibine bir yil kolelik yapmak” seklinde agiklanmistir.
Goriildiigii gibi bu ayetlerde su¢ ve yaptirim, ilgili ayet igerisinde smirli kalmis; sug, suglu ve
yaptirimin tanimlanmasi ve vasiflandirilmasinda gerek sozciik secimi gerekse yukarida ifade edilen
unsurlar bakimindan giiglii bir séylemde bulunulmamus, yaptirirm daha ziyade “kisas” mesabesinde
tutulmustur. Fakat bu durum, sadece adi gegen ayetlerde mevcut olup cezi sdzctigiiniin gectigi diger

tiim ayetlerde yukarida ayrintili olarak agiklanan giiclii séylem s6z konusu olmustur.

3. Sonug

Kur'an’da 42 kez gegen cezd sozciigii “karsilik, geribildirim” anlamina gelmektedir. Bu sozciige farkl
anlamlar kazandiran ise baglamdir. Sozciik; olumlu baglamda gectigi yerlerde “6diil”, olumsuz
baglamda gectigi yerlerde “olumsuz yaptirim” anlamini vermektedir. Tiirk diline 11. ylizyilda Kur’an
terciimeleri yoluyla giren sozciik, bu dilde zaman igerisinde anlam daralmasina ugrayarak sadece

“olumsuz yaptirrm” anlamini ifade eder duruma gelmistir. Bu anlam olayini hazirlayan sebepler
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arasinda bir dil ici faktdr olarak odiinglemenin rolii bulunmaktadir. Cezi sozciigliniin Tiirk diline
girisi, prestij 6diinglemesi seklinde olmustur. Ciinkii ilgili devirde Tiirk dilinde, kendisiyle hemen
hemen aymni anlam alanina sahip olan ve yiiksek bir kullanim sikligina sahip bulunan yanut gibi bir
rakibi mevcuttur. Cezd sdzciigliniin alic1 dildeki rakibi karsisinda tutunabilmesi, hem prestijini kutsal
kitaptan alan bir ddiingleme olmasi hem de baglama bagh olarak kazandigi “olumsuz yaptirim”
anlamina itilmesi sayesinde olmustur. Bu anlama itilmesinde baslica rolii ise sozciigiin kaynak metin
Kur'an’da baglam, siklik, sdylem gibi bazi unsurlarin etkisiyle olumsuz konotasyon bildirmesi

oynamuigtir.
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