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Dijitallesme sirecinin hiz kazanmasi sonrasi insan hayatinin vazgecilmez
parcasi haline gelen internet teknolojisi, alisveris uygulamalari, sosyal
medya hesaplari, bulut bilisim ve son olarak blokzincir teknolojisiyle birlikte
kripto paralar neredeyse tamamen dijital bir diinyanin kapilarini agmistir.
Bireylerin muzik dinlemek, fotograf arsivlemek, film izlemek, islerini takip
etmek Uizere e-posta hesaplari olusturmak ve arkadaslariyla iletisim kurmak
icin sosyal medya hesaplari olusturmak Uzere kisisel verileriyle giris
yaptiklari bu dijital diinyada olusturduklari ve biriktirdikleri ayak izleri
geleneksel anlamda miras kavraminin da degisimi sonucunu da
beraberinde getirmistir. Dijital miras kavrami kaynagini dijital varlklarin
olusturdugunu ve gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde yeni
saylilabilecek bir kavramdir. Calismanin amaci mevcut mevzuatimizda para,
emtia ya da gayrimaddi varlik seklinde bir siniflandirmaya dahil edilemeyen,
hukuki ve vergisel agidan yeni bir tanim da yapilmayan kripto varliklarin
edinilmesi ve miras konu olmasi halinde veraset intikal vergisi karsisindaki
durumunun degerlendirilmesidir.
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ARTICLE INFO ABSTRACT

Submitted : 29.01.2024 Internet technology, which has become an indispensable part of human life

Revised  :24.04.2024 after the acceleration of the digitalisation process, shopping applications,
Accepted :01.05.2024 social media accounts, cloud computing and finally cryptocurrencies with
Available :30.06.2024 blockchain technology have opened the doors to an almost completely
iThenticate similarity digital world. The footprints that individuals create and accumulate in this
score: 13% digital world, where they log in with their personal data to listen to music,
JEL classification: archive photos, watch films, create e-mail accounts to follow their work and
K34, G19, H19 create social media accounts to communicate with their friends, have
Keywords: brought about the change of the concept of heritage in the traditional

sense. The concept of digital heritage is a new concept in both national and
Digital Legacy international literature, the source of which is digital assets. The aim of the
Taxation Inhe,ritance study is to evaluate the status of crypto assets, which cannot be categorised
Tax ’ as money, commodity or intangible asset in our current legislation, and no
new definition is made in legal and tax terms, against the inheritance
transfer tax in case of acquisition and inheritance.

Crypto Asset, NFT,

Extended Summary

The use of new digital tools and applications, which are included in our lives every day
with the developments in technology, differentiates daily life and changes the elements of
earning. In this context, one of the new concepts that have emerged recently with the
digitalisation of economic activities and transactions is "digital heritage". In legal terms, the
transfer of the property, rights and debts acquired by the individual during his/her lifetime to
his/her heirs upon his/her death is evaluated within the framework of the provisions of the Civil
Code on inheritance law. In this framework, inheritance refers to the rights, debts and goods
with material value that are left to the heirs of a person upon his death. On the other hand, the
concept of digital heritage, which can be expressed as the management process of digital assets
emerging as part of the digitalised daily life routine and the transfer of these assets to the future,
is not in a position to be evaluated with the existing provisions in legal and tax terms as a result
of the continuous change in this field.

In technical terms, a digital asset refers to anything in binary form (0 and 1) and created
by numerical coding; while in legal terms, any electronic record in which a person has a right or
interest is considered within this scope. Therefore, e-mail contents, social media and internet
accounts, domain names, online game accounts and game characters, usage and rental rights,
digital data stored in cloud computing systems, electronic commerce accounts,
cryptocurrencies, NFTs can be shown as examples of digital assets.

At this point, a classification is needed both in terms of inheritability and in terms of
determining the place of the cryptovarieties subject to examination in the study within digital
assets. Digital assets can be categorised into two categories based on whether they are based
on cryptography and distributed ledger technology or a similar technology. For example, social
media account login information and the content in these accounts, cloud storage areas, domain
names, e-books, e-magazines that do not use this type of technology can be categorised as non-
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crypto digital assets. Cryptocurrency is defined as "a digital representation of values based on a
cryptographically secure distributed ledger or similar technology to verify and secure
transactions". In this context, it is seen that the scope of crypto assets includes cryptocurrencies
as well as assets such as coins, NFTs, which are called tokens and produced based on smart
contracts. In this respect, the definition is understood to be an inclusive meta-concept as it
includes a reference to the concept of "similar technology" to ensure that it can include new
asset classes that will emerge in the future and functionally operate similarly to crypto assets.

Another distinction in terms of digital assets can be made according to whether they
have economic value or not. Such a distinction is important in terms of determining the
suitability of the digital asset to be passed on to the heir. As a matter of fact, while some digital
assets are not used for the purpose of obtaining an economic gain, some may be used for the
sole purpose of generating income.

The subject of the study is to evaluate the status of cryptovarieties, which cannot be
classified as money, commodity or intangible asset in our Turkish legal legislation, and no new
definition is made in legal and tax terms, in case of acquisition and inheritance of cryptovarieties.
In addition, within the framework of the definition of cryptovariety in the international context,
the study will also examine the status of the inheritance transfer tax in cases where the assets
within this scope are not registered in any public record or registry due to the fact that they are
not registered in any public record or registry, or even if they are known, the heirs are not aware
of their existence or do not have the private passwords of the deceased.

1. Giris

Gunlmuz kosullarinda dijitallesme slrecinin her gecen giin farkli bir boyutta
devam ediyor olmasi yeni kavramlarin hayatimiza girmesine neden olmakta bu
kavramlarin  geleneksel hukuk dizeninde tanimlanmiyor olusu ise hukuki
uyusmazliklarin durumunu farkli noktalara tasiyarak s6z konusu uyusmazliklarin ¢6zimu
noktasinda bazi ihtiyaglarin ve vyasal dizenlemelerin gerekliligini glindeme
getirmektedir.

Geleneksel hukuk diizeni icinde yer alan miras hukuku kurallari, miras birakanin
tasinir ve tasinmaz mallari, Gglncl kisilerden olan alacaklari gibi belli bash hukuki
degerlerin terekeye dahil edilmesi ve mirascilara intikal etmesi seklinde islemekteyken
dijitallesme slirecinde yasanan gelismelerle birlikte bireylerin glinlik islerini, iliskilerini
ve yatirim egilimlerini degistiren sosyal medya hesaplari, elektronik postalar, alan adlari,
dijital ctizdanlar, kripto varliklar, NFT’ler gibi dijital varliklar glindeme gelmistir. Dijital
varliklarin ortaya cikisi, stirekli gelisen teknolojiyle birlikte icerigindeki unsurlarin gelisim
gostermesi miras birakana ait terekeye konu olan degerin de cesitlenmesine ve
birbirinden farkli 6zelliklere sahip bu dijital varliklarin nasil mirasa konu olacagina dair
yeni bir kavram olan “dijital miras” in ortaya ¢cikmasina yol agmistir. Miras birakana ait
dijital varliklarin terekeye dahil olmasiyla ortaya ¢ikan dijital miras kavrami son donemde
sadece literatlirde degil yargl kararlari ve idarenin gorislerine de konu edilir boyuta
gelmistir.
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Bu cercevede calismada 6ncelikle dijital miras ve bunun temelinde yatan dijital
varlik kavrami incelenerek dijital varliklarin mirasa konu edilebilirligi acisindan
siniflandirmasi yapilarak ele alinacaktir. Mirasa birakana ait dijital varliklarin mirasa
elverisliligi noktasinda ilk siniflandirma ekonomik deger tasima kriteri cercevesinde
yapilmaktadir. Bu dogrultuda dijital varliklar miras birakan tarafindan salt ekonomik
amaglarla, kisisel amaglarla veya karma amaclarla kullanilmis olabilmektedir. Dijital
ortamda Uretilip depolanan ve devredilebilen her gesit veriyi ifade eden dijital varliklarin
bir diger siniflandirma sekli ise kriptografiye ve dagitik defter teknolojisine ya da benzer
bir teknolojiye dayanip dayanmamasindan hareketle yapilmaktadir. Kriptografi, dagitik
defter teknolojisi ve benzeri bir teknolojiye dayanarak Uretilen dijital varlklar kripto
varlik olarak nitelendirilmekte olup glinimizde Bitcoin, Ethereum gibi kripto paralar,
stable coinler, altcoinler, tokenler ve NFT’ler bu kapsamda kripto varlik kategorisinde
degerlendirilmektedir. Bu varliklarin bir mali glic gostergesi oldugu baska bir ifadeyle bir
itibari paraya donUstirilebilir nitelikte olduklari bilindiginden parasal nitelikte dijital
varlik kategorisinde mirasa konu edilebilecekleri ve miras hukukundaki bosluklar
baglaminda bu konunun degerlendirilmesi calismada yer verilen bir baska husustur.

Kripto varliklarin gerek hukuki niteligi gerek tanimi gerekse mirasa konu
edilebilirliginin yasal anlamda belirsizlik iceren ve tereddiitli konular olmasi bu
varliklarin veraset intikal vergisine konu olmasi halinde degerlendirme yapmay! da
glglestirmektedir. Nitekim dijital varliklar iginde yer alan kripto varliklarin vergi
kanunlarinda da tanimlanmamis olmasi bu varliklarin ilgili kanunda hangi statlide
olacaginin belirlenmesini gliclestirmekte, bu varliklarin miras birakilmasi, ivazsiz intikale
konu edilmesi durumlarinda degerleme konusunda belirsizlikler bulunmaktadir. Bu
noktada calisma 6zellikle GIB tarafindan kripto paralarin mirasa konu olmasi halinde
veraset intikal vergisinin durumunun degerlendirilmesine iliskin Ozelgede yer alan
hususlari da gbéz oninde bulundurarak miukellefler agisindan heniliz ¢ézilmemis
sorunlara oneriler sunmayi amaglamaktadir.

2. Dijital Miras ve Dijital Varhk Kavramlari

Teknolojide yasanan gelismelerle birlikte her gecen giin hayatimiza dahil olan
yeni dijital araclarin ve uygulamalarin kullanimi glinliik yasami farkhlastirirken kazang
unsurlarini da degistirmektedir. Bu baglamda son dénemde ekonomik faaliyetlerin ve
islemlerin dijitallesmesiyle birlikte ortaya ¢ikan yeni kavramlardan bir tanesi de “dijital
miras”tir. Hukuki acidan bireyin olimuyle birlikte saghginda edindigi mal, hak ve
borclarin mirascilarina intikali Medeni Kanun’un miras hukukuna iliskin hikimleri
cercevesinde degerlendirilmektedir. Bu cercevede, “kisinin 6limi ile mirascilara
gecebilen tim malvarligi degerlerini, 6zel hukuk iliskilerini ve kisisel haklarin tamamini”
ifade eden miras (imre & Erman, 2017: 9-10) TMK’nin 575. madde hiikmii uyarinca miras
birakanin 6limiyle acilmaktadir. Miras birakan ise “6liimiiniin gerceklesmesiyle
kendisine ait tiim 6zel hukuk iliskilerinin hukuki sonuc¢larinin diizenlendigi gergek kisi”
olarak aciklanmaktadir (Kocayusufpasaoglu, 1987: 30; Akkanat, 2004: 38). Miras
hukukuna iliskin temel kavramlardan birisi olan tereke, “bir kimsenin 6limiyle birlikte
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mirasgilarina gegen 6zel hukuk iligskilerinin tamami” olarak ifade edilmektedir (Eren &
Yucer Akturk, 2021: 23). TMK 599/2. Maddesi kapsaminda tasinir ve tasinmaz mallar
Uzerindeki ayni haklar, alacak haklari, diger malvarligi haklari ve zilyetlik terekede yer
almaktadir ve 6lim ani ile mirasgilara intikal etmektedir.

Ote yandan dijitallesen giinliik yasam rutinin bir parcasi olarak ortaya cikan dijital
varliklarin yonetim siireci ve bu varliklarin gelecege aktarimi olarak ifade edilebilecek
dijital miras kavrami ise bu alandan yasanan siirekli degisimin de bir sonucu olarak
hukuki ve vergisel agidan mevcut hiikimlerle degerlendirilebilir durumda degildir.
Nitekim gerek uluslararasi gerekse ulusal hukuki diizenlemeler agisindan
degerlendirildiginde “dijital miras” kavramina iliskin yasal diizenleme bulunmadigi gibi
literatlrde genel kabul gérmis bir tanim da bulunmamaktadir. Uluslararasi literatiirde
yapilan tanimlamalar degerlendirildiginde Alman hukukunda Barolar Birligi tarafindan
verilen bir gorus yazisinda “fikri miilkiyet haklari, web sitelerindeki haklar ve alanlar
(domains) ile saglayici ile miras birakan arasinda internetin kendisinin ve ayni zamanda
cesitli internet hizmetlerinin kullanilmasi bakimindan kurulmus tiim sézlesme iliskileri
dahil olmak iizere dijital malvarliginin tiimii dijital mirastir” (ileri, 2020: 127) seklinde
tanimlanan bu kavram, miras birakanin dijital malvarligini tamamini isaret ettiginden bu
kapsamda hangi degerlerin oldugunun bilinmesi 6nem tasimaktadir. Yapilan bu tanimin
devaminda “donanim ve yazilima ek olarak kaydedilmis veriler, telekomiinikasyon
sirketleri ve internet servis saglayicilari ile kurulmus sozlesme iliskileri, erisim yetkileri,
e-posta hesaplari, sosyal medya aglarindaki (Uyelikler ve internetteki kullanici
hesaplari”nin dijital mirasin kapsaminda oldugu ifade edilmistir (ileri, 2020: 126). Dijital
malvarliginin ve dolayisiyla dijital mirasin bu tanimlamasi zaman iginde yeni dijital
platformlarin, degerlerin ve degerlerin insan hayatina katilmasiyla yetersiz kalmasi
yonuyle elestiri konusu olmustur. Daha kapsayici bir baska dijital mirasi tanimiise “miras
birakanin dijital malvarhiginin timda, bir diger deyisle, miras birakanin tim elektronik
verileri dahil olmak (izere bilgi teknolojileri sistemlerini ilgilendiren hukuki iliskilerinin
timu” seklinde (Herzog, 2019: 2) yapilmistir. Bu tanimda yer alan dijital malvarligi, “tim
mevcut veya gelecekte ortaya cikacak dijital Grinleri” (Herzog, 2019) dijital miras
kapsamina alarak tanimin ¢ergevesini genisletmektedir. Yabanci literatiirde genisleyen
bu dijital trinler dogrultusunda yapilan farkh dijital miras tanimlari da mevcuttur. Bu
baglamda, "dijital miras" hem tokenler ve kripto paralarla ilgili hem de "mesajlasma
programlarindaki e-postalar ve mesajlar, e-posta hizmetlerindeki e-postalar, elektronik
banka kartlari; instagram ve bulut hizmetlerinde yayinlanan fotograf alblimleri;
hizmetlerdeki ve uygulamalardaki muizik secimleri" (Berlee, 2017) ve digerleriyle ilgili
evrensel mirasi ifade etmektedir. Dolayisiyla mirascinin milkiyetinde bulunan herhangi
bir nesnenin (bir sosyal medya hesabi, bir dosya, bir belge, sosyal aglardaki dijital bir
ayak izi) miras kaldigi seklinde yorum yapilmaktadir (Santos Moron, 2018). Ancak bu
yalnizca kismen dogrudur. Yani, dijital formda var olan her nesne, "bir kisiyle kisisel,
ekonomik veya sosyal bir baglanti" degerine sahip olarak miras terekesine dahil
edilememektedir (Harbinja, 2017). Nitekim "dijital miras" terimi gerek Turkiye’'de
gerekse yabanci llkelerin mevzuatinda yasal zeminde kullanilmamaktadir. Tercihen bu
terim, uygulamada dijital varliklara halefiyetle ilgili yasal konulari ele almak icin kolektif
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bir terim olarak kullanilmaktadir (Kharitonova, 2021: 8). Bu da "dijital mirasin" yasal
rejiminin olagan miras iliskilerine uygulanan hikimleri igermesi gerektigini
gostermektedir. Bununla birlikte, dijital varliklar s6z konusu oldugunda, fikri milkiyet
hukuku, kisisel verilerin korunmasi ve gizlilik diizenlemeleri de dikkate alinmalidir. Bu
baglamda, dijital varliklarin hukuki 6zU, dar anlamda medeni haklarin nesneleri olarak,
ekonomik deger, ciro yetenegi, minhasiran dijital doga, llke disilik gibi belirli
ozelliklerinin varligindan kaynaklanmaktadir (Sannikova & Kharitonova, 2018a;
Sannikova & Kharitonova, 2018b). Bu nitelikler, 6zel medeni hukuk rejimlerinin
olusturulmasini gerektiren dijital varliklar yelpazesinin kripto varliklar (jetonlar ve kripto
paralar); buyuk veri; alan adlari ve sosyal medya hesaplari; ve sanal oyun miilkiyeti
seklinde belirlenmesini saglamistir (Kharitonova, 2021: 9). Bu bilgiler dogrultusunda,
dijital mirasin en genis anlamda “dijital varliklarin evrensel halefiyet sirasina gore
genellestirilmis bir devir mekanizmasi” oldugu, ancak dijital miras s6z konusu
oldugunda, mirasin bir pargasi olan belirli nesnelerin yasal rejiminin 6zelliklerini ayirt
etmek gerektigi ifade edilmektedir. Dijital miras farkli bir kaynakta ise “6len kiginin dijital
varliklari Gzerindeki haklarinin yasal varislerine devredilmesi” olarak tanimlanmistir
(Farooqui vd., 2022: 415).

Gerek diinyada gerekse Ulkemizde “dijital miras” kavraminin temelinde dijital
varliklarin oldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla dijital mirasin hukuki agidan net sekilde
taniminin yapilabilmesi igin dijital varlklarin kapsam ve sinirlarinin tam olarak
belirlenmesi ve bu varliklar agisindan miras yoluyla intikale elverisgli dijital degerlerin
“dijital miras” olarak tanimlanmasi daha dogru bir yaklasim olacaktir (Girbuz, 2023:
848). Ekonominin ve varliklarin dijitallesmesi zaman icinde gelisen bir siirectir. Oncelikle
internetin insan hayatina girmesiyle baslayan bu silireg, kisiler ararasi iletisimin
Whatsapp, Telegram gibi uygulamalar yoluyla saglanmasi, Facebook, Twitter, Instagram
gibi sosyal medya platformlari araciligiyla arkadas cevreleriyle duygularin, distincelerin,
yasanan gelismelerin, kisisel fotograf ve videolarin paylasilir hale gelmesiyle ivme
kazanmustir. Ote yandan kisisel islemlerin yani sira ekonomik degeri olan bazi islemler de
internet de ya da cep telefonlarinda yer alan uygulamalar araciligiyla yapilir hale
gelmistir. Bireyler bu platformlara veya uygulamalara (iye olmak, bir e-posta adresi
almak, bulut depolama sistemlerinde video veya fotograf kaydetmek gibi islemler igin
kisisel verilerini kullanmaktadir. Dolayisiyla dijital varlik kavraminin temelinde kisisel
verilerin bulundugunu ifade etmek mimkiinduir. Ayrica bu slire¢ yeni servet kaynagi
olabilecek blokzincir gibi teknolojilerin gelisimini de beraberinde getirmistir. Nitekim
blokzincir ve kriptografiyi temel alarak yaratilan kripto paralar, tokenler, NFT’ler ve DeFi
(merkeziyetsiz finans) son donemde ortak adi kripto varliklar olan yeni nesil servet
araclarinin ortaya cikmasina yol agmistir.

Teknik anlamda dijital varlk; ikili formda (0 ve 1) ve sayisal kodlama ile meydana
getirilen her seyi ifade etmekte iken; hukuki anlamda ise bir kisinin tizerinde hakki veya
menfaati bulundugu her tirli elektronik kayit bu kapsamda degerlendiriimektedir
(Babeanu vd., 2009: 318). Yapilan bir diger tanimda ise dijital varliklar, “bilgisayarlarda
veya internet Gzerinden bir bulutta depolanan ikili formdaki her tirla dijital veri” olarak
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aciklanmigtir. Nitekim sanal diinyaya 6zg(, fiziksel niteligi olmayan bu varliklar arasinda;
e-posta icerikleri, sosyal medya ve internet hesaplari, alan adlari, ¢evrimici oyun
hesaplari ve oyun karakterleri, kullanma ve kiralama haklari, bulut bilisim sistemlerinde
depolanmis dijital veriler, elektronik ticaret hesaplari, kripto paralar, NFTler
sayllmaktadir (Altindal & Arslan, 2021: 320). Bu unsurlar géz 6niine alindiginda dijital
varlik, “dijital ortamda Uretilen, depolanan ve devredilebilen her tirli veriyi” ifade
etmektedir (Basara Turan, 2023: 17). Ote yandan siirekli gelisen teknolojiyle birlikte bu
tip dijital Urlnlerin hayatin her alaninda kullanilir hale gelmesi dijital varlik tanimini
sinirlandirmayi ve netlestirmeyi gli¢ hale getirmektedir. Dijital varlik kapsaminda sayilan
unsurlarin bir kismi bireylerin haberlesme, sosyallesme ve diger kisisel ihtiyaglarinin
karsilanmasina yonelik iken bazilari parasal bir deger elde etme veya servet biriktirme
maksadiyla kullanilabilmektedir. Dijital miras kavraminin da temelini olusturan dijital
varliklar ozellikle tasidiklari ekonomik deger ve mirasa konu edilebilirlik agisindan
degerlendirildiginde bir siniflandirmaya tabi tutularak gergevenin gizilmesi ¢alismanin
sinirlari agisindan da 6nem tasimaktadir. Nitekim literatlirde de dijital varliklar farkh
sekillerde kategorize edilerek incelenmektedir (Buylksagdis vd., 2021: 375; Farooqui
vd., 2022: 420).

3. Kripto Varliklarin Dijital Varliklar icindeki Yeri ve Dijital Mirasa Konu
Edilebilirligi

Dijital varhklarin farkli 6zellikler gz 6niinde bulundurularak siniflandirilmasi s6z
konusu olabilmektedir. Bu acidan literatiirde yapilan bir ayrima gore (Pinch, 2015: 549-
550); a) Bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi aygitlar ve bu aygitlarda toplanan veriler, b)
Birtakim mesajlar iceren e-postalar c) Kullanici adi ve sifre gerektiren Facebook, Twitter,
Blogger gibi cevrimici hesaplar, d) Onemli kisisel bilgileri saklayan finansal hesaplar e)
Cevrimici magazalar olarak bes farkli kategoride siniflandirilmaktadir. Diger bir ayrima
gore (Nelson, 2012: 11); sabit bellek, flash bellek gibi fiziki olarak kontrol edilebilen
aygitlar binyesinde depolanabilen dijital varliklar ve ¢evrimici olarak depolanarak,
kullanici adi ve parola gibi kimlik dogrulama islemi kullanilarak erisilen dijital varliklar
olmak (izere iki ana grupta degerlendirilmektedir.

Dijital varliklar bakimindan bir baska ayrim ise bunlarin ekonomik deger tasiyip
tasimadigina gore yapilabilecektir. Bu tip bir ayrim dijital varligin mirasciya gecmeye
elverisliliginin tespiti agisindan 6nemlidir. Nitekim bazi dijital varliklar bir ekonomik
kazanim elde etme amacl kullanilmamisken, bazilari tamamen gelir elde etme amaciyla
kullanilmis olabilmektedir.

Dijital varliklarin ekonomik deger tasima 6zelligi ve kullanihs amaclari agisindan
ekonomik, kisisel ve karma olarak siniflandiriimasi ayni zamanda mirasa konu edilebilirlik
acisindan da en yaygin ayrim seklidir. Bu siniflandirmada, ilk durum miras birakanin
dijital varliklari ekonomik bir amacla kullanmasi halidir. Film, dizi gibi iceriklerin para
karsiig kullanicilara sunuldugu sosyal medya hesaplari bu duruma bir érnektir. Ote
yandan cok takipcisi olmayan, herhangi bir Grlin tanitimi yapilmayan (bir sosyal medya
fenomenine ait olmayan) ve gelir elde edilmesinin s6z konusu olmadigi sadece iletisim
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amacgh sosyal medya hesaplari kisisel nitelikli dijital varliklara 6rnek olarak
gosterilebilmektedir. Karma nitelikli dijital varliklar agisindan ise sosyal medya
fenomenlerinin hem Uriin tanitimi yaptiklari hem de kisisel amagh paylasim yaptiklari
sosyal medya hesaplarinin dijital varlik kapsaminda degerlendiriimesi mimkdindir
(Buyilksagdis vd., 2021: 375-376).

Dijital varliklarin malvarhgina dahil olup olmadigina iliskin netlik icermeyen nokta
ise, Medeni Kanun’un miras hukukuna iliskin hiikiimlerinde bu varliklarin da malvarligina
dahil oldugunu belirten acik bir ifadenin bulunmamasidir. TMK’nin 599. maddesi mirasin
kazanilmasina iliskin diizenlemeleri icermekte olup, séz konusu maddede mirasgilarin
miras! bir biitiin halinde ve kanunen miras birakanin 6limu aninda kazanacaklari yer
almaktadir. Maddede ifade edilen miras hukukunda gecerli olan “killi halefiyet ilkesi”
dogrultusunda mirasgilarin 6lim ani itibariyle terekede yer alan varliklarin hukuken
sahibi oldugudur. Kanunda, ongoriilen ayrik durumlar sakli kalmak tzere mirascilarin
miras birakanin ayni haklarini, alacaklarini, diger malvarligi haklarini, tasinir ve
tasinmazlar tzerindeki zilyetlikleri dogrudan kazanacagi belirtilmistir. Baska bir ifadeyle
bu kazanim igin herhangi bir bildirim ya da tescile ihtiya¢ duyulmamaktadir. Ancak miras
birakan esinin 6limu Gzerine, miras birakana ait e-posta hesabi ve bu hesaba bagli olarak
kullanilan sosyal medya ve dijital clzdan hesaplarinin “dijital varhk” olarak
degerlendirilmesine iliskin Antalya Bdlge Adliye Mahkemesi’'nin 13.11.2020 tarih ve
E.2020/1149 ve K.2020/905 sayil kararinda; “.dijital mal varligi ve dijital miras ile ilgili
olarak yasal bir diizenleme bulunmadigi, bu konuda yasal bir bosluk oldugu
degerlendirilmistir.

Gliniimiizde dijital malvarliginin yadsinamaz ve géz ardi edilemez bir gergeklik
oldugu, kripto para adi verilen ve uluslararasi 6demelerde dahi kullanilmaya baslanmis
dijital sistemlerin var oldugu, yine astronomik reklam gelirleri saglayan sosyal medya
hesaplarinin giin gegtikge arttigi, ayni sekilde Youtube ve benzeri dijital platformlarda
salt reklam geliri ve hatta licretli liyelik sistemi ile hizmet veren kanallar olusturuldugu
bir ortamda dijital mal varligi ve dijital miras ile ilgili olarak yasal bir diizenleme
bulunmadigi, bu konuda yasal bir bosluk bulundugu degerlendirilmistir. 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanun’un 1. Maddesi; ‘Kanun, séziiyle ve 6ziiyle dedindigi blitiin konularda
uygulanir. Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hdkim, 6rf ve ddet hukukuna gore,
bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gére karar
verir’ diizenlemesini icermektedir.

Murisin e-posta hesabi ve buna bagh olarak kullanilan sosyal medya hesaplari,
dijital clizdan hesaplari vb maddi deger ifade eden ve TMK’nin 599. maddesi kapsaminda
terekesine dahil olup mirasc¢ilarina intikali gereken dijital mal varliginin da tespitinin
gerekecedi kanaatine varilmistir.

Sonug olarak, mahkemece tespit talebi geregince murisin éliim tarihi itibariyle
tiim aktif ve pasif malvarliginin tespiti ve bu minvalde dijital malvarliginin terekesine
dahil olmasi gerektigi nazara alinarak dijital terekesinin de tespiti yapilarak arastirma ve
inceleme sonucunda bir karar verilmesi gerekirken, 6lii kisinin e-posta hesabinin 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda degerlendirilerek talebin reddine karar verilmis olmasi hatali
olmustur” seklinde hiikiim verilmistir. Kararda da belirtildigi tizere “dijital malvarligi” ve
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“dijital miras” kavramlari ile ilgili olarak kanunda agik hiikiim bulunmadigindan TMK 1.
Maddesi ¢ercevesinde degerlendirme yapilmaktadir (Saridag, 2022: 196). Bu noktada
s6z konusu bosluk doldurulurken dijital varliklarin TMK 599/2 maddesinde yer alan
“diger malvarhgl haklar1” kapsaminda mi yoksa “maddi degeri olan yenilik doguran
haklar ile fikri haklar” kapsaminda mi degerlendirilecegi sorusu karsimiza ¢ikmaktadir.
S6z konusu kararda maddi deger ifade eden dijital verilerin TMK 599 madde kapsaminda
terekeye dahil edilecegi belirtilmekle birlikte bunlarin “diger mal varhg haklar”
kapsaminda olacagi hususunda bir belirleme yapilmamistir. Bu durumun nedeninin TMK
599 madde lafzindan bu maddede yer alan “diger mal varhgi haklar” ifadesinin dijital
varliklari da kapsadigina iliskin bir yorum yapilamamasidir (Blylksagdis vd., 2021: 374).

Kararda yer alan “dijital tereke” kavrami ise Alman hukukunda kullaniimakta
olup, dijital malvarligi kapsaminda yer alan ve maddi degeri olan sosyal medya hesaplari
ve kripto varlklari icine almaktadir. Bu agidan sosyal medya hesaplarindaki kisisel
verilerin ve bu hesaplarin ekonomik degere sahip olup olmamasinin énemi terekeye
dahil olma noktasindadir. Bununla birlikte ¢alismanin konusu kripto varliklarin dijital
mirasa konu olmasi ve bu cercevede vergilendirilmesi oldugundan bu husus kapsam disi
birakilacaktir.

Hem mirasa konu edilebilirlik hem de ¢alismada incelemeye konu olan kripto
varliklarin dijital varliklar igindeki yerinin belirlenmesi agisindan da dijital varliklarin
siniflandiriimasina ihtiyag duyulmaktadir. Bu agidan dijital varliklarin, kriptografiye ve
dagitik defter teknolojisine ya da benzer bir teknolojiye dayanip dayanmadigindan
hareketle ikiye ayrilarak kategorize edilmesi yapilmasi mimkindir. Bu tip bir teknoloji
kullanilmayan 6érnegin, sosyal medya hesabina giris bilgileri ile bu hesaplardaki igerikler,
bulut depolama alanlari, alan adlari, e-kitaplar, e-dergiler kripto olmayan dijital varlk
olarak nitelendirilebilmektedir.

DIJITAL

VARLIKLAR

| 1
KRIPTO KRIPTO OLMAYAN
VARLIKLAR DIJITAL VARLIKLAR
| )
1
Kriptoparalar Tokenler
I | 1 I 1 1 1
Ana Coinler . Menkul
Y . Stable Odeme Yararlanma
(Bitcoin,Ethe Altcoinler coinler Tipi Tipi K|y_m_et NFT
reum vh) Tipi

Kaynak: Biyiiksagdis vd., 2021: 369 ve Yiice, 2022: 117 isimli calismalardan yararlanilarak yazar tarafindan
olusturulmustur.
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Kripto varliklara iliskin olarak ise farkl Ulkeler ve kurumlarca yapilan pek g¢ok
tanim bulunmaktadir. Ancak son yillarda hem 6nemli finansal enstriimanlar hem de
takip edilmesi gli¢ bir sorun halini alan kripto varliklar igin uluslararasi boyutta genel
kabul goren yeknesak bir tanim yapilmamistir. Bu varliklara iliskin ortak bir tanim
olusturma glicligi hizla gelisen piyasa kosullarina sahip olmasi ve bu sartlar dahilinde
yeni, farkli kripto varliklarin ortaya ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir (Kuzeyli Dayan¢ &
Toremis, 2022: 64). Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’'nin “Kripto varlklarin Piyasa ve
Degisiklik Yonergesi Hakkinda Regiilasyonu (Markets in Crypto-Assets-MiCA)” AB’de
kripto varlik bigimindeki finansal araglar glivenli pazaryerlerinin olusturulmasi ve 2024
yilina kadar tiim Uye Ulkelerde bu varliklar icin ortak bir ¢cerceve belirlenmesi amaciyla
kurulmustur (Blockchain TR, 2021: 10). Nitekim AB 2019/1937 Sayili Direktifinde
degisiklik yapan AB Kripto Varliklar Piyasasi Diizenleme Taslaginda yer alan kripto varlk
tanimi “daditik defter teknolojisi veya benzer teknolojiler kullanilarak elektronik olarak
aktarilabilen ve saklanabilen deger ve haklarin dijital bir temsili” seklinde (EU, 2019) olup
bu tanim her ne kadar uluslararasi diizeyde lzerinde uzlasi saglanmis seviyede olmasa
da kapsayici ve detayl bir cerceve cizdiginden bir referans olma potansiyeline sahiptir.
OECD tarafindan yayimlanan Kripto Varlik Raporlama Cergevesi ve Ortak Raporlama
Standardina iliskin Raporda da bu tanim referans alinarak kripto varlik “islemleri
dogrulamak ve giivence altina almak icin kriptografik olarak giivenli bir dagitiimis
deftere veya benzer bir teknolojiye dayanan degerlerin dijital bir temsili” seklinde
tanimlanmistir (OECD, 2022). Bu baglamda kripto varliklarin kapsami icinde kripto
paralarin yani sira akilli sozlesmelere baglh olarak tretilen coinler, NFT’ler gibi varliklarin
da yer aldigi gorilmektedir. Bu agidan, tanimin gelecekte ortaya cikacak ve islevsel
olarak kripto varliklara benzer sekilde calisan yeni varlik siniflarini icerebilmesini
saglamak amaciyla “benzer teknoloji” kavramina bir referans icermesi nedeniyle
kapsayici bir Ust kavram oldugu anlasiimaktadir.

Ulkemizde kripto varliklarin tanimlanmasina iliskin kanun seviyesinde bir
diizenleme bulunmamakla birlikte TCMB tarafindan 16.04.2021 tarihli Resmi Gazete’'de
yayimlanan “Odemelerde Kripto Varliklarin Kullaniimamasina Dair Yénetmelik” ile bir
cerceve cizilmesine yonelik ilk resmi adim atilmistir. S6z konusu yonetmeligin 3/1
maddesinde yer alan “bu yonetmeligin uygulanmasinda kripto varlik dagitik defter
teknolojisi veya benzer bir teknoloji kullanilarak sanal olarak olusturulup dijital aglar
Gzerinden dagitimi yapilan, ancak itibari para, kaydi para, elektronik para, 6deme araci,
menkul kiymet veya diger sermaye piyasasi araci olarak nitelendirilemeyen gayri maddi
varliklariifade eder” hiikmiu ile “gayri maddi varlik” olarak nitelendirilen kripto varliklarin
0deme araci, para, kaydi para, menkul kiymet veya diger sermaye piyasasi araci olmadigi
da belirtilmistir. Bununla birlikte bu yonetmelik genel nitelikte bir dizenleme
olmadigindan, baska bir ifadeyle hukuki acidan yonetmeligin konusu acisindan hangi
kanunu dayanak aliyorsa o kanun hiikiimleri cercevesinde degerlendirme yapilmasini
gerektiren bir hiikim icerdiginden bu sinirlar dahilinde dikkate alinmasi daha uygun
olacaktir (Karamanloglu, 2021). Bu baglamda, s6z konusu Yonetmelik “6demeler icin
kullanilacak yontem ve aracglari belirleme” amaciyla sinirli sekilde getirilmis bir
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diizenleme olup, dayanagi kanunlarin diizenleme yetkisi vermedigi bir konuda (kripto
varliklarin hukuki niteliginin tespiti) Yonetmelik ile bu tip genel bir hukuki belirleme
yapilamayacagini soylemek mimkiindir (Kuzeyli Dayang & Toremis, 2022: 64).

Kripto varliklarin kanunla belirlenmis bir taniminin olmamasi hukuki
uyusmazliklar acgisindan  mahkemelerin  verdigi kararlarda da bu konuda
degerlendirmeler yapilmasina yol acmaktadir. Nitekim icra iflas Kanunu agisindan
yasanan bir uyusmazlikta istanbul 24. icra Hukuk Mahkemesi “bu tiir paralarin da emtia
veya menkul kiymet kapsaminda dederlendirilmesi gerektigi, bir gesit dijital déviz veya
sanal para olarak kabul edildigi dolayisiyla haczedilebilecedi” (19.04.2021 tarih ve
E.2021/586 ve K.2021/675 sayili karar) yoninde karar vermistir (Kuzeyli Dayang &
Toremis, 2022: 64).

Kripto varliklarin hukuki taniminin net sekilde yapilmasi mirasa konu edilebilme
acisindan da 6nem tasimaktadir. Dijital varliklarda oldugu gibi kripto varliklarin da TMK
acisindan malvarligina dahil olup olmadigi hususunda acik bir hiikim bulunmamakla
birlikte ekonomik deger tasimalari nedeniyle terekeye dahil olmalari gerekliligi
mirascilar acisindan kritiktir. Ote yandan, Bitcoin, Etherum, Solana gibi 6deme
jetonlarinin yani sira son dénemde birbirlerinin yerine gegme 6zelligi olmayan ve degeri
pazar yerinin talebine gére NFT’lerden olusan kripto varliklarin mirasa konu olmasi
hususu Medeni Hukuk agisindan hangi kategoride degerlendirilecegi belirlenmesini
gerektirmektedir. Bu acidan “esya” kavraminin farkh hukuk sistemlerinde degisik
bicimlerde tanimlandigi bilinmektedir. Fransiz hukukunda ekonomik degeri olan her sey
esya kavrami icinde yer alabilmekteyken Tiirk ve isvicre hukukunda, iizerinde bireysel
olarak hakimiyet saglanabilecek cismani varliklar olarak ifade edilmistir. Ayrica Turk-
isvicre hukukunda cismani seyler miilkiyet hakkinin konusunu olusturabilmekte ve
kanun koyucunun belirli niteligi olan haklara da esya niteligi vererek tizerinde miulkiyet
kurulabilecegini dngérmesi mimkiindir (Kuzeyli Dayang & Toremis, 2022: 65). Nitekim
TMK tasinir milkiyetini dizenleyen 762. maddesinde, tasinir milkiyetinin konusunun
nitelikleri itibariyle tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz
miulkiyetinin kapsamina girmeyen dogal glicler oldugu hiikmu yer almaktadir. Bu agidan
hem s6z konusu maddede hem de Sermaye Piyasasi Kanununda kripto varlklar
Uzerindeki haklarin miulkiyet hakkina konu olabilecegine iliskin bir dizenleme yer
almamaktadir.

Kripto varliklar acisindan varliga ulasmak bir bilgisayar programi araciligiyla
mumkiin olmaktadir. Bilgisayar programlarinin “dil ile ifade olunan eser” niteliginde
oldugu yargi kararlari ve literatiirde de genel kabul goren bir durum oldugundan Tirk
hukukunda bilgisayar programlarini fikri haklar kapsaminda korunan ve “esya”
kavraminin disinda olarak ifade etmek séz konusu olabilecektir (Oztan, 2008: 119).
Kripto varliklar icerisinde yer alan fikri mulkiyet hakki niteligi de olan NFT’ler agisindan
degerlendirme yapildiginda ise gayri maddi esya olarak adlandirilan fikir ve sanat eserleri
ile buluslarin da hukukumuzda esya kavraminin disinda kaldigini belirtmek mimkiinddr.
Bu acidan kripto varliklarin cismani bir varliginin olmamasindan hareketle medeni hukuk

International Journal of Public Finance 161
Vol. 9, No: 1, June 2024, pp. 151 - 174.




Bozdoganoglu, B.

hiikiimleri agisindan “tasinir esya” niteliginde olmadigi sonucuna varilabilmektedir. Ote
yandan kripto varliklar ise cismani olmadiklari ancak blokzincir veya benzeri kriptografik
teknolojilerin kullanimi yoluyla elde edilen 6zel anahtarlar vasitasiyla tizerinde hakimiyet
kurulabilir ve transfer edilebilir niteliktedir (Kuzeyli Dayan¢ & Téremis, 2022: 68). Bu
acidan her ne kadar fiziki agidan esya niteliginden bahsedilmesi miimkiin olmasa da
Anayasal baglamda glivence altina alinmis milkiyet hakkina iliskin hikimlerin kripto
varliklar i¢cin degerlendirilmesi s6z konusu olabilecektir. Dolayisiyla kripto varliklarin
tasinir mal olduklarinin kabulli noktasinda kanuni bir diizenleme yapilana kadar kiyas
yoluyla bosluk doldurma yodntemiyle bu varliklar icin “milkiyet hakkina” iliskin
hikimlerin uygulanmasi yerinde olacaktir (Bilgili & Cengil, 2019: 18). Medeni Kanun
hikimleri agisindan ise s6z konusu Kanunun 762. maddesinde yer alan ve tasinir
milkiyetinin konusunu belirleyen “nitelikleri itibariyla tasinabilen maddi seyler ile
edinmeye elverisli olan ve tasinmaz milkiyetinin kapsamina girmeyen dogal glicler”
seklinde gizilen ¢ercevede yer alan “dogal glgler” ifadesinin kripto varliklari da
kapsayacak sekilde kullanilabileceginin uygun olacagi distnilmektedir. Bu sekilde
hukuki olarak alacak ve hak niteligi tam olarak nitelenemeyen, parasal degeri olup
olmadigi yoniunde belirsizlikler olan “sanat eseri niteliginde olmayan NFT’ler” agisindan
ve bundan sonra benzer teknolojide ortaya cikabilecek kripto varliklarin s6z konusu
olmasi halinde olusabilecek uyusmazliklarin ¢6zimi kolaylasabilecektir. Bu noktada
Medeni Kanun’da tasinir miulkiyetine bir sinir gizmek igin kullanilan “dogal gligler”
ifadesine benzer nitelikte bir dizenlemenin kripto varliklar icin de yapilarak, bu varlklar
icin yeni ve 6zglin nitelikte bir esya kategorisinin yaratiimasinin da mimkin olabilecegi
ifade edilmektedir (Bilgili & Cengil, 2019: 18; Kuzeyli Dayan¢ & Téremis: 2022: 68). Kripto
varliklar acgisindan benzer bir 6neri Birlesik Kralhk Hukuk Komisyonu tarafindan
yaptimistir (UK Law Commission, 2022: 51).

4. Kripto Varliklarin Dijital Mirasa Konu Olmasinin Veraset intikal Vergisi
Acisindan Degerlendirilmesi

Kripto varliklarin hukuki agidan nerde konumlandirildigl net olmadigi gibi vergi
mevzuati agisindan da net bir tanimi bir bulunmamaktadir. Ancak gerek medeni kanunun
miras hukukuna iliskin hiikimlerinin incelenmesinden gerekse dijital miras ve dijital
varlik kavramlarinin degerlendirilmesi sonucu kripto varliklarin ekonomik bir degerinin
oldugu aciktir. Bu agidan dijital varlik ve dolayisiyla dijital mirasin bir pargasi olarak
degerlendirilen kripto varliklarin veraset intikal vergisi acisindan incelenmesi gerekliligi
dogmaktadir.

Veraset intikal Vergisi Kanunun 1. maddesi verginin konusunu icermekte olup;
Turkiye Cumhuriyeti uyrugunda bulunan kisilere ait mallar ile Turkiye’de mallarin veraset
yoluyla veya herhangi bir suretle ivazsiz (karsiliksiz) sekilde bir kisiden diger bir kisiye
intikalinin veraset ve intikal vergisine tabi oldugunu hikiim altina almaktadir. S6z konusu
Kanunun 2/1-b bendinde yer alan “mal” ifadesi ile, milkiyete konu olabilen menkul ve
gayrimenkul seylerle, mameleke girebilen bitiin haklar ve alacaklar ifade edilmekte, 5.
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maddede ise verginin mikellefinin veraset yoluyla veya ivazsiz sekilde mal iktisap eden
kisi oldugu belirtilmektedir.

III

Kanundaki dizenleme gergevesinde yapilan “mal” tanimi iginde mulkiyete konu
olabilen menkul ve gayrimenkul seylerle mameleke girebilen diger bitin hak ve
alacaklarin yer aldigi belirtilmektedir. Bu kapsamda nelerin yer aldigi konusu 1 Seri No’lu
Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu Genel Tebligi’'nde belirtilmistir. Buna gére mallar;
menkul (kiymet ve icerigine halel gelmeksizin bir yerden diger bir yere nakolabilen
mobilya, banknot, kiymetli evrak vb.) ve gayrimenkul (ev, apartman, arsa) olmak lizere
ikiye ayrilmistir:

a) Menkul ve gayrimenkul olsun ayni bir hak konusu olan seylere maddi mallar (evler,
apartmanlar, mobilya, kiymetli senetler, ziynet esyasi gibi),

b) Fikri faaliyet ve yaraticiigin meydana getirdigi mallara da gayri mallar (telif ve
terclime eserleri, kesif ve ihtira berati gibi) denilmektedir.

Bu siniflandirma icinde kripto varliklarin hangi grupta yer aldigini belirlemek bu
varliklarin hukuki niteliginin belirsizligi ve net bir tanimlarinin olmayisi dolayisiyla glictir.
Bununla birlikte dijital varliklar ve dijital mirasin hukuki durumunun belirsizliginin Turk
Medeni kanundaki hukuki bosluktan kaynaklandigina de yer veren Antalya Bélge Adliye
Mahkemesi 6. Hukuk Dairesi kararinda da belirtildigi lzere ekonomik deger tasiyan
dijital varliklar TMK 599/2 maddesi kapsaminda miras yoluyla intikale elverisli
gorilmektedir.

S6z konusu mahkeme karariyla ayni yonde ve kripto varliklar kapsamina giren
kripto paralar ézelinde GiB tarafindan verilen bir dzelgede de kripto varliklarin da bir
sahibinin oldugu ve ekonomik deger tasidigl bu itibarla mirasa konu edilebilecegi
dolayisiyla veraset intikal vergisinin de konusu kapsaminda degerlendirilebilecegi agik¢a
anlagilmaktadir. Gelir idaresi Baskanligi tarafindan verilen 23.09.2020 tarih ve
60938891-120.01.02.09 (GVK:3-1)-E.33826 sayili 6zelgede murise ait Bitcoin varliginin
toplam degerinin mirasgilar tarafindan veraset ve intikal vergisi beyannamesi ile beyan
edilmesi gerektigi, mirascilarin beyanname vermemesi halinde, daha sonra 6denecek
vergiye mahsuben hesabin bulundugu sirkette kripto para platformu tarafindan yiizde
bes oraninda tevkifat yapildiktan sonra kalan miktarin mirasgilara 6denmesi gerektigi
belirtiimistir. Ozelgede kripto varliklarin veraset intikal vergisi agisindan hangi “mal”
kategorisinde yer aldigina yer verilmemekle birlikte Kanunun 2. maddesine genel bir
atifta bulunulmustur. Bu noktada kripto varliklarin veraset intikal vergisine tabi “mal”
kavrami icine girip girmedigine iliskin olarak yalnizca sanat eseri konumunda olmayan
NFT’ler acisindan bir tereddiit bulunmaktadir. Sanat eseri niteligi tasimayan NFT’lerin
yani sira tim kripto varliklarin daha once belirtildigi gibi Medeni Kanun’un 762.
maddesinde yer alan “dogal glcler” ifadesinde oldugu gibi tasinir mulkiyeti kapsamina
dahil edilmesi teknolojik acidan yasanan gelismeleri kapsayici ve hukuki tanim
konusundaki belirsizlikleri giderici bir yol olabilecektir.
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4.1. Kripto Varliklarin Veraset intikal Vergisine Konu Olmasi Halinde Verginin
Miikelleflerinin Degerlendirilmesi

Kripto varlklarin veraset intikal vergisine konu olmasi halinde miukelleflerin
durumu s6z konusu varliklarin islem gordikleri yerlerin durumuna gore farklilik
gosterebilmektedir. Bu varliklar iginde yer alan kripto paralar ile ilgili islemler merkezi
platformlar, merkeziyetsiz  piyasalar ve tezgahlstli  piyasalar araciligiyla
gerceklesebilmektedir. Merkezi platformlar araciligiyla kripto para edinimin
gerceklesmesi halinde baska bir ifadeyle murisin Tirkiye’de temsilciligi bulunan bir
kripto para platformunda malvarligi edinmis olmasi halinde varisler tarafindan bu
platformdan s6z konusu mal varliginin talep edilmesi mimkindir. Merkezi
platformlarda yapilan islemlerde, platformun misterileri arasinda fiilen bu islemler
gerceklesmekte olup, miusterilerin  bir kripto varlik hesabina ihtiyaclar
bulunmamaktadir. Platformlar misterileri adina birer cari hesap agmakta ve islemler bu
hesaplar Uzerinden gerceklestiriimektedir (Yilmaz Oz, 2022: 168). Platformlarda
mdisterilerin ayri ayri kripto varlik clzdanlari bulunmamakta, platformlarin tim
mdusterilerin varliklarini iceren kendi kripto varlik ciizdanlari bulunmaktadir. Bu noktada
kripto para transferi icin bir dijital clizdana (wallet) sahip olmak gerektigini belirtmek
gereklidir. Kullanici clizdani kendisi yonetebiliyor ve tek basina ona erisebiliyorsa
“gbzetimsiz clizdan (non-custodial wallet)” olarak nitelendirilmekte olup, kripto para
clizdanin 6zel anahtari ve buna taninan tiim yetkiler yalnizca kullanicidadir. Kripto para
birimlerine tek basina erisimi olan kripto para platformu gibi Uglinci bir tarafca
yonetilmesi halinde “g6zetimli clizdan (custodial wallet)” s6z konu olmaktadir (Basara
Turan, 2023: 19).

Gozetimli clizdan (custodial wallet) hesabinda tutulan kripto varliklarin hangi
musterilere ait oldugu, konu platformlar nezdinde tutulan misteri cari hesaplari
detayinda mevcuttur. Bu nedenle de murise iliskin kripto varlik bilgisinin bu hesaplardan
cikartilmasi, bir banka cari hesabinin dokimiinden farksiz olup mirascgilar ve idare
tarafindan tespiti de oldukga kolaydir. Dolayisiyla murisin bu platformlarda bir varhgi
bulundugunda veraset ilamiyla terekenin teslim edilecegi mirascilarin tespiti dolayisiyla
veraset ve intikal vergisinin mukellefi kolayca belirlenebilmektedir (Yilmaz Oz, 2022:
168). Bunun nedeni Turkiye’de yerlesik bir kripto para borsasi araciligiyla islem yapilmasi
esnasinda genellikle kimlik tespitine yonelik bilgilerin alinmasi ve bir banka ile yapilan
sOzlesmeye benzer sekilde bu araci kuruluslarin varliklarin detaylarina erisiminin
mimkin olmasidir (Basara Turan, 2023: 24). Nitekim ¢alismada yer verilen 6zelgede bu
konudaki bir kripto paranin mirascilara intikaline iliskin olup, ViV'nun 17. maddesi
cercevesinde mirascilarin vergilerin o6dendigine iliskin olarak platformlara vergi
dairesinden alinan bir yazinin sunulmamasi halinde, ilgili platform(lar) tarafindan daha
sonra odenecek vergiye mahsuben yilizde bes oraninda tevkifat yapildiktan sonra kalan
tutarin mirascilara 6denecegi ifade edilmektedir.

Murisin Tlrkiye’de disinda faaliyet gosteren kripto para borsalarinda varlik
edinmis olmasi halinde bu malvarliginin varisler tarafindan beyan edilmedigi durumlarda
idare tarafindan tespit edilmesinde glglikler mevcuttur. Bununla birlikte kripto
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varliklara iliskin bilgi degisimi konusunda OECD tarafindan yapilan calismalarin (Kripto
Varhk Raporlama Cercevesi ve Ortak Raporlama Standardi) gerek tGlkemizin de gerekse
Uye diger Ulkeler tarafindan izlendigi ve bu slirecte belirlenen ¢ercevenin vergi idareleri
acisindan seffafligin saglanmasinda kullanilabilecek yeni bir mekanizmaya kavusturacagi
ongorilmektedir (Yilmaz Oz, 2022: 169).

Miras birakanin herhangi bir borsa araciligi olmaksizin islemlerini gergeklestirdigi
ve varliklarini gbézetimsiz (non custodial) bir dijital clizdanda sakladigl durumlarda
mirasgilarin bu kripto paralarin varligindan haberdar olmalari bunlara erisim icin yeterli
olmayabilecektir. Gozetimli dijital clizdanlarda saklanan varlklardan farkli olarak bu tir
kripto varliklarin miras birakilmasi durumunda mirasgilarin ctizdandaki varliklarla ilgili
bilgi almak icin basvuracagi bir kripto para platformu bulunmamaktadir (Basara Turan,
2023: 24). Bu tur varlklarin saklandigi murisin kendisine ait gozetimsiz bir dijital
cuzdanda saklanmasi agisindan internet/ag baglantisi olan clizdanlar agik ciizdan, bir
internet baglantisi olmadan saklama islevi yapan dijital clizdanlar ise soguk ciizdan
olarak siniflandirilmaktadir. Bu dijital clizdanlarin sahiplerine anonimlik kazandirma
ozelligi dolayisiyla bunlar icerisinde yer alan varliklarin mirasa konu olmasi halinde ancak
varislerin gonilli beyanin s6z konusu olmasi halinde veraset intikal vergisi ddenmesi s6z
konusu olacaktir. Aksi halde bu varliklarin Gelir idaresi tarafindan tespiti su an igin
mumkiin goriinmemektedir. Bununla birlikte teknolojik gelismelerin ilerlemesiyle bu
varliklarin tespitinin ve takibinin idare tarafindan yapilabilmesiyle birlikte bu degerler
veraset ve intikal vergisinin konusuna girdiginden beyan edilip edilmediginin kontrolii
yapilmasi giindeme gelebilecektir (Yilmaz Oz, 2022: 169).

Murisin mulkiyetine konu diger esyalardan farkli olarak, sahip oldugu kripto
varliklarin herkese acik bir kayda veya sicile kayith olmamasi dolayisiyla mirascilar
tarafindan bilinemedigi veya bilinmesi halinde bile murisin 6zel sifrelerine sahip
olunmadigl durumlarda, mirasgilara intikal eden bir mal s6z konusu olmayacagindan
beyan edilmesi de mimkiin olamayacaktir (Blockchain TR, 2021: 74). Daha Once de
belirtildigi gibi gozetimsiz dijital cizdan kullanilan durumlarda (murisin soguk clizdan
hesabinin olmasi veya Metamask, Trustwallet merkeziyetsiz borsalara erisim imkani
saglayan ve varliklar Gzerinde tam kontrol saglayan gézetimsiz dijital (sicak) clizdan) bu
clizdanlardaki varliklara erisim icin gerekli bilgilerin alinmasi amaciyla basvurulabilecek
bir kripto para platformu, 6zel kurum ya da kamu otoritesi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
bazi clizdanlara erisim amaciyla Ust Uste yanlis sifre (PIN) girisi denemelerinin yapilmasi
halinde clizdanda bulunan anahtar cifti silindiginden kripto paralarin tamamen
kaybolma riski oldukca yiiksektir (Basara Turan, 2023: 24).

Ozellikle murisin gézetimsiz ciizdan sahibi oldugu bu gibi durumlarda varislerin
kripto varliklara erisimde sorun yasanmamasi acgisindan mevcut kripto paralarin ve
clizdanlarin kayitlarinin yani sira, clizdan sifre (PIN) bilgisinin ve anahtar kelimenin
muhafaza edildigi yerin bilgisinin de yer aldigi bir kripto erisim planin olusturulmasi
onerilmektedir (Basara Turan, 2023: 25). Bu sekilde olusturulan kripto erisim planin
bulundugu yer bilgisine vasiyetnamede yer verilmesi ancak 6zel anahtar sifre ya da
clizdan erisim bilgilerinin acikca belirtilmemesi ise vasiyetnameye ulasan mirascl,
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vasiyeti yerine getirme gorevlisi ya da Uglinci bir kisinin bu bilgilerle kripto varliklara
eriserek baska adreslere aktari yapabilme olasiliginin 6niine gegmek noktasinda kritik
onemdedir. Bu agidan yetkisi olmayan bir kisi tarafindan bu tip bir kétiiye kullanimin
ortada kaldirilmasini saglamak igin izlenebilecek vyollardan birisi de bir islemi
gerceklestirmek ve tamamlamak icin birden cok 6zel anahtar gerektiren ¢oklu imza
yonteminin kullanimiyla mirascilarin birlikte hareket etmesinin saglanmasidir. Bu
yonteme gore rasgele sekilde secilen 12 ile 24 karakter arasinda degisebilen bir anahtar
kelime Ug¢ parcaya bolinerek saghginda lg¢ mirasgisina dagitilabilmektedir. Mirasgilar
anahtar kelime vasitasi ile clizdani yukleyip kripto paralara erisebilmek igin birlikte
hareket etmek durumundadir (Basara Turan, 2023: 25).

Ote yandan varisin gozetimsiz ciizdana ulasmasini saglayacak murise ait sifre,
PIN, kurtarma sifresi gibi bilgilerin bilinmemesi halinde s6z konusu clizdana erisim
mimkin olmadigindan kripto varlklara da ulagsmak s6z konusu olmayacaktir. Bu tip
cizdanlarda kimlik bilgileri olmaksizin islem yapildigindan sifre, PIN, 6zel anahtarlarin
bilinmesi 6nem tasimaktadir. Bu noktada 6nem tasiyan bir baska husus ise kripto
varliklarin tereke hesabinda yer alabilmesi igin miras birakanin ne miktarda kripto varliga
sahip oldugunun bilinmesi ve bunlar lzerinde tasarruf edilebilmesi icin gerekli olan
sifrelerin mirascilar tarafindan erisilebilir durumda olmasidir. Zira kripto varliklarin
sadece varliklarinin bilinmesi yeterli olmayip mirasgilarin bu varliklara nasil erisilecegini
biliyor olmasi gerekmektedir (Topal, 2021).

4.2. Kripto Varliklarin Veraset intikal Vergisine Konu Olmasi Halinde Vergiye Tabi
Degerin Durumu

ViVK’'nun 10’uncu maddesinde intikal eden mallarin degerinin bu madde
uyarinca tespit edilecegi, hiikim bulunmamasi durumunda ise Vergi Usul Kanunu (VUK)
hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Bununla birlikte, ViVK’da gerekse de VUK’da
kripto varliklarin hangi degerle degerlenecegine iliskin bir hilkim bulunmamaktadir. Bu
noktada, kripto varliklarin veraset ve intikal vergisine konu olmasi halinde; verginin
konusuna ve mukellefe iliskin hususlar bir sekilde netlestirilse de verginin lzerinden
hesaplanacagi deger, baska bir ifadeyle matrahin tespiti konusunda aciklik
bulunmamaktadir.

Gelir idaresi Baskanhgl tarafindan verilen ve yukarida tarih ve sayi bilgileri
belirtilen 6zelgede; “...esiniz ...’nin 31/5/2019 tarihinde vefat ettigi, murisin internet
lizerinden Bitcoin alim-satimi ve transferi isini yapan ... A.S. kullanicisi oldugu ve sirketin
sisteminde kayitli bulunan ...no.lu hesabinda 0,02 TL ile 0.40420899 adet Bitcoin
bulundugu, murisin hesabinda bulunan s6z konusu Bitcoin varhginin 6liim tarihi itibariyla
toplam degerinin 20.540,30 TL... ... ... muris ...ya ait ...A.S. hesabinda bulunan Bitcoin
varhiginin toplam dedgerinin mirasgilar tarafindan veraset ve intikal vergisi beyannamesi
ile beyan edilmesi ve tahakkuk edecek verginin édenmesi halinde ilisik kesme belgesinin
verilmesi gerekmekte olup, mirascilarca beyanname verilmemesi durumunda ise daha

sonra édenecek vergiye mahsuben ... A.S. tarafindan (yiizde bes) %5 oraninda tevkifat
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yapildiktan sonra kalan miktarin mirasg¢ilara é6denmesi...” seklinde goriisini ifade eden
idare, kripto varhgin bulundugu sirketin kayitlarina gore tespit edilen TL degerinin
veraset ve intikal vergisi agisindan matrahi olusturdugu belirtilmistir. Ancak buradaki TL
degerin nasil hesaplanacagina iliskin olarak herhangi bir agiklama yapilmamistir. Bu
acidan kripto varliklarin Veraset intikal Vergisine konu hale gelmesi durumunda vergiye
tabi degerin belirlenmesine iliskin olarak, hangi kripto varlk fiyatinin esas alinacagi,
stopaj icin kripto varliklarin nasil paraya cevrilecegi gibi konular yasal zeminde
diizenlenmediginden bir bosluk s6z konusudur.

4.3. Kripto Varhklarin Veraset intikal Vergisine Konu Olmasi Halinde Alim Satima
Aracilik Eden Platformlarin Sorumlulugu

GiB tarafindan verilen 6zelgede platformlarin biinyelerinde bulundurduklari
kripto varligi mirasgilarin tasarrufuna birakabilmek igin verginin 6dendigine iligskin
belgeyi temin etmeleri gerektigi ya da ViVK’un 17. maddesi uyarinca varligin toplam TL
karsihgl Gzerinden %5 vergi tevkif edip bakiyesini mirasgiya vergiyi ise vergi dairesine
yatirmalar gerektigi belirtiimektedir. Ozelgenin varligi mevcut diizenlemeler altinda
kripto varliklarin alim satimina aracilik yapan platformlari bu sekilde islem yapmaya
yonlendirmektedir.

Bununla birlikte 6zelge ile verilen gbris verginin nasil hesaplanacagi ve birden
fazla kripto varlk varsa stopajin ne sekilde yapilacagi konusunda aciklik icermemektedir.
Nitekim Ozelge sadece tereddlt yasanan konuya iliskin oldugundan genel olarak
kanunda yer almasi gereken ve beklenen diizenlemelerin bu kapsamda yer almamasi da
tabiidir. Dolayisiyla bu konudaki eksikliklerin de ViVK’da bu konuda yapilacak
diizenlemelerle kanunen agikhiga kavusturulmasi daha dogru bir yaklasim olacaktir.

4.4. ivazsiz intikallerin Durumunun Degerlendirilmesi

Kripto varliklarin veraset vyoluyla intikalinin vergilendiriimesinde yasanan
glcliklere benzer durumlar ivazsiz intikaller acisindan da s6z konusu olmaktadir.
Nitekim kripto varlik kapsaminda yer alan en genis grup olan kripto paralar, blokzincir,
dagitik defter veya benzeri teknolojilerin kullanimi yoluyla elde edilen, merkezi olmayan
alim satim platformlarinda diinyanin yerine transferi mimkin olan, fiyati serbest
piyasaya gore degisen ve merkezi bir otoriteden bagimsiz sekilde kimse tarafindan
belirlenmeyen dijital varliklar niteliginde olduklarindan geleneksel yatirim araglarindan
farkli olarak degerleri belirlenirken piyasa degeri, borsa fiyati, emsal bedeli gibi
degerleme olclleriyle hesaplama yapmak gliclesmektedir. Ayrica kripto paralarin
degerinde yasanan ani dalgalanmalar g6z 6nline alindiginda bu paralarin islem goérdigi
platformlardaki piyasa degerinin degerleme Olgltli olarak kullanilmasi uygun bir
yaklasim olarak gorilmemektedir.

Kripto varlik proje ekiplerinin, licretsiz olarak veya talep formu doldurulmasi,
sosyal medya paylasimi ya da bu paylasimlarin begenilmesi gibi bazi sartlarin yerine
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getirilmesi sonucu kullanicilara lcretsiz olarak kripto varlik dagitmasi (hediye token veya
NFT -non-fungible token) airdrop olarak bilinmektedir. Bu durumda ivazsiz sekilde elde
edilen hediye coin veya NFT’ler de veraset ve intikal vergisinin konusuna girmektedir.
ivazsiz sekilde elde edilen hediye coin veya NFT’lerin degerinin ViVK’'nin 4. maddesinde
belirtilen istisna tutarini agsmasi halinde, bunlari iktisap eden kisilerce beyan edilmesi
gerekliligi dogmaktadir. Buna karsin s6z konusu hediye coin ve NFT’lerin degerlerinin
nasil belirlenecegi ve degerleme agisindan hangi tarihteki degerlerin baz alinacagi
konusunda bir netlik bulunmamaktadir. ivazsiz sekilde intikal eden kripto varliklarin
degeri tespit edilirken ortaya ¢ikan sorunlar 6zellikle NFT’ler agisindan daha belirgin
sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Bu durumun nedeni NFT’lerin dijital nitelikli ve benzersiz yapidaki sanat eseri
Ozelligi de tasiyabilen yapilar olmasindan kaynaklanmaktadir. Mirasa konu sanat eserleri
bakimindan bu durum telif haklari ile birlikte degerlendirildiginde NFT’ler, “gayri maddi
hak” olarak kabul edilmektedir. Her ne kadar NFT’ler 6zellikleri geregi bir kaynak varliga
eslenmek suretiyle gikarilan ikame edilemez nitelikteki dijital varliklar olsalar da sanat
eseri niteligi tastlyan NFT’lerde esas olan bu maddi 6geye anlam veren insanin yaratici
kimligi ve tzerindeki hakkidir. VIVK’nun 10/2-c hiikmiince menkul mallar rayi¢ bedelle
degerlenir. Rayic bedel ise VUK’nun 266’inci maddesinde bir iktisadi kiymetin degerleme
giniindeki normal alim satim degeridir. Degerleme giini ise ViVK’'nun 11’inci
maddesinde o6lim yoluyla vuku bulan intikallerde “mirasin acildigi gin” olarak
tanimlanmistir. Mirasin acildigi glin ise “6limin vuku buldugu giin” olarak belirlenmistir.
(MK md.575). Mukellef, ilk tarhiyata konu beyaninda kendisine intikal edecek NFT’yi
“rayic bedel” ile (bir iktisadi kiymetin degerleme giiniindeki normal alim satim degeri
Uzerinden) bir anlamda bunun bir borsasi da olmadigindan bu malin piyasada kabul
gérecegi bir deger lizerinden beyan edecek, idarece yapilacak ikinci tarhiyatta ise bu
varhgin degeri VUK nun 293’linctii maddesi uyarinca “emsal bedel” tizerinden, VUK’nun
267'nci maddesi hiikmiince de 3’lUnci siradan takdir esasi ile takdir komisyonu
tarafindan belirlenecektir. NFT pazar yerleri, yasal bir statlleri mevcut durumda
olmayan, kripto varlik platformlari gibi, rayi¢ bedelinin tespitine imkan verecek konumda
yerler degillerdir. Bu noktada NFT’ler ikame edilemez nitelikte kiymetler olduklarindan
emsal bedel tespiti veya rayi¢ degerlerini belirlemesinin yapilmasi da teknik bilgi ve
uzmanlik gerektirecektir.

Benzer bir durum NFT’lerin ivasiz sekilde edinimleri agisindan da gecerlidir.
ivazsiz sekilde elde edilen NFT’lerin degerinin, VIVK’nun md.4/1-d hilkmiinde belirtilen
istisna tutarini (2023 yiliicin 23.387 TL'dir) asmasi halinde, bu devir intikal vergisine tabi
olacaktir. Verginin miikellefi, ViVK.” nun 5. maddesine gére kendisine ivazsiz sekilde
deger intikal eden (hediye NFT’leri alan) kisidir. Verginin matrahini belirlemek
bakimindan esas alinacak giin ise bu kisinin VIVK.’nun 11. maddesine gére hiikmiince
NFT’leri hukuken iktisap ettigi glin olacaktir. Bunu tespit edebilmek icin, hediye NFT’'nin
kisinin kripto varlik clizdanina ylklendigi glinti degil, bu NFT Uizerinde hukuken tasarrufta
bulunacagi glint esas almak dogru olacaktir. Nitekim uygulamada hediye NFT bu kisinin
clizdanina girmekle birlikte, belli sire satma yasagi gibi kisitlamalari s6z konusu
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olabildiginden bunlarin da intikal tarihini tespit etmek bakimindan ayrica
degerlendiriimesi gerekebilecektir. Ote yandan hediye NFT’nin intikal giiniinii tespit
etmek dnemli olmakla birlikte, bu tarihte hediye NFT’nin degerini tespit etmek de misli
kripto varliklara gore ¢ok daha zor olacaktir. Dolayisiyla NFT’lerin veraset yoluyla
intikalinde de ortaya cikan benzersiz bir kripto varlik olmasi dolayisiyla fiyatina emsal
alinabilecek, bir baska kiymetin bulunmamasi sorunu burada da ortaya ¢ikmaktadir.

5. Sonug

Bircok hukuk sisteminde yayginlasan ve genis anlamda dijital varliklar tizerindeki
haklarin devrini ifade eden yeni bir hukuk terimi olan "dijital miras" kavrami teknolojinin
insan hayatindaki yerinin artmasiyla birlikte yeni olmasina ragmen ©6nemini
hissettirmistir. Literatlirde farkli sekillerde tanimlanan dijital miras kavramini, miras
birakana ait dijital varliklardan mirasa elverisli olan dijital degerlerin tamami olarak ifade
etmek mimkindir. Dijital miras kavraminin ana ekseninde bulunan dijital varliklar
kapsamina dijital platformlarda yer alan fotograflar, videolar, sosyal medya hesaplari, e-
posta hesaplari, internet siteleri, alan adlar, dijital bankacilik hesaplari, Bitcoin,
Ethereum gibi kripto paralar, NFT’ler, dijital clizdanlar, online oyun hesaplari gibi dijital
ortamda Uretilip saklanan her tirli dijital nitelikli veri girmektedir. Teknolojinin siirekli
gelismesi dijital varliklarin da kapsamina giren unsurlarin gesitliliginin artmasi sonucuna
yol actigindan “dijital varlik” tanimi da farklilasmakta ve Uzerinde uzlasi saglanan bir
tanim yapmak gliclesmektedir. Dijital varliklarin, dijital ortamda Uretilen, depolanan ve
devredilen her tirli veri oldugundan hareketle dijital miras kavramina iliskin bir
inceleme kolayhgl da saglanabilmesi acisindan literatlirde dijital varliklara iliskin farkl
siniflandirmalar yapilmistir. Bu varliklarin miras birakan tarafindan ekonomik bir amagla
kullanilmis olup olmamasi ve bunlarin objektif bir piyasa degerine sahip olma durumuna
gore ticari, kisisel ve karma nitelikli olmak tzere U¢ll bir ayrima tabi tutulabilmektedir.
Bu ayrimin 6nemi dijital varliklarin mirasa konu edilebilirligi agisindan 6nem
tasimaktadir. Nitekim miras hukuku huikimleri agisindan mirasin intikaline iliskin
hikimler incelendiginde (MK 599 md) para ile 6lgllebilir degere sahip olmanin temel
kriter kabul edildigi, bu baglamda miras birakana ait ve para ile 6lculebilir bir degere
sahip olan 6zel hukuka iliskin tim degerlerin mirasa konu olabildigi ancak miras birakana
ait olmakla birlikte para ile olcllebilir bir degere sahip olmayan ve 6zellikle miras
birakanin kisiligine bagh degerlerin miras yoluyla intikale elverisli olmadigi
anlasiimaktadir.

Ayrica dijital varliklar acisindan yapilan bir diger ayrim ise bu varliklarin
kriptografiye ve dagitik defter teknolojisine ya da benzer nitelikli bir teknolojiye dayanip
dayanmadigindan hareketle yapilmaktadir. Béyle bir teknolojiye dayanmayan sosyal
medya hesaplari, bulut depolama alanlari, alan adlari, e-kitaplar, bloglar, internet
egitimleri, dijital mizikler kripto olmayan dijital varlik olarak nitelendirilmekteyken,
kripto varliklar kendi icinde genis bir kategori olan kripto paralar ve tokenler olmak lizere
ikiye ayrilmaktadir. Kripto paralar icinde Bitcoin, Ethereum gibi ana coinlerin yani sira
Tether (USDT) gibi stable coinler, Dogecoin, Cardano gibi altcoinler de yer almaktadir.
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Bagka bir kripto para biriminin blokzincirinin Gzerinde g¢alisan belirli dijital varliklari
tanimlamak icin kullanilan tokenler; 6deme tipi, hizmet tipi ve menkul kiymet tipi ve son
olarak NFT’leri kapsamaktadir.

Kapsamina giren unsurlar géz énine alindiginda kripto varliklarin bir mali gii¢
gostergesi oldugu ve ekonomik degeri oldugu aciktir. Bununla birlikte kripto varliklarin
hukuki niteligi konusunda TMK, Tiirk Ticaret Kanunu (TTK), Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
(FSEK) gibi temel kanunlarda herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Kripto
varliklarin mevcut hukuki diizenlemeler gergevesinde para, emtia ya da gayri maddi
varlik seklinde siniflandiriimak suretiyle degerlendirilmesinin hukuki ve vergisel agidan
ihtiyaca cevap vermeyecegi, bu noktada s6z konusu varliklarin 6zellikleri, kullanim
amaclari, teknolojide yasanan gelisimin hizi g6z 6ninde bulundurularak yeni bir
tanimlama yapilarak vergilendirmeye iliskin diizenlemelerin de bu tanim gergevesinde
yapilmasinin yerinde bir yaklasim olacagi éngorilmektedir. Bu baglamda siirekli gelisen
ve degisen sanal niteligi 6n plandaki dijital varliklarin kripto varliklari da kapsayacak
sekilde vergi mevzuatimizda “dijital varlik” olarak tanimlanmasi en temel adim olarak
gorilmektedir. Hindistan’da 2022 yilinda “Finance Bill” ile yapilan “sanal dijital varlk”
kavrami oldukga detayl ve gelecek teknolojileri de kapsayici nitelikte oldugundan gelir
idarelerine hiz kazandirmasi agisindan 6rnek alinabilecek niteliktedir. Bu varlklarin
hukuki niteliklerinin vergi disinda ilgili olduklari Medeni Kanun, Ticaret Kanunu, Borglar
Kanunu, FSEK gibi temel kanunlar cercevesinde yapilmasi da 6nem tasimaktadir. Zira
varhigin heniz ilgili kanunda tanimi ve hukuki durumuna iliskin diizenlemeler mevcut
degilken vergi kanunlari cercevesinde vergilendirme yapilmasinda glglikler ortaya
ctkmaktadir.

Bu noktada dijital varlklara iliskin Medeni Kanun’un miras hukukuna iliskin
hikimlerinde netlik olmayisi, dijital varlik kapsamindaki kripto varliklarin veraset intikal
vergisi acisindan degerlendirilmesi noktasinda da kendisini gostermektedir. Hukuki
nitelik konusundaki belirsizlige ek olarak kripto varliklarin veraset intikal vergisine konu
olmasi agisindan ortaya ¢ikan sorunlar;

- Murisin milkiyetindeki diger esyalardan farkli olarak, sahip oldugu kripto
varliklarin herhangi bir aleni kayda veya sicile kayitli olmamasi nedenleriyle;
varisler tarafindan bu varliklarin bilinemedigi ya da bilinse dahi murisin 6zel
sifrelerine sahip olunmadigl durumda mirascilara intikal eden bir mal da s6z
konusu olmayacagindan bunlarin beyan edilmesinin miimki{in olmamasi,

- Kripto varliklarin misli olanlarina gére murisin terekesinde NFT’lerin de miras
birakildiginin tespit edilmesi halinde bu varligin da ViV'ne konu olacagi acik
olmakla birlikte NFT’lerin ViVK yéniinden nasil beyan edilecekleri noktasindan
netlik olmamasi. (Miras birakilan NFT’'nin dijital sanat eseri oldugu
dustnuldiigiinde, fiziki konumdaki tablolarin durumuyla yakinsayarak ViV
md.2/1-b hiikkmii geregi “mal” olarak degerlendirilme yapildiginda ViVK’'nun
taniminda “Mal” tabiri, milkiyete mevzu olabilen menkul ve gayrimenkul
seylerle mameleke girebilen sair bltlin haklari ve alacaklar” ifade ettigi
gorilmektedir. TCMB Ybnetmeligine benzer bir kripto varlik taniminin vergi
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mevzuatimizda da benimsendigi durumda bu varliklarin “gayri maddi varlik”
olarak yine ayni kapsama girecegi anlasiimaktadir).

- Miukellefin, ilk tarhiyata konu beyaninda kendisine intikal edecek NFT'yi
“rayic bedel” ile (bir iktisadi kiymetin degerleme giiniindeki normal alim satim
degeri lizerinden) yani bir anlamda bunun bir borsasi da olmadigindan bu malin
piyasada kabul gorecegi bir deger Uzerinden beyan etmesi, idarece yapilacak
ikinci tarhiyatta ise bu varligin degerinin VUK’nun 293’lincii maddesi uyarinca
“emsal bedel” Gzerinden, VUK'nun 267’nci maddesi hiikmiince de 3’lincl siradan
takdir esasi ile takdir komisyonu tarafindan belirlenmesi,

- NFT pazar yerlerinin, hentiz yasal bir statiileri bulunmayan (misli kripto varhk
platformlarina iliskin yapilacak dizenlemenin bu platformlari kavramamasi
kuvvetle muhtemeldir) kripto varlik platformlari gibi yogun islem hacimleriyle
rayi¢ bedelinin tespitine imkan verecek konumda yerleri olmamasi. Ote yandan
NFT’lerin ikame edilemez nitelikte kiymetler olmasi dolayisiyla emsal veya rayig
degerlerinin belirlenmesi icin konuya 6zel ayri uzmanlk gerektiren durumlarin
ortaya ¢ikmasi seklinde siralanabilecektir.

Dolayisiyla oncelikle kripto varliklarin vergi mevzuatimizda ayri bir varlik sinifi
olarak tanimlanmasi ve bu varliklarin 6zelliklerine, kullanim amaglarina, islem gérdigu
piyasalara gore degerleme Olgllerinin belirlenerek vergilemeye iliskin dizenlemelerin
kanun ile yapilmasi bu alanda yasanan sorunlarin 6nemli ¢6zlilmesini saglayacaktir. Bu
adimin sonrasinda veraset ve intikal vergisi 6zelinde izlenecek siirecte,

- Kripto varlklarin varsa borsa rayici ile degerlenmesi; borsa rayicinin
bulunmamasi durumunda ise emsal bedel ile degerlenmesi ve bu degerlemenin
bagimsiz ve bu alanda uzman bilirkisilerce yapilmasi,

- Mirascilar acisindan vergilendirme siirecinde hukuki veya ekonomik
tasarruftan hangisi 6nce gerceklesmisse o asamanin dikkate alinmasi,

- Degerleme islemlerinde uygulanacak borsa rayicinin ve emsal bedelin tespit
edilmesine iliskin olarak uygulamada tereddiit olusturmayacak sekilde mevzuatin
diizenlenmesi sistemin saglikli islemesini saglayabilecektir.

Ote yandan veraset ve intikal vergisi basta olmak tizere 6zellikle kripto varlik alim
satiminda bulunan kisilerin vergilendirilmesi icin uluslararasi anlasmalarla bu konuda
Ulkeler arasi bilgi degisiminin saglanmasina yonelik is birligi yapilmasi ve vergileme
dizenlemelerine iliskin olarak Ulkeler arasi uyumun saglanmasina dikkat edilmesi
onemlidir. Aksi takdirde Tiirkiye agisindan durumu degerlendirildiginde;

Yabanci borsalarda islem yapan kisilerle Tiirkiye’de yerlesik borsalarda islem
kisilerin vergi ylki arasinda farkliliklarin olusmasi s6z konusu olacaktir. Veraset ve intikal
vergisi acisindan mirascilarin kripto varlik Gzerinde tasarruf imkdni bulunmuyorken
vergilemeye tabi tutulmasi kanunun amacina ters diismektedir. Bu noktada kripto
varliklarin muhafaza kosullari ve mirascilarin bunlar tizerindeki tasarruf durumuna gore
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diizenlemeler yapilmasi hukuki agidan kanunun gliniimiiz kosullarina uyumu agisindan
bir gereklilik olarak gorilmektedir.

Veraset ve intikal vergisi acisindan beyan usuliinde mikelleflere vergi indirimleri
taninirken beyan yikimliliginden kaginanlar igin cezai yaptirimlarin arttirilmasinin
yani sira kripto varliklarin borsa rayici yoksa ilk tarhiyatta beyana konu edilmemesi, bu
noktada hem verginin giincel kosullara uyumunu artirmak hem de miikelleflerin bu
vergiye uyum seviyesini artirmak igin onerilebilecektir.
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