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Orhon Tiirk¢esinde Yerlesim Birimi Adlar1

Settlement Names in Orkhon Turkic

Ahmet KARAMAN"*
Oz

Tiirklere ait en eski yazili kaynaklar sekizinci yiizyila kadar gitmektedir. Sekizinci ytizyil,
yazilt kaynaklarin varlig1 acisindan yeni kabul edilemeyecek bir zamana isaret etmektedir. Bir
milletin tarihi - cografi - siyasi - sosyal - ekonomik - kiiltiirel dgeleri {izerine arastirmalar
yuriitiilirken o milletin kendi yazii kaynaklarmin degeri pahayla olciilemeyecek
durumdadir. Elbette sozlii gelenek unsurlart ve o milletle ilgili kayit tutmus yabanci
milletlerin verdigi bilgiler yadsinamaz. Bununla birlikte ilk olarak odaklanilmasi gerekenin
bir milletin kendi yazili kaynaklar1 oldugu aciktir. Bu itibarla diinden bugiine Tiirk milletinin
kendi elinden c¢ikma eski Tiirk yazit ve el yazmalar: tizerine pek ¢ok arastirma yapilmis ve
yapilmaya da devam etmektedir. Bu calismalardan sik islenenleri arasinda Tiirklerin kent
anlayis1 ve kent sozii yerine kullandiklar1 s6zciikler, 6nemli bir yer tutmaktadir. Ne var ki bu
aragtirmalardan pek azinda kent kavramini karsilamak tizere Tiirkler tarafindan kullanilmis
sozciikler arasinda herhangi farkin olup olmadig: tartisilmistir. Dahast konu yalnizca kent
kavramiyla smirli da tutulmamalr eski Tiirk yazit ve el yazmalarinda gegen yerlesim birimi
ad1 olabilecek sozciikler kapsamlari acisindan da karsilastirilmalidir. Bilim diinyasinda bu
yonde bir eksiklik s6z konusudur. Yapilan bu ¢alisma, eski Tiirk yazisinin (runik / runiform)
kullanilmastyla olusturulmus yazit ve el yazmalarinda gegen ve yerlesim birimi ad1 olabilecek
sozlerin tespitini amaclamaktadir. Yazida, bu tespit sonrasinda yalnizca dil bilimsel bakis
agisina gore yazili metinlere yansiyan verilerin yorumlanmasina gegilecektir. Bu yolla Orhon
Tiirkgesinde yerlesim birimi ad1 olarak gecen sozlerin karsiladig1 yerlesim birimi bicimlerinin
birbirine gore benzer ve ayr1 yonleri ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Orhon Tiirkgesi, yerlesim birimi adlari, balik, ulus, kuy.
Abstract

The oldest written sources belonging to the Turks go back to the eighth century. The eighth
century marks a time that cannot be considered new in terms of the existence of written
sources. While conducting research on the historical-geographic-political-socioeconomic-
cultural elements of a nation, the value of that nation’s own written resources is
immeasurable. Of course, elements of oral tradition and the information provided by foreign
nations that have kept records about that nation cannot be denied. However, it is clear that the
first thing to focus on is a nation’s own written sources. In this respect, from past to present,
many researches have been done and continue to be done on old Turkic inscriptions and
manuscripts made by the Turkic nation. Among the most frequently studied of these studies,
Turks” urbanism and the words they use instead of urbanism have an important place.
However, in very few of these studies, it has been discussed whether there are any differences

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Sabattin Zaim Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat: Bolimii, istanbul/ Ttirkiye, e-posta: ahmet.karaman@izu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-2524-8972.



Ahmet KARAMAN 477

between the words used by the Turks to describe the concept of city. Moreover, the subject
should not be limited to the concept of city alone, but the words that could be the name of a
settlement in old Turkic inscriptions and manuscripts should also be compared in terms of its
scope. There is a deficiency in this regard in the scientific world. This study aims to identify
words that may be the name of a settlement in inscriptions and manuscripts created using the
old Turkic script (runic / runiform). After this determination, the article will move on to
interpreting the data reflected in the written texts only from a linguistic perspective. In this
way, it will be tried to reveal the similar and different aspects of the settlement forms
corresponding to the words used as settlement names in Orkhon Turkic.

Keywords: Orkhon Turkic, settlement names, balik, ulus, kuy.

Giris

Tiirk dili tarihini iki ana eksende incelemek miimkiindiir: Tiirk dilinin farazi /
nazari ve tarihi donemleri. Tiirk dilinin tarihi donemlerinin ilk dénemi de Eski Tiirkce
kavramiyla karsilanabilir. Eski Tiirkce donemi ise Orhon, Eski Uygur ve Karahanh
Turkgesi evrelerine ayrilarak incelenebilir. Tiirklere ait ilk yazili belgeler burada anilan
Orhon Tiirkgesi evresinden bugtine kadar ulasmistir. Orhon Tiirkcesinin dil malzemesi,
eski Turk yazisinin (runik / runiform) taslara islenmesiyle olusan eski Tiirk yazitlar: ile
kagitlar tizerine yazilmasiyla ortaya ¢ikmis eski Tiirk el yazmalarindan ibarettir. Eski
Turkler tizerine tarihi - cografi - siyasi - sosyal - ekonomik - kiiltiirel herhangi bir yonden

calisma yiritiilirken Orhon Tiirkcesinden kalan bu yazili belgelerin goz o6ntinde
bulundurulmasi, dogru sonuglara ulasmak agisindan 6nem arz etmektedir.

Yerlesim birimi denildiginde ilk diistintilen ‘sehir / kent’ olmaktadir. Ancak bu
diistintis bigimini biraz daha genisleterek yerlesim birimi olarak ilk basta ‘yerytizii'nii
gormek daha uygun olabilir. Buradan baslamak tizere Tiirkiye'de sehir, kent ve il
ifadelerinin fazlaca ayrim gozetilmeksizin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bunlar icerisinde
kimi yonlerden gosterdigi etki acisindan en biiyiiklerinin baskent ve biiyiik sehir oldugu
soylenebilir. Baskent, yonetim merkezi olmasiyla biiyiik sehir ise sosyo-ekonomik
canliligryla 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan sonra ilge, yaka, semt, belde, mahalle, kasaba,
koy, kaza gibi yerlesimler siralanmaktadir. Bu kavramlarin belli basli tanimlar1 yaygimn
bicimde ulasilabilir olmakla birlikte gtinlik yasamda birbirinin yerine de kullanildig:
gortlmektedir.

Yapilan bu ¢alismada ilk olarak Tiirklerin tarihteki ilk yazili metinlerinde burada
anilan yerlesim adlarindan hangilerinin gectiginin tespitine calisilacaktir. Amag yalnizca
bu sozleri kayit altina almak degildir. Dilbilimsel bir yaklasimla metinlerin anlattig,
sundugu kadariyla bu yerlesim adlarmin isaret ettigi yerlesmelerin birbiriyle
karsilastirilmasi yoluyla birbirlerine gore benzer ve farkli yonlerini ortaya koymak ana
hedeftir. Bu c¢alismada, {izerinde durulacak sozciiklerin etimolojilerine yer
verilmeyecektir. Sozciikler, metin icerisinde gectigi baglamlarla birlikte sunularak verilere
ulasilmaya calisilacaktir. Calismada, islenen her bir sozctik, buitiinciil bir bakis agisiyla
Orhon Tiirkcesinin sz varligini olusturan; buyiik kaganlik (Orhon), Uygur, Yenisey,
Daglik Altay, Kirgizistan, Cin Halk Cumhuriyeti yazit bolgelerindeki yazitlar ile el
yazmalarindaki taniklariyla ortaya dokiilecektir. Bugiine ulasan diger kiiciik yazitlar da
taranacaksa da bu yazitlarin boylesi bir kapsamda veri saglayacak anlamsal ortintiiyt
saglama olasiliklar1 diistiktiir. Ayrica bu yazi ne Turklerin gocebe olup olmadiklar: ne
kentlerinin yapisal gortintimleri ne de kent anlayis1 tizerinedir. Yazi, dar kapsamli olarak
Orhon Tiirkcesinin s6z denizinde tanikli bulunan ve yerlesim birimi adi olabilecek
sozciiklerin yazili metin merkezli degerlendirilmesini icermektedir. Bu yerlesim adlars,
Orhon Tiirkgesinin s6z kiitiigtinden belirlendikten sonra Eski Ttirkcenin diger iki evresini
olusturan Eski Uygur ve Karahanli Tuirkgesi ile Orta Tiirkce doneminde ilgili bu sozlerin
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anlamsal karsiliklarina sozliik bilimsel agidan atifta bulunulacaktir. Bu yontemle umulan,
ilgili sozlerin anlamsal olarak daha iyi aydinlatilabilmesidir.

Yazinin bu giris bolimiinden sonra {izerinde durulacak sozler, teker teker
numaralandirilarak ele alinacaktir. Calismada madde basi olarak sunulan sézler tizerine
miistakil ¢alismalar halihazirda bulunmaktadir. Bu calismalarin tiimiine gondermede
bulunulmayacak olmasmin nedeni; sozciiklerin etimolojik veya anlamsal agidan
irdelenmesiyle degil ilgili sozlerin yerlesim birimi olma agisindan degerlendirilmesidir.
Bu acidan, daha 6nce soylenmis sozlerin tekrarlanmasi yerine bu amaca yonelik farkl
gorusler atif diizenine dahil edilecektir.

1. yér

Yér sozii, biiytik kaganhk yazitlarinda sikca gegmektedir. Sirasiyla KT D1 / BK D2,
KT D22 / BK D18 ve BK K10'da:

[...] tize kok tenri asra yagiz yér kilintokda ékin ara kisi ogl kilinmus [...] “Yukarida mavi gok,
asagida yagiz yer yaratildiginda ikisinin arasinda insanoglu yaratilmis.”

[...] tize tewri basmasar asra yér telinmeser [..] “Yukarida gok cokmezse asagida yer
delinmezse”

[...] tize tenri asra yér yarlikadok ii[¢iin <..> “Yukarida (ebedi) gok, asagida yer lutfettigi
icin”

denilmektedir (Aydmn, 2017, s. 51, 58, 80, 86, 77-78). Yér sozcuigli bu calismada tim
yonleriyle ele alinmamaktadir. Sozctik yalnizca yerlesim birimi ifadesi olup olamayacagi
acisindan degerlendirilmektedir. Yére kutsallik atfedilip atfedilmedigi bu itibarla bir
kenara birakilacak olursa yukaridaki taniklar, yérin genis anlamda ‘yerytizii'nii
isaretledigini anlatmaktadir. Ancak yér, karalarla kapli olan diinya ytizeyini ifade

etmektedir. Bu yoniiyle diger yerlesim yerleri yér tizerinde orgiitlenmis durumdadir.
Sozciik, KT G4 / BK K3, KT D17 / BK D15, T1 G10 ve T1 D7’de:

[...] yingaru yér bayirku yériye tegi siiledim [...] “Kuzeyde Yer Bayirku topraklarina kadar
sefer ettim.”

[...] ki[rkiz yérine tegi siiledimiz [...] “Kirgiz yurduna kadar sefer ettik.”

[...] tiirk bodanig dtiiken yérke ben 6ziim bilge toriukuk <keliirtiim> étiiken yérig konmis téyin
ésidip [...] “Tiirk halkin1 Otiiken topraklarina bizzat ben, kendim Bilge Tonyukuk getirdim.
Otiiken topraklarina yerlestigimizi duyup”

[...] az yér y[oli] [...] “ Az tilkesinin yolu”

biciminde ge¢cmektedir (Aydm, 2017, s. 48, 56, 75, 85, 108, 110). Bu kullanumlar, yeér
soztintin ‘kara agisindan yerytiizii’ gibi oldukca genis bir anlam isaretlemenin yaninda
daha dar anlamda ‘belirli bir alan’it da karsilayabildigini gostermektedir. ‘Belirli yer’
anlami, dtiiken yér ibaresinden daha acik anlasilabilmektedir. Ilgili satirda, étiikenin yeér
biciminde anilmas: da dikkat cekmektedir. Bu taniklar ayni1 zamanda yér soziiniin “tilke,
memleket; yasanan yerlesimler; topraklar’ biciminde de algilanabilir durumda oldugunu
gostermektedir. Yér bayirku / kirkiz / az yeér ifadeleri, anilan boy ve / veya devletlerin
kurulu bulundugu topraklary; tilkeleri anlatmaktadir. KT G8 / BK K6, KT G13 ve KT D24
/ BK D20’de:

[...] ol yérgerii barsar tiiriik bodan élteci sen Gtiiken yér olorup arkis térkis i1sar ney bunug yok
dtiiken 115 olorsar bengii él tuta olortact sen [...] “o yerlere gidersen Tirk halki leceksin.
Otiiken topraklarinda oturup kervanlar génderirsen hig sikintin olmaz. Otiiken (ormanli)
Daglari’'nda oturursan ebedi yer tutup oturacaksm.”
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[...] érig yérte erser anca érig yérte bengii tas tokitdim bitidim [...] “ulasilabilir yerde ise boylesi
ulasilabilir yerde ebedi tas kazittim, yazdirdim.”

[...] bardok yérde edgiig ol ering [...] “Gittiginiz yerlerde elde ettiginiz su stiphesiz”

ifadeleri yer almaktadir (Aydin, 2017, s. 49, 76, 51, 59, 87). Sozciik, aktarilan bu
taniklamalarda ise ¢cok daha dar bir cercevede “herhangi bir alan’t karsilamaktadir. KT G8
/ BK Ké’daki satir, yér soziintin iki farkli kullanimina sahne olmaktadir. Yérgerii soziinde
sozcligin dar anlamdaki kavram alani s6z konusuyken 6tiiken yér ifadesinde “belirli bir
alan’ anlatim1 vardir. Burada ayrica dtiikenin hem yér hem de yis ile anilmasi, tizerinden
cikarilacak veriler olduguna isaret etmektedir.

Otiiken Uygur Kaganligi'ndan kalma Tes K1'de:

<..> [yér] teyri kilintokda uygur kagan olornus [...] “<..> yer (ve) gok yaratildiginda Uygur
kagani tahta oturmus.”; Ta B3'te:

[...] tize kok tenri yarlikadok iiciin asra yagiz yér igit<d>ck ticiin élimin tordomiin étinti[m] <...>
“Yukarida mavi gok buyurdugu icin asagida yagiz yer besledigi icin yurdumu (ve)
yasalarimi diizenledim. <...>"

ifadeleri yer almaktadir (Aydm, 2018, s. 35, 45). Bu taniklar, sézctigtin en genis anlamiyla
‘yeryilizii'nii isaretledigi 6rneklerdir. Bununla birlikte SU D11, SU B7 ve Su 1’de:

[...] ési yér tapa az er 1<d>tim [...] “Miittefiklerin yerine dogru az adam gonderdim.”
<..>san¢dok yeérd[e] <...> “<..> mizrakladigimiz yerde <...>
uygur yérinte yaglakar kan ata kel[igme] “Uygur tilkesindeki Yaglakar hanin stirerek gelen”

denilmektedir (Aydmn, 2018, s. 58, 65, 86). Su 1’deki kullanim, sozctiglin ‘yerytizii’
anlaminin bir adim daralan anlatimiyla “belirli bir alany; diger iki taniklamada ise en dar
anlamda “herhangi bir yer’i karsiladigin ifade etmektedir.

Sozciik, Yenisey yazitlarinda siklikla kullanilmustir. Bu kullanimlardan da yér
sozlintin tipki Orhon ve Uygur yazitlarinda oldugu gibi ti¢ farkli kapsami isaretledigi
gorilmektedir. Sozcligin genis anlamda ‘kara acisindan yeryiizii’ karsiliginda
kullanildig1 6rnekler:

yérde artuk erdemi bar iiciin [..] “Yerytziinde kahramanligi ¢ok oldugu icin” E 48/9
(Aydin, 2019, s. 156-157)

[...] yér ten[ri] [...] “yer (ve) gok” E 94/1 (Aydin, 2019, s. 201)
Sozcligun “belirli bir alan’1 karsiladig1 6rnekler:

[...] yalim kayam kanim bar iigiin ben yér <ii>giiz baru alkum kiin ay korii yortyur ben “Yalgin
(sarp) kayam (ve) babam oldugu igin ben yurda (ve) irmaga varip her seyi, giines (ve) ay1
gorerek yasamaya devam ediyorum.” Arianov/1 (Aydin, 2019, s. 243)

yeérdeki tamkalig yilki buns[uz erti] “Ulkedeki damgali at siiriileri sikintisiz idi.” E 26/6
(Aydin, 2019, s. 99-100)

idil yérim e bengii bal[bal] “1dil yerim(in) ebedi balbali.” E 36/3 (Aydin, 2019, s. 126)

orkon yérini <al>dokda azighg toyuz teg “Orhon yurdunu aldigimmizda azili (vahsi) domuz
gibi (idiniz).” E 98/3 (Aydin, 2019, s. 203)

Sozctigtin dar anlamda kullanildig: 6rnekler:

[...] egok katun yérimke adnltim “Uyuk (ve) Katun (irmaklarmin suladigi) yerimden
ayrildim” E 3/4 (Aydin, 2019, s. 49)
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bitig bo 0y yérde kas er tas bal[bal1] <...> “Yazit (iste) bu(dur). Iss1z yerde kas? erin tas balbali
<..>” E 34 (Aydin, 2019, s. 124)

6z yérim 1dok yérim esiz e esiz élim kanim kiin ay esiz e n as tegi 6<z> yérimin beg<i> dgiir? “Oz
yerim kutlu yerim ne yazik! Kutlu yurdum, hanim, giines (ve) ay, ne yazik! <...> kadar 6z
yurdumun beyi(ni) 6ver(im)?” E 42/1 (Aydin, 2019, s. 142)

Bu taniklamada, kisinin ¢/ icindeki kendi yérinin vurgusu sz konusudur. Bu da é/ ile yérin
dar anlamdaki kullanimi arasindaki farkin gortilmesi agisindan 6nemlidir.

Sozciik, Kirgizistan bolgesi yazitlarindan Ak Olon’de:

[kok (?) ] tenrideki teglok tégin yérdeki yegren adighk iini 6zi bir “Mavi gokteki kor
sehzadenin yerytiziindeki boz ayiya ait sesi kendisi bir. / Mavi gokteki kor sehzadenin
sesi, yerdeki boz aymnnki ile ayni(dir).”

denilmektedir (Alimov, 2014, s. 157). Sozctigiin burada en genis anlamiyla ‘yerytizi’
karsiliginda oldugu agiktir. Kogkor V ve Kockor XVI'da:

ékiz yasuk er atim ading on ok yér yarisimz “Cifte pariltl. Erkeklik adim Ading(“tir). (Burasi)
On Ok yer(indeki) Yaris'imiz / vadimiz(dir).”

<er attm> ading on ok yér <yargumz> “Erkeklik adim Admg(‘tir). (Burasi) On Ok
yer(indeki) Yaris'imiz(dir) / vadimiz(dir).”

ifadeleri yer almaktadir (Alimov, 2014, s. 169-170, 177). Bu iki satirda ise yérin Orhon,
Uygur ve Yenisey yazitlarinda oldugu gibi ‘belirli bir alan’1 karsiladig1 goriilmektedir.

Daglik Altay yazitlarinda yér sdzii ii¢ yerde taniklanmistir:

yerdeki igitir / yérdekig eter benkii yérdek[i] anar “Yerylizindeki(ler)i besler /
Yerytiziindeki(ler)i diizenler, sonsuz yerytiziindeki onun igin ona?” Kalbak-Tas XXII
(Tibikova vd., 2012, s. 89-90; http:/ /www altay.uni-frankfurt.de/ A45/ A45_O.HTM)

yer bengii ermis <..> bedizig <...> iir <...> “Yeryuizu ebedi imis, <...> resimi <...> kesmek?”
Kalbak-Tas I (Tibikova vd., 2012, S. 70-71; http:/ /www.altay.uni-
frankfurt.de/A23/A23_O.HTM)

yérdeki yég er ada egir // yégrén adgir teyrideki teglokten “Yerytiztindeki insanlarin en iyisi
derdi eger // yeryliztindeki kahverengi aygir gokytiziindeki <..> gorememezlikten”
Yabogan/1 (Tibikova vd., 2012, S. 140-141; http:/ /www altay.uni-
frankfurt.de/A84/A84_O.HTM)

Satirlar incelendiginde Altay yazitlarinda sozciigiin olabildigince genis anlamiyla gectigi
acikca anlasilmaktadar.

Sozciik, Cin Halk Cumhuriyeti yazitlarmdan illik’te:

[ten]ride yemgi teg élliik teg élliik ermis yérd[e] “Gokte kut sahibi gibi devlet sahibi gibi
devletli imis, yerde”

biciminde tanikhidir (Alyilmaz, 2015, s. 509). Yazittaki teyri soziiyle birlikte
dustintildigtinde buradaki yér soziiniin en genis anlamiyla kullanildig: ifade edilebilir.

Eski Tiirk el yazmalarmdan IB 20 ve 26’da:

titir bugra men tiriin kopiikiimin sacar men iize tenrike tegir asra yérke kiriir “(Fal soyle) der:
“(Ben, bir) melez erkek deveyim! Beyaz koptiklerimi sacarim. (Koptiklerim) yukarida
gokytiziine ulasir, asagida yerin icine girer.”
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tan taylardr udu yeér yarudi udu kiin tugdi kamag tize yaruk bolt1 tér anga bilin edgii ol “(Fal
soyle) der: Safak soktii. Sonra yer aydinlandi. Sonra giines dogdu. (Ardindan) her seyin
tizeri aydinlik oldu. “Oylece bilin ki (bu fal) iyidir.”

denilmektedir (Yildirim, 2017, s. 37, 39). Sozciik, bu iki satirda en genis anlamiyla
‘yerytizti’ karsiliginda gecmektedir. IB 16’da:

toruk at semiriti yérin open yiigiirii barmis utru yérde ogr1 sokusup tutupan minmis “(Fal soyle)
der: (Bir kimse) bir zayif at1 semirttikten sonra at (eski kaldig1) yerini diistintip kosarak (o
yere dogru) gitmis. Yol tistlinde karsisina bir hirsiz ¢ikmus. Hirsiz (atr) tutup (iistiine)
binmis.”

ifadeleri ge¢mektedir (Yildirim, 2017, s. 36). Bu irkta sozciik dar anlamiyla kullanilmistir.

Eski Ttirk yazit ve el yazmalarindan verilen bu ctimlelerden hareketle yér soziintin;
olabildigince genis olarak ‘karalar biitiinti’, bir adim dar bicimde bir boyun / devletin
“tilkesi, topraklar1” -bir diger ifadeyle “belirli bir alan’- ve ‘herhangi bir alan” olarak tig
anlatima sahip oldugunu soylemek miimkiindiir.

Yeér sozcuigli, Eski Uygur Tiirkcesinde ‘yer, yerytizii, diinya, toprak, arazi, alan,
saha, bolge, zemin, tarla, {ilke, memleket, yol, mesafe, cevre, etraf, uzaklik, kuzey’;
Karahanli Tiirkcesinde ‘yer, yeryiizii, bolge, kisitm, memleket, belde, toprak, barinak,
cesme, pinar basi’; Harezm Tiirkcesinde ‘yer, yurt, diinya, makam, mekéan, mevki’;
Cagatay Turkcesinde ‘yer, yerytizii, diinya, toprak, memleket, mevki, makam’; Eski
Kipcak Tiirkcesinde “yer, yerytizii, diinya, toprak, yaban, temel, oturulan yer, mahalle,
tilke, bos ve parca yer’; Eski Oguz Tiirkcesinde ‘zemin, yer, yerytizii, diinya, makam,
mevki, mesken, taraf, yon, mezar, bulunulan mekan, toprak, tistiinde yatilan kerevetli
minder’ anlamindadir (Caferoglu, 2015, s. 298; Wilkens, 2021, s. 889; Unlii, 2012a, s. 989-
990; Unlii, 2012b, s. 678, 688; Unlii, 2013, s. 1247, 1255; Toparl vd., 2007, s. 319; Kanar,
2018, s. 749-750, 762).

2. yér suw

Orhon Tirkgesinin s6z varlig: igerisinde yér sozii kimi taniklarda suw sozctigiiyle
bagli olarak kullanilmustir. Tipki yér sozctigiinde oldugu gibi bu ¢alismada yér suw
ifadesinin de tiim yonlerine degil yerlesim birimi olma olasiligina 1sik tutulmaya
calisilacaktir. Sergey G. Klyastorny’e gore kozmogonik tarif semasindaki evrensel
gosterge, evrensel olarak kutsal ve ayni zamanda terminolojik bir kavram olan (‘mavi
gok’e kars1) yér suw ‘yer su’dur (veya yér ‘yer’). Yeér suw, dikey olarak kutsal bir dag (1dok
bag) veya biitiin bir dag silsilesi tarafindan (idok dtiiken s ‘kutsal Otiiken karanlhigr’;
kogmen yér suw ‘Kogmen diyar1’) zenginlestirilmis bigimde goriiliir (2015, s. 251). Buytik
kaganlik yazitlarindan KT D19, 20 / BK D16, 17 ve D35, 40'ta:

[...] ectimiiz apamiz tutms yér suw idisiz bolmazun téyin [...] “Atalarimizin, dedelerimizin
elde ettigi topraklar sahipsiz olmasin diye”

[...] kogmen yér suw idisiz kalmazun téyin [...] “Kogmen topraklar1 sahipsiz kalmasin diye”
[...] tokuz oguz bodan yérin suwin 1dip [...] “Dokuz Oguz halki topraklarin birakip”
[...] yérinerii suwiyaru kont: [...] “topraklarina yerlesti”

ifadeleri yer almaktadir (Aydin, 2017, s. 57, 85-86, 93, 95). Yér suw ifadesi, buradaki
taniklarda “yurt tutulan / sahip olunan / yasanan bolgedeki karalar ve su kiitleleri'nin
tumini karsilayacak bicimde kullamilmistir. Bu yonitiyle ifade, yér soziintin ‘belirli bir
alan’1 ve dar bir kapsamu isaretledigi anlattmindan daha genis; “yerytizii” bicimindeki en
genis ifadesinden dar bir kapsami igermektedir. Serkan Sen ise eski Tiirklerin yerytzuni
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kara ve sulardan olusan bir biitiin olarak algiladiklarmi ve yerytizii icin yér suw
ikilemesini kullandiklarini ifade eder. Ona gore Eski Tiirkcedeki yér suwun ‘yer” kisminm
karsilamak icin ilk olarak yagiz yér tamlamasi kullanilmistir (2007, s. 135). KT D10-11 / BK
D10, D35 ve T2 B3'te:

[...] tize tiiriik tenyrisi tiiriik 1dok yéri suwr anca étmis [...] “Yukarida Turk (ebedi) gogu (ve)
kutsal yer su (ruhlar1) dylece orgtitlemis.”

[...] tize tenri 1dok yér suw [écim] kagan kut: taplamadi ering [...] “Yukarida (ebedi) gok, kutsal
yer su (ruhlar1), amcam kaganin ruhu onaylamadi elbette.”

[...] tenri umay 1dok yér suw basa bérti ering [...] “Kutsal Umay (ve) kutsal yer su ruhlar
yardim etti elbette.”

denilmektedir (Aydn, 2017, s. 54, 83, 93, 114). Bu satirlarda, yér suw ifadesinin karsiladig1
anlam, ‘yasanan yerdeki kara ve su parcalari’'ndan daha derindir. Ancak burada bir inang
sisteminin izlerinin bulunup bulunmadig tartismasi bu c¢alismanin kapsami disindadir.
Yine de ister kutsallik tasisin isterse de tasimasin ilgili satirlarda, fiziksel anlatimdan yola
cikilmak durumda olundugundan yér suwun karsiladii yerlesmenin kapsayicilig
degismemektedir.

Ifade, Otiiken Uygur Kaganligi'ndan kalma yazitlardan Ta B4-5'te:

[...] otiiken éli tegres él]i ékin ara 1lagim tariglagim sekiz selene orkon tugla sewin teledii karaga
burgu ol yérimin suwumun konur kociir ben yaylagim otiiken kuzi kédin ugt tez bagi ondiini
kaiitiy b2 z <..> i¢ <..> ilagim Gtiiken yiri ongi tar[kan] siiy [...] “Otiiken yurdu (ile) Tegres
yurdu, (bu) ikisinin arasindaki vadilerim (ve) tarlalarim sekiz (kollu) Selenge, Orhon,
Tula, Sevin, Teledti, Karaga (ve) Burgu. Bu topraklarim (iizerinde ve) irmaklarim
(boyunca) konup gécerim. Yaylam Otiiken’in kuzey (boliimlerinin) ucu, Tes (Irmag)
kaynagi(ndadir). Dogusu Hanuy (ve) Hiiniiy irmaklar <...> i¢ otlagim Otiiken, kuzeyi
Ong1 Tarkan Stiy”

biciminde ge¢cmektedir (Aydin, 2018, s. 45). Burada dtiiken ve tegres, él ile karsilanip vadi,
tarla gibi karalardan sonra da su varliklar1 anilmaktadir. Tum bu ifadeler de daha
sonrasinda yér suw biciminde o©zetlenerek baglama devam edilmektedir. Boylece
anlatilmak istenenin ‘karalar ve sular dahil tim memleket” oldugu anlasilmaktadir.

Yeér suw ifadesi, Yenisey bolgesi yazitlarindan E 11/4, E 45/6 ve E 152/3'te:

yérim e yita suwum a adrildim a buy a esizim e yita “Yerimden (ayrildim) ne ac1! Suyumdan
ayrildim, ne sikint1! Ne yazik! Ne ac1!”

kiirsi? yamda? élim esizim e yérim suwum esizim e kuyda kuncuyum tul yita esizim “Kiirsi
Yamda(?) yurdum, ne yazik! Yerim, suyum ne yazik! Obada esim dul (kaldi). Eyvah! Ne
yazik!”

'//

yérim e suwum a esizim e “Yerimden suyumdan (yurdumdan ayrildim) ne yazik

biciminde ge¢mektedir (Aydin, 2019, s. 70-71, 151, 235). ifadede yer alan sozlerin yer
degistirmis bicimi ise E 12/4 te:

suw yér kem katun ay kiin <..> “Su (ve) yer, Kem (ve) Katun (irmaklari), ay (ve) giines
<..>

olarak taniklanmistir (Aydin, 2019, s. 76). Bu satirlar incelendiginde Yenisey yazitlarinda
yér suw / suw yérin; yér sozcliglinlin isaret ettigi yalnizca ‘karalar tizerindeki belirli alan” ve
dar bir kapsami igerdigi anlatimindan bir adim daha genis olarak tipki biiyiik kaganlik ve
Uygur yazitlarinda oldugu gibi “sular ve karalar dahil tiim memleket” anlamini karsiladig:
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soylenebilir. Anlasildig1 tizere oliimleri dolayisiyla yaziti dikilen kisiler yalmizca kara
parcalarini degil su kaynaklarini da yerlesimlerinin bir parcasi olarak gormektedir.

3. y18

Gerek 115 gerekse de oOtiiken 115 tizerine diinden bugiine pek cok arastirma
yurttilmistiur. Yapilan ilgili calismalarda, dtiken yismn yerinin belirlenmesinden s
sozlinlin aslinda anlamsal olarak hangi kavrama isaret ettigine kadar cesitli gorusler dile
getirilmistir. Bu calismada yalnizca yazili kaynaklara odaklanilarak yis soztiniin nasil bir
yerlesim birimi oldugu yordanmaya calisilacaktir. Buradaki yontemlerden biri, ys s6ztinti
Orhon Tirkcesinde gecen diger yerlesim yeri adlariyla kendi iclerinde de karsilastirmak
olacaktir. Yis sozii, Orhon Tiirkcesinde sikca taniklanmistir. KT G3-4 / BK K2-3te:

[...] tiriik kagan otiiken y1s olorsar élte buny yok [..] “Tirk kagam Otiiken (ormanl)
Daglari’'nda oturursa tilkede sikint1 olmaz.”

[...] 6tiiken yisda yég idi yok ermis él tutsik yér étiiken yig ermis [...] “Otiiken (ormanl)
Daglari’'ndan daha iyisi asla yok imis. Yurt tutacak yer Otiiken (ormanli) Daglar1 imis.”

denilmektedir (Aydin, 2017, s. 47-48, 74-75). Ozellikle KT G4 / BK K3’teki kullanimdan,
dtiiken 1151 €l tutacak buiytikliik, genislik ve yeterlikte oldugu anlasilmaktadir. BK D19’da:

[...] i]dok o[tiiken] yis bodan bardig [..] “Kutsal Otiiken (ormanli) Daglari’min halki!
(Buralar1) birakip gittin.”

ifadeleri yer alirken bu satirin paralel metni konumundaki KT D23’te idok otiiken yér
‘kutsal Otiiken yer’ denilmesi dikkat gekicidir. Dahas1 KT G8 / BK Ké6'da da dtiiken yér
olorup arkig térkis 1sar ‘Otiiken topraklarinda oturup kervanlar génderirsen” bigiminde yér
szl kullanilmistir (Aydin, 2017, s. 87, 58, 49, 76). Bu noktada, dtiikenin y1s, yér ve él
sozleriyle de anilmasi onemlidir. Yis soziiyle ifade edilen diger yerlesimlerden otiikenin
farkl bir nitelikte oldugu buradan da anlasilabilir. KT G6 / BK K5, KT D2 / BK D3, KT
D35 / BK D27, KT D35, T1 D3 ve T1 K7'de:

[...] bérye cugay yis togiiltiin yazi konayin téser [...] “Glineyde Cugay (ormanli) Daglari'na,
Togtlttin Ovasi'na yerleseyim dersen”

[...] ilgerii kadirkan yiska tegi [...] “Doguda Kadirkan (ormanli) Daglari’na kadar”

[...] kogmen yisig toga yorip kirkiz bodang uda basdimiz kaganmn birle sona yisda siiniisdiimiiz
[...] “Kogmen (ormanli) Daglari’'ni asarak ilerleyip Kirgiz halkimi uykuda (iken) baskina
ugrattik. Kagani ile Songa (ormanli) Daglar1’'nda savastik.”

[...] ol yilka tiirgés [tapa altun yis1g] toga ertis tigiiziig kece yoridimiz [...] “O yil Tiirgeslere
dogru Altay (ormanli) Daglari’'m agarak Irtis Irmagi'n1 gegerek ilerledik.”

[...] ol ii¢ kagan oglesip altun yis iize kawisalim témis [...] “O {i¢ kagan anlasip Altay (ormanlr)
Daglari’'nda birleselim demis.”

[...] sii baniy tédi altun yisda oloruy tédi [..] “Orduyu sevk edin dedi. Altay (ormanl)
Daglari’'nda oturun dedi.”

denilmektedir (Aydin, 2017, s. 48-49, 75-76, 51, 80, 62, 90, 63, 109, 112). Orhon Ttirkgesinin
konusuldugu siwralarda étiiken yis benzeri; ¢ugay, kadirkan, kogmen, sona ve altun adin
tasiyan baska yerlesimlerin de oldugu anlasilmaktadir. Sona yis tipk: balikta oldugu gibi
savasa sahne olmustur. Ayrica Kirgiz halkinin uykuda baskma ugratilmas: ve
kaganlariyla savasilmasi birbirinden farkli olaylar olarak anlatilmaktadir. Buradan
hareketle Kirgiz halkinin basildig1 yerle kaganin ordusuyla bulundugu yerin de ayr1
oldugu cikariminda bulunmak miimkiindiir. Bu olasiligin yaninda baskin haberini alan
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kagan ve askerleri, kendilerince daha stratejik gordiikleri sona yista konuslanmus olabilir.
Olasiliklardan her ikisinde de sona yism onemli bir yerleske oldugu agiktir. Ilgili bu
satirlardan aslinda anilan yerleskelerin birer dag ad1 oldugu ileri stirtilebilir. Ancak ys ile
ister bir orman isterse de bir dag ifade ediliyor olsun gerek orman gerekse de dag, eski
Turklerin yerlesim kurmalar1 igin gesitli yonlerden istenecek kimi yararlar
barindirmaktadir. Bu yararlar iginde ozellikle Orta Asya bozkirimin gii¢ kosullar:
nedeniyle savunmanin o6ne c¢ikmasi beklenmelidir. Kdogmenin yér suw bigimindeki
adlandirmadan sonra yis ile de anilmast ilgi cekicidir. Yis ile yér suw arasindaki benzerlige
atifta bulundugu goriilen bu kullanimdan, y:s1n karalar ve sularm bulundugu birden fazla
yonden ¢ekim alani oldugu anlasilmaktadir. Burada ifade edilmek istenen kdgmen “yurdu,
memleketi’dir. Otiiken soziintin él, yér ve yis sozleriyle taniklanmasi tizerinden, bu tig
soziin de benzer yerlesimlere isaret ettigi diistintilebilir. Yér soztintin ‘belirli bir alan’
anlatimi ile él ve y1s boylece anlamsal agidan benzesmektedir. Daha once anilan ¢l tutsik
yeér otiiken y1s ermis climlesinden bu savin dogrulanmasi da miimkiindiir. Boylece yisin bir
bolge ad1 oldugu, iginde farkh tiir ve gorevde birden ¢ok yerleskeyi -belki balik, ordo, ic,
tas, tag1 dahi- icinde barmndirdigi anlasilmaktadir. Yis bu yoniiyle él kuracak yeterlige
sahiptir ve {ilkenin gereksinimlerinin ©nemli o©l¢tide karsilanabilecegi bir olgekte
olmalidur.

Karatay, dtiiken y1s tizerine kaleme aldig1 makalede, sozciigiin orman, dag ve yer
karsiliklarmni irdeler. Karatay incelemesinin sonunda, ys soziintin ‘memleket’ anlamini
ortaya koyarak dtiken yisin dag veya orman olmadigmi saptar. Karatay'mn kent sozii
tizerine yazdig1 yazida ise dikkat cektigi ‘yiikseklik > dag > orman; yer(ytizii) < memleket
> sehir’ gosterimi 6nemli goriinmektedir. Karatay, y1s soziintin aslinda ‘orman” anlaminda
oldugunu ancak sozctigiin Orhon Tiirkcesinde “dag’ ve “‘memleket’ anlamini kazandigim
ifade eder. Karatay’in ‘ormandaki, korudaki agaclarla kurulan korunma amacl yap1
tespiti de ilgi ¢ekicidir. Onun ‘balik sozii kuzeyde tam bozkir bolgesinde ve belki orman
kusaginda kullanilmisa benziyor’ yorumu da y1s sozii agisindan onemlidir (2007; 2008).
Siimer, Otiiken’i ormanlik, sulak, cayirlik bir sozctikle hos bir yore olarak betimler. Ona
gore herhalde Otiiken’de kimi yapilar bulunmaktadir. Stimer’e gore Kasgarli'min Otiiken’i
bilmesi; abideleri ve diger binalarmin dikkat ve ilgi cekici harabeler bile olsa varliklarmi
stirdiirmekte olmalariyla aciklanabilir. Oysa Uygur kaganlarmin tinlii kenti Ordo Balik’in
ad1 dahi Kasgarli'nin eserinde gegmemektedir. Bu da Otiiken’in dénemini asan 6nemini
gostermektedir (2023, s. 2, 8-9). O D2 de:

[...] bérye tawgacka yiraya yiska [tegi]<...> “kuzeyde Cin’e giineyde bozkira kadar <...>”

ifadeleri yer almaktadir (Aydin, 2017, s. 123). Burada ysin ‘kuzey’ ile anilmasi dikkat
¢ekmektedir.

Yenisey bolgesi yazitlarindan E 28/7’de:

altun sona yis kéyiki artgil tasgil [...] “Altun Songa (ormanlik) Dagi'nin yabani hayvanlar1
artsin, cogalsm.”

denilmektedir (Aydin, 2019, s. 104-105). Bu taniklama, yista kéyikin yasayabildigini
gostermesi acisindan 6nemlidir. Yis sozctigii bir de Altay yazitlarmndan Tuekta V'te:

¢ki yadag yép / y1s asu iinmis “1ki yaya (kisi) yiyip? / (ormanl dagi) asip indi.”

olarak ge¢mektedir (Tibikova vd.,, 2012, s. 105-106; http://www.altay.uni-
frankfurt.de/ A90/ A90_O.HTM). Bu taniktan bir veri ¢tkarmak miimkiin degildir.

Yis sozcugii, Eski Uygur Tirkgesinde ‘daglik otlak, yayla, orman’; Karahanlh
Turkcesinde ‘inis, yokus’; Eski Kipgak Tiirkcesinde ‘siirtilmemis, ekilmemis arazi’
anlamindadir (Wilkens, 2021, s. 900; Unlii, 2012a, s. 1002; Toparli, vd., 2007, s. 322).
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4. ¢l

Sozctik, Tirkoloji literattirtinde tizerinde fikir birligine varilan az sayidaki s6zden
biridir ve biiyiik kaganlik yazitlarinda sik¢a taniklanmustir. KT G4 / BK K3, KT G10 / BK
K8 ve KT D4 / BK D5te:

[...] él tutsik yér Gtiiken yis ermis [...] “Yurt tutacak yer, Otiiken (ormanli) Daglar1 imis.”

[...] tiiriik bodan térip él tutsikupn bunta urtum [..] “Tirk halkmi bir araya getirip tlke
kuracaginizi buraya kazidim (yazdim)”

[...] onre kiin tugsikda biikli ¢6l<I>iig él tawgac tdopot [...] “Doguda giin dogusundaki Biikli
(Kore) bozkir1 yurdundan, Cin, Tibet”

denilmektedir (Aydin, 2017, s. 48, 75, 50, 77, 52, 81). KT G4, 8, 10 / BK K3, 6, 8, KT D3, 9,
22,25 / BK D4, 8, 13, 18, 21, KT K3, T2 D5, T2 D6, O D1 gibi taniklamalardan, sdzctigin
btiytik kaganlik yazitlarinda ‘iilke, yurt, devlet; siyasal yapilanmanin en genel ifadesi;
yasanan, yerlesilen, devlet kurulas: yer’ olarak anlamlandirilabilecek durumda oldugu
gortlmektedir.

Sozciigiin Otiiken Uygur Kaganhig1 yazitlarinda iki farkli anlatimla taniklanmig
oldugunu soylemek miimkindiir. SU K4'te tirik éli ‘Kok Turk yurdu, tlkesi’; HT
XIII/2'de tiirgés él “Turges yurdu’; SU G10’da:

[...] anta yana tiisiip orkon baliklig beltirinte él orginin anta Orgipen étitdim él ewi[n] <...>
“Oradan yine geri dontip Orhon Irmag: (ile) Baliklig Irmagi'nin birlestigi yerde tilkenin

tahtin1 (yénetim merkezini) orada kurdurup diizenlettim. Ulkenin karargahin <...>”; Tes
K2 de:

[...] amy éli ti¢ yiiz yil él tutnusg [...] “Onun devleti, ti¢ ytiz yil yurt tutmus”

denilmektedir (Aydm, 2018, s. 35, 52, 61-62, 78). Bu kullanimlar tipki biiyiik kaganlik
yazitlarinda oldugu gibi genis bir anlatim icermektedir. HT VII/2’de dtiiken éli ‘Otiiken
yurdu’; HT VIII/2-3'te tegres éli ‘“Tegres yurdu’; SU K2'de:

[...] dtiiken éli tegres éli ekin ar[a] o[lo)rmis suwn seleye ermis [...] “Otiiken yurdu (ile) Tegres
yurdu, (bu) ikisinin arasinda hiikiim stirmiis, suyu Selenge imis.”; Ta D3’te:

[...] 6tiiken éli tegres éli ékin ara orkon iigiizde [...] “Otiiken yurdu (ile) Tegres yurdu, (bu)
ikisinin arasinda Orhon Irmagi'nda [...]

denilmektedir (Aydn, 2018, s. 41, 45, 52, 76). Bu taniklara, yukarida baglami verilen Ta

B4-5'te eklenebilir. Otiiken ve tegres él ifadelerinde ise dar kapsamli bir ifade bigimi s6z
konusudur.

Sozcuglin Yenisey yazitlarindaki kullanimlarina aciklik getirebilmek igin kimi
taniklamalar: siralayarak yorumlamak yerinde olacaktur:

[...] ben tenri élimke élgisi ertim [...] “Ben kutlu (aziz) yurdumun elgisi idim.” E1/2 (Aydin,
2019, s. 43)

tenrideki kiinke yérdeki élimke bokmedim “Gokteki giinese (ve) yer(ytiztin)deki yurduma
doymadim.” E 7/3 (Aydin, 2019, s. 60)

6z yérim 1dok yérim esiz e esiz élim kamm [..] “Oz yerim kutlu yerim ne yazik! Kutlu
yurdum, hanim” E 42/1 (Aydin, 2019, s. 142)

élimde bés kata tegzin[tilm er erdemim iticiin “Yurdumu bes kez dolastim erkeklik
kahramanligim i¢in.” E 53/2 (Aydin, 2019, s. 169)
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[...] tenri élimde tegzinmisim [...] “Kutlu yurdumda dolasip durmusum.” E 147/3 (Aydin,
2019, s. 232)

yagiz yérde élim kamim a esizim e yita “Yagiz yerde yurdum, hanim, ne yazik! Eyvah!” E
149/4 (Aydin, 2019, s. 233)

Sunulan bu 6rneklerden él sdziiniin biiyiik bir oranda genis anlamuyla “vatan, yurt,
tilke” karsiliginda oldugu goritilmektedir.

0z yégen alp turan alti ugus bodanda ii¢ yégirmi alti élim kamm a adrildim “(Adim) Oz Yegen
Alp Turan(‘dir). Alt1 boylu halktan, on ti¢ yurdumdan (?), hanimdan ayrildim.” E 5/2
(Aydn, 2019, s. 55)

E 5/2'deki bu satirda, él sozctigli “vatan, yurt, tilke” bicimindeki genis anlamiyla degil dar
kapsamli olarak daha smirli yerlesimlere isaret edecek bicimde kullanilmistir. Kormusin
vd. tarafindan ayni satirin “(Benim adim) Oz Yigen Alp Turan. Alt1 Kabileli halkima on
altt yasimdan itibaren (hizmet ettim). Ah, benim devletim, benim hanim (sizlerden)
ayrildim!” biciminde anlamlandirildigini da belirtmek gerekir (2016, s. 65). Baglamina
yukarida deginilen E 45/6'da; él, yér suw ve kuy tizerine 6nemli veriler bulunmaktadir.
Satirin anlatimindan ¢/ soziintin bu kullanimiyla yér suw ve kuyun birbirinden farkl
yerlesimler oldugunu algilamak miimkiindiir.

0z élin yéti korti élim yumusun a yorit<d>1 bés élke tegdim erdemim iiciin “Oz yurdunu yedi
(kez) gordii. Yurdumun elgisinin (islerini) yiriittti(?). Kahramanligim i¢in bes tilkeye
ulastim.” E 152/1 (Aydin, 2019, s. 235)

Burada olen kisi bir elgilik gorevi iginde gibidir. Bu kisi, kendi tilkesini yedi kere goriip
onun disinda gesitli {ilkeleri gezmistir. Bu iilke sayis1 da bestir. Buradaki mantiga gore
yukaridaki ii¢ yégirmi alti él “on g tilke’ donemin bozkirt icin ne derecede miimkiin
olabilir? Anlasildig1 kadariyla bés él ifadesi, kisinin kendi ‘tilkesi’ disindaki siyasal
hiiktimetlere; ii¢ yégirmi alt1 él ise yazit1 dikilen kisinin kendi tilkesi i¢indeki daha dar
yerlesimlere / bolgelere isaret etmektedir.

erdemin amy? élinde kara kanka baripan “Kahramanligimla Angmn ilinde Kara Han’a varip”
E 30/4 (Aydmn, 2019, s. 112)

E 30/4'te, ¢l sozcligiinden onceki soziin okunusu tizerine tartismalar bulunmaktadir.
Aydin, bu tartismalara deginerek pek ¢ok Tiirkologun iigiin okuyusu yerine aniy sdzinii
Onerir ve ilgili yer ad1 tizerine de bilgiler ortaya koyar (2019, s. 115-116; 2016, s. 40-41).
Aydm’in onerisi kabul edilecek olursa él soziiniin yazit ve el yazmalarindaki en dar
taniklamas1 belirlenmis olacaktir. Sozctigtin bu kullamimi, ¢ yégirmi alti €él ile birlikte
degerlendirildiginde bugtinkii ‘il, kent” kullanimma benzemektedir. Tim bunlardan
sonra denilebilir ki él sozii, Yenisey bolgesi yazitlarinda en genis anlamiyla ‘vatan, yurt,
tilke” karsiligiin yaninda daha daralan bir kullanimla da taniklidir. S6zciik, Daghk Altay
yazitlarinda da hem genis hem de dar kapsamli anlatimlarda yerini almistir.  Sozciik,
bu ti¢ tanikta genis anlamiyla ‘vatan, yurt, tilke’ karsiligindadar:

er ésim él kisim erligin unas “Askerlerim (ve) esim dostum {iilke(m), insanim bu insanlarla
anlasimn!” Kuray 1I/1 (Tibikova vd. 2012, s. 117-118; http://www.altay.uni-
frankfurt.de/A4/A4 O.HTM)

kesdemim ékizi teg ési ereni élim <...> yegen etel bitidim // yegin él étdim “Yurttaslarim, esim
dostum ikizlere benzer, erenim (ve) yurdum <...> (Bu yazit1) (ben) Yegen Etel hakkettim
// Yurdu erdemle 6rgiitledim, diizenledim.” Mendur-Sokkon 1/1-2 (Tibikova vd., 2012, s.
129-130; http:/ /www.altay.uni-frankfurt.de/ A6/ A6_O.HTM).
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uduzup acin kop él “Butiin tlkeye yol gostererek (onlarla) alakadar ol!” Ustyugi Sar1-Kobi
(Tibikova vd., 2012, s. 107; http:/ /www.altay.uni-frankfurt.de/ A72/ A72_0O.HTM)

Burada ise él sozii, Uygur ve Yenisey yazitlarindaki gibi dar anlamda ge¢mektedir.
Bu tanik, é] sozctigtiniin iilkeyi olusturan boylar: isaretlemekte kullanildig izlenimini de
vermektedir. Bu bakis agisiyla Yenisey yazitlarindaki ii¢ yégirmi alti ve bés él de ‘lilkeyi’
olusturan boylarin yasadig1 cografik yerlesim / siyasal yap1 olarak goriilebilir:

<...> ben bitidim bés él kirgii “Ben hakkettim, (Boy birligine?) Bes boy katilmalidir.” Kalbak-
Tas /2 (Tibikova vd., 2012, S. 80-81; http:/ /www.altay.uni-
frankfurt.de/A33/A33_O.HTM)

Sozciik, Kirgizistan yazitlarinda genis anlamda ‘vatan, yurt, tilke; boy birligi’
karsihigryla taniklanmustir:

otuz oglan sagdiclar: ticiin él tegermiz “Otuz oglan maiyetindekiler (birligi) icin savasiriz.”
Talas II/1 (Alimov, 2014, s. 66)

menkii él bolzun “Ebedi (bir) devlet olsun!” Koysar1 (Alimov, 2014, s. 154)
Sozciligin el yazmalarindaki taniklarma bakildiginda IB 28 dikkati cekmektedir:

kan olurupan ordo yapmus éli turnus tort buluntaks edgiisi uyuri térilipen menileyiir bedizleyiir
tér anga biliyler edgii ol “(Fal soyle) der: Bir kagan tahta ¢ikar ¢ikmaz bir saray / karargah
yap(tir)mis. Ulkesi ayakta kalmis. (Kaganin) dort bir yandaki iyi (ve) yetenekli adamlar
(sarayda / karargahta) bir araya gelerek seviniyor (ve saray: / karargahi) siisltiyorlar.
Oylece biliniz ki (bu fal) iyidir.” (Yildirim, 2017, s. 39).

IB 28'deki bu satirlardan é/ soziiniin en genis anlamiyla taniklandigi anlasilmaktadir.
Dahasi bu satir, ordo ve él sozleri arasindaki iliski agisindan da bir sinayic1 konumundadir.
Ordonun él igerisinde oldugu ve kagan ile kagana bagh olanlar arasindaki 6nemi bu satirla
daha acik anlasilabilmektedir. Ayrica ordonun siislenen bir fiziksel yapida oldugu da
goriilmektedir. IB 48’de ise:

kar1 yol tenri men sinukimn sapar men tiziikinin ulayur men élig étmis men edgiisi bolzun tér
anga bilinler “(Fal soyle) der: (Ben, bir) yasl yol tanristyim! (Viicudundaki) kiriklarmni
onaririm, kesik (ve) yirtiklarmi kaynastirirm. Ulkeyi (de) diizene sokmus durumdayim.
Hayrlist olsun! Oylece biliniz.”

denilmektedir (Yildirim, 2017, s. 44). Bu satirda da sozctigiin ‘vatan, yurt, tilke” anlaminda
oldugu aciktir.

Sozciik, Eski Uygur Tiirkcesinde ‘memleket, devlet, imparatorluk, krallik, tilke,
insanlar, niifus, halk, cemaat, topluluk, hiikimdar’; Karahanli Turkcesinde ‘kent, yer,
belde’; Harezm Tiirkgesinde ‘yurt, memleket’; Cagatay Tiirkcesinde ‘iilke, memleket,
vilayet’; Eski Kipcak Tiirkcesinde ‘memleket, kent, hiikiimetin siirdaki memleket
arazisi’; Eski Oguz Tiirkgesinde ise ‘lilke, diyar, memleket’ karsiligindadir (Caferoglu,
2015, s. 61; Wilkens, 2021, s. 251; Unlii, 2012a, s. 225; Unlii, 2012b, s. 168; Unlii, 2013, s. 330;
Toparl vd., 109; Kanar, 2018, s. 364-365).

5. balik

Balik sozctigii, Tirkoloji alaninda tizerinde sikca durulan soézler arasimndadir.
Bahaeddin Ogel, balik veya bahg sozciigiinin Tirklerde ‘etrafi surlarla cevrili kent’
anlamini kargilayan en eski bir kiiltiir sézii oldugunu belirtir. Ancak Ogel’in ifadesiyle
Hun ve Goktiirk ¢aginda, Orhon bolgesinde bilindik anlamda etrafi surlarla cevirili
kentlerin bulunmas: olas1 degildir. Bununla beraber Tanr1 Daglari'nin etekleri ile Bati
Ttrkistan’mn smirlarinda uzanan pek ¢ok kent, Tiirklerin elinde bulunmaktadir. Ona gore
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Orhon bolgesinin disinda veya giineyinde yayilan Turklerin bircogu kentlerde
yasamaktadir. Ogel, Orhon bolgesindeki bu durumun nedenini de savunma
gereksinimlerine baglamaktadir (2000, s. 175-179). Cengiz Alyilmaz; balik, kent, ulus ve él
kavram isaretleriyle karsilanan Tirk kentlerinin yerlesik Tiirk kiiltiir ve medeniyetine
taniklik ettigini ve eski Tiirk yasayis ve inanisindan derin izler tasidigini ifade eder (2002,
s. 303). Kiirsat Yildirim, Tiirkistan’da kenti ti¢ boliime ayirmanin daha dogru oldugunu
belirtir: Hiikiimdarmn veya beyin yasadig1 i¢ kale; aristokratlarm, din adamlarinin,
memurlarm, zanaat erbabinin, tticcarlarin yasadig1 i¢ ve dis kent; ciftgi ve hayvancilarin
yayildig1 bagli kent. Ona gore bunlarin Eski Tiirkcede karsiliklar: da vardir: Ordug, balik
ve kiy (2023, s. 87-88). Ozcan Koray, ilgili calismasinda, Ordo Balik, Bes Balik gibi ifadeleri
idari birim ya da eyalet merkezi biciminde karsilar. Ona gore Orta Asya Ttirk kentlerinin
yerlesme alani olarak tanimlanan balik sozcitigiiniin kokeni de konutlarin yap1: malzemesi
olan balgik sozctigiine dayanmaktadir (2005, s. 254-255).

Vefa Nalbant'in Sinor’dan aktardig: bilgilerden; sozctuigiin cagdas Tiirk lehgeleri
agisindan arkaik ozellikler gosteren Sar1 Uygurca balik “duvar, ¢it” ve Halagga baluk ‘koy”’
karsihiginda oldugu o6grenilmektedir. Nalbant, balik ‘kent’ ve balgik ‘camur’ sozciikleri
arasindaki ilginin Kasgarli'nin verdigi balik balgik yugrulur ifadesinde kurulabildigini
soyler. Kasgarli, bu ibaredeki balik sozctigine de ‘camur’ anlami vermistir. Ona gore
‘kent’ anlamina gelen balik sozctigii, bu ilgiden hareketle ‘camurdan yapilmis yer, evler
biittinii, kent” biciminde bir gelisimle ‘camur” anlamina gelen balika baglanmakla birlikte
o, bunu kii¢tik anlam degisikligiyle her ti¢ balik sozcuglintin kokeni olan *pal “su’
sozctigline dayandirarak ‘suyun bulundugu yer, kent / medine” olarak anlamlandirmak
istemektedir. Nalbant, bal¢tk ve balik iliskisini camur > camurdan yapilmis yer > kent
olarak degil suyun varlig: tizerinden kurmaktadir (2018).

Nesrin Gilliidag tarafindan balik sozti tzerine bir yazi yazilir. Bu yazida,
sozctiglin karsiladig1 anlamlar artstiremsel (art zamanli, diyakronik) bicimde ele almnir ve
etimoloji onerileri Tiirkolog gortisleri tizerinden ifade edilir. Yazida, balik sozctigliniin
‘kent’ anlatiminda nasil bir niteligin bulundugu tizerinde durulmaz (2015). Ahmet Bican
Ercilasun, Kasgarli’daki kimi kent adlar1 disinda bir defa gecse de 6nemli olan sdztin balik
sozcligu oldugunu belirtir. Ona gore Uygurlar ve diger Miisliiman olmayan Turkler, XL
yizyilda ‘kent’” i¢in balik sozctiginii kullanmistir. Ercilasun’a gore bu da ‘kent, kasaba,
kale” kavramui igin Tiirkgedeki asil sézctugun balik oldugunu gostermektedir (2019, s. 36).
Mithat Usta’mn yazdigr makalede; él, balik, kent, saray, yurt ve ordo sozleri tizerine kimi
bilgilere yer verilir. Yazida, bu s6zlerin diinden bugtine izi siirtilmeye calisilir. Makalede,
ad1 gecen sozlerle ilgili Tiirkolog goriisleriyle birlikte kimi etimoloji denemelerine de
deginilir. Bunlarin yaminda yazida yerlesim birimi biyukligt acisindan
degerlendirmelere yer verilmez (2020).

Faruk Stimer, Tiirklerin bircok ellere, boylara ve obalara ayrildigini soyler. Ona
gore onlardan kimileri kent ve koylerde otururlar. Kimileri ise bozkir ve ¢ollerde yasar.
Stumer, eski Tirklerin (Koktiirk ve Uygurlar) kente balik adini verdigini ifade eder. O,
daha sonra bu soziin bali§ bicimiyle soylendigini de sozlerine ekler. Stimer, XI. ytizyilda,
Karahanli ve Oguz Tiirklerininse balik yerine kend stzctigtinti kullandiklarimi belirtir.
Burada sozii edilen kend, kimi yerlerde ‘koy” kimi yerlerde de ‘kent” anlamindadir. Stimer,
Turklerin kent kurmalariyla ilgili bilgilerin VIII. ytizyildan daha geriye gitmedigini
soyler. Ona gore anilan ytizyildan once Tiirklerin Orta Asya’nmn herhangi bir yoresinde
kent kurmalar1 miimkiindiir ancak bu noktada gtiglii deliller ortada yoktur (2023, s. 1-2).
Stmer’in, I. Tirk Kaganhig ile ilgili kentsel gortintim tizerine “deliller’in bulunmamasi
tespitinin altinda yatan temel gerekce, bu yazinin esas hareket noktas1 olan elde “yazili
kaynak’ olmayisidir. Tuirklerin, bugtine ulasan kendilerine ait yazili belgeleri olmayinca
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diger halklarin Turkler {izerine tuttugu tarihi kayitlara stipheyle yaklasmak, dogru
sonugclar agisindan bir gereklilik gibidir.

Buiytik kaganlik yazitlarindan BK D28de bés balik ‘Besbalik” adl1 bir kente dogru
sefer diizenlendigi belirtilmektedir:

[...] otuz yasima bés balik tapa siiledim alt: yoli stintisdiim <...> s[iisin kop 6liirtiim anta icreki ne
kisi tin<...> yok [boltagi ert]i okigl (okigali?) kelti bés balik ani iiciin ozdi [...] “Otuz yasimda
Besbalik’a dogru sefer ettim. Alt1 kez savastim <...> ordusunu tamamen yok ettim. Orada
tabi olan ne kadar insan <...> yok olacakti. <...> davet etmeye geldi. Begbalik onun icin
kurtuldu.” (Aydin, 2017, s. 90-91). T1 D1-2'de:

[...] éki biy ertimiz éki siimiiz bolt tiirk bodan kilingali tiirk kagan olorgali santun balika taloy
iigtizke tegmis yok ermis kaganima 6tiiniip siiletdim santoy balika taloy tigiizke tegiirtiim ii¢ otuz
balik sidi ustn buntutu yurtda yatu kalur erti [...] “Iki bin (kisi) idik. ki ordumuz oldu. Tiirk
halk: yaratilali, Ttirk kagani tahta ¢ikali Sandung kentine, okyanusa (?) ulasan olmamus.
Kaganima arz edip sefer ettirdim. (Orduyu) Sandong kentine (ve Biiytik) Okyanusa kadar
ulastirdim. Yirmi ti¢ kenti ele gecirdi. Akillarini baslarindan alip ortalik yerde yatar hale
geldiler.”

ifadeleri yer almaktadir (Aydin, 2017, s. 108-109). Santuy adli bir kente ordunun
ulastirildig1 ve yirmi ti¢ tane kentin ele gecirildiginin belirtildigi bu satirlardan Orhon
Ttirkgesi evresi zamaninda, Tiirklerin ata topraklar1 ve / veya gevresindeki cografyada,
bu sayidaki kentin yer almasi dolayisiyla kentlerin biiytikliigti tizerine ipuglar:
cikarilabilir. Burada iki bin kisilik bir gticle alinabilecek biiytikliikte yirmi ti¢ kentin
varhigr da soz konusudur. Ogel, Tonyukuk'un burada andig yirmi ¢ kentin, Cin’in
dogusundaki Sandung eyaletine bagl Cin kentleri olabilecegini diistintir (2000, s. 181).

O K1'de kamil balik adl1 bir kente saldirilmasi anlatilmaktadir. KT K4 ve BK D30'da
togu balik adin1 tasiyan bir kentte savas yasanmustir. KC B11'de bés balik adl1 kentte savas
gerceklesmistir. KT D11-12 / BK D10-11"de:

[...] kayim kagan yeéti yégirmi erin tasikmms tasra yorwyur téyin kii ésidip balikdaki tasikmig
tagdaki énmis térilip yétmis er bolms [...] “Babam kagan on yedi adamiyla isyan etmis. ‘Isyan
basliyor” diye ses isitince kenttekiler daga ¢ikmis (isyan etmis), dagdakiler inmis, toplanip
yetmis kisi olmuslar.”

denilmektedir (Aydin, 2017, s. 54-55, 83). Ercilasun, ayn1 satirin ilgili bolimiinti “Babam
kagan on yedi erle bas kaldirmus. (Cin'den) disartya yiriiyor diye haber isitince
kenttekiler daga ¢ikmus, dagdakiler inmis, derilip yetmis er olmuslar.” biciminde goriir
(2019, s. 34). Stimer de ilgili olayla ilgili gortislerini sunar. Simer su soruyu sorar; burada
gercekten bir kent kastediliyorsa bu kent nerededir? Onun agisindan bunun yanit1 kesin
olarak bilinemez ancak bu balikin Cin’e sinir kentlerden biri olma olasilig ytiksektir (2023,
s. 9). Buradaki satir, yazinin ilerleyen boltimlerinde tizerinde durulacak olan tag soziiyle
birlikte dikkat cekici isaretler barindirmaktadir. Kenttekilerin daga c¢ikmasi da
dagdakilerin inmesi de mecazi bir séylem olmakla birlikte satirdan ulasildig: kadariyla
yazitin isaret ettigi yillarda Tuirk milletinden balikta da tagda da yasayanlar vardir.

KT K8'deki balik sozcuigli ise ‘bataklik’ karsihigindadir. Gortilduigli tizere buytik
kaganlik yazitlarinda KT D12 / BK D10 harig balik sozctigti savasla anilmaktadir. Buytik
kaganlik yazitlarinda balik, biiytik oranda savasa sahne olmustur. Bu durumdan hareketle
balikin sefer diizenlenecek cazibeye, c¢ekime, niifusa, etkiye sahip oldugu; baskin
diizenlenecek giiclerin de balikta konuslu bulundugu anlasilmaktadir.

Sozciik, Otiiken Uygur Kaganligi'ndan kalma SU B5'te:
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[...] sogldalk tawgacka selenede bay balik yapiti bértim [..] “Sogdlu(lar ve) Cinli(ler)e
Selenge’de Bay Balik (kentini) yaptiriverdim.”

biciminde taniklanmistir (Aydimn, 2018, s. 64). SU B5’te bay balik adli kentin Sogd ve
Cinlilere yaptirildiginin belirtilmesinden 6ncelikle balikin gelisigtizel birkag ewden ibaret
bir yerlesim birimi olmadig1 anlasilmaktadir. Burada bir plan tizere kurulmus; basit
olmayan bir yerleske s6z konusudur. Elbette bu ifadelerden donemin Tiirk medeniyetinin
kendi baliklarmi insa edecek bir yeterlikte olmadig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiin degildir.
Sozcuk, HT 1I/1-2'de:

[...] bécin il yeting ay bés yégirmike bés balik(?)ka bartig? [...] “Maymun yilinin yedinci
ayinin on besinde Besbalik’a ulastik.”

biciminde ge¢mektedir (Aydmn, 2018, s. 74). Bu satirda 6zellikle takvim belirterek ifade
edilmesi tizerinden iki balik ve / veya baska tiirden bir yerlesim - balik arasinda belli bir

mesafenin bulundugu sonucuna varilabilir. Yine HT XVI/4, XV/3 ve XVI/2'de de bés
balik ifadesi yer almaktadir.

Balik sozctigii, Yenisey bolgesi yazitlarindan E 41/1"de:

er erdemim tal ara ésim biy erim esizim e balik tagim esizim e “Erkeklik kahramanligim,
agaclar(?) arasin(ki) esim (dostum), bin askerim, ne yazik! Kéyim (ve) daglarim, ne
yazik!”

biciminde gecmektedir (Aydm, 2019, s. 135). Aydin, dizinde ‘kent’ karsiigimi verdigi
sozctigli, metinde ‘kdy” bi¢ciminde karsilar (2019, s. 252). Aydin'in balik olarak okudugu
sozli Kormusin, bel bi¢ciminde gorerek ‘ova’ karsiigimi distintir (2016, s. 133-134).
Aydin'm sozctigi metin icinde ‘kdy’ biciminde vermesinin nedeni, Yenisey bolgesi
yazitlarinin donemin Tiirk halkmin kendisinin dikmesinden hareketle bu ahalinin
kentlerde degil ‘koy’lerde yasadig1 diistincesi olabilir. Kormusin ise balik s6ztinden sonra
gelen tag sdzcligu tizerinden bel okuyusu ve ‘ova’ karsiligina gitmis olmalidar.

Balik sozctigii, eski Turk el yazmalarindan Or. 8212/76: (A) A 14’te sugcu balik ve
(B) A 11'de kogu balik biciminde birer kent adinda ge¢mektedir (Yildirim, 2017, s. 272-273).

Bu taniklamalardan herhangi bir veri ¢ikarmanin yolu yoktur.

Balik sozctigti, Eski Uygur Tiirkgesinde ‘kent, balik, kisi adi parcasi, acemi,
beceriksiz, acemilik’; Karahanli Turkgesinde ‘balik, camur, sigmnak, kent’; Harezm
Turkgesinde ‘balik, balik burcu’; Cagatay Turkgesinde ‘balik, kent’; Eski Kipcak
Turkgesinde “balik’; Eski Oguz Tiirkcesinde ‘balik” karsiligindadir (Caferoglu, 2015, s. 32;
Wilkens, 2021, s. 140; Unlii, 2012a, s. 94; Unlii, 2012b, s. 77; Unli, 2013, s. 99; Toparl vd.,
2007, s. 23; Kanar, 2018, s. 87).

6. ulus
Ulus sozctuigii, bliytuik kaganlik yazitlarindan KT K12'de:

[...] kurya kiin batsikdak: sogqud bergiker bukarak ulus bodanta nek seniin ogul tarkan kelti [...]
“Batida giin batisindaki Sogd, Bergiker, Buhara kenti halkindan General Nek (ile) Ogul
Tarkan geldi.”

biciminde taniklanmistir (Aydin, 2017, s. 68). Kol Tegin'in yas toreni tizerine gelenlerin
siraland1g1 bu boliimde gecen kisi ve yer adlarinin donemin 6nemli adlar1 oldugu agiktir.
Dahasi anilan yer adlarinin bolge cografyasi acisindan degerli yerlere isaret ettigi de
anlasilmaktadir. Buradan hareketle balik yerine ulus soztuniin kullanilmasimnin bilingli
oldugu degerlendirilmelidir.
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DTS'de ulus icin 1. cerrenme (seleniye) 2. pern (rel) mectompeGrniBanme Oymjl
(mestoprebyvaniye budd), Beicmmasi crynmenp Ha HyTM IlepeBOIUIONIEHMs OoycaTs
(vysshaya stupen’na puti perevoploshcheniya bodisatv) agiklamalarina yer verilir (611).
Clauson, sozltigtinde “ulus has a curious history; originally it meant ‘country’, in a
geographical sense, as opposed to él with its political implications, but it began to be
associated with the names, of cities, and by XI in some languages it meant ‘city” rather
than ‘country’ ifadelerine yer verir. O ayrica “(in the list of foreign powers represented at
Kol Tegin’s funeral) buxarak ulus ‘the country of the Bokhariots” (prob. in Inner Mongolia,
not Bokhara itself’ yorumunda da bulunur (ED 152b). Clauson’un sézctigiin once ‘iilke’
anlammi karsiladigr daha sonraki donemlerde ise ‘kent’ adlariyla iliskilendirilmeye
baslandigini vurgulamas: énemlidir.

Ogel, yayla / kdy yasamu siiren ve bu bolgelerde oturan ¢igil Tiirklerinin XL
yiuzyilda ‘koy’ karsiigr olarak ulus soziinti kullandiklarinmi ifade eder. Bununla birlikte
Ogel, Karahanllarin kuzey baskenti Balasagun (Kuz-ulug) kentinin halki ile argu
Ttrklerinin ‘buiytik kent” anlaminda ulusu kullandiklarmi da belirtir. O, balik, ulus ve él
sozlerinin birer basamak gibi ‘kent, kdy veya {iilke'yi tanimladigini da sdyler. Ona gore
ulus da balik benzeri bir yerdir ve aralarindaki farki acik bigimde ayirt etmek olas:
degildir. Buna karsin bu iki s6z arasinda kavramsal bir farkin bulunduguna inandigini
aktaran Ogel, ulusun belki “surlar1 olmayan kent’ olabilecegini diisiiniir. Ogel’e gore ulus
‘illerin bolimi’ veya ‘iller tilkeler” gibi anlamlar1 da karsilamaktadir. Onun tag soziinii de
bir yerlesim birimi ad1 olabilecek bicimde anmasi da dikkatlerden kagmamalidir (2000, s.
204-211).

Koray Ozcan, ulusun, Orta Asya cografyasinda kentsel yerlesmelerin art
bolgelerinde, toprak ve tarimsal arag-gere¢ yardimi yapilmasi yoluyla gocebe ya da yari
gocebe topluluklarin iskan edilmesiyle kurulmus tarimsal / hayvansal tiretim merkezleri
niteligindeki kdyler oldugunu distintir (2005, s. 255). Oysa yazitlardaki ilgili bu satirdan,
ulusun baliktan daha kiigtik bir yerlesim oldugu tizerine hicbir veri ¢ikmamaktadir.
Karatay, balik sozii tizerine yazdig1 yazida, Tiirk diinyasinda ancak giineyde ipek yolu
boyunca {tizerinde kentlerin dizildigi serit tizerinde kerpi¢ kullanilarak duvar ve bina
yapildiginin diistiniilebilecegini ifade eder (2008). Karatay’in bu tanimina agik bigimde
bukarak uymaktadir. Buna bakarak Tiirklerin kuzeyde ve dogudaki kentlerine balik; giiney
ve batidakilere ise ulus dedikleri sonucunu gkarmak miimkiindiir. Farkli sozciikle
karsilanmanin temel nedeni de bu kentlerin cografi ozelliklere gore farkli gortintimler
tasimas1 olmalidir. Kuzeyde dag - orman - bozkir kosullarina uygun diizen; batida ise tas
- kerpi¢ orgiitlenmenin s6z konusu olmasi beklenecek bir durumdur. Nitekim Ogel,
Baykal Golu'ntin kuzey kiyilarinda bir¢ok yerlesim yerine rastlandigini ve geneli VI. - X.
ylizyila ait keramikler bulunan bu kiiciik koylerin etrafmin kazilmis ¢ukurlar ve toprak
setlerle gevrelendigini belirtir. Ogel, Volga Bulgarlari’min tahkimatlarindan soz ederken
Volga ve Tuna Bulgarlar1 ile Avarlarin tabyalarmi kalaslardan yapilmis citler arasma
toprak doldurmak suretiyle yaptiklarmi belirtir (1984, s. 139, 245). O, toprak kent
duvarlarmin yapilisi tizerine de bilgiler sunar. Ona gore daha ¢ok Cin’de yaygin olan bu
yontemde, iki kalip arasima konulan ¢camur, ayakla veya bagka aletlerle sikistirilmaktadar.
Ogel bu noktada, balik s6ziintin eski Tiirklerde ‘camur’ anlamina geldigine de atifta
bulunur. Ogel, Uygurlar déneminde daha giineyde yer alan Turfan’'daki kimi kent
duvarlarinda, kesme taslarin da goriildugiini ifade eder (2000, s. 199-202). Burada ulusun
baliktan daha biiytik bir merkez olup olmadigy; sozti edilen kuzeyli kentlerdeki ahsap -
agac - balgik agirlikli yerlesmenin tas - kerpic diizeninden daha az gelismis olup olmadigt
sorusunun yanitina baghdir. Bunlara ek olarak ulus bodanta ifadesinde, ulus ile bodan
sozlerinin birbirine bagh bicimde kullanildigin1 distinmek igin de bir neden ortada
yoktur. Bu yonitiyle cimledeki sogud ve bergiker sozleri, ulus soziiniin ‘sehir / kent devleti’
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anlaminda kullamilmis olabilecegini de diistindiirmektedir. Nitekim Ogel, Ergin ve
Ercilasun, ilgili satir1 ‘Sogdak, Iranli, Buhara iilkesi halklarindan’ biciminde anlamlandirir.
Ogel’in buradaki sogud ifadesini ‘Semerkant ve gevresi’ olarak gordiigiinii de belirtmek
gerekir (@gel, 2000, s. 212-213; Ergin, 2013, s. 29; Ercilasun, 2013, s. 116). Orkun ise ilgili
bolumii ‘Sugd, Berciker (Acemler), Buhara ulus ve kavimlerinden” olarak gortir (2011, s.
52).

Ulus sozctigii, Eski Uygur Tirkgesinde ‘memleket, devlet, iilke, bolge, kent, kita,
halk, niifus, soy, imparatorluk’; Karahanl Tiirkcesinde ‘kdy, kent, memleket’; Harezm
Turkgesinde “vilayet, tilke’; Cagatay Tiirkcesinde “vilayet, iilke’; Eski Kipcak Tiirkgesinde
‘halk, millet’; Eski Oguz Tiirkcesinde ‘halk, kavim, millet, gocebe boyu” karsiligindadir
(Caferoglu, 2015, s. 265; Wilkens, 2021, s. 797; Unlii, 2012a, s. 877; Unli, 2012b, s. 623;
Unlii, 2013, s. 1184; Toparh vd., 2007, s. 293; Kanar, 2018, s. 680).

7. ordo

Ordo sbziint, Ogel ‘han saray1” (2000, s. 278); Talat Tekin ‘hakanin karargah, kale,
kent” (2003, s. 250; 2019, s. 59); Sirin ‘kagan karargahi” (2009, s. 529); Orkun ‘karargah,
hakanin oturdugu kent, payitaht” (2011, s. 824); Ergin ‘merkez, payitaht, kaganmn
oturdugu yer, hakanin oturdugu kent, ordugah, karargah’ (2013, s. 107); Yildirim ise
‘saray, hakanin karargahi’ (2017, s. 341) biciminde karsilar. Sozctik, biiyiik kaganlik
yazitlarindan KT K8-9'da:

[...] kol tégin ewig baslayu akit<d>imz oguz yagr ordog basdi kol tégin Oksiiz akin binip tokuz
eren sangdr ordog bérmedi [...] “Kol Tegin'i karargdhin basinda durmasi igin gonderdik.
Diisman Oguzlar karargahi basti. Kol Tegin ¢kstiiz ak atina binip dokuz askeri mizrakladi.
Ordoyu karargahi vermedi.”

biciminde gecmektedir (Aydin, 2017, s. 67). Yalnizca bu satirlara bakarak dahi ordonun ne
denli 6nemli bir konumda oldugu anlasilmaktadir. IB 28’den ordonun él icinde oldugu
ogrenildigine gore burada diisman éle hatta ordoya kadar ilerlemistir. Bu satirdan ayrica
ordonun ne pahasma olursa olsun savunulmasi gereken bir yer oldugu da ortaya
cakmaktadir.

Emel Esin, ordo tizerine ayrintili bilgiler sunmaktadir. O, ordonun hiikiimdarin
cadirinin veya koskiintin bulundugu miistahkem bir kaleden ibaret oldugunu belirtir.
Ona gore kimi durumlarda ise ordo baska bir balikin yani mustahkem bir kentin iginde
insa edilmekte ya da ordonun etrafina yeni bir balik kurulmaktadir. Esin’e gore bu yolla
ordo-balik ve ordo-kent ifadeleri, icinde ordonun tegkil ettigi, ikinci bir ic; kale bulunan kent
demektir. Ayrica Esin’in, ordo kuzeyinde dagin, Tiirk metinlerinde de gegctigini belirtmesi
onemlidir. Onun ‘Turk tarihinde ordo ile ilgili dag adi cok gecer’ saptamasi da dikkat
cekmektedir. Esin’in bu noktada ‘ormanli dag’ nitelemesi de 6ne ¢ikarilmalidir (1968).

Ozcan, Islam oncesi Orta Asya Tiirk kentlerinin mekansal kurgusunun
irdelendiginde hakan / ordug gelenegi ve Budist felsefesindeki kozmik inamislar
boyutunda temiir kazug adi verilen diinyanin merkezinde bulunduguna inanilan dag:
temsil eden suni tepeler {izerinde kurulan hakan saray1 ya da ordugahi merkez olmak
tizere dik agili yol sistemi ve kare plan esasma gore orgiitlendigini soyler. Ona gore Tiirk
kentlerinin kare plan esasina gore bicimlenen formu yerytiziinii; kentleri ¢evreleyen su
hendekleri denizleri; surlar ve kuleler daglary; kentlerin ortasinda yer alan suni tepeler ise
kozmik inamsta temiir kazug ad1 verilen kutup yildizini temsil etmektedir. Ozcan’a gore
Orta Asya Tiirk kentlerinin mekansal kurulusu; suni bir tepe tizerinde insa edilen
hiikiimdar saray1 ya da ordug odak olmak {iizere baslayan yerlesim siirecinin, Tiirk
oymak ya da boylarinin ordug cevresinde gruplar halinde cadirlar kurmalar: ve siireg
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icinde cadirlarin tas ya da agac veya kil ya da kamistan olusan balgik malzemeden
yapilmis bir ya da iki katli kalict konutlara dontismesi ve savunma duvarlar ile
cevrilmesiyle tamamlanmistir. Ona gore suni bir tepe tizerinde konumlanmis ordug ads
verilen hakan saray1 odak olmak tizere gelistigi anlasilan kentin kirsal yerlesmelerden
olusan genis bir tarimsal art bolgeye sahip olduguna iliskin kayitlar, Uygur déneminde
yerlesik yasam kiltirtintin ulastigi gelisme diizeyini gostermesi bakimindan dikkat
cekicidir. Ozcan, incelemeleri sonucu su saptamalara da yer verir:

a) Ordug: Saman / Budist inanisinda temiir kazug olarak adlandirilan suni tepe tizerinde
konumlanmus hakan saray1 ile beylerin ikdmetgahlarinm bulundugu surlarla cevrili alan;

b) Balik: Ordug cevresinde yayilmis konut alanlarini iceren ve hendek, sur ve kulelerle
cevrilmis yerlesim alani;

c) Kiy: Ticaret / zanaat islerinin gerektirdigi acik ve genis mekan gereksinimi ile giivenlik
unsurlarma dayali olarak kent surlar1 disinda konumlandirilan pazar alanlar: olmak tizere
tic unsurdan olustugu ve kentlerin cevresinin de bag-bahge islevindeki ¢iftliklerden
olusan tarimsal nitelikli alanlarla gevrelendigi anlagilmaktadir. Ozcan, kentleri de iig
ayrimla sunar:

A tipi kentler; Ordo-balik / Karabalsagun ve Idikut / Karahoca gibi hakan ve beylerin
ikametgahi islevindeki saray ya da karargahin yer aldig1 ordug adi verilen ic kalelerin;
kentlerin fiziki olarak merkezi bir noktasinda konumlandig1 kentlerdir.

B tipi kentler; Yengi-balik, Can-balik ve Kuz-balik / Ak-Besim, ordug adi verilen ig
kalelerin, kentlerin bir kosesinde ve kent surlarina bitisik olarak konumlandig1 kentlerdir.

C tipi kentler; Bes-balik / Penci-kend gibi; i¢ kalelerin, derin vadi ya da nehirler ile
yerlesim alanindan ayrildig: kentlerdir (2005, s. 255-259). Bu noktada Ogel’in de biiyiik bir
dis surla cevrilmis ve icinde bir i¢ kalenin bulundugu Yakalig adli bir kentin varligini
aktarmasi dikkat cekicidir. Ogel ayrica birtakim kaleler, bu kalelerin icinde bulundugu
kentler ve bu kentleri / kaleleri ¢evreleyen duvarlarla ilgili kimi bilgilere de yer verir
(1984, s. 172-177).

Ordo sozcuigi, el yazmalarinda bir de IB 34"te taruklanmustir:

kan siike barmis yagig sangnug kogiirti konturu kelir 6zi siisi 0gire sevinii ordosiyaru kelir tér
anga biliyler edgii ol “(Fal soyle) der: Bir kagan savasa gitmis. Diisman1 bozguna ugratmais.
(Diismanlarint) gogtirtip kondurarak geliyor. (Kaganin) kendisi askerleriyle birlikte
kivanip sevinerek sarayma / karargahina dogru geliyor. Oylece biliniz ki (bu fal) iyidir.”
(Yildirim, 2017, s. 41).

Burada ordo sozctigii yine yonetim merkezi olarak ge¢cmektedir. Bu yonetim merkezi de
bir tiir yerlesim icinde yerlesimdir. Ordo yerleskesi, él diizeni icin gerekli olan yapilarmn
bulundugu ve kaganin / beyin éli idare ettigi, kendi ile yakin cevresinin ewlerinin yer
aldig1 bir alandir. Anlasildig: tizere ordo sik taniklanmamuis bir sdzdiir. Sozctigiin yalnizca
biiytik kaganlik yazitlar ile el yazmalarinda gegmesinde Aydin'in Yenisey yazitlarindaki
balik soztinti ‘koy’ biciminde gormek istemesine dayanak olusturacak veriler bulunabilir
mi? Yenisey yazitlarmin bizzat donemin Tirk halki tarafindan dikilmis olmasindan
hareketle halkin ordo yerlesiminde yerlesik bulunmadig1 sonucuna varmak mimkiin
miudur? Elbette bu yorumla birlikte diger yazit ve el yazmalarinda ordo soziiniin
kullanilmasini gerektirecek baglamin olusmadigi olasiligr da dikkatlerde tutulmalidir.

Ordo sozii, Eski Uygur Tiirkcesinde “saray, orda, ordugah, yer, taht, yatak, karyola,
yatak takimi, koltuk, oturus, konum, gorev, pozisyon, yurt, vatan, oturma yeri,
ikdmetgah, alan, saha’; Karahanh Tiirk¢esinde ‘saray, kent’; Harezm Tiirkcesinde ‘kent,
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hanin ikdmet ettigi yer, hiikiimdarin yurdu’; Cagatay Tiirkcesinde ‘kent, saray, yer,
mevki, baskent, hakanin oturdugu yer, askerlerin kondugu yer’; Eski Kipcak Tiirk¢esinde
‘kent’; Eski Oguz Tiirkcesinde ise ‘baskent, hakan karargahi, cadirli gocebe halki, yer’
anlamimda kullanilmustir (Caferoglu, 2015, s. 142; Wilkens, 2021, s. 514; Unlii, 2012a, s. 586;
Unlii, 2012Db, s. 447; Unlii, 2013, s. 865; Toparh vd., 2007, s. 205; Kanar, 2018, s. 525).

8. tag

Tag sozcugliniin biiyik kaganlik yazitlarindan KT D11-12 / BK D10-11'deki
baglamina yukarida isaret edilmisti. Balikda ve tagda yasamin miimkiin oldugu bu satira
bakilarak dgrenilebilmektedir. ilgili satirda kullanulan balikin yerlesimsel acidan tistlendigi
fonksiyonlarla taginki farklilik gostermektedir. Balik, imkéanlarin daha fazla oldugu ve
normalde yasanmasi beklenen yer; tag ise olagan disi1 durumlarda 6zellikle tehlikelerden
korunmak tizere gidilen ancak yine de yerlesim olanag1 sunan; bilinen bir yerdir. S6zctik,
BK G8'de tinker tag ifadesinde taniklidir ve tipki balik soziinde oldugu gibi burada da bir
savas sahnesi aktarilmaktadir. BK B5'te:

tagda sigun etser <..> “Dagda geyiklerin bogtirmesi (misali) <...>

denilmektedir (Aydin, 2017, s. 100). Bu satirdan tagin yaban hayvanlarinin da yasamin
surdiirdtigli bir yer oldugu anlasilmaktadir. Aydin, tag soziine ‘“dag; kentin disinda kalan
yer, tasra; bir seyin dis tarafi” karsiigini uygun bulur (2017, s. 167). Buradan onun da tag
soztinin yalnizca bir cografya terimini karsilamadigim distindtigtinti anlamak
miimkiindiir.

Yenisey yazitlarindan E 41/1'in baglamma balik maddesinde yer verilmisti.
Buradaki kullanim, KT D11-12 / BK D10-11'deki taniklamaya benzemektedir.
Oltimiinden 6tiirti yaziti dikilen kisi gerek balikina gerekse de taglarina doyamamustir.
Eger boylesi bir satirda tag sozii yalnizca bir cografi terim olarak kullanilmis olsaydi balik
sozcuigiliyle degil diger cografya terimlerinden biriyle birlikte kullanilmasi beklenirdi.
Kormusin'in balik yerine bel okuyusundaki temel mantik da bu olmalidir. Bu ¢alismada
Aydin'm okuyusu esas almacaktir. Balik ve tag sozctigli arasindaki iliski, bu iki soziin
yerlesim birimi ad1 olduklari agisindan algilanabilir durumdadir. E 48/4 ve E 68/18 de:

ic yér eliki artzun atg alp totok yok yok adak? eliki esizim tag okiiz at yok yita “Ic yer geyigi
artsin! Atct Alp Tatok (artik) yok. (?) geyigi. Ne yazik! Yabanda okiiz, at (artik) yok,
eyvah!”

tagdaki kara adigig eligin tut[dum] “Dagdaki kara ayilarin ellisini yakaladim.”

denilmektedir (Aydim, 2019, s. 156-157, 182-183). Bu iki tanik ise BK B5’teki anlatima
benzemektedir. E 48/4te, tag soziinden sonra anilan hayvanlar da birer veri sunuyor
olabilir. Okiiz ve at, timiiyle vahsi; insan bulunmaz bir yerde olmamalidur.

Eski Ttirk el yazmalarindan IB 17’de:

ozliik at oy yeérde anp onup turu kalmus tenri kiicine tag itize yul suv koriipen yis tize yas ot
koriipen yoriyu baripan suv icipen yas yépen oliimde oznmus tér anca bilinler edgii ol “(Fal soyle)
der: Bir hususi at, ¢tlde yorulup, bitkin dustip kalakalmis. Tanrmin kudretiyle bir dag
tizerinde su (ve) yol gorerek, bir ormanlik dagda cayir ¢cimen gorerek yiirtiytip (oralara)
gitmis. Su icip ot yiyerek 6liimden dénmiis. “Oylece biliniz ki (bu fal) iyidir.”

ifadeleri yer almaktadir (Yildirim, 2017, s. 37). Bu satirdan tagin yol ve su bulunan bir yer
oldugu acikca goriilmektedir.

Tag sozii, Eski Uygur Tiirkcesinde ‘dag, dag silsilesi, siradag, kuzey’; Karahanli,
Harezm, Cagatay, Eski Kipcak ve Eski Oguz Tiirkcesinde ‘dag’ anlamindadir (Caferoglu,
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2015, s. 219; Wilkens, 2021, s. 659; Unlii, 2012a, s. 724; Unlii, 2012b, s. 556; Unlii, 2013, s.
1061; Toparh vd., 2007, s. 258; Kanar, 2018, s. 622).

9. tas
Biiyiik kaganlik yazitlarindan T1 B3-4 ve T1 G5-6'da:

[...] tiirk sir budan yérinte bod kalmadi 1da tasta kalmigs: kuwranp yéti yiiz bolti [...] “Tirk Sir
halki topraklarinda boy kalmadi. Yazida yabanda kalanlar toplanip yedi ytiz (kisi)
oldular.”

[...] anca étiintiim tawgac oguz kitari bucegii kawi<s>sar kaltaci biz ozge tasin tutmis teg biz [...]
“Soyle soyledim: ‘Cin, Oguz (ve) Kitan; bu {icti bir araya gelirse (arada) kalacagiz.
Kendimizce disar1y1 tutmus gibiyiz.”

ifadeleri yer almaktadir (Aydin, 2017, s. 104, 107). Sen, Tonyukuk yazitindaki ida tasda
ifadesi tizerine kendinden 6nceki calismalara elestirel bicimde yaklastig1 bir yazi kaleme
alir. Sen, yaptig1 degerlendirmeler 1s1¢1inda, Tonyukuk yazitindaki da tasda ikilemesinin
‘disarida, tasrada, uzakta’ biciminde anlasilmasi gerektigi sonucuna varir. Ona gore
ikilemedeki 1, 6tedekini karsilayan isaret zamiri olarak ortaya ¢ikmus, zamanla ‘uzak, ote,
tasra” anlamindan hareketle ad tabani isleviyle sozctikler tiiretmistir (2015). Gerek bu iki
taniklamanin baglami gerekse de Sen’in agiklamalarindan yola ¢ikilarak tas soziiniin bir
yerlesim yeri ad1 olarak taga benzedigi ileri suirtilebilir. T1 B3-4’ten, bu fasda insanlarmn
yasadig1 acikca anlasilmaktadir. Tonyukuk'un ifadesiyle ‘kendilerince tuttuklari” bu yer,
genel / olagan yerlesmenin disinda kalan ve bu yerlesmenin giivenliginin saglanmasi
acisindan 6nem arz eden bir yerdir. Bu yonitiyle tas ya genel yerlesmenin hemen disindaki
bir alanda kuruludur ya da genel yerlesimin kimi gereklerini karsilamak tizere yabanda
olusturulmus bir konumdadir. Aydin'm T1 G5-6’'daki tasin okuyusundan vazgecerek
ibareyi atasin olarak diizelttigini de belirtmek gerekir. Aydin'in yazisindan diger
arastirmacilarin ilgili satir tizerine farkli okuyus ve anlamlandirmalarda bulundugu
gorilebilir (2020). Bu calismada, tas soziinin tag soziine olan benzerligi ve satirdaki
anlamin boylesi bir okuyusa uygun olmast dolayisiyla Aydin‘mn ilk okumasi esas
alimmugtir. Ogel'in kimi kale ve kentlerden s6z ederken Manas destaninin da ilgili
bulundugu, Kosoy kurgan da denilen kentin ‘i¢’ ve “dis’ olmak tizere iki kisimdan
olustugunu belirtmesi ilgi uyandiricidir. Yine Ogel, i¢ kalenin iki yiiz elli ile iki yiiz seksen
metre cevresindeki duvarlarla cevrilmis bir dortgen biciminde oldugunu da sozlerine
ekler. O ayrica boyle i¢-dis yapilanmasinin goriildiigu baska kentlerden de s6z eder (1984,
s. 175, 180-181).

Tas sozcugl, Eski Uygur Turkgesinde ‘tas, dis, disari, disarida’; Karahanlh
Turkgesinde “dis, disari, fazla’; Harezm Tiirkcesinde ‘dis, disari, haric, baska’; Cagatay
Ttrkgesinde “dis, uzak’; Eski Kipgak Tiirkcesinde ‘tas, dis’; Eski Oguz Tiirkcesinde “dis,
disar1” karsihigindadir (Caferoglu, 2015, s. 227; Wilkens, 2021, s. 680; Unli, 2012a, s. 759;
Unli, 2012b, s. 571; Unlii, 2013, s. 1086; Toparly, vd., 2007, s. 264; Kanar, 2018, s. 639).

10. i¢ / icre

Yenisey bolgesi yazitlarindan E 48/4’te gecen i¢ yér eliki artzun ‘Ic yer geyigi
artsin!” ctimlesi dikkat cekici gortinmektedir. Ctimledeki ‘i¢ yer’in tam olarak neyi
isaretlediginin anahtar1 olabilecek sozciik, satirin devaminda bilingli bigcimde
yerlestirildigi anlasilan tag olabilir. Tas ve tag ‘disar1’y1 anlatiyorsa i¢ sozii ve dolayisiyla
bir yerlesim adi olarak i¢ de bunun karsiti konumunda olmalidir. Elbette i¢ yérden
kastedilen balikin “i¢’i degildir. I¢in; balik ile tag / tas arasinda kalan bir bolgede bulunmasi
beklenmelidir. Ctinkii balik, elik goriilecek bir yer degildir. Halihazirda tag ve tas
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sozlerinin gectigi yerlerde elik s6zti de kullanilmamaktadir. E 28/7'nin baglamindan kéyik
goriilmesi beklenen yerin de y1s oldugu ifade edilmisti. Orkun elik soztinii “ehli olmayan,
yabani” biciminde karsilar (2011, s. 793). Kormusin vd. elik icin ‘keci, dag kecisi, erkek
karaca’; kéyik iginse ‘(dort ayakli) yabani hayvan” anlamini uygun goriir (2016, s. 550, 553).
Bu satir ayni zamanda fag ile tasin yerlesimsel acidan benzer gagrisimlar yaptigmi da
gostermektedir.

I¢re sozciigii, Otiiken Uygur Kaganligi'ndan kalma SU G4'te:

[...] icre ben bulgayin témis tasdintan <..> asayin témis [...] Iceriyi ben karistirayim (isyan
¢ikarayim), demis. Disaridan <...> asayim, demis.”

biciminde gegmektedir (Aydin, 2018, s. 60). Bu satirda, tas soziiniin tam olarak ne anlama
geldigini anlamak ancak i¢re sozii tizerinden miimkiin olabilir. Satirdaki anlam izlenerek
icre sozcligline bakilacak olursa burada yerlesimsel agidan bir igsel ve digsal anlatimin
kastedildigi anlasilabilir. Icre soziiniin karsiladigr anlam, i¢ yér ifadesinde isaret edilen
yerlesime degil de hangi yerleskeden s6z ediliyorsa oranin kendi ‘igi’dir. Ornegin élin ici;
balikm ici. Bu da buradaki i¢re kullaniminin dogrudan bir yerlesim ad1 yerine yerlesimin
ozel bir i¢ bolgesine atifta bulundugunu anlatmaktadir.

I¢ sozii, Eski Uygur Tirkgesinde ‘i, derun, kisisel, i¢ bolgeye ait’; Karahanl
Turkcesinde ‘i, icerde, hakkinda’; Harezm Ttirkcesinde “ig, iceri, konu, hak, kalp, gonul’;
Cagatay Turkcesinde “i¢’; Eski Kipcak Tiirkgesinde “ig, iceri, saha’; Eski Oguz Tiirkcesinde
“i¢, gontil, kalp, orta’ karsiligindayken icre sozctigii, Eski Uygur Turkcesinde “icte, icerde,
icerisinde, dahili’; Karahanli Tiirkcesinde ‘“icinde, icerisinde’; Harezm Tiirkcesinde ‘“icinde,
icerde, arasinda’; Cagatay Tiirkcesinde “icine, icinde’; Eski Kipgak Tiirkgesinde ‘ig, igeri’;
Eski Oguz Tirkcesinde ‘icine, icinde, i¢ taraf, zamaninda’ anlaminda taniklanmustir
(Caferoglu, 2015, s. 88; Wilkens, 2021, s. 292, 294; Unlii, 2012a, s. 309, 311; Unlii, 2012b, s.
248-249; Unlii, 2013, s. 508-509; Toparly, vd., 2007, s. 105-106; Kanar, 2018, s. 359, 361).

11. yurt
Yurt sozctugi, KT K9'da:

[...] dgtim katun ulayu 6glerim ek<e>lerim keliniiniim kuncuylarim bunca yeme tirigi kiin boltag
erti 6liigi yurtda yolta yatu kaltag: ertigiz [...] “Annem hatun (ve) diger (iivey) annelerim,
ablalarim, gelinlerim, prenseslerim bunlarin dirisi cariye olacak idi, ¢liisii de orada
burada kala kalacaktmniz.”

denilmektedir (Aydm, 2017, s. 67). T1 D2'nin baglamina yukarida deginildigi {izere
yurtda yatu kalur erti ‘ortalik yerde yatar hale geldiler” ifadeleri gecmektedir. Sozciik, bu
iki tanikta da benzer anlamlar1 karsilamaktadir. Burada yurt, istenmeyen / olumsuz
olaylar sonucunda insanlarin normal sartlar altinda kalmamas1 beklenen bir yer olarak
ifade edilmektedir. Bu agidan yurt sdziiniin bu iki 6rnekte de “diizenli olarak kalinmayan’
bir yerlesim birimini isaretledigi dusiiniilebilir. Bu yontiyle yurt, tas ve taga
benzemektedir.

Sozciik, Yenisey yazitlarindan E 72/1-2 ve E 101" de:

cucus katun tarlaggm kirig yurtum “Adimm Cucus, Katun (ve) Tarlak (irmaklarim).
Kiyi(sinda) yurdum(un).”

esiz e ak kaya yurt? ésidgii 6d? “Ne yazik! Ak kaya yurd(um?). Isittigi zaman?”

olarak gecmektedir (Aydin, 2019, s. 188, 207). Sozciik, ilk tanikta yér soztintin ‘belirli bir
alant karsiladigr anlamu ile él ve yér suw sozlerinin anlatimina sahip gortinmektedir.
Oliimii nedeniyle mezar tas1 dikilen kisi yasadig1 ‘memleket teki sulardan da karalardan
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da s6z etmektedir. Ikinci ciimleden sozctigiin yine yér soztiniin ‘belirli bir alan’t anlattig
karsiligina benzer bir anlatima sahip oldugu soylenebilir.

Eski Tiirk El Yazmalarindan IB 13"te:

tenrilig kurtga yurtta kalmg yaghg kamic bulupan yalgayu tirilmis oliimde ozmus tér anca biliyler
“(Fal soyle) der: Dindar, yash bir kadin terk edilmis bir konaklama yerinde kalakalmus.
Yagh bir kepce bulup, (onu) yalayarak hayatta kalmis. Oliimden dénmiis. Oylece biliniz.”

denilmektedir (Yildirim, 2017, s. 36). IB 13’teki anlatim, biiytik kaganhk yazitlarmdaki
‘insanlarin normal sartlar altinda kalmamasi beklenen; diizenli olarak kalinmayan bir yer’
karsihigmi dogrular niteliktedir. Buradaki yash kadin, normal sartlar altinda stirekli
kalinmayacak bir yerleskede kalmis; bu yerde yerlesimin bulundugunu anlatacak bigimde
daha 6nce yemek hazirlanmasindan kalma bir yagh kepge bularak yasama tutunmustur.

Suikrti Haluk Akalin, yurt sézctigii {izerine ayrintili bir yaz1 kaleme alir. O, ilgili
yazisinda, cesitli Tiirkologlarin sozciik tizerine anlamsal ve kokensel gortslerine,
sozcligun tarihsel kesit igerisinde karsiladigi anlamlar ile cagdas lehgelerdeki
gorintimlerine deginir. Akalin bu yazida, yurt soziiniin baslangicta ‘oturulan yer” kavram
alanindayken zamanla bu cercevede anlam genislemesine ve cesitlenmesine ugradigini;
sozcligin toplumsal bir kavram olarak ‘vatan” anlammi kazanmasmin daha yakin
zamanda yasandigini belirtir (2018, s. 39).

Yurt sozcugti, Eski Uygur Tiirkcesinde ‘vatan, tilke, mesken, konut, ikdmetgah,
yer, mekan’; Karahanli Tiirkcesinde ‘yer, toprak, vatan, eski eserler, orenler’; Harezm
Turkgesinde ‘ev, yer’; Cagatay Ttirkgesinde ‘vatan, vilayet’; Eski Kipcak Tiirkcesinde
‘vatan, memleket, ikdmetgah, cadir, inilecek yer’; Eski Oguz Tiirkcesinde ‘memleket, iilke,
konaklama yeri, ev’ karsiigindadir (Wilkens, 2021, s. 921; Unlii, 2012a, s. 1027; Unli,
2012b, s. 699; Unlii, 2013, s. 1263; Toparls, vd., 2007, s. 330; Kanar, 2018, s. 784).

12. kuy - 6z
Kuy sozctigii, Orhon Tiirkcesinde yalnizca Yenisey yazitlarinda taniklanmstir:

kuyda kuncuyum ozde oglum yita esizim e yita bokmedim adriltim [...] “Obada esim, vadide
cocuk(lar)im eyvah! Ne yazik! Eyvah! Doymadim, ayrildim (6ldtim).” E 3/1 (Aydin, 2019,
s. 49)

kuyda kunguyumgaka 6zde oglumka adrildim “Obadaki esimden, vadideki ¢cocuklarimdan
ayrildim.” E7/4 (Aydin, 2019, s. 60)

[...] kuyda kuncuyum adnldim sekiz urim adrildim 1yu “Obada esimden ayrildim, sekiz
oglumdan ayrildim, yazik!” E 13/2 (Aydin, 2019, s. 77-78).

kuyda kuncuyumka esizim e oglumka bokmedim “Obada esime, ne yazik! Cocuklarima
doymadim.” E 14/2 (Aydin, 2019, s. 79)

[...] eliniz digtin kazganu 6z kuy yita esiz “Yurdunuz igin kazandiniz. Vadi (ve) obalar, ne ac1!
Ne yazik!” E 26/4 (Aydmn, 2019, s. 99-100)

kuyda oglum a [...] “Obada ¢cocuklarim” E 106/1 (Aydin, 2019, s. 210)

Kuy ve 0z sozlerinin birbiriyle iligkili olarak kullanildig1 anlagilmaktadir. Kimi
taniklarda kuncuy kuyda; ogul 6zde, kimi yerlerde hem kung¢uy hem ogul kuydadir. Eslerin /
prenseslerin ve ogullarin bulunduklar: yerler olmas1 agisindan hem kuy hem de 6z birer
yerlesim adidir. Kullanim sikligina bakilacak olursa genel olarak kuy, kun¢uylarin icinde
bulunduklar: bir yerleskedir. Oz sozctigii ise kuncuyla birlikte amlmamakta yalnizca ogul
burada ifade edilmektedir.
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Tuncer Baykara, Tiirk kent tarihi {izerine ilgi uyandiran calismalar ytirtitmiistiir.
Baykara, kuy soziintin bugtiniin ‘kdy’tinti animsattigini belirtir. O, s6zctiglin Farsca veya
Cince kueiden alinti olabilecegini ifade eder. Ona gore kuy sozii yalnizca kadmlarin
oturdugu kistm yani harem anlamimdan baska normal koy anlamini da icerecek bicimde
kullanilmistir. Onun aktardig: bilgilerden Malov ve arkadaslarinin kuy adina terem ‘ev,
bina, yap1’ anlamini verdikleri anlasilmaktadir. Yine onun sundugu verilere gére Tuva
Tirkgesinde kuy adi, ordo soziiyle karsilanir. Ona gore ordo ‘hiikiimdar, han karargéahi’
anlaminda olsa da herhalde burada ifade edilmek istenen hiikiimdarin kadinlarma 6zgii
karargahidir. Onun belirttigine gore Mori, Kasgarli'ya dayanarak kuy ve dz sozlerini es
anlamli olarak ‘vadinin dibi, tabani’ karsiliginda saymaktadir. Baykara'ya gore kuy,
vadilerin iclerine, nehir kiyilarindaki diizliiklere; 6z veya yazi ise hem yamaglarda hem de
yukarilarda tepelerin {izerindeki dtizliiklere denilmis olsa gerektir. O, kun¢uylarm
kislaklarda; ogullarinsa yaylaklarda oturmus olabilecegini diistintir. Onun goriisiine gore
Yenisey ve kollarinin ulasmasi gti¢ vadileri, kadin ve ¢cocuklarin korunmasi adina en iyi
yerlerdir. Turk beyleri boylece kendileri savasa gittiklerinde, kadin ve ¢ocuklarin giivenle
burada birakabilmektedir. Tuirk beyleri kuyda kuncuylar i¢in kimi yap1 ve tesisler de
yapmuslardir. Bu yapilar, bizzat Cinli prensesler i¢in ayr1 ve 6zenli bir saray bi¢cimindedir.
Ona gore bu yapilar 6ncelikle giivenligi saglamak acisindan bir ¢evre duvariyla gevrilidir.
Kuyda gerek sabit evler gerekse de yurtlar soz konusudur. Ogullar ise yazida, yasama
hazirlanmalari icin birakilmislardir. Ona gore Kol Tegin'in 6liimiiyle sonuglanan savaslar,
ordoda ozellikle Koktiirklerin soylu kadmlarinin bulundugu kisimda gerceklesmistir. O,
buradaki ordoyu, kaganin kadm ve cocuklarmin bulundugu yer olarak gormektedir
(1980). Clauson'un da sozcligii ‘the women’s apartments’ olarak gordugi
vurgulanmalidir ancak o bir de “a secluded spot” anlamindaki kuydan s6z etmektedir (ED
674a-b). Talat Tekin'in kuyu “harem dairesi’ olarak karsiladigini belirtmek gerekir. Tekin
ayrica sozciik icin Cince kuei notunu da diiser (2003, s. 249). Kormusin vd. ise kuy adim
‘evin kadin (haremlik) kism1” biciminde anlamlandirir (2016, s. 554).

Baykaranin goriisleri agisindan, bilindigi gibi eski Tiirk yazitlarinda aylar stiren
askeri yturtytisler anlatilmaktadir. Boylesi seferlerde, geride kalanlarin sigmacag:
yerlesimlerin bulunmasi akla yatkindir. Ancak buradaki 6nemli bir soru isareti, neden kuy
sozliniin yalnizca Yenisey yazitlarinda taniklandigidir. Baykara bir de kuyu Cinli
prenseslerle 6zdeslestirmektedir. Bu yonden kuy admin daha ¢ok biiyiik kaganhik ve
Uygur yazitlarinda goriilmesi beklenirdi. Kuyun donemin Ttirk halkimin diktigi mezar tast
yazitlarinda ge¢mesi onemli bir veridir. Tim bunlardan sonra kuyun daha ¢ok “halkin
yasadig1’, balik, ulus ve yistan kucuk; tag, tas, i¢c ve yurttan ise daha biiyiik bir yerlesim
oldugu distintlebilir. Elbette yurt soziniin Yenisey yazitlarindaki tamiklamasi, bu
yordamanin disindadir. Baykara'nmin kuy ve ordo {izerine olan ifadelerini sinayacak
herhangi bir veri, yazili metinlerde yoktur. Taniklara bakildiginda ¢z sozcitigiiniin ise
daha ok tas, tag ve yurt benzeri bir yapida oldugu yordanabilir. Ctinkti kuncuyun
yasamasinin gii¢c oldugu bu yerde ogul tutunabilmektedir. Oziin, ogullarn gerek kisisel
gelisimleriyle ilgili islerde gerekse de tehlike zamanlarinda sigindiklar1 daha basit
orgtitlenmis bir yapida oldugu soylenebilir.

Kuy sozctigii, Karahanl Tuirkgesinde ‘dere, kuytu yer, dip’; Cagatay Tiirkcesinde
‘koy, sevgilinin bulundugu yer’; Eski Kipcak Tiirkcesinde ‘koy” karsihigindadir. Cagatay
Tiirkgesinde Unlii'niin; Eski Kipgak Tiirkgesinde de Toparli vd.nin sozciigii Farsca saydig
da anlagilmaktadir (Unlii, 2012a, s. 505; Unlii, 2013, s. 676; Toparl vd., 2007, s. 160).

13. iilke

Ulke s6zctigii, Orhon Tiirkgesinin soz denizinde yalnizca Yenisey yazitlarindan E
24/7 de:
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[...] er erdemim iiciin kara seyird<e> iilkeni alt: bag [...] “Erkeklik kahramanligim icin Kara
Sengir’deki yurdunu, alt1 birlesik (halktan idim).”

biciminde gecmektedir (Aydin, 2019, s. 94). Bu tek taniktan, iilke soziiniin yér s6zcugiiniin
“belirli bir alan’1 karsiladig1 anlatimiyla él sozciigtiniin anlaminda kullanildigini séylemek
miimkiindiir. Dahas1 yurt soztintin Yenisey yazitlarindaki kullanimu ile silke sozctigiintin
de benzer nitelikte oldugu anlasiilmaktadir.

Sozciik, Cagatay Tiirkcesinde ‘memleket, diyar, yer’ kargihigindadir (Unl, 2013, s.
1196).

14. kislag / yaylag

Orhon Tirkgesinin konusuldugu donemlerde, Tiirklerin ‘tam gocebe’
olmadiklarin1 anlatan iki onemli kavram kislag ve yaylag sozlerinde barmmaktadir.
Ttrklerin yasam bigimlerinde bugiin dahi varligimi stirdiiren ‘kishik” ve ‘yazlik’ sozlerini
de birer yerlesim birimi adi olarak gormek miimkiindiir. Bu calismada sozii edilen
yerlesim adlarimin kighk ve yazlik bigimlerinin oldugu diistiniilebilir. Otiiken Uygur
yazitlarindan baglami yukarida verilen Ta B5'in ilgili boltimiinde:

yaylagim étiiken kuzi kédin ugt tez bagt [...] “Yaylam Otiiken’in kuzey (bsliimlerinin) ucu,
Tes (Irmag1) kaynagi(ndadir).” denilmektedir.

Eski Ttirk el yazmalarindan IB 51, 56 ve 62’de:

talim kara kus men yasil kaya yaylagim kizil kaya kiglagum ol tagda turupan meyileyiir men
anga bilinler “(Fal soyle der): “Ben yirtict kartalm! Yesil kaya yaylam, kizil kaya
kislagimdir. O dagda kalirken mutluluk igindeyim. Oylece biliniz.”

iigiirine kutlug adgir men yagak 19a¢ yaylagum kuslug 1gac kislagun anta turupan meyileyiir
men tér anga biliyler edgii ol “(Fal soyle) der: (Ben) stiriisti ile mutlu bir aygirim! Ceviz
agaclar1 yaylam, kuslarin ¢okca bulundugu agaclar kislagimdir. Orada kalirken mutluluk
icindeyim. Oylece biliniz ki (bu fal) iyidir.”

yargun kéyik men yaylag tagima agipan yaylayur turur men menilig men tér anga biliyler edgi ol
“(Fal soyle) der: (Ben, bir) Yargun'um! Yazlik dagima cikarak (orada) yazi gegciriyor (ve)
kaliyorum. Sevingliyim! Oylece biliniz ki (bu fal) iyidir.”

ifadeleri yer almaktadir (Yildirim, 2017, s. 45-46, 48). Bu irklar, Orhon Tiirkcesindeki
yerlesim birimlerinin kislag ve yaylag bicimlerinin oldugu savini desteklemektedir. Burada
halihazirda kisilestirme ve konusturma s6z konusudur. Dolayisiyla bu satirlar1 yalnizca
hayvanlar acisindan diistinmek dogru olmayacaktir. Bu noktada, kislag ve yaylag1 daha iyi

anlayabilmek icin Orhon Tiirkgesinde kisla- ve yayla- fiillerinin izini stirmek yararh
olacaktir. SU D7, Ta B1-2, SU D8-10 ve HT 11/ 3te:

[...] anta yana tiisdiim détiiken irin kigladim yag<i>da bosuna bosunuldum [...] “Oradan yine
geri dondiim. Kis1 Otiiken’in kuzeyinde gegirdim. Diismandan kurtulup rahatladim.”

[...] otiiken kédin uginta tez basinta 6rgin [anta étitdim ¢it] anta yaratitdim bars yilka yilan yilka
¢ki yil yayladim ulu yilika Gtiiken ortosinta [...] “Otiiken’in batt ucunda, Tes (Irmagi'nim)
kaynaginda kaganlik otagini (orada kurdurdum, karargah citlerini) orada vurdurdum.
Pars yilinda (750 ve) Yilan yilinda (753) iki yil yayladim. Ejderha yilinda (752) Otiiken’in
ortasinda, As Ozgiiz Bas (ve) Kan Iduk Bas (daglarinin) batisinda yayladim.”

[...] [telz basinta kasar kur<i>din 6rgin anta étitdim ¢it anta tokitdim yay anta yayladum yaka
anta yakaladvm belgiimiin bitigimin anta yaratitdim angip ol il kiiziin ilgerii yoridim tatarig
ayitdim tawiggan yil bésing ayka teg[i] <...> -ka d[tiiken yis] bas1 anta [as] oniiz bagst anta 1dok bag
kédinte yawas tokus beltirinte anta yayladim 6rgin anta yaratitdim ¢it anta tokitdim biy yllik
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tiimen kiinliik bitigimin belgiimiin anta yas: taska yaratitdim [...] “Tes Irmagi'nin kaynaginda
(ve) Kasar'in batisinda tahtimi kurdurdum, ¢iti orada vurdurdum. Yaz1 orada gegirdim.
(Karargahimm) sinrlarmi belirledim. Damgamu (ve) yazitimi1 orada meydana getirdim.
Ondan sonra o yil gtiziin doguya dogru yiirtidiim. Tatarlar1 korkuttum? (tehdit ettim?).
Tavsan yilinin (751) besinci ayina kadar <...>-a Otiiken (ormanli) Dag zirvesi, As Ongiiz
Bas (ile) Iduk Bas'in batisinda Yavas (ve) Tokus (irmaklarinin) birlestikleri yerde yazi
gecirdim. Tahti orada kurdurdum, ¢iti orada vurdurdum, bin yillik on bin giinliik
yazitimi (ve) damgami orada yass: tasa hakettirdim.”

[...] kasuy? kara basig yaylat<d>wm kiizte toriin taska értim [...] “Kasuy’da? halki yaylattim
(yaz1 gecirttim), giiziin Tonymn Tag’a (Hoyto Tamir?) ulastim.”

denilmektedir (Aydin, 2018, s. 57-58, 44, 74). Yaylanacak ve kislanacak yerlerde étiikenin
de gecmesi ilgi uyandiricidir. Dahasi yaylanacak yerlerin; herhangi / gelisigtizel
bicimlerle olusmus alanlar olmay1p {iist ve alt yapiya sahip, bilinen yerler oldugu da bu
satirlardan anlasilmaktadir. Ciinkii bu alanlar icin ayrintili sayilabilecek konum bilgisine
yer verilmektedir. Yalnizca ‘taht kurmak’; ‘git vurdurmak’la yetinilmeyerek yazit ve
damga dahi yaylanacak yerlerde yaratilmaktadir. Bu da Orhon Tiirkgesinin konusuldugu
siralarda Tirklerin yerlesimlerini sagladiklari yerlere 6zen gosterdiklerini ifade
etmektedir.

Kislag sozctigii, Eski Uygur Tiirkgesinde ‘kis, kisla’; Karahanlh Tiirkcesinde ‘kisla’;
Harezm Tiirkcesinde “kis gecirilecek yer’; Cagatay Tiirkcesinde ‘kisin barinilan yer, kisla’;
Eski Kipcak Tiirkcesinde “kisin barinilan yer’; Eski Oguz Tiirkgesinde ‘kis gegirilen yer, kis
evi, Yeniceri odast” anlamindadir. Yaylag sozctigu ise Eski Uygur Turkcesinde ‘yaz, yazlik,
yayla’; Karahanli Turkcesinde ‘yayla, yazlanilan yer’; Harezm Tiirkcesinde ‘yaz
gecirilecek yer, yayla’; Cagatay Tiirkcesinde ‘yayla, yazlik yer’; Eski Kipgak Tiirkcesinde
‘yayla, yazlik’; Eski Oguz Tiirkcesinde “yayla” karsiigindadir (Wilkens, 2021, s. 375, 879;
Unli, 2012a, s. 423, 978; Unlii, 2012b, s. 321, 674; Unlii, 2013, s. 628, 1244; Toparl, vd.,
2007, s. 146, 316; Kanar, 2018, s. 439, 743).

Sonu¢

1-) Eski Tiirk yazit ve el yazmalarindan verilen bu ctimlelerden hareketle yér
soziliniin olabildigince genis olarak “karalar biitlinii; kara agisindan yerytizii’, bir adim dar
bicimde bir boyun / devletin ‘memleketi, tilkesi, topraklar1” -bir diger ifadeyle ‘belirli bir
alan’- ve ‘herhangi bir alan’ olarak {i¢ anlatima sahip oldugunu sdylemek mumkiindiir.
Sozcugiin en genis anlatimi {izerinden bakildiginda diger yerlesim yerleri yér tizerinde
orguitlenmis durumdadr.

2-) Yér suw ifadesi, ‘yurt tutulan / sahip olunan / yasanan bolgedeki karalar ve su
kiitleleri'nin timiinti karsilayacak bicimde kullanilmistir. Bu yontiyle ifade, yér soziintin
‘belirli bir alan’t ve dar bir kapsami isaretledigi anlatimindan daha genis; ‘yerytizi’
bicimindeki en genis ifadesinden dar bir kapsami icermektedir. Bu durumda yerlesimsel
boyut acisindan yérin en genis anlattmimdan sonraki yerlesim adinin yér suw oldugu
anlasilmaktadir.

3-) Kdgmenin yér suw bigimindeki adlandirmadan sonra yis ile de anilmasi ilgi
cekicidir. Yis ile yér suw arasindaki benzerlige atifta bulundugu gortilen bu kullanimdan,
yisin karalar ve sularin bulundugu birden fazla yonden ¢ekim alani oldugu
anlagilmaktadir. Burada ifade edilmek istenen kdgmen ‘yurdu, memleketi’dir. Otiiken
soztintin él, yér ve s sozleriyle taniklanmasi tizerinden, bu ti¢ sdziin de benzer
yerlesimlere isaret ettigi diistintilebilir, Yér soztintin ‘belirli bir alan” anlatim ile él ve y1s
boylece anlamsal acidan benzesmektedir. Daha 6nce anilan él tutsik yér otiiken yis ermis
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ctimlesinden bu savin dogrulanmasi da miimkiindiir. Béylece y15m bir bolge ad1 oldugu,
icinde farkl tiir ve gorevde birden cok yerleskeyi -belki balik, ordo, i¢, tas, tag1 dahi- iginde
barindirdig1 anlasilmaktadir. Yis bu yoniiyle él kuracak yeterlige sahiptir ve {ilkenin
gereksinimlerinin 6nemli 6lctide karsilanabilecegi bir 6lgekte olmalidir.

4-) Anlagildigr kadariyla Orhon Tiirkgesinin konusuldugu dénemlerde halk; él
catist altinda orgtitlenmekte; éli olusturan simirlar icinde kimi yerlesmeler bulunmaktadir.
Sozctiik, bliytik oranda “tilke, yurt, devlet; siyasal yapilanmanin en genel ifadesi; yasanan,
yerlesilen, devlet kurulasi yer’ olarak anlamlandirilabilecek durumdadir. Bu, sézciigiin en
genis anlattimidir. Bununla birlikte Uygur yazitlarindaki dtiiken ve tegres él ifadelerinde él
soziiniin daha dar kapsamli bir ifade bicimi s6z konusudur. Sozciik, Yenisey bolgesi
yazitlarinda en genis anlamiyla yaninda daha daralan bir kullanimla da taniklidir. Dahasi
Aydin'm E 30/4’deki onerisi kabul edilecek olursa ¢l sdziintin yazit ve el yazmalarindaki
en dar taniklamasi belirlenmis olacaktir. Sozctigiin bu kullamimi, ¢ yégirmi alt él ile
birlikte degerlendirildiginde bugtinkii ‘il, kent” kullanimina benzemektedir. Kalbak-Tas
II/2'deki tanik, él sozctigiintin tilkeyi olusturan boylar: isaretlemekte kullanildigy
izlenimini de vermektedir. Bu bakis acisiyla Yenisey yazitlarindaki zi¢ yégirmi alt: ve bés él
de “tilkeyi” olusturan boylarin yasadig1 cografik yerlesim / siyasal yap1 olarak goriilebilir.

5-) Yér, yér suw, yis ve él gibi genis anlatimlarla yerlesimin cati kavramlar1 olan
sozlerden sonra dogrudan bir yerlesim ad1 olarak balik sozctugii dikkat cekmektedir. Bu
sozciik, Orhon Tiirkcesinde ‘kent’i karsilamak icin siklikla tercih edilmistir. Yazit
metinlerine bakilarak Orhon Tiirkgesi evresi zamaninda, Turklerin ata topraklar: ve /
veya cevresindeki cografyada, yirmi ti¢ gibi bir sayidaki kentin yer almasi dolayisiyla
kentlerin biiytikligi tizerine ipuglari gikarilabilir. [lgili yazitlardan iki bin kisilik bir gtigle
almabilecek bitytikliikte yirmi #i¢ kentin varligi da s6z konusudur. Biytik kaganlik
yazitlarinda KT D12 / BK D10 haric balik sozctigli savasla anilmaktadir. Biiytuik kaganlik
yazitlarinda balik, buiylik oranda savasa sahne olmustur. Bu durumdan hareketle balikin
sefer diizenlenecek cazibeye, cekime, niifusa, etkiye sahip oldugu; baskin diizenlenecek
glclerin de balikta konuslu bulundugu anlasilmaktadir. SU B5’te bay balik adl1 kentin Sogd
ve (Cinlilere yaptirldiginin belirtilmesinden oncelikle balikin gelisigtizel birka¢ ewden
ibaret bir yerlesim birimi olmadig1 anlasilmaktadir. Burada bir plan tizere kurulmus; basit
olmayan bir yerleske s6z konusudur. Elbette bu ifadelerden donemin Tiirk medeniyetinin
kendi baliklarini insa edecek bir yeterlikte olmadig1 sonucunu gikarmak miimkiin degildir.

Yazit metinlerine bakilarak Tuirklerin kuzeyde ve dogudaki kentlerine balik; gliney
ve batidakilere ise ulus dedikleri sonucunu gkarmak miimkiindiir. Farkli sozciikle
karsilanmanin temel nedeni de bu kentlerin cografi ozelliklere gore farkli gortintimler
tasimasi olmalidir. Kuzeyde dag - orman - bozkir kosullarina uygun diizen; batida ise tas
- kerpic orgtitlenmenin s6z konusu olmasi beklenecek bir durumdur.

6-) IB 28, ordo ve él sozleri arasindaki iliski agisindan da bir sinayic
konumundadir. Ordonun él icerisinde oldugu ve kagan ile kagana bagl olanlar arasindaki
onemi bu satirla daha acgik anlasilabilmektedir. Ayrica ordonun stislenen bir fiziksel
yapida oldugu da gortilmektedir. Ordo sozctigiinii yonetim merkezi olarak gormek
miimkiindiir. Bu yonetim merkezi de bir tiir yerlesim i¢inde yerlesimdir. Ordo yerleskesi,
él diizeni i¢in gerekli olan yapilarin bulundugu ve kaganin / beyin éli idare ettigi, kendi
ile yakin gevresinin ewlerinin yer aldig: bir alandir. Ordo, biraz yiiksekge bir yerde; balik
onun etrafinda; él ise genel kullaniminda baliklar1 ve ordoyu iginde barindiran bir cati
konumundadir. Aslinda dtiiken él ifadesinde dtiikende birden fazla balik oldugu vurgusu
da ortaya ¢ikmaktadir.

7-) Buytik kaganhik yazitlarindan KT D11-12 / BK D10-11'deki baglamdan
anlasildig1 gibi balikta ve tagda yasam miimkiindiir. llgili satirda kullanilan balikin
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yerlesimsel acidan {istlendigi fonksiyonlarla taginki farklilik gostermektedir. Balik,
imkanlarin daha fazla oldugu ve normalde yasanmasi beklenen yer; tag ise olagan dis
durumlarda ozellikle tehlikelerden korunmak tizere gidilen ancak yine de yerlesim
olanag sunan; bilinen bir yerdir. IB 17°den tagin yol ve su bulunan bir yer oldugu agikca
gorilmektedir. Tas soztintin bir yerlesim yeri adi olarak faga benzerligi dikkat
cekmektedir. T1 B3-4’ten bu tasda insanlarin yasadig1 acikca anlasiimaktadir.
Tonyukuk'un ifadesiyle ‘kendilerince tuttuklari” bu yer, genel / olagan yerlesmenin
disinda kalan ve bu yerlesmenin giivenliginin saglanmasi agisindan énem arz eden bir
yerdir. Bu yontiyle tas ya genel yerlesmenin hemen disindaki bir alanda kuruludur ya da
genel vyerlesimin kimi gereklerini karsilamak {izere yabanda olusturulmus bir
konumdadir.

8-) Tas ve tag “disar1’y1 anlatiyorsa i¢ sozii ve dolayisiyla bir yerlesim adi olarak i¢
de bunun karsit1 konumunda olmalidir. Elbette i¢ yérden kastedilen balikin “i¢’i degildir.
I¢in; balik ile tag / tas arasinda kalan bir bolgede bulunmasi beklenmelidir. I¢re s6ziiniin
karsiladigr anlam, i¢ yér ifadesinde isaret edilen yerlesime degil de hangi yerleskeden s6z
ediliyorsa oranin kendi ‘ici’dir. Ornegin élin i¢i; balikin ici. Bu da buradaki icre
kullannommin dogrudan bir yerlesim adi yerine yerlesimin 6zel bir i¢ bolgesine atifta
bulundugunu anlatmaktadir.

9-) Yurt sdzctigii, Orhon Tiirkcesinde iki farkli anlamda ge¢gmektedir. Sozciik, kimi
taniklarda ‘istenmeyen / olumsuz olaylar sonucunda insanlarin normal sartlar altinda
kalmamas1 beklenen bir yer” olarak ifade edilmektedir. Bu agidan yurt soztiniin ilgili
ctimlelerde “dtizenli olarak kalnmayan” bir yerlesim birimini isaretledigi diistintilebilir.
Sozcuik ozellikle Yenisey yazitlarinda, yér soztintin “belirli bir alan’1 karsiladig1 anlamu ile
él ve yér suw sdzlerinin anlatimina sahip durumdadir.

10-) Kuyun daha ¢ok ‘halkin yasadigy’, balik, ulus ve yistan kugtik; tag, tas, ic ve
yurttan ise daha biiytk bir yerlesim oldugu dustintilebilir. Elbette yurt soziiniin Yenisey
yazitlarindaki taniklamasi, bu yordamanin disindadir. Tamiklara bakildiginda 6z
sozcligunin ise daha ¢ok tas, tag ve yurt benzeri bir yapida oldugu yordanabilir.

11-) Ulke sbziiniin yér sdzctiginin ‘belirli bir alan’t karsiladigi anlatimiyla él
sozctigliniin anlaminda kullanildigimi sdylemek miimkiindiir. Dahasi yurt soziiniin
Yenisey yazitlarindaki kullanimi ile iilke sozctuigtintin de benzer nitelikte oldugu
anlasilmaktadir.

12-) Yapilan incelemeler 1s1g1nda, calismada sozii edilen yerlesim adlarmin kislik
ve yazlik bicimlerinin oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.
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ver

Ver suw

el=yis=iilke

balik=ulus

Cizim 1. Buytikliik ve Kapsayicilik Bakimindan Yerlesim Birimleri

balik = ulus

tag = tags = yurt = 6z

Cizim 2. Daha Kiiciik Yerlesmelerin Kente Gore Durumlari

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 15 / Nisan 2024



Orhon Tiirkcesinde Yerlesim Birimi Adlart 504

balik = ulus

kuy
Q tag = tag = yurt = 6z

Cizim 3. Daha Kiigiik Yerlesmelerin Birbirine Gére Durumlari

balik = ulus

kuy
. tag = tas = yurt = 6z

Cizim 4. icrenin Yerlesim Birimlerindeki Durumu

Kisaltmalar

BK — Bilge Kagan Yazit1.
HT — Hoyto Tamir Yazitlar.
IB — Irk Bitig.

KC — Kiili Cor Yazit1.
KT — Kol Tegin Yazit.

O — Ongi Yazit1.

Su — Suci Yazit1.

SU — Sine Usu Yaziti.

T1 — Tonyukuk 1 Yazit1.
T2 — Tonyukuk 2 Yazit1.
Ta — Tariat (Terh) Yazit1.
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