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Oz: Bu calismada, 19. yiizy1l Osmanli toplumunda hasta ve yakinlarimin verdigi
dilekcelerde dile getirilen talepler ile biirokratik makamlarin bu taleplere verdigi
cevaplar ele alinmaktadir. Insan, saglik sebebiyle en temel ihtiyaglar bakimindan
baskasina gecici veya kalici olarak bagimli hale gelebildigi gibi bazi
sorumluluklardan da kurtulabilir. Sorumluluktan kurtulma talebi, 6zellikle devlet
kurumlarinda caligan kimseler igin resmi olarak dile getirilmesi gereken bir
stirectir. Bu siireg, birtakim yazigmalar sebebiyle kayda gegtiginden yazigmalar
veya talepler giinimiize veri olarak intikal eder. Devlet kurumlarinda calisan
kimselerin saglik sebebiyle sundugu yazili taleplere yonetici makamdan da cevap
gelir. Bu da bize, biirokratik mekanizmanin hasta ve hastalik durumu
karsisindaki tutumunu degerlendirme firsat1 verir.

Osmanli arsivlerinde, hasta talepleri ve bunlara verilen cevaplari igeren ¢ok
sayida belge bulunmaktadir. Bu c¢alismanin dayandigi belge grubu, hastalarin
hastalikla basa c¢ikma c¢abalar1 ile biirokratik makamlarin hasta taleplerine
verdikleri idari tepkileri birlikte gérme imkani saglamaktadir. Bu siirece
dogrudan veya dolayli olarak hasta yakinlar1 da dahil olmaktadir. Bdylece hasta,
hasta yakimi ve yetkili merciler arasinda yiriitilen yazismalar tizerinden
hastalarin hastalikla bas etme g¢abalar1 tespit edildigi gibi, hastalik vesilesiyle
yapilan idari islemler de takip edilebilmektedir. Siire¢; merhamet, hak edis,
hastalik bahanesi, sorumluluk ve mesruiyet agilarindan islemektedir. Bu sebeple,
bireysel hasta tecriibeleri ve buna dayali biitiin siiregleri yansitmasi bakimindan,
galismanin kurgusunu tek tek hikayeler {izerinden olusturmayi yontem olarak
tercih ettik. Birbirinden farkli her bir 6zel hikayenin bizi, genel bir tutum, anlay1s
ve yaklagima gotiirmesini; bu genel tabloya dayali olarak da hasta rolii, talepleri
ve biirokratik uygulamalar iizerine bir degerlendirme yapmaya sevk etmesini
umduk.

Anahtar kelimeler: Osmanli tip tarihi, hasta, hasta rolii, merhamet.

The Role of Patients, Their Demands, and Bureaucratic Responses during
the 19™ Century Ottoman Period

Abstract: This study uses historical patient petitions to examine both the roles
and demands elicited by patients during the 19" century Ottoman period and the
bureaucratic responses to these in terms of the rights and privileges extended. At
times the most basic needs of these patients may have been assumed, either as
temporary or permanent arrangements, while - in other instances - the
responsibilities for patient care may also have been withdrawn. As a means of
solving the problems they were facing, patients petitioned the authorities for
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various forms of assistance, basing such requests on the misfortunes of their
situations. The authorities then based their responses to these demands on the
current governmental strategies being employed and did so by balancing matters
of charity along with such considerations as work efficiency and economic
benefits.

The group of documentation utilized in the course of this study allows us both to
witness the efforts employed by patients in coping with the illnesses they are
facing, and the responses they receive from governmental officials. In addition to
these two major players in pursue of patient care, we can also add the patients'
closest relatives charged with representing the patients. In this manner, we can
determine the kinds of efforts undertaken by the patients themselves and by male
and female representatives. Thus, through the correspondence between the
patient, relatives and health officials we can follow both the patients efforts to
counter illness and the official responses. Consequently we can unravel the true
bonds of relationships, compassion, rights, responsibilities, and legitimacy. We
thus decided that the accounts of individual experiences and stories would best
cover methodologically such a variety of dimensions. Since the commonality of
unique and individual stories were more revealing of the general attitude and
methodology of approach towards illness, this study will serve as an important
contribution to research in Turkish medical and cultural histories.

Key words: Ottoman history of medicine, patient, patient role, compassion.

Giris

Tip tarihi yaziminda, toplumsal ve kiiltiirel arka planin etkisi ile hastalar ve
saglikli insanlar arasindaki algi, kanaat ve tecriibe farkliliklar1 tizerinden bir
anlatmin  6ne ¢ikarilmast gerektigi glin gectikce daha sik olarak
zikredilmektedir!. Boyle bir bakis agisi ile yiiriitiilen ¢alismalarda iki énemli
husus beliriyor. Ilki, farkl1 bir deneyim yasayan hastanin durumunun, hastaliklar
konusunda toplumsal ve Kkiiltiirel tutumlari da dahil edecek sekilde
degerlendirilmesidir. Ikincisi ise sadece hasta ve tip mensuplarinin degil
bunlarin saglikli bireyler ile yaptiklarinin ¢ok yonlii karsilagsmalarinin da izi

siriilmelidir. Diger taraftan biitin bu tutum ve iliskiler manzumesinin
modernlesme siireciyle da alakasi vardir. Bu sebeple hasta, hastalik, hekim,

1 Osmanli’da tip tarihinin bu son yaklagimlarin etkisinde kaleme alman bir 6rnegi igin
Shefer-Mossensohn’in Osmanii Tibbi, Tedavi ve Tibbi Kurumlar 1500-1700 (2014, s.
7) adli eserini verebiliriz. Yazar, kendi ifadesine gore, hastalik ve saglik hakkindaki
caligmasinda insanlarin erken modern donem Osmanl Orta Dogusunda hasta, hekim
ve saglik yoneticisi olarak hastalikla nasil miicadele ettigini ele alir. Ayrica Tiirk tip
tarth yazimindaki yonelimler, bunlarin nasil bir kurgu ile sunulduklari ve alanin
Osmanli tarihgileri i¢in imkanlarina dair bir degerlendirme icin bakilabilir: Riiya Kilig,
“Tiirk Tip Tarih Yazim Uzerine: [Alan yazin(Literatiir)-Problem-Yaklasim]”, www.
academia.edu.tr. Burada ilgili alan yazindan 6rnekler verildiginden tekrar etmeye
gerek goriilmemisgtir.
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hekimlik, hasta yakini, biirokrasi ve mevzuat arasindan yiiriiyen bu siirecin
tarihi evrelerini ele alirken, Tirk modernlesme tarihinde de bir déniim noktasi
olarak kabul edilen 19. yiizyil donemiyle baslamak dogru bir yaklasim olacaktir.

Bu cer¢evede, hastalarin hastalik {izerinden isteklerini iceren arzuhallere ve
bunlara dayali olarak imparatorluk biirokrasisinde olusturulan Kayitlara
odaklanacagiz. Boylece elde edilecek veriler ile Osmanli kadin ve erkeklerinin
hastalikla bas etme cabalarina dair bir okumanin miimkiin olabilecegi
kanaatindeyiz. Zira insanlar hastaliklart esnasinda Kkarsilastiklart sorunlari
¢oziimlemede ve siyasi iktidar temsilcileri ile iligkilerini diizenlemede
talihsizliklerini ileri siirerek birtakim yollara bagvurmuslardir. Diger taraftan
yoneticilerin iktidar stratejileri dogrultusunda hastalara karst sergiledigi
hayirseverlik, is verimliligi ve ekonomik c¢ikarlari gozetmek, gii¢ ile statii
kazanimina dair i¢erdigi anlamlar ile meselenin bir bagka énemli yoniinii teskil
eder. Gerek hasta ve hasta yakinlari gerekse yoneticilerin karsi karsiya
gelmesine dair Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde ¢ok sayida veri mevcuttur.
Fakat bu beraberinde bir se¢im yapmay1 zorunlu kiliyor. Se¢imi belirleyen ise
zaman smir1 ve konuya yaklasim tarzi oldu. Insanmin hastalik deneyiminin
oznelligi ve onunla bas etme ¢abasinin degiskenligine verdigimiz 6ncelik, bizi
benzer kayitlar1 bir arada vererek genellemeler yapmak yerine bireylerin
hikayelerine dayanan bir yontem izlemeye yonlendirdi. Hemen belirtelim ki
boyle bir tercih, ortak hususlarin olmadigi veya dikkate alinmadigi seklinde
yorumlanmamali. Bir kural veya durum karsisinda farkli kisiler farkli kararlar
alabildigi gibi aym kisi bile benzer durumlarda farkli kararlar verebilmektedir.
Dolayisiyla ayrintilar1 veren hikayeler {izerinden ilerlemek, istisnalar yaninda
ortak olanin sinirlarinin belirlenmesini de saglayabilecektir.

Hasta teorik olarak sagligin1 kaybettigi veya bOyle bir ihtimalden dolay1 aci
¢ekmekte oldugunu bildiren ve bunu yansitan kisi olarak karsimiza g¢ikar ve
buna uygun bir rol benimser. O, hastalik miiddetince maddi durumu, toplumsal
statlisii ne olursa olsun en temel ihtiyaglar1 bakimindan bir bagkasina gecici
veya kalic1 olarak bagimli héale gelebilir. Buna, korku ve kisisel islevlerinin
sinirlanmasinin sonucu olan bir caresizlik duygusu da eklenebilir. Ozellikle
agir-kronik hastaliklarda, hasta i¢in kendi durumu sadece rahatsiz edici degil
asagilayic1 ve algaltici olarak da goriilebilir (Druss, 1997, ss. 6-7)2. Diger
taraftan, hastaligin insana Sorumluluklarindan mazur goériilme hakkini verdigine
de inanilir. Bu tiirden bir inanig; hasta veya hasta yakinlarinin taleplerini iceren
arzuhallerde, s6z konusu hak edis ve sorumluluktan muafiyet talepleri ve
merhamet kavramu ile birleserek ifade edilmis olabilir. Hatta zaman zaman bu
taleplerde kimi suistimal 6rnekleri bile sergilenebilir. Bu sebeple arzuhallerdeki

2 Giiniimiizde hasta rolii, hastalik ve saglik psikolojisine dair ¢ok sayida calisma
olmakla birlikte burada su iki 6rnek verilebilir: Druss, 1997; Baltas, 2007.
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her bir talep, hitap edilen kisinin merhametini agik bir sekilde isterken
beraberinde hak edis, sorumluluk ve bagimlilik meselelerini de giindeme getirir.
Dini duygularin ve uygulamalarin yogun oldugu toplumlarinda, merhamet,
insan1 bagkalarinin sikintilar1 karsisinda duyarli olmaya ve yardim etmeye sevk
eden bir duygu olarak tesvik edilir hatta bazen somiiriiliir. Iste bunun
yansimalarindan biri hastaya ilgi, ziyaret ve yardimdir. Siyasi iktidar
cevrelerinden talep edildiginde ise maddi yardim, muafiyet, af, kayrilma ve
tibbi yardim gibi yeni bi¢imler kazanir. Caligma, bu tiirden konularin sikca yer
aldigr bir grup belgeyi odak alarak yapilmistir. Belgeler Osmanli arsivlerinde
muhtelif kataloglarda yer almaktadir. Belgelerin tarihi 1823°ten 1910’a kadar
degismektedir. Bu bakimdan biitiin 19. yiizyilh kapsayicit nitelikte oldugu
sOylenebilir.
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Resim 2. Hasta Ziyareti, BOA

Tibbi Bakim-Tedavi Talebi

Hastalikla bas etme miicadelesinde hastanin Oncelikli talebinin tibbi yardim
almaya yonelik olacagim tahmin etmek gii¢ degil. Bu konudaki veriler dikkate
alindiginda hastane imkanlarindan yararlanmada islerin hizlandirilmas: veya
Ozel ilgi istegi One ¢ikar. Bunlardan biri 1860’da Eski Edirne Defterdar1 Haci
Miinib Efendi’dir. S6z konusu 6rnekte, Evkaf-1 Himayun Nezaretinden istenen,
akil saghigin1 kayip eden Haci Miinib’in Yeni Bahge Hastanesi’ne yatirilarak
tedavisi ile ilgilenilmesidir. Hacit Miinib Efendi’nin “Saltanat-1 seniyyenin” eski
bendelerinden oldugu belirtilerek 6zel oda tahsis edilmesinin dile getirilmesi
onemli bir ayrntidir (BOA A. MKT. NZD. 311/65; 312/26)*. Hastanin
kendinde olmadigi dikkate alindiginda muhtemelen aile iiyelerinden biri,
devlete hizmet etmis olan yakininin olagan isleyisin digma ¢ikilarak daha yakin
ve 0zel bir muameleyi hak ettigini diistinmiis olmalidir.

Devlete hizmet yaninda “fakirlik” de o6zel veya acil ilgi talebini
giiclendirebilmekteydi. 1853’te fakir ve gozlerinde sorun olan Dervis Haci
Mustafa, tedavi igin yeri ve maddi agidan imkani olmadigini belirterek bir
dilek¢e ile kendisine yardim edilmesini istemis ve istegi Meclis-i Vala’ya
taginmug, buradaki goriismede de fakir ve “merhamete muhta¢” olduguna karar
verilerek Mekteb-i Tibbiye Nezaretine yonlendirilmistir (BOA A. MKT. NZD.

3 BOA (Basbakanlik Osmanli Arsivi). Bundan sonra ilk olarak dosya numarasi,
ardindan gémlek numarasi verilecektir.
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102/49). 1860 tarihli bir baska belge, fakir ve hasta olan Serbet¢i Mehmed
Aga’nin Mekteb-i Tibbiyede tedavi edilmesine dairdir. Birka¢ aydan beri
yakalandigi illete bir tiirli ¢are bulamayan ve maddi durumu sebebiyle tedaviyi
karsilayamayan Mehmed Aga’nin tedavi arayisina yine olumlu yanit verilmistir
(BOA A. MKT. NZD. 326/66). 14 Nisan 1887’de kimsesiz bir kadinin talebi
biraz daha farkli bir igerige sahiptir. iddiasina gére hastaligi sebebiyle tedavi
edilmek tizere Haseki Hastanesine gonderildigi hélde geri ¢evrilmistir. Kadinin
wsrarli bir sekilde tedavi talebi iizerine yetkililer iddianin arastirilmasina ihtiyag
duyar (BOA DH. MKT. 1412/85). Arastirma kapsaminda 19 Mayis 1887°de
Zaptiye Nezaretine gonderilen belgede, Sehremaneti’nden durumun soruldugu
ve hastanede tedavisinin yapildig: ve ikinci gelisinde resmi evraki olmadigindan
kabul edilmedigi seklinde agiklama yapilir (BOA DH. MKT 1421/68). Diger
taraftan 1890°da bir babanin padisahtan yardim istegi fakirlikten degil
caresizlikten kaynaklanir. Verdigi bilgiye gore, her ne kadar biitiin ailesi bir
aydir hasta ise de iki oglunun tehlikeli bir sekilde hastalanmasi {izerine baba
perisan olmus; Uskiidar’dan, Aksaray’dan hocalar Beyoglu’ndan doktorlar
getirmistir. Son ¢are olarak “biitiin sikismiglarin imdat ve feryatlarina yetisen”
“merhametli” padisahina miiracaat etmistir (BOA Y. PRK. AZJ. 16/38).

Maddi Destek Talebi: Vergi Affi, Bagis, Maas Tahsisi

Hastalarin ¢ektikleri aciyt dindirmeye yonelik ¢abalarina maddi yardim
arayislart eslik eder. Ozellikle agir ve kronik hastaliklar, ¢alismaya dolayisiyla
kisinin ge¢imini temine engel oldugu gibi tibbi bakim ve tedavi giderlerini de
diisiinmek zorunda birakir. Neyse ki vergi affi, nakit yardim veya maas tahsisi
gibi yardim secenekleri vardir. Ornegin, diilgerlik yaparken viicuduna ariz olan
hastalik sebebiyle calisamayacak duruma diisen Maydoslu Zezari bedelat-1
askeriyeden affedilmesi talebini arzuhal ile yetkililere sunar (BOA DH. MKT.
2416/34). Kemahli Mehmed de hasta ve diigkiin oldugundan bahsederek
vergisini vermege giicii olmadigindan affin1 ister. Siirecin isleyisi dahilinde
talep Meclis-i Vala’ya havale edilir ve belirttigi gibi hastaligi sebebi ile
“merhamete sayan” oldugu g6z Oniine alinarak Harput Valisi’ne gereginin
icrasma dair bir yazi goénderilir (BOA A. MKT. UM. 23/79). Izmit
Mutasarrifligina  hitaben kaleme aliman bir belgede Mehmed Said’in bu
orneklerden farkli olarak kendisi degil oglunun hastaligini ileri siirerek vergi
muafiyet talebinde bulunmasi, sadece hastalarin degil onlarin bakimi ile mesgul
olan yakinlarimin da muafiyet veya yardim almakta kendilerini hak sahibi
gordiiklerini ifade ediyor (BOA DH. MKT. 197/26). Nitekim daha yaratici olan
Misir’dan Taha b. Omer’in arazi tahsisi isteginin gerekgesi yine bdyle bir
temele dayamr. Uc kardesi gozlerinden rahatsiz ve iki kardesi de askerde
oldugundan, bes kardesinin ailesinin ge¢imini o {istlenmistir. Ancak yeterli
toprak ve gelirleri yoktur. Hepsi fukara ve perisan hale distiiklerinden koyleri
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dahilinde bir-iki tarla verilmesi onlar1 bu zor durumdan kurtarabilecektir (BOA
DH. MKT. 197/26).

Kadnlarin aile fertlerinin hastaliklar1 karsisindaki tutumlart konunun ilging bir
boyutunu olusturur. Zira burada kadinlar ailenin ge¢imi yaninda hasta aile
fertlerinin sorumlulugunu almak ve menfaatlerini korumak gibi farkli roller
{istlenerek taleplerin takipgisi olurlar. Ornegin, 1887°de kocas1 hastalandig1 icin
alt1 niifusuyla birlikte ekmege muhta¢ bir hale geldigini belirterek yardim
isteyen Bosna muhacirlerinden Fatma, bunlardan biridir (BOA DH. MKT.
1396/121). Esinin hastaligi sebebiyle ailenin ge¢imini saglayamamasi,
Fatma’nin talebini mesru kilmaktaydi. Kadinlar sadece erkeklerin gegim
sorumlulugunu iistlenmekle kalmamis, onlarin haklarinin koruyucusu olarak da
rol almiglardir.

1846’da Sumnu sakinlerinden Ayse, Padisah’a hitap eden arzuhalinde topgu
askeri olan oglu Mustafa’nin sara hastasi oldugunu fakat kimsenin hatta
amirlerinin bile oglunun bu durumunu bilmedigini belirterek askerlikten ihracini
istemisti (BOA A. DVN. 19/79). Bu oOrnekte hastanin, hastaligi konusunda
sessiz kalmayi tercih ederken, oglunu korumak vazifesini annenin iistlendigini
goriiyoruz. Yine bir bagka anne Esma Hatun, 1856’da Miihendishane-i Berri-i
Hiimayun kol agalarindan olup memuriyetle Van’a gonderildigini belirttigi oglu
Ismail Efendi’nin hastalanmasindan dolay1 gegici olarak Istanbul’a gelmesine
izin verilmesi istegini askeri yetkililere sunmustur (BOA A. DVN. 19/79).
Kadriye Hanim ise, 1893’te kizinin agir hasta oldugunu belirterek esi Merc
Kaymakami Sadik Bey’in Istanbul’a gelmesine izin verilmesini ister. Onun bu
talebi uygun goriilmiis ve Bingazi Mutasarrifligina, Sadik Bey’in de istemesi
halinde, kizin1 gormek {izere ii¢ ay siire ile izin verilecegi bildirilmistir (BOA
DH. MKT. 123/46). Kadriye Hanim agir hasta kizinin durumundan babasini
haberdar etmek ve belki de son kez babasini goérebilmesini saglamak istemis
olmali. Onemli olan husus, gerekgesi ve girisiminin resmi makamlar tarafindan
kabul gormesidir. Fakat talepler her zaman olumlu karsilanmayabiliyordu.
Nitekim 1847°de Saniye Hatun’un kendisi ve hasta kocasina bakacak kimseleri
olmadigindan askere almman oglunun terhis edilmesine dair istegi askeri
makamlar tarafindan uygun bulunmamisti (BOA A. MKT. 106/7).

Hastalikta vergi muafiyeti yaninda dogrudan para talebi de segenekler
arasindadir. Maliye Nazirina gonderilen yazida, bir siiredir hasta olan Mehmed
Pasa devamli ilag ve tedavi ile mesgul oldugundan ihsan edilen meblagin
Nezaret tarafindan 6denmesi talimatinin verilmesi (BOA A. MKT. MHM. 8/21)
padisahin muhtaglara yonelik bilinen yardimlarinin ¢ok sayidaki 6rneginden
sadece biridir. Hastalik sebebi ile gorevine devam edemeyen Mehmed Cemil
Efendi’ye ii¢ yiiz kurus verilmesi istegi, degerlendirmeye alinan talepler
arasindadir (BOA A. MKT. NZD. 250/85). Yine Serasker’e hitap eden bir baska
belgede, maassiz olarak askerlikten cikarilan hasta ve sakat Ismail ile Bekir’in
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zor durumda olduklarindan bir miktar maas baglanmasi ve borglarinin 6denmesi
icin maddi destek talepleri iletilir (BOA A. MKT. NZD. 262/67). Diger taraftan
hastaligin1 ileri siirerek is talebinde bulunan Akif Ahmed, bu o6rneklerden
ayrilir. Arzuhalindeki aciklamasina gore, Ahmed gen¢ yaslarindan itibaren
sadakatle hizmet eden genis aile sahibi bir kuldur. Ancak bir siire agir sekilde
hastalanmis ve bu sebeple biiyiikk miktarda bor¢lanmustir. Istegi “bir mahalde
memuriyetle kayrilmakligi”dir (BOA A. DVN. 43/21).

Yardim talebinde bulunanlar, istekleri kabul edilmekle birlikte islemlerin
uzamas1 durumunda kaderlerine razi olarak vazgegmek veya sessizce beklemek
yerine yeni dilekgeler ile taleplerine ulagmakta israrci olabiliyorlardi. Burada
ozellikle hastaligin ve muhtag halin devamini vurgularken gecikmenin
durumlarin1 ne kadar giiglestirdigine dair ayrintilar vererek aslinda biirokratik
sirecin bir an Once tamamlanmasi ig¢in yetkilileri sorumluluk tstlenmeye
zorlarlar. Nitekim 1853’te Ibrahim Bey icinde bulundugu zor durumu
yoneticilere arzuhélinde olabildigince acik bir dille ifade etmisti. Hayli
kalabalik bir ailesi olup zaruret ve 1stirap icindeki Ibrahim Bey, alt1 aydan
fazladir Istanbul’dadir ve maas alamamaktadir. Buna bir de tibbi giderler
eklenince ¢ok zor duruma digmdistir. Saghigmma kavusup memuriyete
baslayincaya kadar yeterli bir miktar maas tahsis istegi olumlu karsilanmis ise
de gecen =zaman i¢inde kendisine herhangi bir maddi destekte
bulunulmamasindan sikayetgidir. Durumun Maliye Nezaretine havale edilerek
gerekli islemlerin baslatilmasi, Ibrahim Bey’in tekrarlanan talebinin dikkate
alindigin1 gosteriyor (BOA A. MKT. NZD. 74/36). Gozlerinden rahatsiz olan
Hafiz Abdullah da 1860’ta yoneticilere sundugu arzuhalinde, kendisine 50
kurus verilmesinin uygun goriildiiglinii ancak 6deme yapilmadigindan “perisan
halde olup Allah biliyor ki ag susuz” kaldigindan yakinir. Boylece yetkililere
yonelik duygusal ve ahlaki yardim ¢agrisini daha da kuvvetlendirir. Istegi Allah
rizasi i¢in kullarma merhamet gosterilerek bir an once s6z konusu paranin
verilmesidir (BOA A. DVN. 153/45).

Kimi zaman da hak arayisi maas kesintilerine yoneliktir. 1893 yilinda iki ay izin
ile Istanbul’a giden ancak hastalig1 sebebi ile gorevine ii¢ buguk ay sonra donen
Trablusgarp Vilayeti Mektubi Kaleminden Atuf Efendi, maasinin eksik
verilmesine itiraz eder. Itirazimin gerekgesi, izinli olanlara maaslarinin tam
o0denmesi ve makul bir mazereti olduguna goére kesinti yapilmamasi
konusundadir (BOA DH. MKT. 1/69). Yine 1898’de Selanik Mekteb-i
Idadisinde gorevli Abdullah Bey, hastaligi sebebiyle giremedigi derslerin
ticretinin maasindan kesilmesi yoniindeki karari, derslerini daha sonra telafi
ettigini soylese de engelleyemez. Yazigma siirecinden anlasildigi kadartyla
Maarif Nezaretine konu hakkinda bilgi verilerek goriis sorulur. Abdullah Bey
“keyifsiz bulunmasindan” dolay1 on {i¢ giin kadar derslere girmemistir. Yaptigi
aciklamada hastalig1 siiresince yapmadigi derslerini daha sonra telafi ettigini
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bildirmistir. Oysa hukuki olarak her ne sebeple olursa olsun higbir ders terk
edilememekte yalniz hastalik dolayisiyla ii¢ giin terk edilen dersler muaf
tutulmaktadir. On ii¢ giin zarfinda yapilmayan derslerin telafisine dair bir
aciklama bulunmamaktadir (BOA MF. MKT. 384/39).

Emeklilik Talebi

Hastalik sebebi ile emeklilik bir baska secenektir. Aslinda 19. yiizyilin hayli
erken bir asamasindan itibaren askeriye, miilkiye ve ilmiye smiflarn igin bir
emeklilik sistemi sekillenmisti. Ayrica herhangi bir sekilde gorevden azledilmis
olanlara da “maziilin maas1” 6dendigi bilinmektedir (Ozbek, 2013, s. 51;
Martal, 2000, ss. 35-42). Yardim talepleri i¢cinde emeklilik daha tercihe sayan
gortinmekle birlikte bu secenekte hastaligin kisinin ¢aligmasina tamamen engel
olmast ve devamli/belirsiz bir siireyi kapsamasi beklenir. Ayrica yoneticilerin
tibbi tetkiklerin titizlikle yiirtitiilmesine gosterdikleri 6zen dikkat ¢eker. Nitekim
1884°te akil hastaligi sebebi ile goérevine son verilen Muallim Mustafa
Efendi’nin esi zor durumda olduklarini bildirerek bir miktar maas baglanmasi
talebinde bulundugunda oncelikle Mustafa’nin hasta olduguna dair doktor
raporu ve hizmet siiresine dair cetvel istenir. Ancak emeklilik igslemleri igin
herhangi bir doktor raporu yeterli olmadigindan Istanbul’da Mekteb-i
Tibbiyeden tasrada ise diplomali bir doktordan alinacak raporun Mekteb-i
Tibbiyede onaylatilmasinin gerekliligi agik bir sekilde dile getirilir (BOA MF.
MKT. 84/117).

1893 tarihli bir bagka ornekte Lapseki Sabik Kaymakami Mehmed Sadik Bey,
gecirdigi cinnet sebebi ile gorevinden ayrilmak zorunda kaldiginda emekliligini
ister. Onun da emeklilik i¢in oncelikle Cemiyet-i Tibbiyede muayene olarak
hastaliginin ge¢ip geg¢medigine dair alacagr raporu yetkililere sunmasi
gerekmektedir. Aslinda ilk muayene neticesinde kendisinde cinnet emareleri
goriildiigii ve bu gesit cinnetin bes alt1 ay kadar uygun bir tedavi ile gegmesinin
miimkiin oldugu bildirilmistir. Dolayisiyla emeklilik kararmin alinmasi tedaviye
ragmen hastaligin gecmediginin ayn1 kurum tarafindan onaylanmasina baglidir
(BOA DH. MKT. 124/27). 1900’deki emeklilik islemi Beyoglu polis
memurlarindan Kibrish Mehmed Efendi’ye aittir. Hastaligi sebebi ile
emekliligini isteyen Mehmed Efendi tedavi i¢in Haydarpasa ve Bahriye Merkez
Hastaneleri ile Mekteb-i Tibbiye-i Sahaneye gitmistir. Ayrica dort ay kadar
tebdil-i hava etmis ise de son muayenesinde hastaliginin arttigi anlagilmis ve
bundan boyle iyilesmesi “fennen miimkiin olmadigindan” emekliligini talep
etmistir. Fakat biitiin bu raporlar yeterli goriilmediginden bir kere daha
Mekteb-i Tibbiye-i Sahanece muayene edilmesine, oradan gelecek rapora gore
muamele edilmesine karar verilir (BOA ZB. 303/44). Belgrad Sefiri Feridun
Bey’in durumunda ise emeklilik s6z konusu degildir ancak doktor raporunun
onemi ac¢isindan zikre degerdir. 1892 tarihli kayda gore, Feridun Bey
hastaliginin Almanya’da tedavisinin gerekli olduguna dair bir telgraf ve doktor
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raporu sunarak gorevinden ayrilmistir. Herhangi bir cezalandirmaya gitmeden
once boyle bir mevkideki memurun izinsiz tebdilihava ile memuriyetini terk
edecek kadar agir bir hastaligi olup olmadiginin tespitine ihtiya¢ duyan
Istanbul’daki yetkililer raporun bir an &nce inceletilmesi igin harekete gegerler
(BOA BEO 43/3170).

Muafiyet Talebi: Askerlik, Gorev Yeri Degisikligi, Ceza Affi veya Tehiri

Hasta olmanin en 6nemli mazeret alanlarindan biri de askerlikten muafiyettir.
1843 tarihli, hasta zabit ve neferlerin askerden ihraglar1 ile tebdilihavaya
sevkleri hakkindaki belgede, talep gerekgesi ayrintili bir sekilde anlatilir. Buna
gore, Erzurum Altinct Alay Piyade askerleri olarak her biri bulunduklar riitbe
ve makamlarin kiymetini bilmisler; omiirleri yettikce ve ellerinden geldigince
vazifelerine sadakat ve sebat ile devam etmislerdir. Simdi hasta ve ihtiyar olup
hizmete iktidarlar1 kalmamustir. Kendileriyle goriisiilerek doktora havale
edilmisler ve muayene neticesinde yiiz on yedi neferin hasta olduklar1 doktorlar
tarafindan kabul edilmistir (BOA C. SH. 7/332). Burada da doktor raporu
muafiyet taleplerinin degerlendirilmesinde esastir. Ancak sadece mahalli doktor
raporu yeterli degildir. Ornegin, 1866’da Rumeli Valiligine gdnderilen resmi
yazida miihiirdarlik hizmetinde bulunup giyaben ismine kura isabet eden Ali
Efendi’nin, hasta oldugu ve askerlife uygun olmadigi yapilan muayenede
anlasildig1 halde, Istanbul’da yeniden kontrol edilmesi istenir. Zira bulunduklari
yerlerden maluliyetlerini gerek¢e gosterenlerden bazilarinin askeri hizmete
elverisli olduklar1 haber alinmistir. Bu sebeple hasta olduklar1 iddiasinda
bulunanlarin mensup olduklart ordu merkezlerine giderek meclisce muayeneleri
gereklidir (BOA A. MKT. MHM. 348/20).

Bununla birlikte doktor raporu gerekliligi, askerden kagmak isteyenleri highir
zaman yildirmadi. Zira belli bir ticret karsiligi uygun baglantiyr kurarak rapor
alma c¢abalar1 mevcuttu. Ciiriik raporu almak isteyen Omer ve Ahmed i¢in bu
kisi bir hastane odacistydi. 1861°de Dersaadet Ordusu Piyade Ikinci Alayindan
Kayserili Omer ile Piyade Dérdiincii Alayindan Yozgathh Ahmed, giiriige
¢ikmak i¢in Béab-1 Seraskeri Hastanesi odacisi Ahmed’e riisvet verirler. Ancak
bunun duyulmas: ile sorusturma baglatilir. Sorusturma neticesinde Odact
Ahmed’in riigvet aldig1 kesinlegir. Ahmed aldigi iki bin bes yiiz kurusun bir
mislini 6deme cezas1 yaminda aracilik yapan Ibrahim ile birlikte ii¢ senesi
kalebentlik olmak iizere alt1 sene i¢in vazifesinden uzaklastirilir. Riisveti veren
Omer ile Ahmed’in ise asker olmalarindan dolay1 kalebent ve siirgiin edilmeleri
yerine cezalarini liger sene alaylarinda ¢ekmeleri uygun goriilir (BOA A. MKT.
MVL. 136/5).

Askerlikten kagmanin tek yolu sahte rapor almak degildi. Kagcis i¢in kendini
sakatlamay1 veya kendine hastalik bulastirmayr goéze alanlar mevcuttu.
Osmanlinin akliye ve asabiye miitehassis1 Mazhar Osman Uzman’in (1884-
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1951) askerlikten kurtulmak i¢in sakatlanmaya, balgam okkalari igindekileri
yutarak verem olmaya calisanlar oldugu gibi kollarina agtiklar1 ¢aki yarasi ile
birbirine frengi asilayanlarin bulundugunu kaydetmesi (Uzman, 1945, s. 116)
hasta olmanin askerlige tercih edildigini gosteriyor. Kacis yollarindan haberdar
olan siyasi iktidar ise hastalik gerekgelerine karsi tibbin yardimina bagvurdu.
Aslinda en ¢ok bagvurulan kacgis yolu olarak delilik ve sara taklidi yapanlari
gergeklerinden ayirabileceklerini iddia eden akliye ve asabiye subesinin
desteklenmesinde, boylesine pratik bir kayginin rolii biytiktii.

Uzun yillar orduda akliye ve asabiye miitehassis1 olarak hizmet eden ve
Cumhuriyet Donemi’nde de askeri doktorlara temaruz (sahte hastalik)
konusunda bilgi veren Nazim Sakir (1888-1969), “temaruz”dan anlasilmasi
gerekenin, hasta olmadig1 halde hastalik iddia eden bir askere aldanmamaktan
ibaret oldugunu dile getirir. Bunun neden yapildigim da sdyle oOzetler:
askerlikten ¢ikmak, hava tebdili almak veyahut islenen bir ciirmiin cezasindan
kurtulmak. Fakat onun ifadesinde ¢ok 6nemli bir husus, temaruz ile hapislere,
cezalara, idamlara mahkim edilmis birgok vakanin daha sonra 6zellikle de
tibbin gelismesi ile gergekten hasta olduklarinin anlasildigidir (Sakir, 1946, s.
145). Ozellikle askerde temaruz teshisi icin kloroform koklatilan; soguk dus,
tecrit, elektrosok gibi sert, ac1 verici ve onur kirici cezalara maruz kalan hatta
idam edilenlerin oldugunu belirtmesi uzun yillar orduda goérev yapan bir
doktorun itirafi olarak anlamlidir. Zira 1940’larda meslektaslarina gercek ile
sahte hastalik iddialarinda cok titiz ve sabirli bir incelemede bulunmalarina
yonelik tavsiyesi, savas yillarinda temaruz vakalarina bakan bir doktorun
tecriibesinin tiriiniidiir.

Hastalik gerekgesi ile sunulan arzuhéllere bakan yetkililer, istekte bulunan
kisinin kendi ¢ikarlarinin pesinde olup olmadigi kugskusunu her zaman tagimiga
benziyorlar. Bunda haklilik pay1 olmakla birlikte tibbin ancak daha sonra bir
hastalik olarak gorecegi vakalarin bulundugunu unutmamak gerekiyor. Yine
Doktor Nazim Sakir; tibbin simirlart ¢izilmis bir bilim olmadigini, bu sebeple
teshis hatalar1 yapildigini ve bilgileri disinda hastaliklarin da mevcut oldugunun
gbz Oniine alinmasi gerektigini belirtir. Bu cergevede kendilerinden Onceki
doktorlarin iyi niyetlerine ragmen bilmedikleri hastaliklara dair sahte hastalik
karar1 verdiklerini hatirlatir (Sakir, 1946, ss. 160, 161). Siyasi iktidar
temsilcileri bu zor meselede yani hasta olmanin onurunu tasiyanlar ile
cezalandirilmas1 gereken sahtekarlar1 belirlemede bir taraftan tibba sorumluluk
verirken bir taraftan da tibbin gliven smirin1 agmayi1 basaranlara Kkarsi
zayifliklar1 giiglendirdiler. Ozellikle emeklilik ve askerlik gibi devletin dncelikli
alanlarinda yoneticiler iddialar karsisinda hastaligin mesruiyet sinirlarinin
korunmasinda ¢ok dikkatliydiler.

Nitekim Silistre Siivari Alayi’ndan Hasim, iyi bir 6rnektir. Hasim, sundugu
arzuhalde frengi hastasi oldugunu ve kendisinin ordudan ihracini veya tedavi



66 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

ettirilmesini ister. O, bir siiredir tedavi gorse de sifa bulmadigindan alayindaki
subay ve erlerin, hastaligi sebebiyle kendisini kabul etmediklerinden
sikayetcidir. Frengi bulasic1 ve ayip-igreng bir hastalik olarak goriildiigiinden
insanlarin Hasim’den kac¢malar1, beklenebilir bir neticedir. Yine de hemen
ordudan ihra¢ edilmemesi ve tibbi rapora gore hareket edilmek iizere
beklenmesi dikkat cekicidir. Muayene sonrasinda tedavinin basarili oldugu
fakat zayif bir biinyeye sahip oldugundan hava degisikligi icin ii¢ ay siire ile
memleketine gonderilmesinin yeterli bulunmasi yetkililerin kuskularinda hakl
olduklarini gosteriyor (BOA A. MKT. 53/22).

1871°de orduda er olarak gorev yapan Bursali Hasan Hiiseyin baglaminda,
tedavisi olmayan bulasici hastaliklar1 olanlarin askere alinmamalarinin ilgili
kanuna eklenmesi meselesi ele alinir. Tedavi i¢in Kuleli Hastanesinde bulunan
Hasan Hiiseyin’in hastalii, askeriyede istihdamina elveremeyeceginden ihraci
hastane yetkilileri tarafindan Dar-1 SGrd’ya havale edilen ekli dilekgcede
belirtilmistir. S6z konusu sahis, daha o6nce kayip olup alti senelik kurasi
tizerinden zorla askeri hizmete alinacaktir ancak hem hastaligt hem de
hastaliginin bulasict oldugu sdylendiginden ihracinin daha uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Kanunen yakalanan kacaklarda istisnai bir 6ziir ve illet olsa
da itibar olunmamasi gerektigi kabul edilmekle birlikte onunki gibi hastaligi
olanlardan arkadaslar1 igrenmektedir. Bu sebeple s6z konusu belgede doktor
raporu ile bulasici ve miizmin hastaligi oldugu onaylananlarin askere
almmamalart hususunun Babiali’den sorularak ilgili kanun maddesine
eklenmesinin yerinde olacagi kaydedilir (BOA 1. DH. 642/44698). Aslinda bu
ornek, hastaligin niteliginin askerlik gibi son derece hassas bir konuda oynadigi
roltin ifadesi olarak ilkinden daha farkli bir anlama sahiptir.

Iklime uyum saglanamadigindan hastalanma ve bu sebeple gorev yeri
degisikligi talebi, en sik rastlanan bir baska talep tiiriidiir. 1864’te Van ve
Hakkari Mutasarrifi Ahmed Ziya Bey bolgenin havasi ve suyuyla imtizag
edemediginden viicudunda ortaya ¢ikan zayiflik neticesi yakalandig: hastaliktan
kurtulamadigini belirtir. Kendisi her ne kadar Padisah’a hizmet etmeyi canina
minnet biliyor ise de bu halde orada kalmasina viicudu tahammiil
edemeyecektir. Dolayisiyla bir bagka yere tayini olmadig takdirde de Baskent’e
doniisiine izin verilmesini ister. Fakat Baskent’e doniisiinde yol masraflarinin
epey bir miktar tutmasi onu maddi ag¢idan daha da zor duruma diisiireceginden
“litfen ve merhameten” gorev yeri degisikligini tercih eder. Gonderilen cevapta
rahatsizligindan  dolayr  memuriyet yerinin  degistirilmesi  isteginin
degerlendirildigi ancak o anki maasina uygun bir memuriyet olmadigi gibi
eyaletteki gorevine bir siire daha devam etmesi arzusunun dile getirilmesi
karsisinda Ahmed Bey’in hayal kirikligina ugradigi fakat miicadeleden vaz
gee¢medigi tahmin edilebilir (BOA A. MKT. MHM. 304/81).
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1879’da Halep Valisi olarak atanan Mehmed Said Pasa da bu yerin su ve
havasiyla uyum saglayamadigindan “viicutca pek istirap iginde oldugunu”,
miinasip bir valilikle gérev yerinin degistirilmesini veya tedavi icin Istanbul’a
doniisline izin verilmesini ister. Dehsetli bir 1stirap i¢indedir ve gece giindiiz
araliksiz isle ugragsmak mecburiyetinde bulundugundan rahatsizligi nefes
aldik¢a artmaktadir. On dort ay once Ankara memuriyetinde tutuldugu kalp
hastaligi burada niiksetmistir. Bazen Oyle siddetlenmektedir ki hayatindan
timidini kesmektedir. Mehmed Said, kendisinin zaten mukaddes bildigi devlet
hizmeti ugrunda feda olmak icin yaratildigimi ifade etse de bir kere daha ne
kadar istirap i¢inde oldugu ifadesine doner. Uzun yazisina, artik devlet
hizmetinde bulunamayacagini ve bu sekilde helak olacagini ancak “Padisah’in
merhametinin” buna razi olmayacagina duydugu inanci dile getirerek son verir
(BOA'Y. A. HUS. 163/38).

Erzurum’un havasinin sebep oldugu hastaligin kendisi i¢in zorlugunu detayl
olarak anlatan bir baska 6rnek, Anadolu Ordusu Muhasebe Baskatibi Sabri
Efendi’dir. Sabri Efendi’nin ifadesine gore atanali yedi ay olmustur ve o
zamana kadar {stlendigi memuriyetlerden higbir zaman istifaya tesebbiis
etmemistir. Fakat Erzurum’a vardigindan beri havasiyla hicbir surette imtizag
edememis, cogu zamani hastalikla gecmistir. iki buguk aydir da durumu
biitiinliyle agirlasmis ve inleyip sizlamakla vakit gecirmektedir. Burada daha
fazla kalmas1 miimkiin degildir. Merkeze talebini iletirken durumunun askeri
tabip yaninda Erzurum’daki diger doktorlar tarafindan da onaylandigini ifade
ederek gerekgesini kuvvetlendirir (BOA A. MKT. NZD. 142/27). Yine sicak
iklimle uyum saglayamayan tahrirat miidiiri Hafiz Hilmi Efendi, yanindaki
ailesi de agir bir sekilde hastalandigindan tayinlerine izin verilmesini ister.
Ancak merkezin ona da kolaylikla izin vermeye niyeti yoktur. Zira belgede
mutasarrifin  imzasmin olmamasina dikkat cekilerek kendisinin goriisiiniin
alinmasinin ve Hafiz Hilmi Efendi gercekten hasta ise orada tedavi edilmesinin
lazim geldigi belirtilir (BOA DH. MKT. 476/75). 1888°de ailesi ile birlikte
hasta oldugunu belirterek tedavi igin {i¢ ay Istanbul’a gitmesine izin verilmesini
isteyen Genc Mutasarrifi Raif Pasa’ya, gorev mahallini terk etmesinin dogru
olmayacaginin bildirilmesine karar verilir (BOA DH. MKT. 1553/88).
Anlagilan bu meselede nasil bir tavir alinacagi, yoneticilerin giindemindeki
yerini 20. yiizyilin baslarinda da koruyacakti. Nitekim, 1912 tarihli bir belgenin
konusu, terfi verilerek sicak memleketlere gonderilenlerin uygun evsafta
olmasina dikkat edilmesi ve oradan kurtulmak i¢in sahte hastalik iddiasinda
bulunanlarin  eski riitbelerine verileceklerine dairdir. Gorev siirelerini
tamamlamadan oradan kurtulmak ic¢in hastalik veya baska bir iddiada
bulunanlar hakkinda mahallinde kanuni takibata gidilecegi, yapilan agiklama
igerisinde yer alir (BOA MV. 227/77).
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Bununla birlikte Subay Mehmed Arif’in hatiralari, meseleye, calisanlar
acisindan bakmay1 miimkiin kiliyor. Onu yukaridaki diger 6rneklerden ayiran
ise yine 20. ylizyilin basinda iizerinde durulan hususlar1 bir arada sunmasi ve
katlandig1 zorluklara ragmen bodyle bir talepte bulunmayarak farkli bir yol
izlemesidir. Yiizbast Mehmed Arif Harp Okulu’ndan 1905’te miilazim-1 sani
(astegmen) olarak mezun olduktan sonra iistlendigi askerlik gorevini kendi
ifadesine gbére maddi ve manevi mahrumiyetler icerisinde yerine getirmeye
calismistir. “Giyabi kura” ile ve yiizbasilik riitbesiyle Yemen’e tayin emri
kendisine 15 Mart 1914°te teblig edilir. Ancak sagliginin sicak memleketlerde
gbrev yapmaya misait olmadigina dair bir rapor almasi halinde Yemen’e
gitmekten kurtulabilme sansina sahiptir. Nitekim Erzurum’daki askeri
hastaneden saglam raporu almak i¢in bir kahvede sirasini beklerken yanina
yaklagsan sivil bir sahsin “Beyefendi, isterseniz viicudunuzun sicak
memleketlerde gorev yapmaya miisait olmadigina dair bir rapor verilmesini
temin edeyim.” teklifini kabul etmez (Ozel, 2015, ss. 555-556). Mehmet Arif;
Harput’tan, 5 Haziran 1914 giinii Diyarbakir-Siverek-Urfa yoluyla Halep’e
uzanan yolculugu esnasinda bes yasindaki kizin1 kaybeder. (Hudeyde’de) Gerek
kaybettigi cocugunun acisi gerekse sicak ve rutubetten bitkin bir haldedir. Su,
tuzlu oldugundan icememektedir. Nitekim yasadig1 zorlugu “Gergek cehennem
hali bu olsa gerek! Bu durumda dahi bir yudum su bile igememek!” seklinde
tarif eder (Ozel, 2015, ss. 557-559). Mehmet Arif gorevi esnasinda sik sik
hastalanmasina ragmen tebdilihava veya gorev yeri degisikligi talebinde
bulunmaz. Aslinda onun ifadeleri iklim sebebiyle hastalanma iddialarinin her
zaman bir kagis yolu olarak goriilemeyecegi, insanlarin gergekten sagliklarini
kayip ettikleri fakat bununla miicadelede yer degisikligi talebi yerine bazen
hastaliga katlanma yolunu da secebildikleri anlamina geliyor.

Hastalik, yine cezay1 bir siire tehir veya tamamen af igin uygun bir gerekcedir.
Ancak 1853’de Zaptiye’de tutuklu bulunan suglulardan hasta olanlarin Gureba
Hastanesinde tedavileri esnasindaki gozetim sorunlari sebebi ile hastaneye
gonderilmeyerek bulunduklar1 yerde tedavi edilmelerinin Evkaf-1 Hiimayun
tezkiresi ile Meclis-i Vala’ya sunulmasi, onlarin diger hastalar ile birlikte
bakilmasina yonelik sorunlart ifade ediyor (BOA A. MKT. NZD. 101/3).
Dolayisiyla hasta mahktimlar i¢in askeri hastanelerin kullanilmasi daha uygun
goriilmektedir. Nitekim ayn1 y1l Girit Valisi’ne hitap eden bir belgede kimsesiz
ve fakir hasta mahkamlarin askeri hastanelerde baktirilmasi dile getirilir. Ancak
Serasker, doktorlarin bunlart muayenesine merhamet geregi izin verilse de
hastanelerin levazim ve ilaglarmin yiiz kiside bes kisi hasta oranina gore
hesaplanarak tahsisatin ona gore yapildigi, mahkimlarin askeri hastanelerde
bakilmas1 durumunda askerlerin zor durumda kalacagi cevabini verir. Kaldi ki
askeriyeden ¢ikarilarak memleket hapishanelerinde prangaya vurulanlarin tekrar
askeri hastanelere alinmasinin mahzurlu olabilecegi kanaatindedir (BOA A.
MKT. UM. 127/82).
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Agir veya miizmin hastaligi olan suglular tedavinin Otesinde Ssaliverilme
isteginde bulunabilirdi. Talep kabul edilmese de 1858’de bes sene pranga cezasi
olan, bunun ii¢ senesini ¢eken Manastirli Hifz1 Bey i¢in ziyadece hasta oldugu
ve tebdilihava etmedikge saglhigina kavusamayacagi kaydi, bunlardan biridir.
Mesele Meclis-i Vala’da gorisiildiigiinde siiresi bitmeksizin tahliyenin kanunen
miimkiin olmadig1 ancak gercekten hasta ise uygun bir yere yerlestirilerek
tedavi ettirilmesine karar verilir (BOA A. MKT. UM. 312/66). Diger taraftan,
1850 tarihli bir belgede hasta olan mahkimlarin iyilesinceye kadar gegici olarak
prangadan ¢ikarilip tahliye edilmelerinde sorun olmadigi ancak bunun
biitiiniiyle tahliyeleri anlamina gelmedigi ve iyilestiklerinde cezalarinin geri
kalan kismini tamamlayacaklari belirtilir (BOA HR. MKT. 31/57). 1860 tarihli
bir belgeye gore katl vakalarindan dolay1 hapiste bulunan mahkamlardan hasta
olanlarin sagliklarina kavusuncaya kadar kefalet ile tahliyelerinin istenmesine
devam edilmektedir (BOA A. MKT. UM. 391/37). 1862’de hirsizlik sugundan
tutuklu olan hasta ve hayatindan {imit kesilen Mustafa’nin istek iizerine gecici
olarak tahliye edildigi Kastamonu Meclisi’nin yazisindan anlagilmig, durum
Meclis-i Vala’da goriisilmiis ve burada saghigina kavustugu takdirde
mahkimiyet miiddetini tamamlamasinin uygun bulundugu karar1 alinmistir
(BOA A. MKT. UM. 553/21). 1898’de de Mersin’de tutuklu bulunan Doktor
Terziyan, kalp hastalig1 sebebi ile hayatinin tehlikede oldugunu ve durumunun
doktor raporuyla tasdik edildigini belirterek benzerleri gibi kefalet-i nakdiye ile
Zabita Nezaretinin kontroliinde evinde tedavi edilmesine izin verilmesini,
boylece “hayatimin muhafazasina miisaade buyurulmasi”ni talep eder (BOA
DH. TMIK. M. 48/21).

1860 tarihli bir belgede yapilan agiklamada hasta erkek ve kadin mahkamlara
yonelik uygulamaya dair daha fazla bilgi veriliyor. Buna gore, tutuklu hastalarin
tedaviye ihtiyag duyduklari doktor raporu ile bildirildiginde hastanelere
gonderildikleri fakat kadinlara mahsus hastane bulunmadigindan bunun yalniz
erkek mahkamlar i¢in uygulandigini hatta daha dnceki kanun geregince cinayet
sucu ile ceza alanlardan agir hasta olanlarin kefalet ile evlerine gonderildigi ve
her on beg giinde bir kere doktor génderilerek muayene olduklari ifade edilir.
Ancak yeni kanunda buna dair agiklik bulunmamaktadir ve hasta kadin
mahkimlar konusunda ne yapilacagi bilenememektedir. Zira erkek mahkamlar
hastaneye c¢ikarilip kadinlarin hasta olarak hapiste kalmalar1 uygun
olmayacaktir. Aslinda bu yazinin kaleme alinma gerekcesi bir Hristiyan kadin
mahkimdur. Muayene edilmesine dair alti ¢ocugu tarafindan arzuhal verilen
altmis bes yasindaki kadinin, bir ispitalyaya gonderilmesi miimkiin olsa da
yoneticileri diiglindiiren Miisliiman kadinlar i¢in bdyle bir imk&nin olmamasidir
(BOA 1. DH. 452/29952).

Burada, vahim durumlar1 vurgulanarak doktor raporu ile desteklenen toplu
tahliye basvurularindan da bahsetmek gerekiyor. Hapishane-i Umumi’deki



70 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

tutuklulardan kotirim, ama, ihtiyar veya ¢ok sayida yetimleri olup bakacak
kimsesi bulunmayanlarin belirlenmesine yonelik ¢alismadan bahsedilirken, bu
gibi padisahin af ve merhametine muhta¢ olanlar arasinda hastalarin
zikredilmesi ihmal edilmez (BOA 1. DH. 814/65703). Nitekim 1880°de doktor
muayenesi sonrasi rahatsizliklar1 belirlenen ve onaylanan on alti kisinin
kayitlara gegtigi goriiliyor (BOA 1. DH. 814/65703). Ayni yil Adliye ve
Mezahib Nezaretinin bir yazisinin konusu da vilayet hapishanelerindeki hasta
ve yaslt mahkimlarin kalan siirelerinin affina dairdir. Burada zikredilen
orneklerden biri; yas1 yetmis besi askin sagir, kotiiriim ve is goremez durumdaki
bir mahkdmdur. Digeri ise bes seneden beri sag ayaginda ortaya ¢ikan yara ile
sakat kalip durumu doktor tarafindan verilen rapor ile onaylanan gergekten
merhamete muhtag bir kisidir (BOA 1. DH. 810/65480).

Hasta mahktmlar, bagkalarinin onlar adina talepte bulunmasina yol agabilecek
kadar zor durumda kalabilmekteydiler. Ornegin, 1847°de, yedi-sekiz aydir
hapishanede olan Izmirli Hiiseyin’in ailesi, Hiiseyin’in hastalandigim beyan
ederek tahliyesini istemislerdi (BOA A. MKT. 72/80). 1849°da hapishanede
iken ciddi bi¢imde hastalanan Miinife Hatun’un tahliyesi i¢in babast Osman,
Meclis-i Vala’ya bagvurur (BOA A. MKT. 167/89). 1864’te Sakiz Kalesi
sorumlusu Binbasi Haci Ali’yi harekete gegiren durum, mahkimlarin
sayilarinin fazla olmasi ve bulunduklar1 zindanin rutubetinden pek ¢ogunun
hastalanmas1 bazilarinin da 6lmesidir. Binbagi Haci Ali’nin istegi, mahkiimlarin
bagka yere nakledilmeleri i¢in izin verilmesidir. Kaledeki biiyiik ve kiigiik
zindanlardan biri yirmi (yirmi bes) digeri sekiz-dokuz kisilik oldugu halde, s6z
konusu iki zindana elli dort kisi konmus ve bunlardan on yedisi hastalanmustir.
Bir doktor tarafindan tedavileri yapilmakla birlikte ikisi 6lmiis, on besinin ise
hastaliklart devam etmektedir. Doktorun ifadesine gore, bir siire daha bu
zindanlarda kaldiklar1 takdirde telefleri kaginilmazdir. Fakat merkezden verilen
cevapta, baska bir yere naklin olamayacagindan dolayr zindanin rutubetten
kurtarilmasinin garesine bakilmasi 6nerilir (BOA MVL. 792/55).

Hastalik gerekgesinin siirglin cezasi affi i¢in de kullanildigi ¢ok sayida 6rnek
mevcuttur. 1848’ de Belgrad Kalesi Muhafizi Mehmed, Istanbul’a génderdigi
yazida bir senedir siirgiin edildigi Belgrad Kalesi’nde bulunan Samli Sibli
Urban’in, ailesiyle birlikte iklime uyum saglayamayarak hastalandiklarindan
dolay1 affedilmesi veya baska bir yere nakledilmesi talebini iletir (BOA A.
MKT. 140/15). Kirege konulmak iizere yola ¢ikan Kiirk¢ii Agop da
hastalandigindan Tekirdag’imna siiriilmesi uygun bulunur (BOA C. ZB. 1/13).
Kibris Mutasarrifi tarafindan kaleme alinan 1864 tarihli belgede ise Kibris’ta
siirgiin Eski Cidde Kaymakam Ibrahim ve beraberindeki ii¢c kisinin oranin
havasi ile uyum saglayamayarak hastalandiklar1 belirtilir. Ardindan daha 6nce
¢ok zor bir durumda olan bu Kkisilerin iginde bulunduklari perisan hale
merhameten affedilmeleri yahut Ibrahim A§a’nin Trabzon ve Canik,
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digerlerinin de Sam ve Halep taraflarina gonderilmelerinin teklif edildigi
hatirlatilir ve gegen bir aylik siirede iclerinden Yusuf Kanaci’nin vefat ettigi
kay1t edilir (BOA MVL. 792/57).

Talebin yaninda sonuca dair de bilgi sahibi oldugumuz 6rneklerden biri 1878’de
Kibris’ta kiirek cezasina mahkim Yanyali Dimitri’nin hasta olan annesinin
tedavi caresine bakmak iizere cezasinin kalan kismimin kalebentlige tahvil
istegidir. Aslinda kiirek cezasinin kalebentlige tahvili “irade-i seniyye” ile olsa
da yetkililer cezasinin bitmesine daha ii¢ ay siiresi olan Dimitri’nin gergekten de
annesi ile ilgilenecek baska kimse olmadigimi dikkate almaktadir (BOA DH.
MKT. 1323/96). Oysa siirgiin olarak Sumnu’da bulunan ve kirk giinii kalan
Omer Aga’nm ailesi hasta oldugunu belirterek tahliye isteginde bulunduklarinda
Meclis-i Vala’daki goriismenin ardindan Silistre Valisi’ne kanuna gore ceza
stiresini tamamlamadan birakilmasinin miimkiin olmadig1 bu sebeple gérmek
istiyorlarsa ailenin Sumnu’ya gitmesi karari iletilmisti (BOA A. MKT. UM.
360/41). 1861°de Magosa’ya siiriilen ve daha sonra Sakiz Adasi’na gonderilen
sahislardan hasta olan bes kisinin siirgiin yerlerinin de izmir’e degistirilmesi
uygun bulunur. Talepte bulunanlar fena hilde hasta olduklarini ileri siiren beg
kisidir. Iddialar1 doktor muayenesi ile dogrulandiktan sonra degisiklik
gerekgesi, bu vaziyetin devamui halinde hastaliklarinin siddetlenecegi hatta
oliimle sonuglanacaginin anlagilmasidir (BOA A. MKT. MVL. 133/45).

izin Talebi

Sadece kendi hastaliklari i¢in degil aile iiyelerinin hastaliklari i¢in de ¢alisanlar
amirlerinin iznini talep edebilirlerdi. Bu da makul bir gerek¢e olarak kabul
edilir. Ancak olumlu yanmit alinmasinda ¢ok daha az sansa sahiplerdi. Nitekim
1904°’te Istanbul’daki oglunun hastaligi sebebiyle on bes giin izin isteyen
Yenisehir Kazas1t Kaymakami Yusuf Fehmi Bey, olumsuz cevap alir. Yapilan
aciklamada saglik sorunlari ile izin talebinde bulunanlarin ileride baska bir yere
tayin edilmek iizere azilleriyle yerlerine baskasinin atanmasina dair yapilan
duyuruya atif yapilmasi merkezin asil endisesini dile getiriyor (BOA DH. MKT.
837/49). Istanbul’da hasta bulunan kardesiyle goriismek ve kardesini
tebdilihava amaciyla baska bir yere gotiirmek igin iki ay izin isteyen Vilayet
Mektubi Kalemi mimeyyizi Ali Riza Efendi’nin talebi, Kosova Valiligi
tarafindan Dahiliye Nezaretine iletilir. Ancak Nezaret, Ali Riza Efendi’nin
kardesiyle haberlesebilecegi, dolayisiyla goérevinden ayrilmasinin uygun
olmadig1 gorisiindedir (BOA DH. MKT. 927/38). Yine 1907 yilinda Ankara
Valiligi tarafindan Dahiliye Nezaretine iletilen dilek¢esinde Vilayet Terciimam
Ferid Bey, o sirada Konya’da bulunan kalp hastasi babasinin hastaliginin
siddetlendiginden bahisle hayatinin son anlarinda ziyaret ve miimkiin olursa
Istanbul’daki evlerine gotiirmek ig¢in on giin izin ister. Merkezin cevabi
vazifesinden ayrilmamasi, herhangi bir yere gitmesine izin verilmemesi
yoniindedir (BOA DH. MKT. 1170/59).
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Dolayisiyla aile iiyelerinin hastalik gerekcesi ile yapilan izin taleplerinin
yoneticilerin onaymi almakta c¢ok basarili olmadigi sdylenebilir. Calisanin
hastalig1 dogrudan gorevin ifas1 bir baska ifadeyle islerin yiiriitiilmesinde sorun
anlamina gelmekle birlikte aile tiyelerinin rahatsizliginin katlanilabilir sahsi bir
mesele olarak yorumlanmasi miimkiindiir. Bu, 6zellikle yukaridaki 6rneklerle
birlikte distintildiigiinde merhamet geregi izin verilen vakalari yok saymak
anlamina gelmez. Ancak s6z konusu gerekcenin gorev yerinden ayrilmak i¢in
kullanilmasi, olumsuz tavri kuvvetlendirmis ve yoneticileri siipheci kilmistir.
Ornegin 1901°de Rodos’a gitmek isteyen tesrifat memurlarindan Ahmed
Muhtar Efendi’nin, babasi Osman Suri Efendi ve annesinin agir hasta
olduklarindan kendini israrla ¢agirdiklart bu sebeple {ic ay izin verilmesi
isteginde bulundugunda ailenin gergekten hasta olup olmadigi bir telgraf ile
sorulur ve babanin iyilestigi bilgisi alimir (BOA BEO. 1630/122206).

1909°da Istanbul’da bulunan Jandarma Asim, babasimin hasta oldugunu
belirterek izin talebinde bulunur. Fakat muayene edilen babanin gozlerindeki
rahatsizhigin goérmesine engel teskil etmedigi ve diger azalarinda da bir sorun
olmadigi, bu sebeple gecimini saglamasina engel bulunmadigi haber alinir.
Manastir Valiligine hitap eden yazida Asim’in cezalandirilmasinin tabi oldugu
kaydedilirken kaza idaresinin merkeze gonderilen bu gibi taleplerde arastirma
yapmaksizin mazbata tanzim edilmemesi konusunda uyarilmasi ve sorumlular
hakkinda kanuni takibat {izerinde durulmasi merkezdeki yoneticilerin bu
konudaki hassasiyetini gdsteriyor (BOA DH. MUI 19-1/22). 1901°de ayri
yasadigr halde kendini hasta kardesine yardimci gostererek askerlikten muaf
tutulmak isteyen Yusuf da amacina ulasamayanlardan biridir. Zira Yusuf’un
dilekgesi 1lizerine yapilan arastirmada her ne kadar kayitlarda bir arada
goriinseler de koy halkinin ifadesi ile evlerinin on bes seneyi askindir ayri
oldugu ortaya ¢ikmistt (BOA DH. MKT. 2559/46).

Biirokraside Hasta Ziyareti

Sosyal agidan Oonemli olan hastalara ilgi gosterme, biirokratik iligkilere de
yansimustir. Ozellikle dogrudan Padisah tarafindan hastaligin seyri ve iyilesme
temennisi resmi yazigmalara konu olur. Hatta Padigsah kimi zaman bagka birini
hastayr ziyaretle gorevlendirir. Yoneticinin hasta memurun saghg ile
ilgilenmesi ve bilgi istemesi insani bir iliski bigimi oldugu gibi islerin
diizenlenmesi ve muhtemel bir planlamaya gitmenin gerekliligini tespit amacini
da tastyor olmali. Elbette gosterilen ilgi ile a¢iga vurulan nezakete hastanin
siikran ve minnet hissini ifade ederek karsilik vermesi beklenir. Boylece taraflar
arasinda esitsiz bir bagimlilik iliskisi kurularak alan taraf minnetinin geregi
olarak verene sadakatle bagliligini sunmaya hazir hale gelir. Ornegin, 1823’te
Rumeli Valisi Mehmed Pasa, Padisah’in kendisinin hastaliktan kurtulmasindan
duydugu memnuniyet ve iltifattan haberdar oldugunda ne kadar miitesekkir
oldugunu gonderdigi belgede ayrintili bir sekilde dile getirir (BOA HAT
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877/38850). 1880°de Mavroyani Efendi ile Yaver Arif Bey, hasta olan Ali
Nizami Pasa’ya ziyarete gonderilir. S6z konusu kisinin sagligina kavustugu ve
ertesi giin baz1 énemli meseleleri halledecegi, 6biir giin de Saray’a giderek bu
biiytik liitfa nail olmasindan dolay1 tesekkiir edecegi bildirilir (BOA Y. PRK.
BSK. 4/28). 1892’de Defter-i Hakani Nazir1 Riza Pasa’nin hastalig
miinasebetiyle Padisah tarafindan hatirinin sorulmasi i¢in Kol Agas1 Ragip Bey
gonderildiginde ise hastaligimin soguk algmligi oldugunu belirten Riza Pasa
kendisine gosterilen ilgiden son derece memnun ve miitesekkir olur (BOA Y.
PRK. BSK. 28/69).

Sonug¢

Buraya kadar hastalik deneyimi gibi kapsamli bir konu, belli bir kaynak grubu
tizerinden dar bir alanda sinirlandirilarak incelenmeye ¢alisildi. Meselenin ele
alinmasi esnasinda okuyucunun dikkatini ¢eken hususlardan biri muhtemelen
metnin bireylere dayanan ornekler {izerine kurgulanmasi olacaktir. Boyle bir
kurgu ve anlatim tarzi giriste yaptigimiz agiklamaya ragmen miinferit
hikdyelerin tarihi degeri konusundaki elestirinin giindeme gelmesine engel
olamayabilir. Diger bir elestiri ise, belgelerdeki bireylerin bir kurum veya
imparatorluk idari otoritesi tarafindan olusturulmus kayitlar vasitasiyla
konustuklar tizerinden gelebilir. Bir baska ifadeyle kaynak grubunun gesitlilik
arz etmedigi ileri siiriilebilir. Fakat sz konusu belge grubu ile yaklagim tarzinin
hastalarin hastalikla bas etme c¢abalarinin 6nemli bir yoniinlin izlenmesine
imkan tamidigi kanaatindeyiz. Kaldi ki bireysel taleplerin takibi sadece
Osmanlida hasta rolii ile istekleri degil degerlendirilmelerine yonelik de zengin
bir icerige sahiptir. Boylece hastalarin hastalikla basa ¢ikma g¢abalarini Siyasi
iktidar temsilcilerinin kargiliklariyla birlikte okuma firsati elde edebiliyoruz.
Aslinda bu karsilagmaya hastanin bakimi yaninda temsilcileri olarak beliren
hasta yakinlar1 da eklenmeli. Ancak kars1 karsiya geliste taraflari belirlemekteki
kolaylik, iliskiler s6z konusu oldugunda ayni 6l¢iide gecerli degil. Zira konunun
merhamet, hak edig, sorumluluk ve mesruiyet meselelerini de igermesi iligki
aginin ¢dziimlenmesini oldukca zorlastirtyor. Iste boylesine farkli boyutlar1 olan
bir caligma, arastirmaciy1 dncelikle bireyin tecriibelerine ve onlarin hikayelerine
dayanmaya yoneltiyor. Birbirinden farkli her bir 6zel hikayenin birlestigi nokta
ise hastalar ile saglikli bireyler arasinda hastalik deneyimi tizerinden kurulan
iligkilerin tip tarihi ¢aligmalarinda yeni okumalara katkida bulunabilecegidir.
Boylesi okumalar Tiirk tip tarihini ilerleme ve doktorlarin basari hikayelerine
dayali bir anlatim olmaktan g¢ikarma cabalarina hiz kazandiracaktir. Zira tip
tarihi alaninda gerekli tibbi bilgi birikimine sahip olmak yaninda saglam bir
tarih perspektifinin gerekliligi, artan bir Olgiide kabul gormektedir. Diger
taraftan 19. ytizyil ile 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde tibbi konularin dénemin siyasi,
kiilttirel ve toplumsal tarihinden soyutlanmadan incelenmesi Tiirk modernlesme
tarihi yazimina da yeni acilimlar saglayabilecektir.
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