SOVYETLER BIRLIGI VE CIN HALK CUMHURIYETI

Dr. Tiirkkaya ATAOV
Giris:

Sovyet-Cin anlasmazlign «bazan hareketli, bazan sessiz fakat
uzun zamandanberi kaynayan bir volkan» (1) gibi, birden patlya-
rak son yillarin en cok tartisilan konularmmdan biri oldu. Bu iki
devlet arasinda baglarin bugiinkii durumu hakkinda genel olarak
lic goris ileri siirtilityor. Bunlardan birincisine gore, Moskova ile
Peking arasinda goriis ayriligi diye bir sey yoktur. Her ikisinin de
amact komiinizmin diinyay1 ele gecirmesidir. Bugiin, her ikisi de,
diin oldugu gibi, isbirligi ile bu amaca dogru duraklamadan yiirii-
mektedirler. Gene bu goriisii savunanlara bakilirsa, Sovyetlerle Cin
arasinda ayrilik eldugunu séyleyen ve yazanlar komiinist diinyanin
yakinda kendi i¢inde ihtilafa diisecegi kanisini uyandirmaga calisa-
rak Bati hiikiimetlerinin komiinizme karsi koyma giiciinii azaltmak
Jsteyen komiinist efilimli kimselerdir. Tkinci goriise gore, Sovyetler
ile Cin'in biribirinden kopmalari kacinilmazdir. Her ikisinin ulusal
cikarlar artik, biribirlerine zit yonlerde gelismektedir, Kirk-alt: yil-
lik cabadan sonra belirli bir yasama seviyesine ulasan Sovyetler
niikleer savasm senuclarim géze alamayan status quo taraftar: bir
devlet olmustur. Kalabalik bir niifusa ve ihtilalci bir ruha sahip
olan Cin ise kendi sorunlarini ¢6zmek icin degisik yonde bir dis
politika uygulamak zorundadir. Gene bu goriise gore, her iki devle-
tin D1 Mogolistan ve Sinkiang gibi sinir stirtiinmelerinden otiirii
aralary gittikce acilacaktir. Uclincii goriisii de soyle 6zetlemek miim.
kiindiir: Sevyetler ile Cin komiinistleri arasindaki baz1 uyusmazlik-
lar, son yillarda yiizeye cikmistir, fakat bu ayriliklarin tam bir kop-
maya kadar gidecegi soylenemez.

(1) Milton Kovner, «The Sino-Soviet Dialogue,n Current History, C, ALV, No, 263
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Sovyetler’le Cin komiinistlerinin iktidara gelmeden onceki mii-
nasebetlerindeki stirtiinmelerden baska, ikisi arasindaki ilk fark
Kruscov'un Stalinizmi takbih ettigi Sovyet Komiinist Partisinin Yir-
minci Kongresinde ortaya cikti. Cin'in «Komiinizme gecis yolu
olarak komiinlerin secmesi ve bununla da kalmiyarak Cin tecriibe-
sinin biitiin az gelismis iilkeler icin o©rnek olacagini ilan etmesi,
bundan da Mao’nun orijinal bir Marxist diistiniir oldugu anlami-
nin ctkmasi anlasmazhign arttirdi. Sovyetler'in feza basarilarindan
sonra Cinlilerin Komiinist Blokun Bati'dan daha giiclii olduguna
inanmasi ve Formoza krizini varatmak ve somiirgelerin ulusal kur-
tulus hareketlerini daha acik desteklemek gibi daha aktif blir dis
politika uygulamasina taraftar olusu Moskova ile Pekin'in strateji
anlayisinin daha farkli oldugunu gosteriyordu. Anlasmazlik Cin'in
Moskova'ya yirmi-bes sorusu ile zirvesine ulasti. Fakat Sovyet-Cin
miinasebetlerine sadece anlasmazlik acisindan bakmak yanhs olur.

A. Sovyetler Birligi ile Komiinist Cinlilerin Gecmisteki Miina-
sebetleri :

Cin komiinistlerinin iktidara gelmeden 6nce Sovyetler’le olan
miinasebetlerini gézden gecirmek, hem gerive uzanan bazi siirtiin-
meleri tesbit, hem de Pekin'in Moskova'dan egemen davranislarinin
nedenlerini anlamak icin gereklidir. Cinlilere go6re, Moskova 1920’
lerde yaptigr yanlisi bugiin somiirge ve yari-somiirgelerde gene tek-
rarlamaktadir,

1917 Sovyet Ihtilali bdz1 Cinlileri etkilemisti. (2) Bunlar Mark-
sizmi Cin'in sorunlarini ¢gozecek bir anahtar ve daha sonra da Le-
ninist taktikleri huzursuzluktan faydalanacak bir yontem olarak
kabul ettiler. (3) Ekim Ihtilalinden sonra bir yil icinde Cin’deki ba-
z1 aydin gruplar icinde Marxist cevreler orgiitlenmege baslady, (4)

(2) Mao soyle diyor: «Cinliler Marksizmi Rusya yoluyla buldular, Ekim Thtilalinden
once, Cinliler sade Lenin ve Stalin’i degil, Marx ve Engels’i de bilmiyorlardi».
Mao Tse-tung, Selected Works. Peking, Foreign Languages Press, 1961, s. 413.
(3) XKarl A. Wittfogel, «The Influence of Leninism-Stalinism in China,» The Annals
C. 277 (Eyliil 1951), s. 22 - 35. | :
(4) Cin Komiinist Partisinin oldukca kammasilc gbriinen gelismesi dort devreye ay-
rilabilir: C’en Tu-hsiu’nun tnderlifinde (1918 - Agustos 1927); sehirlerde bas
kaldirmalar (Agustos 1927 - Ocak 1931); Cin’e dénen ogrencilerin  onderliginde
(Ocak 1931 - Ocak 1935); Mao Tsetung’un 6nderliginde (Ocak 1935°den

bugiine. )
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Peking Universitesi Edebiyat Koleji Dekani C'en Tu-hsiu ile ayn:
iiniversitenin Kiitiiphane Miidiirii Li Ta-cao Marxist gruplar kur-
maga basladilar. Mao Tse-tung adl1 bir ©grenci de Qangm’c.la bii;:
Marxist grup hazirlamakla mesgiildii, C'en Tu-hsiu bu egilimleri
birlestirmek igin bazi ihtilalcileri bir araya getirerek Mei-cu P’ing-
Jun adli haftalik bir dergi ¢ikmasina onayak oldu. 1919 baslarin-
da da Ruslar Cin'in giineyinde bir ihtilalei hiikiimet kurulabilece-
gini diisiinmege basladilar. 1920 Baharinda Komintern Cin'e Voi-
tinski ve Yang Ming-cai adli iki ajan yollad. Onlarin yardimlariyla
Sanghay'da bir genclik kiiliibii kuruldy. Buna benzeyen kuruluslar
Cin’in diger bolgelerinde biribirini takip etti. Cang Kuo-t'ao Pekin’
de, Mao Tse-tung Hunan'da ve Tung Pi-wu Hupeh'de hiicreler kur-
dular. Bu arada Paris’teki hiicreyi kuranlar da Cu En-lai ve Li Li-
san oldu. Sanghay'da komiinist genclik dernegi yiiz kisi ile baslada.
iki Bolsevik organi yayma basladiktan baska «Yabanci Diller Oku-
lu» adi altindaki bir tesekkiil de Cin'de kalip is gorecek ya da Sov-
yet Rusya Uzak Dogu Komitnist Universitelerine yollanacak ihtilal-
ci yetistiriyordu,

Cin Komiinist Partisi Birinci Kongresini Temmuz 1921'de
Sanghay'da yapti. Bu kongre Dr. Sun Yat-sen ile isbirligi kararim
almist1. (5) Ilk kongreden sonra bir ka¢ ay Cin Komiinist Partisi
faaliyetine miidahalesiz devam etti. Fakat Komitinistler Cin'de etkili
olamiyordu. Cin'de Kuomintang’'in daha cok taraftarlari vardi, ama
disiplin ve orgiit zayifti. Bu zaafi komiinistler ortebilirlerdi. Parti
Merkez Kurulunun Agustos 1922 tarihli ©zel toplantisinda Komin-
tern temsilcisi Maring Kuomintang'a sizmayi ve onu ele gecirmeyi tav-
siye etti. Bolsevik temsilcisi Adolph Joffe Ocak 1923'de Dvi. Sun ile
soriiserek komiinizmin Cin'de bugiinkii kosullar altinda kurulama-
vacaginl ve Cin'in en onemli sorununun ulusal birlik ve egemenlik
oldugunu soyledi. Cin Komiinist Partisi Uciincii Kongresinin Hazi-
ran 1923 tarihli Manifesto’su Kuomintang’i «ihtilalin merkezi kuv-
veti» olarak kabul ediyor ve biitiin ihtildlcileri Kuomintang etrafin-
da toplanmaga davet ediyordu.

Ister Cinli, ister Rus olsun, komiinistlere gore, Peking Hiikii-
metinin iktidardan diistiriilmesi, milliyet¢i kuvvetlerin zaferi ve

(5) Cin kapitiilasyonlarinin kaldinlmasini  istiyen bazi yurtseverler Cin bagimsiz-
hin uwgrunda miicadele icin Dr. Sun Yatsen’in onderliginde Kuomintang Parti-
sini kurup iktidara gelmek istiyorlardi, Li Chien-nung, The Political History
of Ching; 1848 - 1928, Princeton, New Jersey, D, Van Nostrand, 1956, s, 436 - 505,
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yabancilarin yurttan cikarilmasi Marxist diyalektik miicadele ve
Leninist strateji ve taktik iginde kacimilmaz gelismelerdi. Fakat li¢
yil icinde beklenmeyenler basa geldi. Sovyet temsilcisi Michael Bo-
rodin Kuomintang iistiindeki etkisini kaybetti, Komintern'in Cin
stratejisi yenilgiye ugradi ve Kumintang1 eline geciren Ciang Kai-
sek yiizlerce Cinli komiinisti oldiirttii. Bu basarisizlig1 bir yandan
Borodin'in Ciang Kai-sek’in radikal sloganlarina inanarak destek:
lemesi, diger yandan da Sun Yat-sen ile Lenin'in dliimleri kolaylas-
tird1, Cang harekete asag1 smif adina degl, orta simif adina katilnnas-
t1. Sun Yat-sen'in oliimii ile parti ici cekismeler ve entrikalar biri-
birini kovaladi. Bundan faydalanan Ciang Kai-sek oldu. Lenin’in
liimii biiyiik yarilmalara yol acty, Stalin ile Trotski arasidaki go-
riis ayrilig1 Cin’e kadar uzanarak hiicrelere bile indi. Cin'deki basa-
risizhigl belki Lenin ile M. N. Roy arasindaki goriis farklar: da etki-
ledi. (6) Lenin komiinistlerin Kuomintang gibi orta smf ihtilalci
hareketlerle ittifak vapmasina taraftardi, (7) Kominternin 1920
ikinci Kongresinde Cin'de ve diger Asya iilkelerinde komiinist ihti-
lallerinin stratejisinin hazirlanmasina yardim eden Hintli ihtilalci
Roy ise smif catismasmin gelistirilmesi iistiinde duruyordu. (8) Bi-
ribirine zit bu kavramlar uzlastirilmaga c¢alisilmis, uygulanmis ve
basarisizhiga ugramist.

Komiinistlerin Kuomintang'a bu derece yaklasmalarimin ne-
deni Ciang Kai-sek'in sagcilarla isbirligi yapmasini engellemek
amacl olabilirdi. Ciang Kai-sek koministlerin yardimi ile Sanghay’a
oirdigi zaman banka cevrelerinden kredi pesinde kostuguna dair
baz1 dedikodular yayllma,ktaydl. Komiinistlerin gériisiiyle Ciang
Kai-sek gibi bir ihtilalci i1htilal-aleyhdarlariyla bu derece isbirligi
vapamazdi. Ciang Kai-sek ise Sanghay’a girdikten bir siire sonra bir
«temizleme hareketi» ne giriserek komiinistlerin etkisi altinda olan
isci tesekkiillerini dagitip 600 kadar isciyi oldurttiikten sonra Sang-
hay'daki is adamlarindan kredi ald1 ve Nanking'daki yeni bir Kuo-
mintang Merkez Yonetim Kurulu ve yeni bir Milli Hiikiimet kurdu.

(6) Robert C. North, «The Sino-Soviet Alliance» The China Quarterly. No. 1
Ocak - Mart 1960), s. 51.

(7) Justus M. van der Kroef, «Lenin, Mao and Aidit » The China Quarterly. No, 10
(Nisan - Haziran 1962), s. 28.

(8) Robert C. North, «M. N. Roy and the Fifth Congress of the Chinese Communist
Party,» The China Quarterly. No, 8 (Ekim - Aralik 1961), s. 184 . 195. ikinci
Komintern Kongresindeki goriis farklars icin bak: Allen S. Whiting, Soviet
:’ﬂfiﬂiﬁs in China; 1917 - 1924, New York, Columbia University Press, 1954, s,

2«88 '
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Cin komiinistleri aleyhine olan bu gelismeler Parti Merkez Ku-
rulunun 6zel bir toplantisini gerektirdi. 7 Agustos 1927'deki bu top-
lantida C’en Tu-hsiu énderlikten uzaklastirild: ve partinin diger ile-
ri gelenleri de degistirildi. Stalin'in tavsiyesi fizerine, toplantida
komiinistlerin Kuomintang’in sol kanadinda kalmasi ve bu kanat-
taki halk desteginin Kuomintang onderleri aleyhine cevrilmesi ka-
rarlastirildr. Fakat bu taktigin de yanlisligi, cok gecmeden, anlasil-
di. Kuomintang’in halk destegini onderler aleyhine cevirmek icin
zaman gecmisti. Bu olsa olsa Ciang Kai-sek partinin basinda kuv-
vetlenmeden olabilirdi. Fakat 6zel toplantida alnan karardan do-
gan suc, Cin Komiinist Partisine yiiklendi. Daha dogrusu, bu taktik-
ten dogan hatiyr kimse fistiine almak istemiyordu. Mao da o ozel
toplantida Kuomintang ile isbirliginin istenmedigini - soyliiyor-
i (o

Cin Komiinist Partisinin basinda bulunanlar, artik, C'en Tu-
hsiu gibi, «dikkatli» bir politika uygulamak istemiyorlardi. Zaten,
7 Agustosta baslayan 6zel toplantidan alti giin 6nce Kuomintangin
sol kanadimin onciiliigii  altinda Nangang'da bir ayaklanma olmus
ve Yeh Ting, Ho Lung ve Cu Te kumandas: altindaki 20.000 kisilik
kizil kuvvet de bu ayaklanmada epeyi rol oynamisti. Bu olay silahli
miicadelenin ilki olmast bakimindan ©nemlidir. (10) Bu ayaklan-
mayl1 Madam Sun Yat-sen de desteklemisti. Nancang olaylar1 Cin
komiinistlerine yeni bir ihtilal devresine girildigini miijdeliyordu.
‘Hattd 24 Eyliil - 2 Ekim tarihleri arasinda komiinistler Svatov seh-
rine hikim bile oldular. Fakat cok gecmeden ihtilalci ordu cekil-

4 mek zorunda kaldj. Kuomintang’in sol kanadina dayanma taktigi
biitiintiyle fiyvasko vermisti. Geri cekilme baslamadan iki giin 6nce
Pravda hald «yeni ihtiladlci devre» den soz ediyordu. (11) Kasim
1927'de Hai-lu-feng'de bir Sovyet kurma girisimi de bastirildi, (12)

Komintern'in 1928 Altinct Kongresinde Cin'de Kuomintang'in
disinda bir siladhli baskaldirma yolunun denenmesine karar verildi.
Bu karari veren Komintern su ii¢ veriyi kabul ediyordu: tasrada
koyli gerilla savaslarimin siklasmasi, Ciang Kai-sek’e karst Feng

(9) Edg_ar Snow, Red Star Over China. New York, Garden City Pub. Co. 1939, s. 149.

(10) J. Guillermaz «The Nanchang Uprising,» The China Quarterly. No. 11 (Tem-
muz - Eylil 1962), s. 161 - 168.

(11) North, op. cit., s. 31.
(12) Shinkichi Fto, «Hai-lufeng-The First Chinese Soviet Government,» The China
Quarterly. No. 8 (Ekim - Aralik 1961), s. 161 - 183.
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Yii-hsiang, Yen Hsi-san, Wang Cin-wel ve Kwangsi gibi baskaldir-
malarin artmasi ve isci cevrelerinde isyan ruhunun gelismesi, Bu
baskaldirmalarin da pek fayda vermedigi 1930'un ikinci yarisinda
anlasildi, Fakat Moskova sugu direktifleri biraz asan Li Li-san'da
buldu. Siiphe yok ki Moskovanin etkisinde olan Komintern Cinli-
lere silahli baskaldirma taktigini tavsiye ederken durumu yanlis
degerlendirmisti. Once, Moskova Cin'deki koylii gerilla savaslari-
run Cin ihtilalindeki yerini dogru teshit edememisti. Stalin. koylii
ordusunu proleter ordusuna sadece bir destek olarak goriiyordu.
Sehir iscilerinin destege ihtiyaci oldugu zaman koylii ordusu imda-
da vetisecekti. Isciler zayiflaymca girisimi koylii kitle gecisi olarak
cle alabilirdi. Stalin’e gore, sehirlerde iislenen Sovyetler kurmak
icin ihtilalci koylerden sehirlere aktarmak zorunluydu. Boylece,
Moskova sunun farkina varmamusti: Cin’deki komiinist hareket ke-
sin olarak iscilere degil, koyliiye dayanmaga baslamisti. Tkinci ola-
rak Stalin Ciang Kai-sek’e karsi olan isyanlar1 yanlis tammlamists.
Feng, Yen, Wang ve Kwangsi baskaldirmalary suuf farklarina cev-
rilebilecek derin anlasmazliklar degil, alelade siirtiinmelerden do-
suyordu. Uciincii olarak, Stalin Cin'deki isci hareketlerini geregin-
den fazla nemsemisti. Cinli isciler el c¢irpinca silaha kosacak ka-
dar orgiitlenmemislerdi. Komiinistlerin is¢i hareketinde boyle bir
hakimiyetleri yoktu, Isci huzursuzlugun azamiye ¢iktigl bir kac yil
oncesinde bile boyle bir hakimiyetleri olmamisti,

Li Li-san Stalin’in bu yanlis degerlendirmelerinden hareket
ederek Cangsa ve Hankov gibi endiistri merkezlerine saldirmaga
kalkmisti. Li Li-san parti#in yukar1 kademelerinden uzaklastirila-
rak Moskova'ya cagirildl ve «yanhislarmi diizeltmek» icin bir siire
orada kaldi. Cinliler yavas, yavas Ruslarin fazla miidahalesini zor
kaldirir duruma geliyorlardi. Ustelik, Cinlilere gore, Ruslar Cin'in
kosullarini da bilmivorlardi. (13)

Cin komiinizminin o giinkii onderler altinda gelismedigini go-
ren Moskova, miidaheleyi daha ileri gotiirerek Komintern temsilci-
si olarak gonderdigi Pavel Mif'in yanina Moskova'daki Sun Yat-sen
Universitesinden mezun olmus olan geng Cinlileri de katti. Mosko-
va'da yetisen bu gencler parti merkezinde agir basacaklardi. Wang
Ming'in (C’en Sao-yii) onderligindeki bu gencler bir cesit gorev dev-
ralmaga geldikleri sirada karsilarinda kéyliilerin destegini kazan-
mis baska bir Cinli onder buldular., Bu onder «ihtilalin basarist

(13) North, op. cit., s 34.
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icin on sey gerekiyorsa, bunun tictini sehirliler ve asls.:er'i. .birlikler,
geri kalan yedisini de tasra ihtilalini basaracak olan koyliiler yapa-
caktir» diyen Mao Tse-tung'dul, (14) Gercek suydu ki o sirada Cin
komiinist hareketi kritik bir devreden gecerek koylii destegine yer-
lesiyordu. Fakat bu gengler grubu Moskova'dan gercek Politbiiro
muamelesi gormekteydi. Moskova gdziinii Sanghay'daki Merkez
Kuruluna dikmis, Kiangsi ve Hunan daglik bolgelerinde Mao Tse-
tung ve Cu Te'nin onderliindeki gelismeleri degerlendiremiyordu.
Ancak Kizil Ordu giiclenip kdylerde Sovyetler'in kurulusu biribiri-
nu izleyince Ruslar ve Komintern gozlerini sehirlerden kdylere ce-

virmege bagladilar.

Japonlarin Mancurya’da harekete ge¢melerinden iki ay sonra,
Kasim 1931’de Juicin'de toplanan Birinci® Cin Sovyetler Kongresi
Cin Sovyet Cumhuriyetini ilan ederek Mao Tse-tungu baskanliga
secti. Yeni Hiikiimet Subat 1922’de Japonya'ya savas ilan ederek
biitiin siniflar ve siyasal gruplar: Japon saldirisma karsi koymaga
davet etti. Bu hareket asagidan yukariya kurulan «birlesik cephe»
nin baslangiciydi, Yalmiz, bu tarihlerde Ciang Kai-sek'in Aralik
1930’da baslayan saldirilar1 devam ediyordu. Ocak 1934'de Cin Sov-
vetleri Tkinci Kongresi ver alirken Ciang Kai-sek’in kuvvetleri ko-
miinistlerin hakim oldugu Sovyetleri sarsmaga baslamisti. Komu-
nistler Sovyet bolgelerini birakarak Orta Asya'yva cekilmek zorunda

" kaldilar. 10 Kasim 1934'de Juigin Cumhuriyeti diistiigii zaman Cin'i
bir bastan bir basa kateden 6,000 millik biiyiik yiiriiyiis baslamis-
11 bile. Yiiniiyiis basladiktan sonra bir kac ay Cin komiinistleri ile

4 Moskova'min temasi kesildi. Yiiniiyiis sirasinda ve sonra Baskan
Mao ile Baskan Yardimcilarindan Cang Kuo-t'ao arasinda goriis
ayriliklart cikti. Cinlilerle temasi bir ara gene kuran Moskova bir
Mao'nun, bir de Cang’in 6nderligi altinda iki ayr: komiinist merke-
zin kurulmasini teklif ediyordu. Cinliler bunu kabul etmediler. Mos-
kova, Rusya'dan Lin Yiizyin'i gondererek onun basa gecmesini ileri
siirdiiyse de bu teklif de iyi karsilanmadi, Cang, taraftarlar ile Sin-
kiang’a, Mao da Pao An’a dogru yol aldi. Bu arada Japonya’nin
Mangcurya'y1 istilas1 Cin komiinistleri ile Ruslar1 gene bir araya ge-
tirdi. Cin komiinistleri Japonya'ya karst Cin’de bir birlesik cephe
kurulacak olursa Ciang Kai-sek’in komiinistleri yok etme kampan-
yasina bir son vermek zorunda kalacagma inaniyorlardi. Ruslar da
Japon ¢ikarmasini yalmiz Cin ihtilal icin degil Uzak Dogu'daki ken-

(14) Ibid., s 34 - 35.
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di giivenlikleri i¢in de bir tehlike olarak goriiyorlardi, Sovyet Bes
Yillik Planinin uygulandigi su sirada Ruslar diinya barisina her za-

‘mankinden daha muhtactilar.

Ciang komiinistlerle isbirligi gerekliligini Aralik 1936'da Sian’
da komiinistler tarafindan kacirilip asil diismanin Japonlar oldugu
kendine iyice anlatilinca razi oldu. Japonlarin ilerlemesi karsisinda,
zAten, biitiin Cin’de birlesme egilimi agir basmaga bashyordu. Tki
taraf Temmuz 1937'de anlasti. Isbirligi devresinin basinda Mao hem
Japonlar:;, hem komiinist olmiyanlar: kastederek «hepsine yenilgi»
sloganim1 ortaya atti, Cang «hepsine zafer» sloganinda israr ediyor-
du, Ona gore, komiinistler bu isbirliginde eskiden dersler alarak
Kuomintang ve diger komiinist olmayan gruplar: istedikleri yola
sevkedebileceklerdi. Locuan'da iki goriis de tartisildigi zaman top-
lantidakiler Cang’t tuttularsa da Komintern Mao'yu hakli buldu.
Cin-Japon savasi sirasinda komiinistler hep koyliiniin davalarimi
tutarak desteklerini genislettiler ve savas bitince Kuomintangin
zayif taraflarim istismar ederek ve huzursuz koéyliilii Ciang'in tstiu-
ne yiiriiterek Eyliil 1949'da Cin Halk Cumhuriyetini kurdular. (15)

Yukarda goriildiigii gibi, Cin'de komiinist hareketin baslama-
sindan Cin Komiinist Partisinin iktidara gelisine kadar Ruslarla
Cin komiinistleri arasinda bazi anlasmazliklar ve stirtinmeler oldu.
Cinliler Ruslarin miidahalesini her zaman memnuniyetle kabul et-
mediler, (16) Hattd, miidahaleden dogan huzursuzluklarini cok de-
fa ifadeden de geri kalmadilar. Buna ragmen, 1921’den 1931’e kadar
Sovyetler bazi Cinli komiinist onderlerin degismesinde epey etkili
cldu. Ustelik, Moskova 1938 - 1934 yillar1 arasinda Cin Komiinist
Partisindeki radikal degismeyi de izleyemedi. Parti safhalarinda is-
ciler kayboluyor, yerini koyli yigmlari aliyordu. Mao degisikligi
farkederek ona sahip cikarken Moskova bu gelismenin gerisinde
kalmistl, Sunu unutmamali ki Cin Ihtilali, Marxist-Leninist tilkii-
den yararlanmakla birlikte, Cin’e ozgii bir hareketti. Sonra, bugiin
Cin’i yonetenlerin icinde bir grup Sovyetler Birliginde yetismisse
de Cinl biitiintiyle Cin kominlistlerinin elindedir. (17) George Ken-

(15) Chiang Kai-shek Soviet Russia in China. New York, Farrar, Straus and Cudahy,
1957, s, 164 - 193.

(16) Russell M. Story, «China and Soviet Russia,» The Annals C. 193 (Eylil 1937),
s, 164.

(17) H. Arthur Steiner, «Mainsprings of Chinese Communist Foreign Policy,n Ameri-
can Journal of International Laow, C. XLN, 1 (Ocak 1950), s. 85.
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nan’in dedigi gibi, 1927'denberi Cin komiinistleri Rusyamin «bir
peyki degil, miittefiki» olmuslardir. (18)

B. Ilk Catisma: «De-Stalinization» :

Kruscov Yirminci Parti Kongresinde Sovyet dis politikasi ile
ilgili ii¢ yeni kavram getirdi. Once, »baris icinde yanyana yasama>
oecici bir taktik degil, Sovyet dis politikasinin ana ilkelerinden bi-
riydi. «Baris iginde yaris» sonunda komiinizm mutlaka zaffare ula-
sacakti, Tkinci sik tarihte goriilmemis son derece yikici bir savas
olacakt:. ikinci olarak, kapitalizmin yasadigi siire icinde savaslar
kacinilmaz degildi. Termo-niikleer cag Sovyetler'in strateji .ve tal-:?
tiklerinde degisiklik yapmusti. Yirminci Parti Kongresinin cizdigi
yola gore, ihtildl amaci en az siddet ve rizikoyla gerceklestirilmege
calisacakt:. Niikleer ¢agda, Lenin'in diisiindiigii, gibi, biribirini ta-
kip eden kanli miicadeleler olamazdi. Bu yiizden iictincii olarak,
sosyalizm bir cok kapitalist iilkelerde bariser yollarla is basina gele-
cekti. Krucov Yirminci Parti Kongresinde Stalin'i putlastirmaya
karsi da bir kampanya acmistl.

Cin, Sovyet Komiinist Partisine 10 Eyliil 1960’da gonderdigi bir
mektupta aralarindaki «gergek farklar» mm Yirminci Kongresinden
sonra ortaya ciktigimi belirtmisti. (19) Bir defa, Krusgov, bu 6nem-
li nutkunu okumadan 6nce diger komiinist partilerine danismamus-
{1, Hatta, Kongreye Cin temsilcisi olarak gelen Cu-te kendi konus-
masinda Stalin’i 6vmiistii bilg. Bu celismeli davranis ya Cinlilerin

{Kruscov'un neler soyliveceginden habersiz oluslarindan, ya da Cu

te’hin olacaklar: sezerek onlari engellemek icin bir cikis yapmak
istemesinden dogabilir. Cin'in Stalin'in bu sekilde diisiiniilmesini
tasvip etmedigi Giinliik Halk¢1 gazetesinin 6 Nisan 1956 tarihli ya-
zisinda da gbniiliiyordu. (20) Bu yazinin su amaclar: oldugu anlasi-
liyor: Stalinizmin elestirilmesi yoluyla komiinist diizenin elestiril-
mesini 6nlemek ve Maonun Stalin'in izinden yiiriidiigii kanisini
uyandirmamak.

e

(18) George Kennan, «Stalin and China,» The Atlantic, (Mayis 1961), s. 35 . 42.
(19) Donald S. Zagoria, The Sino-Soviet Conflict: 1956 - 1961. Princeton Princeton
University Press, 1962, s. 42,

(20) The Center for International Affairs ve the Fast Asian Research Center, «On
the Historical Experience of the: Dictatorship of the Proletariat,» CGCommunist

China? 1955 - 1959, Cambridge, Harvard University Press, 1962, s, 144 - 151,
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Cin’in Stalinizmin bu derece yenilmesine karsi koymasinin ne-
deni, Stalinin kisiligini ya da gene Stalin’in Cin'e davranisini tas-
vip etmekten ileri gelmiyor. Stalin’in Cin Komiinist Partisine pek ki-
bar davranmadigi aciktir. Ustelik, onun yerine gegenler Cin'e 1950'de
kabul ettirilen andlasmalarin Cin'e agir gelen maddelerini hafiflet-
misler, Cin’e hatirt sayilir ekonomik yvardimda buluamuslar ve Cin
K omiinist Partisini hic degilse dis goriiniiste kendileriyle ayni ayar-
da tutmuslardi. Cin'in komiinist onderlerinin Stalinizmi savunma-
larinin nedeni baskaydi. Cinliler, onderleri «putlastirma»y1 engel-
leme miicadelesinin sonunda énderlerle halkin bagi kopacak diye
korkuyorlard:, Bu ihtimalin Cinlileri korkutmasi tabiiydi. Cin Ko-
miinist Partisi son c¢eyrek yiizyildir diizenli gelismisti. Bu kadar
‘uzun bir siire icinde parti kademelerinde goriis farklarimin, katta
anlasmazliklarin ortaya ¢ikmis olmast kabul edilmelidirl. Fakat bu
anlasmazliklar aciga vurulmadi, Bu gizliligin nedenleri Mao Tse-
tung’un «tartisma kabul etmez otoritesi,» (21) i¢ savasin heniiz so-
nuclanmamasi ve anlasmazliklarin Sovyetler’in faydalanarak Cin
Komiinist Partisi iistiinde bir hakimiyet kuracaklar1 korkusundan
ileri gelebilir. Baz1 Batili kaynaklar Kruscov'un Cin Komiinist Par-
tisi icindeki ayrilmalardan faydalanarak Mao'yu diistirmeyi bile
aklindan gecirdigini, hatta bu fikrini 1959 Mayisinda Arnavutluk’ta
yaptigl bir ziyaret sirasinda acgikladigini yaziyorlar. (22) Mao'nun
ic politikada basarili olmas: herhalde biraz da otoritesinin bozul-
mamasina baghdir.

Peking, ne italyan Komiinist Partisi Baskan1 Togliatti gibi Sta-
linizm'i elinden geldigi kgldar yerdi, ne de Stalinizm’i oldugu gibi
destekledigini soyledi. Sovyetler'le Cinlilerin Stalinizm hakkindaki
goriisleri Poznan ve Macaristan olaylariyla da ortaya c¢ikti. (23) Pe-
king Sovyetler'in 1956 Macar baskaldirmasini ezmek igin basvur-
duklari sildhli miidahaleyi «biittiniiyle adil» olarak tanimlamakla
birlikte (24) Polonya’da da, Macaristan’'da da ic ve dis diismanlarin
faydalanabilecekleri bir ortam olmasa bu olaylarin cikmayacagina
inaniyordu. (25)

P
I
(]

(21) Philip E. Mosely, «The Chinese-Soviet Rift: Origins and Portents,n Foreign
Affairs, C, XLII, No. 1 {Ekim 1963), s. 14,

(22) «Ostwind-Westwind » Der Spiegel. 3 Nisan 1963, s. 62.
(23) Zagoria, op. cit., s. 48 - 49,

(24) Keesing’s Contemporary Arehivesd 1955 - 1956 (Bundan sonra Keesing’s diye
anilacaktir.) London, Keesing’s, s. 15227, :

(25) Zagoria, op. cit., 5. 48 . 49,
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Cin hem Yirminci Parti Kongresinde Kruscov'un soylevinin,
hem Polonya ve Macaristan olaylarinin komiinist diinyanin birligi-
ni bozduguna inaniyordu. Bu tehlikeye karsilik, Peking komiinist
blokun kendi icinde bir «konfederasyon» gibi ¢alismasini teklif
ediyordu. (26) Bu anlayisa gore, Moskova kendini diger komiinist
ilkelere kabul ettirmege calismamaliydi, Sovyet modelinden ayril-
ma mutlaka zararli degildi. Goriis farklar: da herkesin gozii ontin-
de degil, partiler-aras1 miinasebetler cercevesinde ele alinmaliydi. Go-
riis farklarinin cikmas: kacinilmazdi, fakat asil diismanin Bati ol-
dugu unutulmamaliydi. Cinlilere gore, Sovyetler Stalinizm’e karsi
takindiklar: tavirla hem fazla ileri. gitmisler, hem de Polonya ve
Macaristan olaylar: kapandiktan sonra bu iki hiikiimete yaptiklars
yardimlarla Cin'e yaptiklart ekonomik yardimi biraz kismak zo-

runda kalmislardi,

C. Komiinlerle Ilgili Tartisma :

Haziran - Kasim 1957 devresi Komiinist Cin tarihinde daha ay-
dinlanmaga muhtac bir devirdir. Bu alt1 ay i¢inde Cin i¢ ve dis tu-
tumu siir'atle daha sola kaydi. Komiinist blek icinde «konfederas-
yon» ruhunu savunan Cin birden «merkezciligi» tutmaga basladi.
Dista 1954'denberi savundupu Bandung ruhunu ve daha sag bir
stratejivi terkedivordu. Icte, Sovyet ornegi tistiine kurulmus kal-
kinma programi bir kenara itildi. Kalkinmada maddi miikafata
eénem verilecek, biiyiik endiistri kombinalar: yerine kiiglik ve orta
biiytikliikteki fabrikalara da gidilecek ve sermayeden cok is gliciin-

,den faydalanilacakt:.

1957 Yazinda Cin’de de Sovyetler'in NEP devrini hatirlatacak
bir gerive doniisii savunanlarla daha radikal solu tutanlarin catisti-
g1 anlasiliyor. (27) dkinci grubun Cin'in 1953 _ 1957'de yaptiklari
gibi Sovyet tecriibesini kopye etmenin uygunsuzlugunu diisiinerek
daha degisik yollar {istiinde 1srar ettikleri ve bu diisiincenin 6rnegi
clarak komiinlerin kuruldugu sonucu cikiyor. Boylece, Cin'deki ic
miicadeleyi daha radikal grup kazanmis oluyor.

Radikal kanadin bu anlayis1 Mao'nun «devamli ihtilal» teori-
sine dayaniyordu. (28) Marx, Lenin ve Stalin bir iilkede komiinist

(26) Zagoria, op. cit., s. 62.

(27) Donald S. Zagoria, «Russia and China: Two Roads to Communism,» Survey, No.
38 (Ekim 1961), s. 141. |

(28) Stuart R. Schram, «La Révolution permanente en Chine » Revue francaise de
science politique, C. X, No, 3 (Eylil 1960), s, 635 -637.
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ihtilal basarildiktan sonra «ig ‘htilal» in ne olacagmi anlatmamis-

lardr. Thtilal kavrami hep komiinistler iktidara gelmeden oneeki

devre ile ilgili olarak kullanilmistz. Cinliler komiumnizme gecisi ko-

laylastirmak igin kalkinma hamlelerine biiyiik bir hiz vermek isti-
yorlardi. Diistiniilen yollar arasinda  tarm komiinleri kurmak da
vardr, Rus kommuna'lart Carhik samanindaki mir’leri hatirlatan,
biittintiyle tarim girisimleriydi. Cin komiinistleri ise, daha genis
idard birimler olup, endiistri, tarim, ticaret, egitim gibi alanlari da
icine aliyordu. (Kung-nung-sang-hsiieh-ping). Yani, komiinler bol-
gesel yonetimi de kapsiyordu. (29) Cin’de komiin tecriibesine bas-
landiktan sonra, 1953'de Yurulan Tarim Ureticileri Klooperatifinin
740.000'i her biri 5.000 evlik 24.000 komune cevrildi. (30)

Sovyetler ise komiinist dagitimin erken uygulanmasinda zarar-
lar goriiyorlardi. Lenin, Devlet ve ihtilal’de komiinizmden once ge-
len devrede, yani sosyalist diizende cayri-adil servet farklarmin
devam edecegini soylemisti. Bu diizende maddi miikafat olmadan
insanlar, heniiz, toplum yararina calismayi ogrenemiyeceklerdi. Le-
nin «kapitalizmi devirir devirmez insanlarm hemen toplum yarari-
na calisacaklarim diisiinemeyiz» demisti. (31) Stalin de 1934'de
On-Yedinci Parti Kongresinde komiinlerin basarisizligmi su ii¢ ne-
dene baglamisti: teknolojinin heniiz gelismemis olmasi, tirtinlerin
agh@ ve esitlik ilkesini uygulamak icin zamanin hentiz erken olma-
lsaq".r-( ?{;2) Komiinler gelismis teknoloji ve bol tirtinler distiine kurula-

ilirdi.

| Cin'in komiinleri komiinizme gecis yolu olarak kabul etmeleri
E’EI.]["IJE bir i¢ sorun olarak kalmiyordu. Buradan bir dis sorunda do-
guyordu. Diger tilkelerin kalkinmasina kim 6rnek olacakti. Sovyet-
F:er mi, Cin mi? Sovyetler hep kendi tecriibelerinin biitiin diinyaya
ﬂmek olacagimi diistinmiislerdi. Subat 1959'da yapilan Yirmi-birin-

(29) CFntnr fnr International Affairs ve the East Asian Research Center Commu-
I.HS{: China, 1955 _ 1959 : Policy Documents with Analysis, C’a]n.hl:'idge: Harvard
University Press, 1962, s, 454 = 457, .. *

(30) Roy Hofheinz, «Rural Administration in Communist China,» The China Quar-

Eﬂh‘-’}'. No. 1111 (TZ['ﬂmnmz - Eyliil 1962), s. 157; Boris Meissner, «The People’s
mnmunﬂ_:' Manifestation of Sino-Soviet Thff :

SR erences » Modern World: 1962 -

(31) Lenin, State and Revolution. s, 78.

(32) Zagoria, Survey. op. cit., 5. 143 - 144,
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ci Sovyet Kiomiinist Partisi Kongresinde Krugcov okudugu uzun ra-
porun «Komiinist insada Yeni Devre ve Marxist-Leninist Teorinin
Bazi Sorunlari» baslikl boliimiinde «heniiz olgunlagmamis tedbir-
lerin alelacele uygulanmamasini» taysiye ediyordu. (33) Kollektif
ciftlikler ve kooperatiflerin tarim iiretimini gelistirmede daha cok
ise yariyacagini soyleyen Kruscov, komiinlerin adini gegirmeden
Cin tecriibesini adamakilli elestirdi. Kruscov'un bu konugmasl bir
biitiin olarak ele alininca bastan sona kadar bir elestiri degil, bir
uzlas1 havasim tasiyordu. Daha dogrusu, bir taraftan sert konusu-
yor, bir taraftan da Mao nun sirtini oksuyordu, Hem Cin'in komii-
nizme bir an once ulagma istegini yerinde buluyor, hem Sovyetler'in
adim, adim giden tecriibesinden ayrilmamin zararlarini anlatiyordu.
Biitiin bunlardan komiinlerin yersiz olarak ortaya atildigl ve uygu-
Jandig1 sonucu ¢ikmaktaydi. Cinliler Mao'nun Marxizmi «Avrupa iil-
kelerinin bilmedigi ©zel kosullar altinda» yaratica bir anlayisla uy-
guladigini ileri siiriiyorlardi, (34) Bu ozel kosullardan Cin'in ve bii-
tiin az gelismis tilkelerin geri ekonomilere sahip olusu kastediliyor-
du. Sovyetler Birligi su anda tam endiistrilesmis bir iilke olduktan
baska, Ekim Ihtildlinden once de bir miktar endiistrilesmis sayila-
bilirdi. (35)

Tabii, Cin bir i¢ kalkimma sorunu hakkindaki bu goriisiinii di-
sariya da aktarmayi diisiinmeseydi Sovyet-Cin miinasebetleri sirf
bolgesel farklar yiiziinden bu derece hirpalanmazdi. Cin kendi yo-
lunun hrunu:n az gelismis iilkeler icin Srnek oldugunu da ileri suru-
yordu. Ornegin, Liu Sao-¢i Anna Louise Strong’a Mao'nun Asya'ya

" uyan bir Marxizm buldugunu stylemisti. Burada, bu soézleri nak-

letmek faydali olacaktir:

«Mao Tsetung’un biiyiik basarist Marxizmin Avrupa damgasim Asya’ya
gbre defistirmesidir, Marx ve Lenin Avrupahydilar; Avrupa -:Iille;inde
Avrupa tarih ve sorunlari hakkinda yazdilar; Asya ya da (in'i nadiren ele
aldilar. Marxizmin ana ilkeleri, hi¢ siiphesiz, biitiin iilkelere uygulanabilir,
ffi:-k'dt bu genel gercegi Cin'deki somut ihtililei tecribelere 11.}rg11itlmak giice
tiir. Mao Tse-tung Cinlidir; Cin sorunlarini incelemekte ve Cin halkina

(33) N. S. Khrushchov, Control Figures for the Economic Development of the U. S.
f. R. for 1959 - 1965. Moscow, Foreign Languages Publishing House, 1959, s
14 - 138. | | =

(34‘] Zﬂgﬂria, Survey op ctt., s, 140°d: :
ALl 8 s ¥ i -r].-ﬂ I:'I:'Yﬂldﬂ"s Man g:'_—tun b - B. o it
Kiul Bayrake. 16 T e I g'un Bayrain Altinda»

(35) Hugh Seton-Watsom, The Decline of Imperi 1
1 perial Russia; 1815 - 1914, -
Praeger, 1952, s, 280 . 292, hiew Yo
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yafer miicadelesinde onderlik etmektedir. Cin tarihini ve Cin'in pratik so-
sunlarma anlatabilmek igin Marxist-Leninist ilkelerden faydalaniyor. Bunu
basaran ilk insan odur...Her sorunda Mao Marxizmi yalmz yeni kosullara
uygulamamig, onu gelistirmigtir de...Giiney - dugu Asyamin diger yerlerinde
de aymi  kosullar vardir. Cin'in izledigi yol onlarn hepsini  etkileyecek-

tir.» (36)

ZAten, Cin Komiinist Partisinin iktidara geldigi glindenberi Cin-
liler Mao'nun ihtilal teorilerinin yeniligi distiinde duruyorlardi. Sov-
yetler de bu teorilerin Stalin'den miilhem oldugunu tekrarliyorlar-
d1. Cinliler Cin ihtilalinde bir «Mao ideolojisi» nden sz ediyorlar-
di. Sovyet vazilarinda boyle bir kavrama rastlanmiyordu. Cinliler
t4 basmdan beri «Maonun yolu» nun biitlin az gelismis iilkelere
srnek olacagin soyliiyorlardi. Sovyetler ise Cin ihtilalinin geri til-
kelerdeki ihtilalei hareketlere sadece «ilham» verdiginden soz edi-
yorlardi, Bundan c¢ikan bir sonug da Mao nun-Stalin ve Kruscov bir
yana- kendini Marx ve Lenin ayarinda gormesiydi. Mao kendi {ilke-
sini Asya, Afrika ve Latin Amerika dahil, biittin az gelismis iilkelerin
ihtilal onderi sayiyor olabilir, 1951’de de «Mao'nun ideolojisi» ve
«Mao'nun yolu» ndan soz ediliyordu. 1951'den sonra Cin-Sovyet
ckonomik ve askeri yardimma daha fazla ihtiyac duydukca bu iddi-
alar hafifledi. 1958’de Cin’in uluslararasi komiinist hareketinde se-
sini daha fazla duyurmas: ile Maonun biiyiikliigii ortaya gene atil-
maga baslandi, (37)

~ Mao’nun ne dereceye kadar yeniligi bulunan bir Marxist dii-
siiniir oldugu kisaca tartismaga deger. Bati'da Maonun orijinal bir
Marxist oldupu tezini #lk defa Prof. Fairbank 1948'de ortaya at-
musty. (38) Sonra, Prof, Schwartz da Maonun Marxizme getirdigi
yeniligi arastirdi. (39) Prof. Wittfogel ise, Maoizmin Marxizm ve
Leninizme veni bir katkis1 olmadigin ileri stirdii. (40)

(36) Zagoria, Survey. op. cit., s. 142’den Anna Louise Strong, «The Thought of Mao
Tse-tung,» Amerasig, Haziran 1947, s. 161.

(37) H. Arthur Steiner, «China’s New Role in World Affairs,» The China Quarterly,
No. 1 (Ocak - Mart 1960), s. 22 - 25 '

(38) John King Fairbank, The United Sttaes and China, Cambridge, Harvard Univer-
sity Press, 1948, s. 260. :

(39) Benjamin I. Schwartz, Communism and the Rise of Mao. Cambridge, Harvard
University Press, 1951.

(40) Karl A. Wittfogel, « The Legend of Maoismy, The China Quarterly. No, 1 (Ocak-
Mart 1960}, s. 72 - 86; ibid.; No, 2 (Nisan . Haziran 1960) s, 16 _ 31. Prof. Sch-
wartz'in Prof, Wittfogel’e cevaba icin bak: Benjamin Schwartz, «The Legend of
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b — Uygulama Alam

509 sayili yeni Tapulama Kanunu (yerini aldigi 5602 sayili Ta-
pulama Kanununda oldugu gibi) il ve ilcelerin merkez belediye
stmirlart disinda kalan gayrimenkullerin  tapusuz olanlarm tapu-
lamakta ve tapulu olanlarinda kayitiarm yenilemek suretiyle ka-
dastro planlarm tanzim ve tapu sicillerini tesis etmekte uygula-

nacaktir (Tap. K. m. 1).

Tapulama isleri icin, her ilin merkez ilcesiyle diger ilgeleri bi-
rer "bolge”, her bucak merkezi ile her koy birer "birlik” sayilmis-
tir (Tap. K. m. 3).

Tapulama yapilacak bolgeler, Tapu ve Kadastro Genel Miidiir-
ligiiniin teklifi ve bagh bulundugu Bakanh@mn tasvibi ile tayin
clunur ve tapulamaya baslamadan en az bir ay once Resmi Gaze-
tede ve bolge merkezinde ilan edilir (Tap. K. m. 10). Tapulama
yapilacak birligi ise tapulama miidiirli tayin ve tapulamaya basla-
madan en az onbes giin evvel mutad vasitalarla ilan eder (Tap. K.
n-Ll),

¢ — Teskilat

Tapulama isleri her bolgede bir tapulama miidiirii tarafindan
idare edilir. Ayrica, her bolgeye liizumu kadar kontrol miihendisi,
fen ve tasarruf kontrol memurlar: ile en az dort teknisiyen ve dort
teknisiyen yardimecisi, kﬁti}i verilir (Tap. K. m. 5).

Itirazl1 tutanaklari tetkik etmek icini tapulama, mjidiiriiniin
bagkanliginda fen ve tasarruf kontrol memurlarindan meydana ge-
len bir "Tapulama Komisyonu' kurulur (Tap. K. m. 28).

Tapulama Kanununun tatbiki ile ilgili dava ve isleri gérmek
lizere de, her bolgede tek hakimli ve aslive mahkemesi sifatina sa-
hip yeter sayida "Tapulama mahkemesi’ teskil edilir (Tap. K. m. 6).

d — Gayrimenkullerin Smirlandirilmasz

Gayrimenkullerin  (Parsellerin) simirlandirilmas: tapulama
teknisiyenleri ve yardimeisi tarafindan yapilir. Bunlar smirlandiril-
mas1 yapilacak mevkie veya sokaga gidecekleri zamani tesbit ve en
az iki giin evvel ilan ederler (Tap. K. m. 20).

Tapulama teknisiyeni ve yardimcis: belli giinde gayrimenkuliin
bulundugll vere Eider'Ek. Tﬂﬂﬂlﬂmﬂ Kaniinit v 1d ooreBiamo Favrida
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degildir, Lenin bu konuda oldukca gergekeiydi. Oyle samiyoruz ki
Lenin Mao'nun yerinde olsaydi Mao gibi yapardi.

Kasim - Aralik 1958'de Cin'in komun tecriibesine eskisi kadar
inanmadigr anlasiliyordu. 16 Kasim 1958’de Kizil Bayrak gazetesin-
de cikan «Komiinist Devreye Vardik mi?» bashikh yazida Hsu Li-
C'un'iin komiinizmin bazilarinin sandig gibi «iki yil» icinde ger-
ceklesmiyecegini belirtiyor. (46) Komiinle ilgili olarak 10 Aralik
1958'de alinan karar (47) «sosyalist insa» 1¢in daha on-bes, yirmi ya-
da fazla yila ihtiyag oldugunu belirtiyor, emege gore iicret itizerin-
de duruyor, Cin’in tiretici guclnun «heniiz cok asagi» oldugunu ka-
bul ediyor ve «devamlx ihtilal» anlayisini da biraz degisik tammli-
yordu. Ihtilalci gelisme «devre, devre» olacakti.

Cin Komiinist Partisi Yirmi - Birinci Parti Kongresinde Krus-
cov'un konusmasina tam dokuz glin sonra cevap verdi|, (48) 16 Su-
bat 1958 tarihli Hung-Ci adim adim ilerleyisin yalniz Sovyetler Birli-
gi'nde uygulanabilecegini yazdi. (49) Peking'in cevabi Cin'in goriisle-
rinden vazgecmedigini, fakat anlasmazligini daha ileri gotiirmek is-
temedigini gosteriyordu. Bu, bir tiirlii barismaydi ama rahat bir
baris degildi. Krusgovun 18 Temmuz 1959'da Polonya’da Plawce
Ureticiler Kooperatifinde yaptigi bir konusma bu «rahatsiz baris»
havasini da ortadan kaldirdi. (50) Kruscov Sovyetler'in Savas Ko-
miinizmi Devresine atif yaparak, bundan hi¢ bir fayda elde edilme-
digini soylemis ve «baz kimselerin komiinizmi nasil insa edecekle-
rini pek anlamadiklarmi» eklemisti.

y
C. Genel Strateji ile Ilgili Tartisma :

1960’da komiinler ve komiinizme gecisle ilgili tartisma komii-
nizmin diinya stratejisinden dogan tartigma ile ikinci pléana atildi.
Sovyetler ve Cin komiinizme gecis konusundaki gorniislerinde 1srar
cttikce 1958'den 1960’a kadar siiren komiin tartigmasi gene ergec
ortaya gikacaktir. Yalmz, 1960'dan sonra tartismanin agirhk nok-
tasi komiinizmin diinya stratejisine ve blok - ici miinasebetlere kay-
mistir,

-

(46) Communist China: 1955 - 1959, op. cit., s. 479 _ 483,

(47) Ibid., s. 488 . 503,

(48) Cinliler Yirminei Kongre Raporuna dort giin sonra cevap vermiglerdi,
(49) Zagoria, The Sino-Soviet Gonflict, op. cit., s, 133

(50) [Ibid., s, 134,
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Sovyetler ile Cin arasinda genel strateji ile ilgili anlasmazligin
kokleri 1957'ye uzanir. 26 Agustos 1957'de Tass Sovyetler Birligi'nin
kit'alararasi roket tecriibesini basarnyla yaptigini ilan etti. (51) 4
Ekimde Sovyetler ilk diinya peykini (52), 3 Kasimda da ikincisini
firlattilar. (53) Sovyetler'in askeri ve feza basarilar1 bir yandan
Bat1- Dogu gii¢ dengesinde degisiklikler vyaparken diger yandan
da beklenmedik bir gelisme oluyor ve Sovyetler'le Cin arasinda
strateji ayriliklarinin tohumlar: filizleniyordu.

Sovyetler'in feza basarilarindan sonta Kasim 1957'de Mao
14-16 1957'de Moskova'da toplanan «Komiinist Onderler Zirve
Kenferansi»na geldigi zaman herhalde su sorular da tartisildi: Sov-
yet silahlarindaki yeni gelisme iki blok arasindaki giic dengesini
ne dereceye kadar etkilemisti? Denge komiinistler yararina degis-
misse blok ne gibi yeni rizikolar goze alabilirdi? Acaba Batinin
askeri ve ekonomik giicii, herseye ragmen, daha fazla miydi? Sov-
yetler bugiinkii giiclerine dayanarak Bati ile miizakerelere girisip
tavizler koparmaga m1 bakmali, yoksa biitiin diinyada ihtilalci ha-
reketleri mi desteklemeliydiler?

Bu sorular: tabii Sovyetler de kendi aralarinda daha &nce tar-
tismislardi, Kruscov, artik, Bati saldiris karsisimda Sovyetler’in
niikleer tepki gosterebileceklerini ilan ediyordul Fakat bugiine ka-
dar hic bir Sovyet sozciisii ve Sovyet yazari sputnik ve ICBMlerde-
ki gelismenin Bati-Dogu gii¢ dengesinde Sovyetler yararina kesin
bir istiinliik sagladigini ileri stirmedi. Kruscov biitiin  konusmala-
finda sadece, 6ncekine oranla, Dogunun daha giiclii, Batr'nin daha
zayif oldugunu tekrarladi, Hattd, Ruslar askeri bakimdan gliclii
olduklarini 1957'de séylemediler bile. Ruslarin askeri giiclerine gii-
vendiklerini acikca ifade etmeleri 1960 yili baslarina rastlar. Cin ise,
Dogu Blokunun bir biitiin olarak Bati’dan guclii oldugunu iddia edi-
yor. Iste, burada Sovyetler ile Cin arasinda Snemli bir fark vardir.
Cin, Sovyetlerin askeri giiciiniin ustiinliigiinii daha 1957’de ileri sii-
riyordu, Askeri giiclerin karsilastirilmas: bir yana, Ruslar Bati'min
ckonomik giiciinii de hesaba katiyordu, Bat1 askeri ve ekonomik giic-
leri bir arada ele alinirsa, Moskova'ya hi¢ bir «kagit kaplans gibi
gonmunmiyordu, Sonra, niikleer bir catismadan Sovyetler de zarar

(51) The Nﬂw.fﬂrk' Times, 27 Ajustos 1957,
(52) Ibid., 5 Ekim 1957,
(53) Ilbid,, 4 Kasim 1937,



258 Dr, Tiirkkaya ATAOV.

porecekti. Bu son iki nokta, yAni Batimin ekonomik giicii ve niikleer
savasta Sovyetler'in de zarar gormesi Cin sozciilerinin konusmala-
rinda goze carpmiyordu.

Mao'ya gore, artik giiclii olan Dogu Blokuydu, Bat1 degil, Mao
17 Kasim 1957 de Moskova Universitesindeki Cinli ogrencilere sun-

lar: soylemisti :

«Bugiin biitiin diinyanin niifusu 2.7 milyar. Bunun asag:i yukar bir milyar
sosyalist iilkelerde. Bagimsiz, eski somiirgeler 700 milyondan fazla; bagim-
aizhik va da tam bagimsizhik icin savasan iilkeler 600 milyon; sHmurgeci
kamp sadece 400 milyon... Artik Doju riizgare Batv riizgdrina hakim...» (54)

vukaridaki sozlerden Mao'nun hem yeni bir devreye girdigine
inandi1, hem niifus unsuruna, daha dogrusu insan destegine onem
verdigi anlasiliyor. Ruslar ise, roket konusunda Amerikanin Rus-
ya'ya yetisebilecegine inamiyorlardi. (55) Cinlilere bakilirsa, Ameri-
ka Rusya’min devamh olarak gerisinde kalacaktir,

Cinlilerin inanclari boyle olduguna gore, Peking’in  stratejisi
ne olabilirdi? Mao Asya, Afrika, Latin Amerika ve Orta Dogu'da
Bati’'vi daha fazla sikistirmaga taraftardi, Sovyetler ise miizakere
volu ile daha ¢ok faydalar saglayabileceklerine inaniyorlard:. TIlk
ICBM tecriibelerinden dort ay sonra zirve konferansina on-ayak ola-
cak kadar miizakereye taraftar goriiniiyorlar, bolgesel askeri catisma-
Jarin daha biiyviik savaslar-haline gelmesini bir «tehlike» olarak go-
rityorlardi. (56) Kruscov, zamanin komiinistleri yararina istedigine
ve rizikolarin gereksiz ﬂlgluguna inamyordu.

Genel strateji konusunda Sovyet-Cin ayriligr 1958'de daha da
‘gelisti. 1958'in ilk giiniinde Jen-min-Jin-pao gazetesinde c¢ikan bas-
yazi su bashpr tasiyordu: «Tam Yolla ileri». (57) Subat 1958'de

(54) ftalikler benim. Communist China: 1955 - 1959. op. cit., s. 389 393 : Shen Yu-dai,
«Peking’s International Position and the Cold War,» The Annals C. 321 (Ocak
1959), s. 120. 1957 Moskova toplantisinin kararlan igin bak: Keesings: 1957 -
1958. s. 15901. Bu toplantimin Sovyet-Cin miinasebetlerine etkisi icin bak: Do-
nald S.. Zagoria, «The 1957 Moscow Conference and the Sino-Soviet Disputey
The China Quarterly. No, 7 (Temmuz - Eyliil 1961), 5. 17 - 35.

(55) Kruscov'un James Reston ile konugmas: igin bak: The New York fTimes. 10
Ekim 1957,

(56) Ornegin bak: Bulganin’in Menderes’e 10 Eyliil 1957 tarihli mesaji ve Gromi-
ko'nun aym konuda basin toplantisi, Cumhurivet, 12 ve 15 E-}rlﬁll 1957.

(57) Zagoria, The Sino-Soviet Conflict, op. cit., s. 172 = 173, |
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Ulusal Halk Kongresinde konusan Cu En-lai de konusmasinda (58)
Sovyet peyklerinin atilmasindan sonra milletlerarasi miinasebet-
lerde kesin bir degisikligin yer aldigini soyliiyor, Dogu blokunun
ustiinliigiinden soz ediyordu. Cu'ya gore, Dogu blokunun tistiinliigii
niifus ve halk desteginden, endiistri ve tarimin hizindan ve bilim ile
teknolojinin onemli alanlarindaki ilerlemelerinden ileri geliyordu.
Ona kalirsa, 1956'da Ingiltere, Fransa ve Israil'in Nasirt devirme
girisimi ve 1957 de Tiirkiye'nin Suriye'yi tehdidi Sovyet etkisi ile ba-
sarisizliga ugramisti. Cu'ya gore, Sovyetler'in bugtinkii giiclii du-
rumundan daha fazla faydalanmak gerekti. Dogu bloku, artik
Bati'dan daha giicliiydii. Bu durum karsisinda, Amerika ya savasi
goze alacak, ya da geri cekilmeleri kabul edecekt!. Birinci sik olmadi-
81 takdirde, Amerika nerelerde geri cekilmege zorlanabilirdi? Once,
Amerika Giiney Kore ve Vietnam'dan uzaklastirilmaliydi, Formoza’-

daki rejim degismeliydi.

Sovyetler ile Cin arasinda bu goriis ayriliklar1 meydana ¢ikinca
Cin arasira Bati ile flort eden Yugoslavya'nin durumunu da ayiricr
gorerek onu da elestirmege basladi. (59) Cin'in Bat1 ile miicadele
konusunda tam Dogu Bloku safinda olmayan Yugoslavya'ya yiik-
leniginin bir nedeni daha vardi. (60) Cin, bir Sovyet - Amerikan va-
kinlasmasindan da korkuyordu. Sovyet _ Yugoslav yakinlasmasi en-
gellenecek olursa Sovyet - Amerikan yakinlasmas: daha giic olurdu.
Stiphe yok ki Peking, Moskova ve Washington'un gercekten anlasa-
bileceklerini beklemiyordu. Fakat bir anlasma havasi, Dogu - Bat1
4 gerginlifinin biraz azalmasi, Cin’in stratejisinin gerceklesmesini zor-
lastiracakti. Ornegin, boyle bir anlasma havasinda Amerikanin Gii-
ney Kore'den uzaklastirilmasimin  imkan: var mlydi? Kruscov Sov-
yetler'in askeri gliciine dayanarak Amerikalilar miizakere yolu ile
bazi seyleri kabule yanastirmak istemesi gibi Mao da ayni giice da-
yanarak kendi amagclarina erismek pesindeydi. Dogu - Bati yakinlas-
mas1 Cin'e yalniz zarar verebilirdi. Boylece, Cin Yugoslavya'y1 eles-
tirmekle Moskova'yr da hedef aliyordu.

Cin'in bu yeni stratejiye verdigi énem Cin Komiinist Partisil
Merkez Kuruluna bagl Askeri Kurulun 27 Mayis 1958’de sekiz haf-

(58) Communist China: 1955 - 1959. op. cit. s. 401 - 410,

(59) Richard Lowenthal, «Shifts and Rifts in the Russo-Chinese Alliance,» Problems
of Communism, (Ocak - Subat 1959), s, 14 - 24,

(60) Zagoria,The Sino-Soviet Conflict, op, eit,, 8, 185 » 186,
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ta siiren uzun toplantilara baslamasindan da anlasiliyordu. (61) Bu
toplantilarda yeni i¢ ve dis tutumda askerlerin rolii ele alindi. Igte,
komiinlerin basarist icin halk milisleri kurulmasina ve ordunun
ckonomik kalkinmada kullanilmasina karar verildi. Dista, yeni
stratejiye gore, bolgesel savaslara girisilmesi miimkiindiir. Zaten,
bu toplantilar bittikten hemen sonra Formoza Bogazlar: krizi ciktr.
Krizin bu askeri toplantilarda hazirlandig: diisiiniilebilir

1958 Yazindaki Orta Dogu krizi, strateji konusunda Sovyet-Cin
tartismast icin bir sinav sayilmalidir. 13 Temmuz 1958 Irak coup
d’état’sindan sonra Amerikan ve Ingiliz kuvvetleri Liibnan ve Ur-
diin’e girdiler. Batihlarin bu hareketi ilk bakista Liibnan’daki se-
cimlerin daha diizenli gecmesini saglamak gibi goriiniiyorsa da Irak
olaylarmin ne yonde gelisecegi belli olmadigindan asil her ihtima-
le kars1 yakinda bulunmak diistincesinin agir bastifr kabul edilebi-
lir. Sovyetler bu krizin Birlesmis Milletler'in miidahelesi ile coziil-
mesini istiyorlardi. Iste, gene burada, Cin ¢ok daha baska bir stra-
feiive taraftardi. Bati, Liibnan ve Urdiin’den cekilmez ya da yeni
Trak Hiikiimetini devirmege kalkisirsa Sovy=~tler zora basvurmaliy-
dilar.

Genel strateji konusundaki ayrilifip esitli olaylarla kendini
duyurmaga basladig1 sirada, Kruscov 3* emmuz 1958'de Peking'e
eitti, Strateji ayrilign Yugoslavya'ya ve Orta Dogu olaylarina karsi
takinilan tavirlarda ortaya cikmistr. Simdi de Formoza'da patlak
verebilirdi. Formoza Hiikiimeti Cin'in giineyinde komiinist hava
kuvvetlerinin toplanmakja oldugunu bildiriyordu. (62) Gergekten,
Cinliler Bat1, Orta Dogu krizi ile mesgulken Formoza'daki imkanla-
rin1 zorlamak istiyorlardi, Cinliler soyle diisiinmiis olacaklards:
Formoza'daki miidahaleleri basarili olursa Amerikan prestiji ve Ame-
rika - Formoza ittifak: zayiflayacakti, Amerika ve Formoza, karsilik
olarak, Cin'i bombalayacak olurlarsa Sovyetler Cin'in yardimina
kosmak zorunda kalacak, fakat Amerikamin bir kag¢ ada igin bir diin-
va savasina atilmasini istemiyen miittefikler Washington'u yavaslata-
cak ve sonunda gene Bat1 prestijine darbe vurulacakty Bu kriz si-
rasinda Peking Moskova'yl askeri sorumluluklar altmma sokabilir,
hatta niikleer silah bile alabilirdi. Hi¢ degilse, Orta Dogu'ya asker
gonderecek kadar kendini giiglii géren Bati'ya Uzak Dogu’da bir
ders verilmis olurdu.

(61) Ibid., s. 189 - 194.
{62y The New York Times. 4 Afustoz 1958
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malarinin gerekli olmadigr stylenebilir. (46) Boyle bir ittifak ya-
pilirsa komiinistler bu ittifaka hakim olmalidirlar. Her iki durum-
da da komiinizmi kabul edecek o az gelismis iilkenin Sovyetler
Birligi gibi kapitalist bir donemden geg¢mesi gerekli depildir, Diger
taraftan, ileri ve hizli bir tutumun ana amaci zedeleyecegi diistiniilii-
yorsa ulusal burjuvazi ile ittifak yapmak gerekir. Bu ikinci sikkin
arkasinda su diistince yatiyor : Az gelismis iilkelerde ihtilali dayan-
diracak bir proleterya igin 6nce kapitalizmin gelismesi gerektir,

Mao daha 1939'da «yeni demokratik ihtildl»den s6z etmisti. Bu,
«bir cok ihtilalci simiflarin ortak diktatorliigii» idi, (66) Cin'de ko-
miinistler boyle iktidara gelmislerdi. Bunun bir anlami da suydu:
" Az gelismis iilkeler Sovyetleri degil Cin'i kendilerine ©rnek alma-
liydilar. Az gelismis iilkelerde komiinistler iktidari bir sure diger
sol partiler ve milliyetcilerle boliisecekler, fakat yonetimi . onlara
kaptirmayacaklarda.

Sovyetler de, Cin de komiinistlerin gegici ittifaklarina taraftar
goriiniiyorlar, Ayrildiklar1 nokta bu ittifaklarin ne zaman yapilma-
s1 gerektigi konusudur. Cinlilere gore, Dogu bloku Bati somiirgele-
vinin kurtulus hareketlerini bir biitiin olarak desteklemezse bu ha-
reketlerin ya basi ezilir ya da egemenliklerini kazanan yeni devlet-
ler Bat1 kampina kayarlar,

Sovyet - Cin miinasebetlerinde ulusal burjuvazinin onciiliigii al-
tindaki yeni devletlere yapilan Sovyet ekonomik yardiminin rolii
oldugu diistiniilebilir. Cinliler, herhalde, ulusal burjuvanin yonetti-
51 dilkelere ekonomik yarthm yapmanin komiinist ihtilallerini ge-
ciktirdigini kabul ediyorlar. ikinci olarak, Sovyet yardimi o iilkeleri
Sovyet tarafina kazandirabilir, Cin'e degil. Sonra, Sovyetler ekono-
mik yardim yapacaklarsa Cin'e yapmalidirlar.

Sovyetler’le Cinliler Bandung Konferansinda isbirligi halinde
goziiktiilerse de tarafsizlara karst davranislarinda 1955'denberi bir
{fark goze carpiyvordu. (67) Sovyetler «Bandung ruhu» ndan faydala-
narak kendi ekonomik sistemlerini ticaretle gelistirmek ve ayni za-
manda kapitalist ekonomik sistemi de yavas yavas zayiflatmak is-

(65) Walter Z. Laqueur, «The 'National Bourgeuisie,” A Soviet Dilemma in the Midd-
le East,» International Affairs. (Temmuz 1959), s, 328 - 331,

(66) Mao Tsectung, Selected Works. C, I1I. s. 96 - 97.

(67) W. A. C. Adie, «Russia and the Third World,»The China Quarterly. No, 11
(Temmuz - Evlal 19623, s. 201 - 202,
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tiyorlard:, Yirminci, Virmi - Birinci ve Yirmi - Ikinci Parti Kongrele-
ri ile ilgili belgelerin de oosterdigi gibi Moskova, Hindistan ve Misit
gibi tarafsizlarla Cin gibi komiinist iilkelerden baska Bati Avrupa yi
da Sovyetler’in nderligini yaptig1 bir ekonomik birlik (sodruzhest-
vo) icine sokmak istiyordu, Cin'in arzusu ise dost kazanmalk,
ambargoyu kirmak ve Sovyet bloku da dahil biitiin diinya ticare-
tinden faydalanarak oziinde kendi ekonomisine dayanan egemen
bir yeni Cin yaratmakty. Ornegin, Sepilov 1955'de Misir'la silah
anlasmas1 ve Asvan Baraji andlasmasini yaptigl zamarn Moskova
Nasirin kendine bagli kalacagini timit etmisti, Gin ise, Bandung
Konferansindan dogan Birlesik Cephe metodunu Sovyetler’le ta-
rafsizlarm karsilikli olarak faydalanacaklar: bir ticaret miinasebe-
1i olarak degil biitiin tarafsizlari kapitalizme karst miicadelenin
Biiyiik Birligi (ta t'uan -cieh) icinde harekete gecirmek olarak alr-
vordu. Bu hareketin basinda komiinist partileri olacak ve somiirge,
yar1 somiirge ya da siyasal egemenligini kazanmis olan az gelismis
iilkeleri, ticaret andlasmalar: yoluna sapmaktansa hi¢c durmayacak
bir toplumsal ihtilale itecekti. Bu gelismede de Cin tecriibesi ornek
alinarak sehir niifusuna degil, koy niifusuna dayanilmaliydi, Sov-
yetler'e gore, ulusal hareketin baginda bir stire icin burjuvazinin
bulunmasinda beis yoktu. Daha yukarida anlatildigr gibi, Cin ko-
miinistlerinin 1920'lerde Komintern temsilcilerinin tavsiyesi ile Cin
burjuvazisiyle is - birligi yapmalarinin fiyasko ile sonuglanmasi bu-
siinkii Cin Hiikiimetini burjuvazinin disinda kalanlarla isbirligine
sevkediyordu.

1960 yilinda strateji anlayisinda Sovyet - Cin uyusmazergi daha
da artt1. Haziran 1960 Komiinist Partileri Biikres toplantisinda Sov-
yetler Cin goriisiine aktif karsi koydular. Sovyetler'in amaci difer
komiinist partilerini kendi etrafinda toplayarak Cin'e yalmz kaldik-
larin1 gdstermekti, 20-25 Haziran 1960’da Biikres'te yer alan Ro-
manya Isci Partisinin Uciincii Kongresine Dogu Avrupa ve Asyanin,
Yugoslavya disinda, biitiin komiinist partileri katildilar, Bu toplan-
t1 komiinistlerin 1957 Moskova toplantisindanberi en yiiksek seviye-
deki toplantisiydi. Toplantida «baris iginde yanyana yasama» siyase-
ti kabul edildi. On -iki komiinist partisinin temsilcileri 24 Haziran-
da Krusgov'un «baris icinde yanyana yasama» tezini destekleyen bir
bildiri yayinladilar. Bildiri milletleraras: olaylarin ve diinya Sasyaliﬂt
sistemine dahil iilkelerdeki gelismelerin 1957’de Moskova'da yayin-
lanan bildirinin dogrulugu ve Marxist - Leninist teze uygunlugﬁnu
gosterdigini s6yleyerek sunlar: ekliyordu:
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«Bildiri (Moskova bildirisi) kapitalizmden sosyalizme gecis sekilleri hak-
kinda da tnemli sonuglara varmaktadir. *Bugiinkii kosullar altinda, bir ¢ok
kapitalist iilkelerdeki isci sinifinin elinde...gerici kuyvetlerin karsi koyma-
simi kirarak sosyalist ihtilali barmser yollarla gergeklestirecek gerekli kosul-
lar1 yaratmak icin imkan vardir.’” Aymi zamanda, is¢i simfimin  sosyalist
ihtilali baris dis1 yollarla zafere ulastirma imkanimi da gizden irak tutma-

mak gerekir.» (68)

Biikres Kongresinde 21 Haziran glinii konusan Kruscov, Lenin'in
kapitalizm ile savasin kacinilmazligi ilkesinin artik uvgulanamiya-
cagini ileri siirdii. Dogu Alman basini tarafindan elestirilen 1960
Zirve Konferansindaki Sovyet tutumunu savunan Kruscov (69)
«diinyada iki sistemin bulundugu bugtin karsiliklt miinasebetleri
savasa varamayacak sekilde kurmamiz gerekir» demistir. Dort
devletin hiikiimet baskanlarinin Paris’te bu yolda hazirliklar yap-
tigin1 soyleyen Kruscov Amerikan Hiikiimetinin bu konferansi daha
baslamadan ¢nce yikmaga calistigini, fakat MacMillan ile de Gaul-
le'tin «baris iginde yanyana yasama» ilkesine karsi olumlu tavir
takindiklarini ileri siirerek sunlari ekledi ;

«...zamammizda, savasin kazamilabilir oldugu tezi baris icinde birlikte ya.
sama siyaseti ile yakindan ilgilidir... Lenin’in stmiireecilik hakkinda go-
riigleri hala dogru olup teori ve uygulama alanlarinda bizim icin rehber
vildizdir. Fakat unutulmamalidir ki Lenin’in somiirgecilikle ilgili goriisleri
yullarca tnee ileri siiriilmiis ve gelistirilmistir,..»

Sovyet blokunun savasi onleyecek kadar giiclii oldugunu soyle-
yen Kruscov, Sovyet miidahelesinin 1956'da Ingiltere, Fransa ve Is-
rail'in Misir’a, 1957'de Tiirkiye'nin Suriye’ve ve 1958'de Ingiltere
ve Amerika'nin Irak’a saldirilmasini énledigini ileri siirmiistiir.

Cin Halk Cumhuriyeti Politbiiro ve Cin Komiinist Partisi Sek-
teryas: tiyesi Peng Cen’in 22 Haziranda yaptigi konusma Kruscov’
unkinden bazi 6nemli noktalarda ayriliyordu. (70) Peng Cen 1957
Moskova bildirisini tasvip etmekle beraber «somiirgecilik hayatta
oldugu siirece saldirgan savas tehlikesinin her zaman mevcut olaca-
gin1» soyliiyor ve ancak komiinist blokla Asya - Afrika ve LAtin Ame-
rika iilkeleri birlestigi takdirde savasin ©nlenebilecegini ileri siirii-
yordu. Cin temsilcisi s6miirgecilik oyunu oynayan Tito grubunun

(68) Keesing’s: 1959 - 1960, s, 17558,
(69) Idem.
(70) Idem.
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revizyonizmine karsi savasmaniil gerekliligi tstiinde de durdu.
Cin temsilcisinin Tito grubunun revizyonizminden soz etmesine rag-
men, Biikres toplantisina Yugoslavya katiimamigtir; Peng Cen’in
elestirdigi fikirler Kruscov'un ileri siirdiigii fikirlerdi.

Komintern Yedinci ve sonuncu (1935) diinya konresinden son-
vo komiinist onderlerin en biiyiik milletleraras: toplantist Kasim
19060’da Moskova'da yapildi. (71) Seksen - bir memleket temsilcisi-
nin katildigi bu toplantida «baris icinde yanyana yagama» Ve «Sa-
vasin kagiilmazligi» oibi tartismali konular ele alindi. Yugoslav-
Jar cagirilmadiklar: i¢in bu toplantiya katilmamislardi, Mao Tse-
tung ve Togliatti disinda, bellibash komiinist partilerinin baskanla-
r1 ve genel sekreterleri Moskova toplantisinda yer aldilar. Mao Tse -
tung, Cin'in gortisleri aleyhine sonuglanabilecek bir tartismada
bulunarak prestijini azalmamak icin toplantiya katilmamisti. Bu-
na ragmen, Cin kuvvetli bir heyetle temsil ediliyordu.Heyette Cum-
hurbaskan: Liu Sao-¢i’den bagka Cin Komiinist Partisinin ileri gelen

doktrincileri varda.

Moskova toplantisinda ele alinan ilk konu, Sovyet-Cin komiu-
nist partilerinin teori ve uygulama alaninda Nisan 1960'dan beri
ortaya dokiilen goritis farklariydi. Bu ayrim milletleraras1 komiinist
‘hareketi ikiye bolme tehlikesini ortaya cikariyordu.

Arnavutluk Komiinist Partisi Cin gorusiinii agikca destekledik-
ten baska Dogu Almanya ve Cekoslovak Komiinist Partileri de Sov-
vet goriislerinde itiraz edecek noktalar buluyorlardd. Sovyet - Cin

4 goriis ayrilig1 bazi iilkelerdeki komiinist partilerini de icinden iki-
ye bolmiistii, Ornegin, Bat1 Bengalli komiinistler Sovyet tezini des-
tekleyen Hindistan Komiinist Partisine cephe bile aldilar.

Tartismanin sonunda yaymlanan 20.000 kelimelik Moskova teb-
ligi (72) «baris iginde yanyana yasama» ilkesini kabul ediyor ve
komiinist partilerinin sémiirgeler ve az gelismis tilkelerde uygula-
vacaklar: taktikler hakkinda bilgi veriyordu. Bazi ufak noktalarda
Cinlilere taviz verilmisse de teblig genel olarak Sovyet goriistinun
saferini temsil ediyordu. Teblig ©nce, komiinist iilkelerin ekono-
mik alandaki basarilar: ile diinya ihtilalinin gelismesine yardim
edecekleri distiinde duruyor ve kapitalizmin maddi iiretimde yenil-

(71) Keesing’s: 1961 - 1962, s. 11897; The China Quarterly, No. 5 (Ocak - Mart
1961), s. 25 - 52; The New York Times. T Aralik 1960;

(72) Keesing’s; 1901 - 1962, s, 17898 _ 17899,
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oive ugratilacagimi soylityordu. fkinci olarak, teblig diinya kapita-
list sisteminin bir dagilma halinde oldugunu ileri siiriiyor ve kapi-
talist diizende otomasyonun isci simifi aleyhine sonuclar dogurarak
Bati'min refah devleti efsanesine bir son verdigini iddia ediyordu.
Amerika Birlesik Devletleri'ni biitiin ilerici hareketlerin karsisinda
goren teblig, savas ya da baris «<zamanimizin en atesli sorunus» ka-
bul ederek somiirgecilik devam ettikce savas tohumlarinin mevcut
sayilacagini ve Amerika nin Bat1 Almanya militarizmini niikleer si-
lahlar ve roketlerle destekleverek, Bati1 Berlin'i bir «milletleraras:
kiskirtma merkezi» haline sokarak, Kiiba'y1 saldiriyla tehdit ede-
rek ve Latin Amerika, Afrika ve Orta Dogu'va miidahele ederek sa-
vasa yarar sekilde hareket ettigini, fakat savasin kacinilabilir oldu-
gunu soyliiyordu.

Teblige gore, Sovyetler Birligi yakin zamanda diinyanin bir nu-
marall endiistri devleti olacakti, Teblig Cin'in de - derece vermeden
- biiyiik bir endiistri devleti olacagini soyliiyordy. Gene teblige go-
re, bir yandan sosyalist sistem diinya endiistri {iretiminin yarisin-
dan fazlasini verir, diger yandan da askeri ittifaklar disinda kalan
bolgeler gogalirsa sosyalizm biitiin diinyada tam bir basariya erisme-
den once ve kapitalizm yer yer mevcutken bile diinya savasi top-
lum hayatindan uzaklastirilacakti, Yalniz, degisik toplumsal dii-
zenlerin hakim oldugu dilkelerin yanyana yasamasi komiinist ve
burjuva tilkeleri arasinda bir uzlasma yapilacagi anlamina gelmi-
yordu. Miicadele devam edécek, fakat bu miicadele savas volu ile
olmayacakti. Tkinci Cihan Savasindan sonra on-bes yil icinde As-
va ve Afrika'da kirk kadaw yeni tilkenin milletleraras: politika sah-
nesine cikisini Bati  sOmiirgeciliginin tam ¢okiisii icin bir isaret
sayan teblig, ulusal kurtulus savaslarinin ileri ve ihtilalci niteligine
atifla bu savaslarda isci ve koylii ittifakinin ©nemini belirttikten
sonra ulusal ‘burjuvazinin rolii iistiinde durmaktadm,

Sonra anlasildi ki bu toplant: iki tarafi yakinlastirmak soyle
dursun, arayi daha da agmisti, Iki goniisii bagdastirmanim miimkiin
olmadigini yabanci komiinist partilerinin hepsi anlamislardi. (73)

1960 Moskova tebligi genel olarak Sovyet tezini tutuyor gibi
gortniiyorsa da kararlar her iki tarafin da diledigi yolda yorumuna
uygundur, Milletleraras: komiinist harekette iki taraftan hangisinin
sz sahibi olduguna dair kesin bir hiikiim yoktur. Kararlarin «ortaks

(73) Edward Crankshaw, The Observer, 6 Mayis 1962,
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olarak alindig1 styleniyor. (74) Cagmn ozellikleri, dogmatizm ve re-
vizyonizm, bolgesel savaslar, Uciincii Cihan Savasi, silahsizlanma,
azgelismis iilkeler ve sosyalizme baris yolu ile gegis gibi konularda
daha cok Sovyet tutumuna yer verilmis kanisi uyaniyorsa da iba-
reler Cinlilerin sonra bunlar: istedikleri gibi yorumlarina meydan

verecek kadar elastikidir,

." 1920’lerde Ikinci Komintern Kongresinde Lenin ve Roy arasin-
dda ulusal burjuvaziyi destekleme ya da desteklememe konusunda-
ki fark pek acik olmayan bir uzlasmaya baglanmis ve Cin'de uy-
sulanmisti. Yalniz, alinan kararlarda Sovyet devletinin ¢ikar: g6zo-
niinde tutulmustu. Komiinist partilerinin 1960’da yaptiklar: toplan-
tida ayn1 konu «Ulusal Demokratik Devletler» kavrami halinde ha-
linde ortaya atildi, Fakat, artik, bu kavrami kendi ¢ikarina gore
yvorumluyacak bir (Moskova) degil iki (Moskova ve Peking) mer-
kez vardir, Sovyetler'e gore, bu kavram Moskova'nin gecici olarak
| destekleyecegi ve icinde ihtilalci potansiyel bulunan rejimleri kas-
| tetmektedir, Bu rejimler yavas yavas sola kayacak olursa Amerika

miidahele edemeyecektir, Burada Sovyetler'in ornek olarak Kiiba’
vi diistinmiis olmalart muhtemeldir. Bu hareketler Birlesmis Mil-
lletler'deki tarafsizlari da kullanarak gittikce sola itilebilir, Diger
yandan, Cinliler ulusal burjuvazi ya da askeri ihtilalcileri destek-
leyip Ekim Thtilaline yol acan kosullarin olusmasini beklemekten-
| se yiginlarin silahli miicadelelerine 6n -ayak olunmasina taraftar
| gortintiyorlar. Cinlilerin bir tiirlii giremedikleri Birlesmis Milletler’e
guvenleri olmadig1 da agiktir, Cin, bu sebepten, Cezayir'i 6rnek ali-
yor ve Moskova'nin Asya- Afrika tarafsizhigmm kalesi saydigr Hin-
distant Bati'min bir aleti gibi géniiyor. Hic siiphe yok ki Cin Asya’
nin onderligini Tibet'te Hindistan’a kaptirmak istemiyor, (75) Pe-
king'in Moskova - Delhi yakinlasmasin: tasvip etmedigi de aciktir.
Cin'in Hindistan'in Asya’da 6nder devlet olma hevesini baltalamak
istemesi izaha muhta¢ olmayan bir noktadir. Yalniz bunun kisa va-
dede Cin’e ne dereceye kadar faydal olacagr da tartismaya deger.
(;liu’i destekleyen bir devlet olarak Hindistan, Peking’e daha ‘cok
laydali olabilirdi. Cin’in Kongre Partisinin hem icte, hem dista itibarr”
n1 sarsmak istemesi akla yakindir. Hindistan Asyada birinciligi

=

(74) William E. Griffith, « The November 1960 Moscow Meeting: A PI‘EIimitlﬁl‘j" Re-
constractiong The China Quarterly, No, 11 (Temmuz . Eylil 1962) s. 53.
. ’

{75) George N. Patterson, «China end Tibet: Background to the Revolt.» The China
Quarterly, No, 1 (Ocak - Mart 1960), s, 87 - 102,
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Cin’e verecek olursa Kongre Partisinin ortaya ¢ikaran ve yerincllfa
tutan Hind milliyetciligi onu diisiirebilir. Onun yerine sagcl bir h'u-
kitmetin gelmesi Hind halkim1 daha sola itecektir, Cin'in Hindis-
tan’da ufak toprak reformlar: yaparak ic gelismeleri oOrten sosyal
demokrat davranish bir hiikiimet yerine sagci bir hiikiimeti tercih
edecekleri akla gelebilir.

Son yillarda Cin Orta Dogu ile de ilgilenmege basladi. Onceleri
dostane miinasebetleri olan Misir’a karsi davramisinda da bir degi-
siklik oldu. Peking Nasir’t 1959 Baharinda anti- komiinist hareketle-
rinden Otiinii Ciang - Kai - sek’e benzetecek kadar ileri gitti. (76) Cin
ile Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu sorunlariyla ilgili olarak ne dere-
ceye kadar goriis farklarma sahip olacaklarina dair tahmin ylinut-
mek icin hentiz erkendir. Fakat Wint'in ileri siirdiigtintn aksine,
Cin’in Orta Dogu petrollerinde gozii oldugu ve bu konuda Sovyetler’le
catisacagl, ispat: cok zor bir iddia olarak kabul edilmelidir. (77)

Cin’in belki en ¢ok ilgilendigi alan Giiney - Dogu Asya'dir. (78)
iktidarin U Nu'dan Ne Win'e gecmesinden sonra Cin'in Birmanya'-
daki prestijinin azalmadigi anlasiliyor, (79) C'en Yi'nin Mart 1961°de
Endonezya’yi zivaretinin bir Cin kredisi ve ekonomik anlasma (80)
ve Sukarnonun Haziran 1962’de Peking’e gelisinin Cin - Endonezya
Dostluk Andlasmas: ile sonuclanmas1 Endonezya’daki Cin etkisinin
artmakta oldugunu gosteriyor. Fakat 1949 Baharinda Peking Radyo-
su Endonezya Hiikiimetini «gerici» olmakla suclamis ve basindaki-
lerin «Nehru'lar, Cinnah’lar,... Singman Rhee'ler ve Dogunun diger
ahmak burjuvalar: gibi» oldugunu ileri siirmiistii. (81) Cin'in Endo-
nezya Hiikiimeti hakkindaki bu goriisiinii degistirmedigi muhakkak-
tir,

(76) Guy Wint, «China and Asia,» The China Quarterly, No. 1 (Ocak - Mart 1960),
s. TO,

(77)y Idem,

(78) Bernard B. Fall, «Peking Strikes South,» Current History. C. XLV, No, 265
(Eyliil 1963), s. 151 - 157. '

(79) A. M. Halpern, «Communist China’s Foreign Policy: the Recent Phase » The
China Quarterly, No. 1 (Temmuz - Eylil 1962), s. 95,

(80) Lea E. Williams, «Sino-Indonesian Diplomacy: A Study of Revolutionary Inter-
national Politics,» The China Quarterly. ibid., s. 184 - 199,

(81) H. Arthur Steiner, «Mainsprings of Chinese Communist Foreign Policy,n Ames
ricgn Journgl of International Law, C, 44, No, 1 (Ocak 1950), s, 76 dn)
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Atin Amerika’da Sovyetler de, Cinliler de Kiiba'y1 bir érnek ola-
rak aliyorlar. Cin’in Castronun koyliilerle birlikte silahli miicadele
yolu ile iktidara gelisini tasvip ettigine siiphe yok. Biitiin LAtin Ame-
rika'da bu yoldan gitmesi olanakli bir devlet Colombia'dir, Bu iilke-
de koylii gerilla faaliyetinin bir gecmisi vardir, Fakat diger dilkeler-
de Cin goniisiiniin hic degilse kisa vadede etkili olacagini diistinmek
zordur, Zaten, Latin Amerika’da Cin'in Havana disinda diplomatik
temsilcisi bile yoktud.

Cin’in tropik Afrika’daki etkisi Latin Amerika'dakinden daha ge-
nistir. Cinlilerin Peking’'de Afrikal: teroristler yetistirdikleri soylen-
mektedir. (82) Yalmiz, siyasal kurtulusunu yapmis Afrika iilkeleri
tertrizm ile degil Sovyet ve Dogu Avrupa teknisyenleri ve onlarin
yardimi ile yapilacak hastahane, baraj ve hava alanlariyla ilgileni-
yorlar. Bu bakimdan, Cinlilerin bu Afrika iilkelerinde Ruslardan
daha avantajli durumda olduklar: soylenemez, Kaldi ki Afrika bir
«Afrika kisiligi» ve «Afrika sosyalizmi» pesindedir. (83) Komiinist
blok Afrika iilkelerine faydali olmazsa bu bloktan gelen uzmanlar
memleketlerine ugurlanacak ve Sovyet - (Cin anlasmazligl asil ken-
di topraginda, yani Asya'da devam edecektir.

17 - 31Kasim 1961'de Moskova'da toplanan Yirmi -ikinci Part
ti Kongresinde Kruscov Yirminci Kongrenin kararlarimi destekle-
meyen Arnavutluk'u tenkit edince soz alan Cin Basbakani Cu En-
lai Arnavutluk’a agikca atif yapmadan, «kardes bir partinin, herke-
sin gbzii oniinde ve tek tarafli olarak suclanmasiniy dogru bulma-
digint soyliiyordu. (84) Cu, konusmasinda, Sovyetler'in baris icin-
de yanyana yasama ve genel sildhsizlanma siyasetlerini desteklemek-
le beraber «somiirgecilik korundukca saldirgan savaslarin devam
edecegi» iistiinde durdu. Komiinist bloktaki anlasmazliklar hak-
kinda da sunlari soyledi :

«Kardes partiler ya da kardes iilkeler arasinda bir anlagmazlik ya da fark,
maalesef, ortaya cqiktifn zaman hunlar proleter enternasyonalizm rubu igin-
de ve fikir alis verisi sonunda esitlil ve oy-birligi ilkelerine uygun olarak
coziimlenmelidir, Herhangi bir kardes partinin agikta ve tek tarafli suglan-
lanmasi ne birlige hizmet eder, ne de sorunlarm coziilmesine. Kardes parti-
ler ya da kardes iilkeler arasindaki bir anlagmazlify diigmanin gozii Gniinde
ortaya sermek ciddi bir Marxist-Leninist dayrams olarak kabul edilemez...»

(82) Adie, op. cit., s. 210.
" (83) George W, Shepherd, Jr. The Politics of African Nationalism. New York, Prae-
cer, 1926, 5. 3 - O,
(84) Keesing’s: 1961 - 1962, s. 18479; Kruscev'in Arnavutluk'n yermesinin Sovyet-
Cin miinasebetlerine etkisi icin bak: Donald 8, Zagoria, ¢Khrushchev's Attack
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Kruscov'un Arnavutluk'u yermesi ayni zamanda Cin'i yermesi
demek oluyordu. Cinliler Sovyetler'in Arnavutluk'u yermesinden yir-
mi-dért saat sonra bir Cin temsilcisinin Arnavutluk’ta Tirana'da
Besinci Arnavutluk Kadinlar Birligi Kongresinde soyledigi su s0z-
leri yaymladilar: «Cin ve Arnavutluk halklar: arasinda Marxizm-Le-
ninizm ve ve proleter enterasyonalizm ilkelerine dayanan dostluk
bozulamaz ve hic bir kuvvet onu ortadan kaldiramaz.» ((85)

22 .28 Ekim 1962 tarihine rastlayan Kiiba krizi haftasi icinde
Cin’de Kiiba'dan yana ve Amerika'ya kars: devamli gbsteriler ol-
du. (86) Sovyetler Kiiba'daki fiizeleri sékme kararmm verince nuk-
mayislerin arttig1 ve Cinlilerin Sovyetler'in Bati ile bu uz]'_agma ka-
rarinl tasvip etmedikleri yabanci gozlemcilerin dikkatinden kac-
mamist1. (87) Sovyetler'in Kiiba'daki tutumunu bir ¢cok komiinist
{ilke destekledi, Maresal Tsedenbel 26 Aralik 1962 Cin- Mogolistan
Sinir Andlasmasi miinasebetiyle yaptigi konusmada bile 1957
ve 1960 Moskova tebliglerine baglhiligin belirttikten sonra Kiiba ve
diger konularda Sovyet dis politikasim1 destekledigini acikladi.
Cu En-lai ve diger Cinli 6nderler bu konusmaya cevap vermedi-
ler. (88) Tito da 4 Aralik 1962 de Moskova'yl ziyaret ettigi zaman
Kiiba krizinin «Sovyet hiikiimetinin barisci ve yapici karar: ve Bir-
lesmis Milletler'in harekete gecmesi ile dnlendigi» soylemis ve isim
vermeden Cin ve Arnavutluk’a atifla «bazi tuhaf goriislerin tehlike-
leri»nden s6z etmisti. (89) | i

Kruscov 14-20 Mayis 1962'de kalabalik bir Sovyet heyeti ile an-
ti- Stalinist Zivkov'un durumunu (90) kuvvetlendirmek icin Bulga-
ristan’a gidince Sofya’da4yaptigi bir konusmada «ulusal burjuvazi-
nin ilerici roliinii heniiz kaybetmedigini» styleyerek Cinlilerin gorii-
stinii bir daha tenkit etmis ve sunlar1 eklemisti : «Sovyet ve Bulga-

on Albania and Sino-Soviet Relations,» T'he China Quarterly, No. 8 (Ekim -
Aralhik 1961), s. 1 - 15.

(85) The New York Times. 19 Ekim 1961.

(86) Keesing’s: 1961 - 1962, 5. 19093.

(87) The New York Times, 4 Kasim 1962,

(88) The Times. 27 Aralik 1962,

(89) Keesing’s: 1963 - 1964, s. 19207,

(90) Bulgaristan Komiinist Partisinin 5_.14 Kasim 1962’ de yvaptign Sekinei Kongre-
sinde partinin yiiksek kademelerindelci Stalinistler temizlendi. Basbakan ﬁl;tl}ll
Yugov ve Bashakan yardimeis: Georgi Tsankoy Merkez Komitesinden, Yugov'dan
sonra Basbakanhga getirilen Vulko Cervenkov da partiden atilmisti, Parti Birin-
ci Sekreteri Tudor Zivkov'un 19 Kasimda Millet Meclisinee Bashakan secilmesi
parti iginde Kruscov'n destekleyen grubun bagarisiny ve Cin taraflar Cerven-
kov grubunun yenilgisini gésteriyordu, |
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ristan komiinist partileri Marxist-Leninist 6gretinin, biitiin reviz-
yvonist, dogmatik ve sekter gonislere, Marxist-Leninist ilkelere
bagli goriiniip de onlar: acemice degistirenlere karsi,,, miicadele et-
meyi kutsal gorev sayarlar.» (91) Kruscov'un isim vermemekle be-
raber bu sézlerden Cin ve Arnavutluk’u kastettigi anlasiliyordu, Ziv-
kov da 14 Kasimda yaptigi konusmada baris icinde yanyana yasa-
ma siyasetinden baska akillica bir siyaset bulunmadigini soyliyek
rek «her akli basinda insanm» Kiiba'daki Sovyet tutumunu (yani,
Kiiba'daki  fiizelerin  soktiiriilmesini)  destekleyecegini be-
lirtti. Cin'i kastederek Kiiba'ya «sadece moral ve siyasi yardim» da
bulunan «sol sekter ve dogmatiklere» catti, (92)

Bu arada, 8 Eyliil 1962’de basliyvan Cin-Hind sinir anlasmazl-
ginin  ¢ikmasindan (93) sonra bu konuya dokunan Kruscov «kar-
des» Cin ile «dost» Hindistan arasindaki ¢atismadan dolay: iizgiin-
lik duydugunu, fakat Cin kuvvetlerinin geri cekilmesini «memnu-
niyetle» karsiladigini soyliiyordu, (94) Fakat Sovyetler Birligi'nin
Hindistan ile askeri yardim konusunda bir anlasma yapmasiyla sii-
ktinet icinde devam eden anlasmazlik yiizeye cikti. Tabii, Cin, mii-
nasebetleri iyi olmayan Hindistan’a Sovyetler'in askeri yardimda
bulunmasini olumlu karsilayamazdi, Cin basimi yardim anlasmasi- -
n1 agikca tenkit etmesine ragmen Arnavutluk Isci Partisinin resmi
organi olan Zeri i Populit 20 Eyliil 1962 tarihli yazisinda Kruscov'u
«Hindistan'in gerici ¢evrelerine komiinistlere baski yapmak, ve
‘«sosyalist dilkelere karsi silahli saldiritar hazirlamaks» icin silah ve
ucak satmakla itham etti. (95)

26 Subat tarihli Giinlitk Halker gazetesi (96) Sovyet Komiinist
Partisinin Yirminci Kongresini, Sovyetler'in Cin-Hind anlasmazi-
g1 hakkindaki tutumlarini, Cin'in kalkinma hamleleri ile ilgili go-
riniislerini, Sovyetler'in Arnavutluk’a ekonomik yardimi kesmele-
rini ve bu iilkenin ic islerine karismalarini, Sovyetler'in Kiiba kri-

(91) Keesing’s: 1963 - 1964. s. 19168.
(92) Ibid., s 19169 - 19170,

(93) Werner Levi, «The Sino-Indian Border War,» Current History. C. XLV, No. 265
(Eyliil 1963), s, 136 - 143.

(94) Keesing’s: 1963 - 1964. s. 19289. Cin-Hindi simir anlasmazligimm Hindistan Ko-
munist Partisini  béliisii icin bak: Savak Katrak, «India’s Communist Party
Split,y The China Quarterly, No. 7 (Temmuz - Eylil 1961), s. 138 - 148.

(95) Keesing’s: 1963 « 1964. s. 19563, '

(96) Ibid., s, 19566,



272 Dr. Tiirkkaya ATAOV

sindeki tutumlarini ve Sovyetler’in Hindistan'a askeri yardim yap-
masini tenkit ediyordul (97) 18 Subat-3 Mart 1963 arasinda Giinliik
Halkec1 gazetesinde seri olarak yaymlanan «Yoldas Togliatti ile ara-
mizdaki Farklar Hakkinda Ek Goriisler» (98) bashkh yazilar Cin
coriislerinin Sovyetler Birligi'nde yaymlanmamasindan ve Peking
Radyosu yaymlarimin dinlenmesini giiclestirmek icin bﬂzulmas_mdan
sikayet ediyordu, 8 Mart 1963 tarihli Giinliik Halker gazetesi (99)
Sovyetler’le Cin arasindaki bazi toprak sorunlarina da el atti. Krus-
cov 12 Aralik 1962’de yaptigr bir konusmada Cin'in Macao ve Hong
Kong'u almak icin faaliyet gostermedifini soylemisti. Cin gazetesi
cevaben Cin'in tarihte dokuz andlasmay: zorla kabul etmek zorun-
da kaldigin1 yaziyor ve Ruslarin da Cin'den Aigun (1858) ve Peking
(1860) andlasmalar: ile Vladivostok ve 318.000 mil karelik toprak
parcast aldigini (100) hatirlatarak sunu soruyordu: «Bu tiirlt soru-
lar sormakla esit kosullar altinda imzalanmayan biitiin anlasmalarin
¢le alinmasini ve genel bir dogrulamaya gidilmesini mi istiyorsu-
nuz?» Bu yiizden Cin'in daha ileri bir tarihte belki de bu topraklarm
kendine iade edilmesini istiyecegi sonucu da cikiyordu. Sovyet mek-
tubuna 9 Mart 1963 tarihli Cin cevab1 (101) polemiklerin durduru-
lacagini soyledikten sonra Kruscov'u Kambogya ziyareti sirasinda
Pekin'e davet ediyor, bu olmazsa bir Cin heyetinin Moskova'ya da
bir Sovyet heyetinin Pekin’e gitmesini tavsiye ediyordu.

D. Yirmi - Bes Soru ve Cévap :

Heyetler daha bulusnjadan Cin Komiinist Partisi Merkez Kuru-
Iu 14 Haziran 1963 de Sovyetler Birligine gonderdigi 60.00 kelime-
lik uzun bir mektubda (102) isim vermeden Kruscov'un baris icin-
de yanyana yasama ilkesi, Amerika ile olan miinasebetler, az gelis-

(97) «Tarihte ilk defa bir sosyallist iilke Japitalist iilkenin gericilerinin silahly kiskirt-

~malar: yerine bir kardes sosyalist iilkeyi takbih ediyor.»

(98) «The Split in the Socialist World » Monthly Review. C. XV, No. 1 (Mayis 1963),
8. 120,

(99) Keesing’s: 1963 - 1964. =, 19566,

(100) 1858 ve 1860 andlagmalar ile Rusya Cin’den Amur irmagimin kuzeyi ile Ussuri
Irmag ve Biiyiik Okyanus arasmdaki topraklari almis ve bu topraklar iistimde
Vladivostok sehir ve limamni kurmustu. Wolfram Eberhard, 4 History of Chi-
na, London, Routledge and Kegan Paul, 1950, s, 318,

(101) Keesing’s: 1963 . 1964. s, 19566.

(102) Ibid,, s, 19567 « 19569,
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mis iilkelerde ihtildlci hareketler, sosyalizme barisc1 yollarla gecis,
- kapitalizmle baris icinde rekabet, silahsizlanma, sosyalist diizende
sinif miicadelesi, proleterya diktatorliigii, komiinist bir iilkede ko-
miinist partisinin niteligi, onderligi putlastirma, komiinist ulkeler
arasimdaki ekonomik baglar ve komiinist partiler arasindaki mii-
nasebetler hakkindaki goriisleri elestirildi,

Cin heyeti Moskova'ya 5 Temmuzda gelerek Sovyet heyeti ile
ayn1 giin gorismelere basladi. Sovyet heyeti baskani olan Suslov
Sovyet Komiinist Partisi Sekretaryasinda 1947'denberi ve Presid-
yum'da da 1955'den bu yana iiye idi. 1960 Moskova toplantisinda da
Sovyet goriisitinii en fazla temsil edenlerdendi. Heyet iiyelerinden
Andropov Dogu Avrupa Komiinist Partileri, Ponomarev de diger
komiinist partilerle olan miinasebetleri diizenlemekle gorevliydi.
Gene Sovyet heyeti iiyelerinden Ilyicev parti ideolojik kurulu baska-
niydi, Cin heyetinden Teng Hsiao-ping 1954'den beri Cin Komiinist
Partisi Genel Sekreteri ve 1955'denberi de Politbiiro iiyesiydi. 1960
toplantisinda da Cin goriisiinii savunan bir numarali adamdi, 1949’
danberi Peking Belediye Reisi olan Peng Cen Politbiiro ve Sekretarya
uyesiydi. 1960 Biikres toplantisinda partisini temsil etmisti, Parti
Merkez Kurulu diyelerinden Vu Hsiucuan da Bulgaristan, Macaris-

- tan, Cekoslovakya ve Dogu Almanya Parti kongrelerinde Cin heyeti-
ne baskanlk etmisti,

Iki taraf arasindaki konusmalar tam bir gizlilik icinde cereyan
etti. Konugmalar arasma giren bir-iki giinliik fasila Cinliler’e Pe-
king'e akil danisma firsata verme ihtiyacindan doguyordu. Tartis-
malar 20 Temmuzda bittigi zaman hi¢ bir anlasmaya varilmamast.
Ertesi giin yayinlanan tebligde Cin heyetinin istegi iistiine «daha
sonra kararlastirilan yer ve zamanda toplantiya devam etmek iize-
re, heyetlerin calismalarina ara verildigi» belirtiliyordu,

Cinlilerin mektubu yazildig1 tarihten bir ay sonra 14 Temmuz
tarihli Pravda’da basildigi zaman yanina Sovyetlerin 18.000 kelime-
lik cevabi da (103) konmustu. Sovyet Komiinist Partisi Merkez Ku-
rulunun cevabi Cin ileri gelenlerini bir niikleer savas sonunda yiiz-
milyonlarca insanmi yoketmege hazirlamakla, Stalinist metodlar: di-
riltmege ¢alismakla ve komiinist partileri icinde bdliicii hareketleri
orgiitlemekle sucluyor ve bu davranislarin komiinist ilkelerden de-
gil, milliyetcilik ve irkciliktan ilham aldigini ekliyordu,

(103) Ihid., s. 19570 . 19579
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Mektup Sovyet toplumunun burjuvalasmakta Dldllé.‘l'll}‘a dELlI‘
Cin iddiasma da cevap vererek sunu soyliiyor: «Onlarm dugm}.u;.le-
rini izlersek, anlasilan halk ip sandallarla dolasir ve ortak cfafjak-
tan sulu corba igerse, bu komiinizmdir, ve galf_s,arf bn.:* ad@ lyl_y_“?;’"
sar ve yarin daha iyi yasamak isterse, bu 'ka:pltallzm:lnlge;ﬁ gE-:tlt'lu_-*
mesi gibi bir seydir.» Mektup daha sonra, is¢i simifinin Fhfﬂ-al:::l miti-
cadelede uygulayacag yol ve yontemleri ele ‘a%aljak Cin'in kendin-
den baskasinm ihtilali unuttugunu iddia ettigini ve baris, ekﬂn?-
mik kalkinma ve hayat seviyesinin yiikselmesi gibi kavram}ar; c}u:
siitnmedigini ileri siirerek «baris icinde ekonomik yarig»in onemini
soyle belirtmege ¢alismaktadir.

«Lenin "milletleraras: ihtilal iistiinde en biiyiik etkimiz ekonomik s.ij;asr;ﬁ.mi:-u
ile olacaktir’ demisti.. Fakat simdi anlasihyor ki Lenin’in yanhg diisiindiigi-
ne inanan baz yoldaslar var, Acaba bu nedir? Sosyalist iilkelerin kapitaliz.
mi ekonomik varsmayla yenilgeye ugratabileceklerine inanmak m1? Yoksa,
bu, sosyalizmi insa ederken giicliiklerle karsilasan ve hayal sukutuna ugra-
yarak milletlerarasi ihtilal hareketine en biiyik etkinin nkngmnik lms,m:‘::
larla yapilabileceiini gormeyen insanlarin davrams mi1?... Onlar ihtildli
daha Gnce ve kendilerine kisa goriinen bagka yollarla bagarmak istiyorlar.
Fakat muzaffer ihtilalin basamlarini saglam temellere yerlestirmesi ve sos-
valizmin kapitalizme iistinliigiinii ispat edebilmesi yalniz ve valniz halkin

calismasiyla miimkiindiir.»

15 Temmuz tarihli Izvestiya (104) Sovyet cevabinda kapal ola-
rak dokunulan «arkeilik» ithamini 6zellikle ele aldi. Bu konudaki
basmakale Cinlileri «Avrupalilar her zaman Avrupali, beyazlar her
zaman beyaz kalacaklardirs diisiincelerinden otiirii irkei goriislere
sahip olmakla itham etmekte ve Avrupalilarin sirf derilerinin ren-
oinden otiirii ihtildlei olamiyacaklarini ileri siirmenin anlamsizhigi-
na isaret etmektedir. Ayn1 yazi Asya ve Afrikalhlara renklerinden
otlirii bir «segilmislik» duygusu verilirse «Asya-Afrika Birligi» tik-
rinin kendi basina biiyiiyecegini ve boylece milletlerarasy somiirge
aleyhdar: hareketin zayifliyvacagini belirtiyor, |

Sonuc:

Sovyet-Cin anlasmazhgi gercek ve derin goriilmekle birlikte
mutlaka devamli olacagi soylenemez. Bu konu hakkinda basit hii-
kitmler vermeden once herhalde eldeki delilleri dikkatli ve ciddi
olarak incelemek gerektir. Sovyet-Cin anlasmazligi ne gereginden

(104) Ibid., s. 19572.
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fazla biiyiitillmeli, ne de kiigiimsenmelidir, Bu anlasmazlif1 taral-
s1z bir perspektit icinde inceliyebilmek icin herhalde 6nce su soru
sorulmalidir; Sovyet«Cin anlasmazlifinin sinirlar1 nerede biter?
Her ikisi de siif catismasina, somiirgeci baskiya 6 kapitalist diinya-
daki krizlere, ulusal kurtulus hareketlerinden faydalanmaya, «hak-
li» ve «<haksiz» savaslara ve komiinizmin biitiin diinyada ergec ba-
sarili olacagina inaniyor, Sovyetler Birligi ve Cin 1927 Moskova
Bildirisinde siralanan sekiz genel kuralin disina cikamazlar, «Su ya
da bu sekilde bir proleterya ihtilali» olacak, «onu su ya da bu sekil-
de bir proleterya diktatorliigii takip edecek»; isci smifi koyliiniin
¢ogunluyla bir ittifak yapacak; kapitalist miilkiyet ortadan kalka-
cak; planli ekonomi uygulanacak; ideoloji ve kiiltiir alaninda dev-
rim yapilacak ve isci stmfina bagh biiyiik bir aydin kiitlesi yetistiri-
lecek; azinhiklara bask: kaldirilacak; i¢ basarilar ic ve dis diisman-
lara karsi korunacak ve biitiin iilkelerin isci siniflari kendi arala-
rinda is birlifi yapacaktir. Ikisi de az gelismis iilkelerin gelismis
somurgeci metropollerle eski sémiirgeler celismesi ve yabanci so-
miirtictilerin yararina calisan komprador burjuvaziyle sivasal ve
ekonomik egemenlik pesinde kosan ulusal burjuvazi celismesi distii-
ne oturduguna inamiyorlar. Her ikisi de Amerikan somiirgeciligini
«komiinist ihtilallerin Oniinde en biiyiik engel» olarak goriiyor.
flerlemis kapitalist iilkelerde her ikisi de burjuvazi ve isci sinifi ce-
lismesi oldugunu kabul ediyorlar. Sonra surasinl da unutmamali
dir’ki Ingilizler Cin parklarinin kapilarina «Ké&pekler ve Cinliler
giremez!» diye levhalar astirirlarken Sovyetler ve Komintern Cin
kamiinistlerine Joffe, Maring, Voitinski, Borodin ve Mif gibi temsil-
ciler yolluyorlard;,

Ideoloji bir yana, Sovyetler ile Cin'i ekonomik, siyasal askeri
ve diger baglar da baghyor. ikisi de biribirlerine baska yerlerden zor
temin edecekleri yardimlarda bulunuyorlar. Ruslar Cinlilere kii-
cumsenmiyecek askeri yardim yaptiktan baska Cin'in endiistriles-
mesine makina, ham madde, teknik yardim ve egitimle vardim et-
tiler. Son on yil icinde Sovyet-Cin ticareti miitevazi olmaktan Cl-
karak gelismege yiiz ‘tuttu. (105) Sovyetler ile Cin 1950'de otuz
yillik bir Dostluk, TIttifak ve Kargilikls yardimlasma Aandlasmas:
ile de birbirine baghdir. (106) -

(105) Zagoria, The Sino-Soviet Conflict. op. ecit., 5. 10,

(106) «Treaty of Friendship Alliance, and Mutual Assistance,n The American Journal
of International Law C. 44, No. 3 (Temmuz 1950), s. 84; New York Times.
15 Subat 1950 ve 13 Nisan 1950, Andlasmanin Moskovada imzalams tarihi 14
ubat 1950, onaylama tarihi 13 Nisan 1950,
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Hem Sovyetler, hem Cin biisbiitiin ayrilacak olurlarsa kumfif}'.-
nist olmayan Bati karsisinda daha zayif durumda olacaklarmi bi-
liyorlar. Sovyetler Cin desteginden mahrum kalacaklar: gibi, Cin

de niikleer bir savasa katilmayan ve qiikleer bir saldiriya karsi
ecede bir devlet olacaktir. Sonra,

kendini koruyamiyan ikinci der
her iki tarafm biribirine adamakilli cephe almasi milletlerarast ko-

miinist hareketi ikiye bolecektir. Sovyet ya da Cin tarafina yonelen
hizipler hareketin etkisini azaltacaktir, Cinlilerin yakin bir gelecek-

te komiinist hareketin basina gecerek Sovyetlerin yerini almak 1s-
tedikleri dﬁg;ﬁniilmcmelidir. Peking daha cok bir esitlik, hic degil-
se az gelismis iilkelerdeki komiinist hareketinin  yonetimindeki
esitlik pesin de goriiniiyor. Peking Moskova 'y1 etkileyerek Sovyet
dis politikasii daha sert bir yone itmek amacinda. Yu Cao-li adl
bir Cinli yazar Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin az gelismis tilke-
lerinin «Bat1 somiirgeciliginin kuyrugu olmaktan cikip somiirge
aleyhdari cephe haline geldigine» inamyox. (107) Fakat Sovyetlerle
Cin’in yakinda yeni miittefikler edinecegi ve Amerikan askerlerinin
Rus askerleri ile birlikte Sovyet-Cin sinirinda nobet bekliyecekleri
:ddialar: Batililar hesabina cok iyimser tahminler olarak kabul edil-
melidir. Amerika ile Rusyanin bu yolda isbirligi yapacaklarina da-
ir ortada hic bir emare yoktur. Cin'in de Amerika ile Moskova'y1

hedef alan bir ittifak yapmasi diistiniilemez.

Sovyet-Cin miinasebetlerine sadece anlasmazlik agisimndan bak-
mak eksik olacag1 gibi ikisi arasindaki anlasmazligt kiiciimsemek de
anlamsizdir.Bir defa, bu tiirlit anlasmazliklar komtnist hareket-
lerde rastlanan seylerdgndir. Kaldi ki Sovyetler ile Cin komtnist-
leri arasindaki anlasmazlik yeni sayilmaz. Cin komiinistleri 1927’
de, Stalin'in tavsiyesine uyarak, burjuva milliyetcileri ile igbirligi
yapmislar ve husrana ugramislardi. Cin komiinistleri zararlarini
kendi tecriibeleriyle gordiikleri bu isbirliginin simdi de diinya ol-
glisiinde tekrarlanmasini istemiyorlar, Kuomintang ile isbirligi de-
nemesinin basarisizligindanberi Cin komiinistleri ‘Sovyetlerin sa-
Joce miittefiki olmuslardir, peyki degil. Cinlilere bakilirsa, Ruslar,
bugiin de, somiirge ve yari somiirgelerde 1920 ve 19307lardaki yan-
lislarin1 tekrarliyor ve Sovyet cikarlar: icin o bolgedeki komiinist
cikarlarini ikinei plana atiyorlar. |

1961 sonundanberi gizlenmesi imkénsiz hale gelen Sovyet-Cin
oerginligi iki iilkenin aymi ekonomik kalkinma seviyesinde olmalar:

(107) :.Halpl:rn, The China Quarterly. op. cit., 8. 20’den Yu Caoli, «Bariz Miicadeles!
ioin Fn Ivi Durum.,» Kzl Bayrek, No, 1 (1960), -
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ve diinva ihtilali hakkinda ayri ayri taktiklere inanmalar1 gbi un-
surlardan da dogmaktadir. Rusya gelismis bir ekonomiye sahiptir.
£in ise endiistri devriminden gecmekte olan bir iilkeye Ozgii gergin-
ik ve sikintilarla karst karsiyadir. Cin, ¢ozimii 1¢ sorunlarla karsi-
Jastigindan, Sovyet halkindan geregi kadar yvardim alamadigimdan
ve Bati'mn siyasal ve ekonomik ablukas: yiiziinden daha saldirgan
bir dis politikaya dayanarak i¢ sorunlarina coziim yollary aramak-

tadin, (108)_

ihtilalci taktiklerle ilgili olarak Moskova ile Peking arasinda
basliyan tartisma bir siire sonra milletlerarast komiinist ‘hareket
icinde cekismesine cevrildi. Arnavutluk yavas yavas Cin'e yaklasir-
ken Sovyetler de Cin cevresinde yer alan Dis Mogolistan, Kuzey
Kore ve Kuzey Vietnam'da etkilerini saglamlastirma yollarmni ari-
yorlardi, Sovyetlerle Cin'in arasi biraz diizelse bile her ikisinin ‘de
diger komiinist iilkeleri etkileme cabalarinin eksilmiyecegi anlasi-
liyor. Bu cabalarin sonucu olarak biittin komiinist partilerinde Sov-
vet va da Cin taraftar: hizip tesekkiil etmistir. Cinlilerin 6nderligi
altinda yeni bir enternasyonalin kurulma ihtilali de vardir, (109)
Milletleraras: komiinist hareketin icinde fticlincii bir partinin, or-
nefin Arnavutluk Komiinist Partisinin Moskova ile Peking arasin-
daki ayriligi zaman zaman kamcilamasi miimkiindiir.

Sovyetler Cin arasindaki bu cekismeyi sadece basit bir giic ca-
tismas1 olarak gormek yanhstir. Ikisinin arasinda diinya ihtilalinin
gerceklesmesi icin uygulanacak taktiklerle ilgili olarak bir gorus
gyriligi var. Cin'in bugiinkii énderleri daha militan ihtilalci taktik
ve stratejiyi gerekli goriiyorlar. Icte kalkinma giicliikleri ile, dista
‘da taninmamakla karsi karsiya kalan Cin, Sovyetlerden daha mili-
tan olmakta devam edecektir. Komiinist diinyanin izliyebilecegi
yollar cesitli olduk¢ca bu bloku degisik  yonlere cekmek isteyenler
cikacaktir, Belgrad ve Varsova Sovyet tutumunu daha i1limh bir
yola iterken Peking ve Tirana Moskova'y:t aksi yone gbtiirmege ca-
lisiyorlar, Bu dilkelerin Sovyetleri ne yone itecekleri gene o .ﬂ]k-.-’;i&
rin guvenlikleri ve ulusal c¢ikarlar: ile ilgilidir. Ornegin Peking For-
moza rejimini ergec ortadan kaldirma amacindadiy, Bunun icin
Cin'in Sovyetlerden daha fazla tehlikeleri gtze almalarimi beklemek

(108) Oton Ambroz, «The Sino-Soviet Dispute Through Yugoslav Eyes,» The China
Quarterly. No. 10 (Nisan - Haziran 1962), s. 144 - 148,

(109) «The Split in the Socialist World,» Monthly Review. C. XV, No. 1 (Mayis 1963)
& 18 - 19, i : ?
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tabiidir. Cin niikleer giice sahip olmadikca ve uluslar aileésine tam
kabul edilmedikge silahsizlanma konusunda Sovyetlerden farkl
davranacagi aciktir, Cevre ve oncelik fark: oldukca strateji farky
da olacaktir. Peking Hiikiimetinin giineyinde Cin komiinist ihtila-
linin mesrulugunu kabul etmiyen bir Formoza vardir. Oradaki re-
~ jim komiinistler i¢in ciddi bir tehlike degilse de Sovyetler Birligi’
nin cevresinde buna benzer bir paralellik goniilmedigi gibi, Peking
icin bir rahatsizlik ve giivensizlik kaynagi oldugu muhakkaktir.

ilerde Sinkiang’in Sovyetlerle Cin arasinda bir anlasmazlik
Lonusu olabilmesi de akla gelebilir. Sinkiang Orta Asya’da Rusya
ile Cin'i -bagliyan 6nemli bir toprak parcasidir. Topraklar Cin'e
dahil olmakla birlikte, halk: ulusal ozellikler bakimindan Sovyet
Orta Asyasina yakmdir. Fakat Sovyet-Sinkiang sinirt artik kesin sa-
vilmalidir. Carlik zamaninda Cin Tiirkistanindan koparilan ve Ci-
ang Kai-sek’in bir zamanlar talep ettigi topraklar: Cin'in isteyece-
ine - dair ortada bir kanaat yoktur. 1933 - 1942 willar1 arasinda
Sovyetler Sinkiangt Seng Sih-ts’ai vasitasiyla bir peyk gibi yonet-
mislerdi. (110) Eyaletin kuzey-bati boliimiinde cikan isyam da
1944 - 1949 willar1 arasinda Sovyetler desteklemisti. Sinkiang'in
bundan sonraki yonetimi Cin'e aittir. 1933'den 1949'a kadar gecen
saman uzunca bir siire sayilmalidir, Bu yillar icinde Sinkiang'da
Sovyet etkisi vardi. (111) Bu siire zarfinda Sinkianghlarin Sovyet
modelini 6grenmis ve onu benimsemis olmalar1 miimkiindiir, En 6-
nemlisi, Sinkiang’lilarin Sovyet etkisi altinda kaldiklar: yillarda Sov-
vet «milliyetler teorisi»ne i1smmis olmalar: ve Ruslarin Orta Asya
cumhuriyetlerine tamdyklar: bazi haklar1 cazip bulmalar: da akla
gelebilir. Sovyet Orta Asyasindaki ilerlemeleri Sinkiangin c¢ekici
bulmasi- miimkiindiir. Fakat biitiin bunlar Sinkiang’1 Sovyetlerle
Cin arasimnda bir anlasmazlik konusu haline getirmesi icin yeterli
degildir. | |

Bundan baska Cin milletleraras: miinasebetlerinde biraz da
valniz kalmis bir devlettir. Peking hiikiimetini taniyan devletler
bir avuctur. Birlesmis Milletler dahil, milletleraras: tesekkiillerin
disinda kalmistir. Sovyetlerin ise her tarafta temsilcilikleri ve ya-
vilmis cikarlar: vardir. Cin temsilcisi bulunmayan az gelismis tilke-
lerde ic catismalari kolayca desteklerken Rusya ayni sekilde dav-
ranamamak zorundadir,

(110) Aitchen K. Wu, China and the Soviet Union, London, Methuen, 19501, s. 248-262.
(111) ﬂrll{‘.n S, Whiting, «Sinkiang and Sino-Soviet Relations,» The China Quarterly,
No. 3 (Temmuz . Eylal 1960), s, 32 - 42,
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Sovyet-Cin gerginligine her ikisinin az gelismis tilkelere karsi
takmdiklar: tavir dajsebeb olmustur. Cin'in az gelismis iilkelerin
«millivetci» hiikiimetlerine olumlu davranmalarina ragmen bu hii-

kiimetlerin Cin’in dis politikasim1 her zaman desteklememeleri Pe-

king'in Nehru, Kasim ve Nasir gibilerine daha saldirgan bir tavir
takmmasina sebeb oluyordu. Cin bu burjuva milliyetci hiikiimetle-
rin yerini daha sol egilimli hiikiimetlerin almasim istivordu. Rus-
Jar ise, simdilik, bir kismu tarafsiz dis politika giiden, hatta zaman
zaman Sovyetleri destekliyen burjuva milliyetciligi hiikiimetlerden
memnun goriiniiyorlar. Moskova'nin bu iilkelerdeki yonetici sinf-
lar1 degistirme isteginin Peking kadar fazla olmadig: anlasiliyor.
Sovyetlerin elinde az gelismis iilkelerin burjuva hiikiimetlerini
Moskova yararina hareket etmege siiriikleyecek kaynaklar var. Sov-
vetler her zaman az gelismis iilkelerin ihtiyac duydugu ticaret, tek-
nisyen ve makinalarla, bu dilkeleri etkilemege calisabilirler. Cin'in
clinde bu yolda kullanabilecegi kaynaklar yoktur. Az gelismis iilke-
lerin burjuva milliyetci hiikiimetleri Cin’in tercihlerine uymayan

wekilde hareket ettikleri zaman Pekin'in yapacagi sey icte ihtilalci

hareketleri destekleme tehdidi olabilir. Yalniz, bu tehdit Cin ihti-
lalci hareketleri destekliyebildikge bir anlam tasiyacaktir. Sovyet-
lerin Cin'in bu davranisini desteklemesi de o ihtildlci hareketini
zamanli m1, yoksa zamansiz mu kabul etmis olmasima baghdir. Ta-
bii, Moskova flort edebilecegi bir burjuva hiikiimete Cin'in saldir-

‘masin hos karsilamiyacaktir., Sovyetler de Cin'de burjuva hiikii-

metlerin hakim olduklar: az gelismis iilkelerde ihtilalci hareketle-
re yardimi gorev sayiyorlar. Her ikisi de bu hareketlerle komiinist
ihtilalin habercisi gozii ile bakivorlar. Sovyetler ihtilalci gelismele-
re Bati'min miidahelesini engellemege niyetli oldugunu belli ediyor-
sa da fazla tehlikeye girismekten de kacimiyorlar. Cinliler Ruslari
niikleer savas tehlikesini gereginden fazla 6nemsemekle, Ruslar da
Cinlileri bu tehlikeyi cok kiiciimsemekle sucluyorlar. Sovyetler
Berlin'de ve Laos'da goze aldiklar1 tehlikeleri miimkiin mertebe
biiylitmemege c¢alisirken Cinliler de komiinizmin Bat1 ile bolgesel sa-
vaslar1 goze almasimi istiyorlar. Tabii, Rusyanin kendine ra-
kip bir rejimi ortadan kaldirma davasi olsayd: Cin gibi davranma-
s1 muhtemeldi. Cin'in gercek bir niikleer savasi uzak gdrmesi va da
boyle bir savasta bir cok dilkeler ortadan kalkarken Cin'in 300 mil-
yon niifusla ayakta kalacagmi hesaplamasi da miimkiindiir, Krus-

¢ov ve Mao hayatta kaldikca Sovyet-Cin anlasmazliginda birdenbi-

re bir diizelme olacaga benzemiyor, Moskova Mao Tse-tung'un Cin’
deki durumunun saglam oldugunu biliyor. Mao Tse-tung da Krus-
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cov hakkinda aym diistinceyi paylastigina ihtimal verilebilir. Her
iki rejim de birbirini kabul etmek zorundadir, Mao Tse-tungun
verine gecmesi muhtemel olan Liu $ao-Cinin Mao'dan farklh bir tu-
tumu olacaga benzemiyor. (112) Kruscov ya da Mao'nun dlimii ka-
dar Cin’e yiiklii bir Sovyet yardimi ya da gercek ya da muhayyel
Lir Bati tehlikesinin duyulmasi Sovyetlerle Cin'i birbirine yaklasti-
rabilir. Cin'de ekonomik sorunlar coziilmedikce Pekin’in Moskova
ile esit kosullar altinda bir yarismaya girmesi imkansiz gibidir, (113)
Cin’de tarim iiretimi istenilen seviyeye ulasmamistir. Komiinlerin ba-~
sarist hakkinda siipheler vardir. Yeni ekme metodlar: tiretimin art-
masinda cok faydali olmamustir, Hala kimyevi giibre, hayvan, trak-
t6r, benzin ve teknisyene ihtiyac vardir. Fakat Cin'in ekenomik du-
rumu Sovyet-Cin miinasebetlerini tayin etmiyecek, sadece etkili ola-
caktir, Yoksa Cin Arnavutluk’u savunmak icin bu kadar ileri git-
mezdi. Cin’de 6niimiizdeki yillarda kotii mahsul alinirsa bunun iki
{ilkenin miinasebetlerini nasil etkileyecegi ilerde belli olacaktir,
clinkii Sovyetlerin de tarim sektoniinde bazi giicliikleri vardir. Sov-
vetlerin Cin’e ekonomik yardimlarini biitiinityle kesmeleri Cin'i da-
lia uzlasmaz bir koseye itebilir. Cin ile. Yugoslavya bir cok bakim-
lardan karsilastirilamazsa da Sovyetlerin 1948'deki hatalarni tek-
rarlamak istememeleri gerektir. Ekonomik yardim kesilmedigi
takdirde Sovyetler icin bir pazarlik konusu olabilir:

Bir yakinlasma olmadig1 takdirde ortaya ihtilalci bir hareket
olan milletlerarasi komiinizmin bir ka¢ merkezi olup olmiyacag so-
runu cikiyor, Komiinist ideolojinin tefsiri ve strateji ve taktiklerin
uygulanmasi geleneksel olarak bir merkezden yapiliyordu. Bugtin-
kii catisma komiinist Alemin cok merkezli duruma gelisinin bir
baslangici olabilecegi gibi Bolsevik-Mensevik miicadelesi ile para-
lel kurularak baska bir sonuca da varilabilir. Ekim ihtilalinden &n-
ce Rus Sosyal Demokrat Partisi doktrin ve taktik bakimindan Bol-
sevik ve Mensevik diye iki ayr1 kanada ayrilmisti. Bu ikisi birbirini

(112) Liu Fulan, «Lin Shao-ch’i: Mao’s Heir Apparenty Christian Science Monitor.
13 Ekim 1961.

(113) T¢ sorunlarm beklenen derecede basariyla coziimlenmemesinden tiirii Ginli On-
derlerin degismesini istiyen Savunma Bakan: Maresal Peng Teh-huai ve Kara
Kuyvetleri Genel Kurmay Baskani General Huang K’o-¢’eng girevlerinden alin-
dilar. Maresal Pleng'in 25 Mayis 1961'de Tirana’da I{mg.g-m*’a Cin’deki basa-
nsizhiklar: anlatan bir mektup verdigi ve bu mektubun da Sovyet-Cin miinase-
betlerini bozdugu soyleniyor. David A. Charles, «The Dismissal of Marshal
P’eng Teh-huai,» The Ching Quarterly, No. 8 (Ekim - Aralik 1961) s, 63 - 76,
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«ihanet» ve «firsatcilik»la sucluyorlardi. Bolsevikler Mensevikleri
reformeu olmakla itham ediyorlardi. Birlesime timidi ile yapilan top-
lantilar farklar1 daha cok ortaya koymaga yariyordu. 1914 Briiksel
Kongresinde birlesme icin bes karar alinmisti, Bunlardan biri azmn-
likta kalan tarafin copunlugun kararlarimi kabul etmesiydi. Lenin
bu karara hic bir zaman boyun egmedi. Bu 1srar1 komiinist alemde
cok merkez yaratmak soyle dursun, biitlin hareketi gene bir mer-
kez, yani kendi etrafinda topladi. Lenin'in 1905'den 1917'e kadar ki
tutumu ile Cin'in 1956’dan bugiine kadarki davranislar1 arasinda
bir paralellik kurmak miimkiindiir. Her ikisi de ihtilali yalniz
kendilerinin basariya ulastirabileceklerine inanmis goniiniiyorlardi.
Her ikisi de yanlis yolda olduguna inandiklar1 ¢cogunluga katilmak-
tansa boliinme tehlikesini goze aldilar.

Sovyetler Birligi ile Cin'in farkli olan taraflar1 belki ulusal ¢i1-
karlar: yerine ihtilalei ¢ikarlaridy). Diinya ihtilali amaci bir ulu-
sun giivenligi gibi geleneksel amaglarinin cok «6tesinde» dir. Rus-
va da, Cin de diinyamn ihtilalci bir gelisin icinde bulunduguna ve
ergec komiinist olacagina inamiyorlar. Fakat bu gelismeyi hizlandir-
ma konusunda ikisi arasinda oncelik ve zaman fark: var, Cinliler
Asya ve Afrika’'nin az gelismis dilkelerinde ihtilalci atesleri riizgar-
lamak istiyorlar. Ruslar ise, az gelismis iilkelere onem vermekle
birlikte gelismis kapitalist iilkeleri de hedef aliyorlan.

¥



	241.jpg
	242.jpg
	243.jpg
	244.jpg
	245.jpg
	246.jpg
	247.jpg
	248.jpg
	249.jpg
	250.jpg
	251.jpg
	252.jpg
	253.jpg
	254.jpg
	255.jpg
	256.jpg
	257.jpg
	258,.jpg
	259.jpg
	261.jpg
	262.jpg
	263.jpg
	264.jpg
	265.jpg
	266.jpg
	267.jpg
	268.jpg
	269.jpg
	270.jpg
	271.jpg
	272.jpg
	273.jpg
	274.jpg
	275.jpg
	276.jpg
	277.jpg
	278.jpg
	279.jpg
	280.jpg
	281.jpg

