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Oz

Her ideolojik diisiince yapisinin kendine 6zgii bir sdylem tarzi bulunmaktadir. Séylem, dilin
bireysel veya toplumsal kullanimina isaret etmektedir. Bir dil pratigi olarak séylem, salt
gostergelerden olusmaz ayni zamanda sosyal bir pratiktir. S6ylem nosyonu, sosyal bilimlerin
de inceleme alanina girdikten sonra birgok kavramla iliskisi iizerinden incelenmeye
baslanmistir. Bu kavramlardan birisi de ideolojidir. Séylemler, ideolojileri yapilandirabildigi
gibi ideolojiler de sdylemleri dil boyutunda yapilandirabilmektedir. Dolayisiyla her tiirli
soylem yapisi, birtakim ideolojik alg: bicimleri tarafindan sekillendirilmis dil kullanimlar:
barindirabilir. Cogu ideolojide oldugu gibi Marksizm’in de kendi has bir séylem yapis1 vardir.
Marksizm, kuramsal temelleri Karl Marx ve Friedrich Engels tarafindan olusturulan bir
diisiince sistemi veya ideolojidir. Temelde ekonomik teori iizerine insa edilen bu ideoloji,
tarihsel siireci “Tarihsel Materyalizm” ve “Diyalektik Materyalizm” ilkeleriyle aciklamaktadir.
Marksizm’in temelinde sinif miicadeleleri yatmaktadir.

Edebi metinler de agik veya gizli bir gekilde ideolojik soylemleri igerisinde
barindirabilmektedir. Ozellikle dil kullanimi boyutunda edebi metinler, yazarin ideolojik
gorisii ekseninde sekillenebilmektedir. Bilhassa roman, yapist ve igerigi itibariyle ideolojik
soylem tarzlarini yansitabilmesi acgisindan ¢ok uygun bir edebi tiirdiir. Romanlarda bu
genellikle ortiik bir sekilde dil boyutunda sézciik secimleri cercevesinde gerceklesmektedir.
Ideolojik sdylem yapilarini 6zellikle metin diizeyinde yorumlamak igin sdylem analizi, dilsel
gostergelere yogunlasmay: gerektirmektedir. Bu ¢alismada da Kemal Tahir’in Kelleci Memet
romani, Marksist ideoloji agisindan dilsel gostergeler ve metin dist baglamlar cercevesinde
yorumlanacaktir. Kemal Tahir, bu romanda diyaloglarin yogun oldugu bir anlatim tarzini
tercih etmis, anlatic1 olarak ideolojik sdylemini romana yansitmamuistir. Bu yiizden yazarin
ideolojik dil tercihi, daha ¢ok isimler, tasvirler, adillar ve sifatlarda yaptig dilsel tercihler ayrica
da karakter soyleminde yansittig1 ideolojik sdylem ekseninde incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Marksist Ideoloji, Séylem, Dil, Kemal Tahir, Kelleci Memet

Abstract

Every ideological thought structure has its own style of discourse. Discourse refers to the individual
or social use of language. As a language practice, discourse does not only consist of signs, it is also
a social practice. After the concept of discourse entered the field of social sciences, it began to be
examined through its relationship with many concepts. One of these concepts is ideology. Just as
discourses can structure ideologies, ideologies can also structure discourses in the language
dimension. Therefore, every discourse structure may contain language uses shaped by some forms
of ideological perception. Like most ideologies, Marxism has its own discourse structure. Marxism
is a system of thought or ideology whose theoretical foundations were created by Karl Marx and
Friedrich Engels. This ideology, which is basically built on economic theory, explains the historical
process with the principles of "Historical Materialism" and "Dialectical Materialism". Class
struggles lie at the core of Marxism.

Literary texts may also contain explicit or implicit ideological discourses. Especially in terms of
language use, literary texts can be shaped around the ideological views of the author. In particular,
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the novel is a very suitable literary genre in terms of its structure and content and its ability to
reflect ideological discourse styles. In novels, this situation usually occurs implicitly within the
framework of word choices in the language dimension. To interpret ideological discourse
structures, especially at the textual level, discourse analysis requires focusing on linguistic signs.
In this study, Kemal Tahir's novel Kelleci Memet will be interpreted in terms of Marxist ideology
within the framework of linguistic indicators and extra-textual contexts. In this novel, Kemal
Tahir preferred a narrative style with intense dialogues and did not reflect his ideological discourse
as a narrator into the novel. For this reason, the author's ideological language choice will be
examined on the axis of the ideological discourse reflected in the character discourse, as well as
the linguistic choices he makes in nouns, descriptions, pronouns and adjectives.

Keywords: Marxist ideology, Discourse, Language, Kemal Tahir, Kelleci Memet

Giris

Dil, sosyal bir pratik olmasi sebebiyle birgok kavrami da dilbilim basta olmak {izere sosyal
bilimlerin inceleme alanina dahil etmistir. Bu kavramlardan birisi de sdylem kavrami
yahut soylem fikridir. Terim anlami olarak bakildiginda “sdylem”, (Alm. diskurs, Fr.
discours, Ing, discourse) “s6z” yani dilin yazili veya sézlii gerceklesmesi, konusan bireyin
kullanimi anlaminda kullanmilmistir (Vardar, 2007: 5.179). Séylem, en basit sekliyle yazili
veya sozli iletisimde dilin bireysel kullanimi olarak tanimlanabilir. Soylem, dil ile iligkisi
gergevesinde tanimlandiginda bir dil pratigine isaret etmektedir. Dil kullanimi, sadece
dilbilimsel dgelerle (s6zciik, ciimle, paragraf) sinirlandirilabilecek bir sey degildir. Soylem;
kiiltirel, toplumsal, ekonomik ve ideolojik vs. konular gibi yasamin bir¢ok tarafiyla
ilintilidir (S6zen, 1999: s.20). Bu acidan distiniildiigiinde salt ifadeler degil, sosyal bir
baglam etkisiyle s6ze veya yaziya gecirilen mevcut sosyal baglamin varligini devam ettirme
konusunda yardimci olan sézciik, climle veya ifade gruplaridir (Mills, 1997: s.11). Soylem
teorilerinin ve soylem tizerine ¢alisan diistiniirlerin dil felsefecilerinden etkilenmelerinin
etkisiyle de ortak paydada bulustugu basat goriis, soylemin sadece dil araciligiyla
distiniilebilecegi ve olusabilecegi diigiincesidir. S6z konusu diisliniirlerin ortaya koydugu
bu fikrin en 6nemli ciktis1 ise dilin belirsiz oldugu fikridir (S6zen, 1999: s.17). Dilin
belirsizligi ifadesi, aslinda dilin dolaysiz olmadig1 durumuna isaret etmektedir. Ciinki dil,
sosyal bir baglamla ilintili oldugu i¢in dilin mantigi dolaysiz bir sekilde
acgiklanamamaktadir. Dilin belirsizligi, tercih edilen kelime, tiimce veya daha genelde
ifadelerin anlaminin sabit olmamas: ve kullanildiklar: baglama gore anlam kazandiklarini
ifade etmektedir. (Yavuz, 2007: 5.92) Wittgenstein’'in dil diislinceyi orter ifadesi de bu
ifadeyi destekler niteliktedir (Wittgenstein, 2013: s.47). Dolayisiyla sdylemler de ifade
edildikleri baglama gore anlam kazanmaktadirlar. Clinkii dil, belli bir baglam igerisinde
distiniilen veya yaziya dokiilen fikirler, anlamlar ve daha genelde ideolojik veya toplumsal
distincelere sekil veren ve bunlardan etkilenen bir yapiy1 temsil etmektedir. Dilin dolaysiz
olamayacag diislincesi, soylemin cesitli terimlerle iligkisi baglaminda tanimlanmasi
sonucunda birden fazla tanim ortaya ¢ikarmigstir. Bundan dolay: sdylem kavrami metin,
cimle ve ideoloji gibi c¢esitli terimlerden farkliligi ya da benzerligi iizerinden
tanimlanmigstir (Mills, 1997: s.4).
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Bu ¢alisma ekseninde diistintildiigiinde deginilmesi gereken ideoloji kavrami, séylemle
olan ilintisi baglaminda énemli rol oynamaktadir. Ozellikle 20. yiizyilin sonlarina dogru
soylem, ideoloji kavramuyla birlikte degerlendirilmekte ve Foucaultnun sdylem
kuraminda oldugu gibi-Foucault soylemi ideoloji kavramina tercih etmektedir-
birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ideoloji kavrami daha ¢ok belirli bir diinya ve
toplum perspektifine dayanan diisiince sistemini cagristirmaktadir. Ideoloji kavramina
yonelik bir¢ok farkli tanimlamalar vardir. Terry Eagletonun yaptig1 birkag¢ tanimlama bu
¢aligmanin kapsami ve 6z{i diisiintildigiinde yeterli olacaktir. Eagleton, ideoloji terimini
belirli bir toplumsal simuf veya ziimreye ait fikirler toplulugu, siyasi iktidarlan
megrulastirma noktasinda islevsellik goren fikirler, sosyal cikarlar tarafindan harekete
gecirilen diisinme sekilleri ve anlamsal kapanim gibi cesitli tanimlamalarla ortaya
koymugstur (Eagleton,1996: s.189). Soylem ve ideoloji arasindaki iligki iki ydnlidir,
ideolojiler soylemleri yapilandirabildigi gibi soylemler de ideolojileri farkli sekillere
sokabilmektedir. ideolojilerin barinma alani oldugu diisiincesi ekseninde séylem, basit bir
sekilde bireyin dil yoluyla kendisini ifade etmesi anlamina gelmemektedir. Dil, anlami
kazanmakta ancak soylemler, ideolojik miicadele ve ugraslar yoluyla inga edilmektedirler
(Macdonell, 1986: 5.47). Bu perspektiften diisiiniildiigiinde ideolojik toplumsallasma veya
siniflagmalar, sdylemin araciligiyla ortaya c¢ikmaktadir. Cilinkii belli bir ideolojiyi
benimseyen bir ziimre, ziimre disindaki kisilerle etkilesimi sirasinda benimsedigi
ideolojiyi belirli bir séylem giidiimiinde savunmakta ve mesrulastirmaktadir (Dijk, 2019:
5.292). Séylemin bircok kavramla bilhassa da ideolojiyle tanimlanmasi birden fazla
karmasik yapiy1 ortaya c¢ikarmigtir. Bu sebeple séylem, toplumsal dilbilim,
(sosyolinguistik) metin ve konusma teknikleri ve soylem ¢6ziimlemesi gibi alanlarla
karmagsik yapilarin agikliga kavusturulmas: bakimindan 6ne ¢ikan bir kavramdir (Dijk,
2019: 5.299).

Soylem c¢ozltimlemesi, dili; eylemsel, iletisimsel ve toplumsal bir pratik olarak
yorumlamaktadir (S6zen, 1999: s.82). Dilsel bi¢imler, toplumsal yapida belli bir amaca
hizmet etmesi i¢in yapilandirilabilir ve bu amactan bagimsiz disiinillemez. Soylem
¢oziimlemesinin asil amaci dilbilimcilerden farkl olarak dilin ne i¢in ve nasil kullanildigini
anlamaktir (Brown ve Yule, 1983: s.1). Soylem c¢ozlimlemesi, giindelik konusma
bicimlerinden hakim ideolojinin incelenmesine kadar her tiirlii s6zlii veya yazili metni
kapsar niteliktedir (Yule, 1996: 5.83). Cesitli alanlarda kullanilan bircok sdylem analizi
turleri vardir. S6zen’e gore temel olarak sdylem analizinde {i¢ temel agama veya diizey
bulunmaktadir. Coziimlemenin ilk asamasi dil kullanimina odaklanir ¢iinkii dil bir
etkilesim tarzidir. Tkincisi ¢oziimlemenin dilin anlama, agiklama ve anlam yiiklemeye
iliskin islevlerine dikkat kesilmektedir. Son olarak da ¢oziimleme pragmatiktir. Bu
diizeyde yazarin veya konusucunun dil araciligiyla ne gerceklestirdikleri sorusuna cevap
aranmaktadir, bu agamada dilbilimsel unsurlar dili kullanan kisilerin ortaya koyduklarin:
kavramak icin incelenmektedir (S6zen, 1999: 5.85-86). S6ylem kavrami metin kavramiyla
da siki sikiya baglidir. Bugiin séylem kuramlari, séylemi yazili ve sozlii olarak ikiye
ayirmak yerine bunlar1 bir ¢ati altinda toplayarak metin kavramimi kullanmaktadir.
(Sozen, 1999: 5.35) Soylem incelemesi, edebi olmayan veya olan metinler arasinda bir
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ayrimi temele almaz. Edebi anlatilarin hem gercek olan hem de degerli olan ile karmagik
bir iligkisi vardir. Yani insanla veya toplumla ilgili bir gercegi igerirken bunu ayni zamanda
kurmaca ve gergek dis1 bir tarzda yapabilmektedir (Mills, 1997: 5.23).

Edebi anlatilarin kendi séylem tarzi icerisinde a¢ik veya gizli sekilde ideolojik sdylem
yapilarinin mevcut olmast normaldir, ¢linkii edebi anlatim her seyi acik bir sekilde ortaya
koyma kaygisini icerisinde barindirmaz (Yidiz ve Giinay, 2011: s.162). Dil kullanimy,
edebi metinlerin barindirdig: ideolojik algi bigimlerini kavramak agisindan incelenmesi
gereken basat unsurlardan birisidir. Sair ve romancilarin ideolojik icerik ve goriisleri, dili
kullanim tarzlarna ve bilhassa dil kullanim boyutundaki tercihlerine gore
anlagilabilmektedir (Sahin, 2015: s.383). Her edebi metin tiirli, ideolojik sdylem
incelemesine uygun olabilmektedir. Edebi metinlerin de malzemesi dil oldugu i¢in
gostergelerden meydana gelmekte ve gostergeler de belli ideolojik algi bi¢imlerinin sdylem
yapilarini temsil etme noktasinda bir¢ok veri sunabilmektedir. Bu sebepten otiirii
metinlere yorumlayici yaklasmak ve yorumlarken de metni belirli bir séylem olarak
kavramak gerekmektedir. Ancak bir edebi metni yorumlamak ifadesi sdylemini ortaya
¢ikarma durumunu ifade etmez. ifade ettigi sey yazar, karakter ve okuyucularla bir biitiin
olusturan sdylemin tabiatini aciga ¢ikarmaktir (S6zen, 1999: 5.36). Ayn1 zamanda bir¢cok
aragtirmaci, yazinsal ve ideolojik ¢oziimleme igin ayni seyi ifade etmektedir. DIA (Devletin
Ideolojik Aygitlar1) kavramini ortaya atan Fransiz diisiiniir Althusser de sanat yapitlari ve
ideolojinin organik bir sekilde birbirleriyle ilintili oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
sanat Urdnleri, yazarinin veya icra edicisinin suurlu bir sekilde ideolojik algilarin
aksettirdigi yerlerdir. Dolayisiyla edebi anlatilarda yapilan analizler de yazarin
ideolojisinin yansimalarini anlati {izerinde arastirma durumunu ifade eder. Althusser’e
gore metinler, salt ideolojilerin aksettirildigi yerler degil aksine yazar veya sanatci
tarafindan benimsenen ideolojik miicadelelerin bir nevi tretim alanlaridir (Yildiz ve
Giinay, 2011: s.163). Althusser’in diisiincelerinden etkilenen ve Eagleton’la birlikte
edebiyatin salt bir yansitmadan 6te bir iretim eylemi oldugunu diislinen Pierre Macherey
de Althusser’in iiretim fikrine yaklagir. Macherey, ayrica edebi metinde yazarinin sessiz
kaldig yerlerde ideolojinin aranmasi gerektigi fikrini 6ne ¢ikarir. Macherey icin yazar her
ne kadar iirettigi edebi metnin malzemelerini yani sézctikleri, sozceleri kendi iiretmese de
bu unsurlar gelisigiizel bir sekilde metnin insasinda yer almaz. Bu unsurlar olusturmaya
hizmette bulunduklari biitiine (metnin ideolojik dokusuna) bir malzeme saglarlar ve bir
nevi onun bi¢imini alirlar ve elestirel olmayan bir okumada goriinmez hale gelirler
(Macherey, 2019: 5.64). Bu bakimdan digiintildiigiinde yazinsal tiirler, hem ideolojilerin
varlik buldugu hem de ideolojik perspektiflerin iiretildigi ve tartisildig1 anlatilardir (Yildiz
ve Glinay, 2011: s.164). Bu bakimdan ideoloji denilen kavram, siir, tiyatro ve dzellikle de
roman gibi yazinsal tiirler araciliiyla kendine bir yayilim alani bulmugtur (Sahin, 2020:
s.131).

Yazarin ideolojik algisinin veya benimsedigi ideolojik gercekligin ortiik bir sekilde bilhassa
nesir tiirleri olan 6ykii ve roman sodyleminde dile yansimasi sdylemin analizini
zorlastirmaktadir. Ozellikle diyaloglarin fazla oldugu ve yazarin herhangi bir roman veya
oyki kisisini yansitici biling olarak romanda islevsellestirmedigi durumlarda dil pratiginin
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incelenmesi noktasinda ideolojik dil kullaniminin verilerinin tespit edilmesi
zorlagabilmektedir. Bu gibi yapitlarda yazarin ctimle degil de sozciikk segme agamasinda
bulundugu tercihleri dikkate almak gerekebilmektedir. Ciinkii edebi bir metindeki dilsel
gostergeler es anlamli veya yakin anlamli belli diger gostergeleri eleyerek metinde kendine
yer bulmaktadir. Bu noktada sdylemde segilen sozciikler metinde kullanildiklar: baglam
ve ¢agrisimsal degerleri iizerinden yazarin ideolojik fikirlerini isaret etmek noktasinda
onem kazanmaktadir. Sozciikler, belli bir ideolojinin zihinsel haritasindaki 6nemli
kavramlar1 cagristirabilmekte ve yazarin bu ideolojinin kavramsal hazinesine ait
nosyonlar1 ne derece roman sdylemine vyansittigi noktasinda Onemli ipuglar
verebilmektedir.

Bu caliyjmada amag¢, Kemal Tahir'in notlarinda, edebi yapitlarinda ve sohbetlerinde
gonderimde bulundugu Marksist ideolojinin ve Marksizm’in séylemsel semasinda yer
eden temel kavramlarin roman sdylemine -bilhassa sozciik se¢iminde-neden ve nasil
yansidig1 iizerine bir sdylem analizi-yorumu-yapmaktir. Bu bakimdan dilin ideolojik
fonksiyonu noktasinda Kelleci Memet romani, bu inceleme ve yorumun odak noktasi
olacaktir. Kelleci Memet romaninin boyle bir incelemeye tutulmasinda roman karakterinin
yazarin gercek hayattan tanik oldugu orijinal bir karakter olmasi ve Kemal Tahir’in tek bir
insanin dramindan yola ¢ikarak sosyal gercekligi yansitma diistincesi ekseninde roman
karakterine bir islevsellik yiiklemesi etkili olmustur. Bunun disinda romanlarda anlatict
soyleminin belirgin olmadig1 durumlarda ideolojik soylem incelemesinde hangi unsurlara
nasil yaklagilmas: gerektigi sorusu da ¢aligmanin kendine 6z problemlerinden birisidir. Bu
roman, diyaloglarin yogun ve anlatict sdyleminin ac¢ik olmadig: sadece tasviri kisimlarda
anlaticinin  anlatiya dahil oldugu bir roman oOzelligi gostermektedir. Bu sebeple
diyaloglardaki isimler, adillar, sifatlar, hitap ifadeleri gibi ¢esitli unsurlar ve tasvirlerdeki
anlatict sdylemi lizerinden sozciik tekrari ve secimi noktasinda yazarin ideolojik goriigleri
ekseninde incelenecektir. Calismanin ilk kisminda Marksizm’e ve Marksist estetige dair
temel bilgiler verilmistir. Ardindan Kemal Tahir’in yapitlarini ortaya koydugu dénem ve
kosullara ait genel perspektiften bahsedilmistir. Sonrasinda Kemal Tahir’in Marksizm’le
olan iliskisine ayrintili bir sekilde notlar1 ve sohbetleri iizerinden deginilmistir. Son
kisimda da Kelleci Memet romaninin sdylemi dil pratigi ekseninde incelenmistir.

1. Marksist ideoloji ve Estetik

Marksizm, adimi Alman disiintir Karl Marx’tan alan bir ideoloji ve zamanla cesitli
disiplinlerin inceleme alani olmaya baslayan bir diisiince sistematigidir. (Burns, 2015: 5.9)
Marksizm, temelde ekonomik teori lizerine inga edilmis bir tarih felsefesidir ve iddia ettigi
sey tarihin deviniminin birtakim kanunlara gore gerceklestigi diisiincesidir. Bu kanunlari
veya kurallar1 da tarihsel materyalizm ve diyalektik fikri ile agiklamaktadir (Moran, 2013:
s.43).

Tarihsel Materyalizm anlayisi, Karl Marx ve Engels tarafindan gelistirilen diyalektik
materyalizmin sosyal hayata yonelik yontemsel yapisini ortaya koyan ve ekonomik olarak
iiretim bi¢iminin siyasi, entelektiiel ve sosyal yasamin anlamini belirledigini aciklayan bir
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distince tarzidir (Cevizci, 2005: s.1592). Diyalektik materyalizm ise Marx'in
distincelerinin gelismesine katkida bulunan Hegel'in diyalektik idealizm diisiincesinden
farkll olarak Karl Marx’in tarihsel ve kiiltiirel siirece uyarlamak yoluyla benimseyip
sistemlestirdigi diislince tarzidir. Marx, diyalektik siirecle tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel
stirecin gelisim asamalarini agiklamak ve ¢ozlimlemek amacindadir (Tunali, 1976: 5.17).
Marksizm’in dne ¢ikardig: tarihi maddecilik ve diyalektik materyalizmin tam odaginda
siif miicadelesi yatmaktadir (Althusser, 2002: s.77). Buradaki miicadele kavrami aslinda
diyalektik siirecin bir yansimasidir. Marksist ideolojideki s6z konusu siniflar arasindaki
miicadele, siniflar aras: ¢eliskiler sonucu ortaya ¢ikan gerceklik durumunun bir érnegini
teskil etmektedir. Ge¢misteki feodal yapilardan giintimiiz kapitalist diizenine kadarki
toplumsal ve ekonomik yapy, tiretici sinif ve tiretim araglarini elinde bulunduran simiflarin
celigkileri ve miicadeleleri yoluyla degisim ve gelisime ugramistir.

Karl Marx, toplumsal yapiy1 kendine 6zgii bir belirlemeyle sinirlar veya diizeylerden
olusacak sekilde tasarlamigtir. Bu diizeyler, alt yap:1 ve list yap1 kavramlariyla ifade edilen
yapilardir. Alt yapi, ekonomik temeldir ve tretici giigleri (¢aligma araglari, is teknikleri,
beceriler ve tretim teknikleri) ve uretim iliskilerini (iiretici konumunda bulunan
bireylerin birbirleriyle ve toplumla olan sosyal iliskileri) kapsamaktadir. Ust yap1 ise
distinsel yapidir. Bu yap: da kendi igerisinde hukuki-siyasi (devlet ve hukuk) ve ideoloji
(hukuki, dini, siyasi ve ahlaki) olmak tizere ikiye ayrilmaktadir (Althusser, 2002: s.25).
Ekonomik yapiyla sosyal ve diislinsel yapinin bir biitiin halinde irdelenmesi noktasinda
alt yapinin yani ekonomik durumlarin Gist yapiy: etkiledigi diisiincesi Marksist diinya
goriisliniin temel yapisini olusturmaktadir.

Marksist toplum goriisiinde toplumlarin gelismesine en biiyiik katkist olan sey, siniflar
arasindaki egemenlik savagidir. Bir toplumdaki tiretim giicii giiglenip belirli bir diizeye
gelmeden toplumlarin siniflara boliinmesi ve yeni siniflarin olusmast olasi degildir (Burns,
2015: s.21). Marksizmin temel motivasyon noktasi kapitalist diinya diizenini irdelemeye
caligirken diyalektik materyalizm diisiincesiyle toplumdaki sinifsal yapiy1 ve sinifsal yapili
bu toplum bi¢iminin icerisindeki sinifsal miicadelelerini agiklamaya c¢aligmaktir.
“Komiinist Manifesto’da da tarihin ve toplumlarin gelisim siireci bu fikre
dayandirilmistir. “Bugiline kadarki biitiin toplumlar, gérmiis oldugumuz gibi, ezen
smiflarla ezilen siniflar arasindaki geligki iizerinde var olur.” (Marx, 2018: s.65)

Marksist perspektiften bakildiginda toplumlarin ortaya ¢ikmasi, idare edilmesi vs. ile ilgili
kavramlar genellikle sinifsal kavramlardir. Bu kavramlar1 ortaya koyan siif ise o
toplumdaki egemen siiftir. Egemen sinif, tist yapr unsurlarini (egitim, sanat, felsefe,
ideoloji) arag olarak kullanarak kendi ideolojilerini alt siniflara dayatmaktadirlar. Marksist
ideolojinin siniflar arasi (egemen sinif ve yonetilen sinif) miicadele ongoriisiini ve
ardindan antikapitalist diinya goriisiinii temele alan ideolojik bir biitiinliik haline gelmesi
ortaya ¢ikisindan belli bir siire sonra 19. yiizyilldan 20. ylzyila geciste gerceklesmis ve
Marksizm’in ideoloji nosyonuna bakis agisi politik sebeplere bagl hale gelmistir. Ideoloji
kavrami Marx tarafindan 1920’li yillarda “Alman Ideolojisi” adli ¢alismasinda ele
alinmustir. Bu dénemden itibaren de Marksist diisiincede ideolojinin irdelenme sekli ile
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ilgili gelismeler ortaya ¢ikmistir. Baglarda Marx’in diisiincelerinin sadelestirilmesi yoluyla
bir ekonomik temelli nedensellik dgretisine doniismesi ile birlikte ideoloji, yanlis-biling
seklinde algilanmis, ardindan da Lenin’le birlikte ideoloji, pejoratif anlamindan
kurtulmustur (Mclellan, 2009: s.23). Ideolojilerin birer anlati oldugu fikri yakin gegmiste
tizerinde durulan bir goriistiir. Edebiyat teorisyeni olan Terry Eagleton da Marksizm’i bir
anlat1 olarak nitelendirir ve Marksizm’i insanlar1 sémiirii diizeninin ve baski ortaminin
farkina varip bu durumdan kurtarmaya ¢aligan bir hikaye olarak gormektedir (Eagleton,
2014: 5.8).

Marksizmin sanatla olan iligkisi de temeldendir, sanata ve sanat eserlerine uyarlanmasi
sonucunda Marksist Estetik denilen kuram ortaya ¢ikmistir. Marksist Estetik, Marksizmin
genel teoremlerine dayanmakta ve gerceklik anlayisini yansitma kavrami iizerinden
Marksizmin gerceklik anlayisindan almaktadir (Tunali, 1976: 5.40). Marksist Estetik sanat
anlayisi, donemsel olarak farkli tanimlamalara maruz kalmistir. Berna Moran, bu estetik
anlayis1 Marx, Engels, Plehanov gibi kisilerin ekonomik yapi ile sanat yapitlar: arasindaki
baglantilar: irdeledikleri 1934’e kadarki donem ve sanat gériisiiniin Sovyetler’de resmiyet
kazanmas1 yoluyla Toplumcu Gergekgilik olarak adlandirildigi ikinci donem olmak tizere
iki doneme ayirmistir (Moran, 2013: 5.41-42). Marksist ideoloji, kendi sdylemsel yapisinin
bir tezahiirii olarak basta edebiyat olmak {izere genel olarak sanata da ideolojik bir islev
yiklemektedir. Marksist diisiinceyi estetik bir teori haline getirmeye calisjan G.V.
Plehanov’dur. Plehanov, sanat yapitlar1 ve toplumdaki siniflar ile arasindaki iliskiyi
sorunsallagtirmistir. Ayrica da sanatin ortaya ¢ikma siireci ve toplumsal fayda ile estetik
sorunlar tizerine incelemelerde bulunmustur. Bu incelemeleri yaparken de Marksist
diisiincedeki olaylar1 ekonomik sebeplerle aciklama diisiincesini estetik sorunlar
aciklamak i¢in kullanmigtir. Plehanov, zaman igerisinde gelismis ekonomik iliskilerin
gelismis sanat anlayiglar1 ortaya c¢ikardign diisiincesinden yola c¢ikarak sanat ve
ekonominin birlikte diisiniilemeyecegi fikrini ileri siirmiistiir. Bunun sonucunda da sanat
eserlerinin ideolojik ve estetik taraflarini ayirmasi gerekgesiyle bircok elestiriye maruz
kalmustir. Toplumcu Gergekgiligin sekillenmesi ve ortaya ¢ikmas: da bu bu siireci izleyen
yillarda ortaya ¢ikmustir (Moran, 2013: s.47-52). Marksist Estetigin ikinci evresini
olusturan Toplumcu gergekgilik, ilk defa 1934 senesinde diizenlenen Sovyet Yazarlar
Birligi Kongresinden sonra resmi sanat goriisii olarak kabul edilmistir. Toplumcu-
gercekeilik, daha ¢ok edebiyat olmak {izere sanatin ne olmasi gerektigi ile ilgilenmistir.
Toplumcu gergekgilige gore sanat gercekligi yansitma isidir fakat bu gerceklik toplumsal
gercekliktir. S6z konusu gerceklige bakildiginda gergeklik, sosyal devrimci gelisme
kapsaminda ele alinmali ve toplumsal tarih, ig¢i sinifinin bilinglenmesi temele alinarak
yansitilmalidir. Bunun temelinde ise Marksist ideolojide ortaya konan toplumlarin
gecirdigi devinimsel siire¢ vardir (Moran, 2013: 5.52-53).

Toplumcu gergekgiligin Tiirkiye’de edebiyat sahasinda benimsenmesi ve yer bulmasi da
erken donem Cumhuriyet ideolojisinin ortaya c¢ikardigi halk¢r soylemin etkisinde
gerceklesmistir. O zamanki politik konjonktiirde halk¢i sdylemin halk ve aydin sinifinin
tabaninda biiyiik ilgi gormesi, Marksist soylemin de o ortamda kendine yer edinmesini
saglamistir. Tirkiye’de Ozellikle roman tiriinde Marksizmin etkisi 1930’lu yillarda
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hissedilmeye baslamistir. Marksizm bu yillardan itibaren donemin sosyal ve siyasal
kosullarindan dolay1 daha ¢ok yoksullasma ve sémiirii diizeni dogrultusunda ele alinmaig
ve edebiyata da daha ¢ok bu unsurlar {izerinden yansimistir. Bu dogrultuda toplumsal
gercekligi anlaylp yorumlama meselesi azinlik bir yazar kesiminin yapitlariyla devam
etmistir. Sadri Ertem, Sabahattin Ali, Refik Ahmet Sevengil, Resat Enis Aygen 1930’lu
yillarda bu yazarlardan bazilaridir. Bu yazarlar bilhassa romanlar yoluyla toplumsal ve
genis meselelere daha c¢ok fakir halk ve aydin veya biirokrat arasindaki miicadeleler
tizerinden yaklagmistir. Bu dénemde Marksist ideolojinin alt yap: denilen ekonomik
temele cektigi dikkat ve sinifsal temeller, roman konularinin yoksulluk ve somiirii meselesi
tizerinden ele alinmigtir (Tiirkes, 2008: 5.1052). Ozellikle kdy yasamini elegtirel bir gozle
eserlere konu eden ilk sanat¢1 Sadri Ertem’dir. Bu yillarda diger bircok yazar bir nevi
aydilanma sorununu ele alarak bir akim olarak kdy romanini baglatmislardir. 1960’lara
kadarki donemde sirasiyla bilhassa Sabahattin Ali, Yasar Kemal ve Kemal Tahir gibi
isimler ozellikle ky hayatinda sdmiiriilen is¢i sinifini aydinlatma kaygisini tagiyan 6ne
¢ikan yazarlardandir.1950’li yillarda ¢evrelerince biiyiik sayg: goren Yagar Kemal ve Kemal
Tahir, koy hayatini romanlarinin merkezine yerlestirmislerdir. Ozellikle bu yillarda Kemal
Tahir, koyli en 6nemli memleket meselesi olarak goren yazarlardandir (Ttrkes, 2007:
s.1053-1054).

Kemal Tahir’in Tiirk romanina bakisi aslinda onun tarihe, topluma, politikaya ve Marksist
ideolojiye bakistyla sekillenmistir. Ozellikle kdylii, isci ve yoksul kesime bakis acist onun
romanlarinin temel odagini olusturmaktadir. Romanlarina toplumsal gergekligi
yansitirken de dil kullanimina 6zel bir iglev yiiklemistir. Kemal Tahir, dili toplumsal bir
mesele  haline  getirmigtir. ~ Ozellikle  romanlarindaki ~ karakterlerin  kisilik
karakterizasyonunu kullandig dil ile gerceklestirmekte ve bunu yaparken de aslinda sinifli
toplum yapisimin aksayan yonlerini sezdirmektedir. Kemal Tahirin roman diline
deginmeden 6nce Marksizm’e yonelik tutumunu agiklamak ¢alismanin uygulama kismini
temellendirmek agisindan yerinde olacaktir.

2. Kemal Tahir’de Marksist Ideoloji ve Gergek¢i Roman

Kemal Tahir’in dil, ideoloji ve toplum ii¢geninde ortaya koydugu yapitlar bilhassa da
romanlar, kimi ¢evrelerce ¢ok olumlu elestiriler almakla beraber bir¢cok defa da olumsuz
elestirilere maruz kalmistir. Bu elestirilere sebebiyet veren nokta ise romancinin
yapitlarinin edebi degerinden ¢ok onun ideolojik diisiincesi ve ortaya koydugu durustan
kaynaklanmaktadir. Kemal Tahir, Tiirk tarihi {izerine yaptig1 arastirma ve incelemeleri
sonucunda one siirdiigl fikirleri roman araciligiyla iletmek istemistir (Moran, 2001:
s.173). Gegirdigi ideolojik doniisiim agisindan disiintildiigiinde Kemal Tahir'in egine
yazdigi mektuplardan aslinda ilk donemlerde iilke meselelerine Kemalist ideoloji
perspektifinde baktig1 ancak zamanla Marksist ideoloji temelli sosyalizm diisiincesine
yaklagtigi goriilmektedir (Elverdi, 2010: 5.25). Hapse girmeden 6nce ise esi Fatma irfan’a
kars1 su ifadeleri aktarmistir:

“Butiin  Turkiye Cumhuriyeti, ordusu, Temyiz Mahkemesi, hiikiimeti (flle Kemal Tahiri
komiinist yapmak istiyoruz, muhakkak kominist olmali) diye seferber olursa, takdire tedbir

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi | eISSN: 2618-6349



Dogukan YUKNU | 106

uymuyor demektir. Biz de halis, yerli komiinist olur ¢ikariz. Hem komiinist olmak atla deve degil
ya, 6nitimiizde on bes sadet yil var. Diisline tagina okuya ifleye icabina bakilir.” (Tahir, 1979:
5.292)

Kemal Tahir, Nazim Hikmet'in yakin dostu olmasi ve bir gazeteci olmasi sebebiyle
dikkatleri {izerine c¢ekmistir. Ardindan evinde Fransizca sosyalizme ait kitaplar
barindirmasi ve Sabahattin Ali'nin bazi eserlerini donanmadaki kardesine gondermesi
sebebiyle 15 yil hapse mahkiim edilmis ve hayatinin 1938 ve 1950 yillar1 arasindaki kismini
hapishane ortaminda gegirmistir. Bu siire¢ icerisinde Marksizm’e yonelik bircok okuma
yapmistir (Berksoy, 2010: s.26). Kemal Tahir, yasadigi ve gozlemledigi toplumun
gerceklerini yansitma kaygisi olan bir romanci, aym1 zamanda da Marksist ideolojiyi
benimsemis bir disiince adamidir (Yildirim, 2010: s.256). Kemal Tahir, notlarinda
Marksizm’i soyle ifade etmistir: “Marksizm: Modern toplumla, biiyiik sanayi ve sanayi
proletaryesiyle birlikte ortaya ¢ikmistir. Modern diinyayr biitiin gelismeleriyle,
meseleleriyle ifade eder. Bu meselelere rasyonel (akla yatkin) ¢6ziim yollar1 bulan, gelisme
sartlarinin pratigini gosteren biricik, en son, en gercek bilimsel diinya goriisidiir.” (Tahir,
1992: 5.35)

Ismet Bozdag'in Kemal Tahir’le olan sohbetlerinden aktardigina gore Bozdag’a gore
Marksizm, aslinda baglarda Tahir'in deger yargilarina ters diismektedir. Fakat Nazim
Hikmet'le yakinliklarinin artmasi Marksizm’e yonelik tutumunda degisiklige neden
olmustur. Kuramsal ve diisiinsel olarak bu ideolojiyi anlamakta bocalasa da Marksizm’i
savunur hale gelmistir ancak bu tutumu sair cogkunlugu gibidir (Bozdag, 1995: s.7-8).
Marksizm’e doneminin diger Marksistlerinden farkli perspektifte baktigi i¢in bu
ideolojinin temel prensiplerini bilmedigi yoniinde bir¢ok elestiriye maruz kalmistir.
Ancak Kemal Tahir, daha 6nce Tirkiye’de konusulmayan pek ¢ok teorik sorunsali
giindeme getirmistir. Kemal Tahir, Marksist ideolojinin temel noktasinin tarih oldugunun
farkina varmustir. Tarihsel Materyalizm fikrinin de etkisiyle Kemal Tahir, Osmanli tarihine
ozellikle 6nem vermis ve Marksizm’in uygulanabilirligi iizerinden Tiirk ve Diinya tarihine
iliskin birgok seyin bilinmesi gerektigi fikrini one stirmiistiir.

Kemal Tahir’in tarih, ekonomi, sosyoloji ve Marksizm’e iliskin fikirleri roman sanati
tizerine ortaya koydugu teorilerden bagimsiz disiiniilememektedir. Tarihe yonelik
aragtirmalari, Tiirk halkinin Batr’dakinden daha azade ve kendine 6zgii bir roman1 olmasi
distincesini ortaya ¢ikarmigtir (Moran, 2001: s.173). Marksizmin dogdugu ortam Avrupa
sosyal ve ekonomik hayati ise bu ideoloji, Tiirk tarihi, ekonomisi ve aydinina ne derece
uyarlanabilirdi? Iste Kemal Tahir'in bu uyarlanma noktasinda farkl fikirleri olmustur
(Bozdag, 1995: s.10). Bu fikirlerin en onde geleni ise Tiirk toplum yapisinda “Klasik
Marksizm” in uygulanamayacagini diistinmesidir. Kemal Tahire goére Marksist
diisiincenin gelecek 6ngoriisii olan ilkel komiinal, kolelik, feodal diizen, kapitalizm,
sosyalizm ve nihayetinde Komiinizme kadar varacak olan gelecek tasavvurunu Tiirk sosyal
hayatina denk diigiirmeye calisan kesimler hata yapmuslardir. Ozellikle Osmanlinin da Bati
toplumlar: gibi feodal bir diizenden gectigini diisiinmek olduk¢a yanlis bir diislincedir
(Cagan, 2010: 5.398). Kemal Tahir, Bozdag ile yaptig1 sohbetlerde bu meseleden 6zellikle
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bahsetmistir: “Gergek tiir “kolelik” doneminden, “Feodalite” den ge¢medik¢e ne burjuva
sinifin1 kurmak olasidir, ne is¢i sinifini kurmak!” (Bozdag, 1995: 5.92).

Kemal Tahir'e gére Osmanl Devleti, sosyal ve iktisadi olarak alisilmis bir dogu devleti
portresi ¢izmektedir (Cagan, 2010: s.399). Bati toplumlari, 6zel miilkiyetin olmasi
sebebiyle feodal yap1 da denilen toprak koleligi doneminden ge¢mistir ancak Osmanlr’'da
6zel miilkiyet yoktur ¢linkii Osmanl’da timar-ikta sistemi vardir (Bozdag, 1995: s.11).
Osmanlr’'da Marksizmin en 6nemli kavramlarindan birisi olan simif kavraminin pek
karsiligr gosterilemez. Ciinkii Osmanli’'da devlet ¢ikar: kigisel ¢ikarlari bastirdigindan
ekonomik temelli bir sinif yapist olusamamistir (Cagan, 2010: s.399). Kemal Tahir’e gére
donemimdeki aydin sinif, bu kosul ve unsurlar1 gz ardu ettikleri icin Marksizm’i aldiklar1
sekliyle Tiirk toplumuna uyarlayama c¢alismiglardir. Bunun sonucunda da yasadiklari
toplumla aralarindaki bag hi¢bir zaman saglam olamamistir. Kemal Tahir bu bag:
giiclendirmek ve toplumu anlamak i¢in Karl Marx'in 6ne siirdiigii “Asya Tipi Uretim
Tarz1” (ATUT) kavramindan hareket etmistir. ATUT kavrami Kemal Tahir’in romanlarini
ve bilhassa da karakterlerinin sdylemlerini ideolojik ag¢idan yorumlamak noktasinda
deginilmesi gereken bir kavramdir.

ATUT, Karl Marx’in dogu toplumlarinin bi¢imini tanimlamak i¢in one siirdiigii “Asyatik
Toplum” seklini ifade etmektedir. Bu toplum bigimi, kéleci toplum asamasinin veya
diizeyinin 6nciilidir yani ilkel toplum agamasindan sonraki agamayi ifade etmektedir. Bir
baska ifadeyle bati toplumlarinin oldugu asamanin daha gerisinde bulunmaktadir
(Yildirim, 2016: 5.59-60). Asya toplumlarinda topragin asil sahibi ve en iist otorite merkezi
devletin kendisidir. Bu sebeple tiim giicli elinde bulunduran devlet, despot bir tavir
takinabilmektedir. Kemal Tahir, ATUT’e en azindan Tiirk toplumunun toplumsal
gercekliklerinin giin yiiziine ¢ikarilmasina yonelik anlayis olabilecegi goziiyle bakmustir.
Fakat Batinin kolelik diizeninden hi¢ gegmemis topluluklar: geri kalmis olarak gérmesine
de tepkiyle yaklagsmistir. Ona gére Osmanli’nin Avrupa’daki sosyal diizenden farkliliginin
temel sebebi cogu Asya toplumlarinda oldugu gibi tarim, toprak ve cografi sartlardan
kaynaklanmasidir. Osmanlr’'da 6zel miilkiyet gelismemistir, toprak ve genel olarak
tarimdaki kontrol devletin elindedir. Kemal Tahir, bu toplum yapisina Marx'in belirttigi
gibi despot ve somiiriicii bir diizlemde bakmamakta ve 6zellikle Osmanli 6zelinde devletin
ihya edici roliine odaklanmaktadir (Kavut, 2010: 5.134-135).

Kemal Tahir’in diisiince dlinyasindaki tiim sosyolojik, siyasal, kiiltiirel ve en 6nemlisi de
tarihsel perspektif onun romanciliginin gelisip toplumsal bir hal almasinda ¢ok biiyiik bir
onem arz etmektedir. Kemal Tahir'in Marksizmin biiyiik etkisiyle kendisine toplumu
bilin¢lendirme noktasinda bir gorev istlendigi diislincesi ve inanci, onun roman
poetikasinda romancinin 6nemine vurgu yaptigimin bir gostergesidir ki bunu
sohbetlerinde de ifade etmistir. Kemal Tahir, tek bir insanin dramindan yola ¢ikarak
topluma yonelik elestiri ve degisim vurgusunu yapmaktadir. Onun roman anlayisi, dram
yasayan insanin bizzat kendisiyle ve ¢evresiyle olan iliskisinin ¢6ziimlemesine,
anlagilmasina dayanmaktadir (Tahir, 2016: s.70). Dram yasayan ve bunu kabullenen insan
portresi, Kemal Tahir'’e gore umutsuzluk durumunu yansitir ve umutsuzluk da hem
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bireyin kendine yonelik degisim arzusunu torpiilemekte hem de dolayli yoldan toplumun
olumlu yonde degismesine engel olmaktadir. Bu sebeple romanlarinda ideolojik
diisiincelerinin etkisiyle her ne kadar kolektif diisiince tarzini tipler iizerinden yansitsa da
toplum tarafindan 6tekilestirilmis, yipratilmis karakterlere de sik yer vermistir. Dolayisiyla
onun i¢in roman sanatinda gerceklik, umutsuzluk duygusuna hapsolmamis karakterler ile
bu karakterlerin etkilesim i¢cinde bulundugu toplumlarin, eninde sonunda ulasacaklar:
“bireyin kendinden baslayarak diinyay: kavrayarak diinyay: temelden degistirme” fikrinin
ilk noktasidir (Bozdag, 1995: 5.192). Bu noktada dil kullanimini elzem gérmekte ve sosyal
gercekligi yapitlarina yansitma eyleminde dile 6zel bir iglev yiiklemektedir.

Notlarinda o6zellikle dilin degisiminin toplumun diinyaya bakisini sekillendirme
noktasinda Onemine vurgu yapmaktadir. Kemal Tahir gore orijinal bir diinya
perspektifinin olugsmasi ve toplum temeline yayilmasi i¢in dilin degismesi bir zorunluluk
haline gelebilmektedir. Bu degisimin de hareket noktasi, toplumun sosyal ve kiiltiirel
istekleridir. Ona gore s6z konusu dil degisimi, toplumdaki eski diinya goriislerini yeni
kosullara gore degistirmeli, ilerletmeli ve derinlestirmelidir (Tahir, 2016b: s.65). Kemal
Tahir, milletlerin dilinden s6z ederken aslinda altyapinin yani toplumun kullanimindaki
dilden so6z etmektedir. Ciinkii toplumdaki kiiltiirel unsurlar aslinda kullanimda olan dilin
karakteristigini de etkilemektedir (Coskun, 2010: s.52). Kemal Tahir’in dili toplumsal bir
ortam olarak ele almasi, romanlarindaki diline dogrudan etki etmektedir. Kelleci Memet
romant bunun 6rneklerinden biridir. Yazar bu romaninda 6zellikle dile ideolojik baglam
gercevesinde fonksiyonellik yiiklemisgtir.

3. Kelleci Memet Romaninda Ideolojik Séylem

Kemal Tahir, romanlarinda dili romandaki olgu, olay, zaman, mekan, kisi ve kendi diinya
goriisiiniin sentezi lizerinden kurmakta ve vyapitlarinda kendi diinya goriisii ve
ideolojisinin salt savunuculugunu yapmamaktadir. Kemal Tahir, ideolojisini yapitlarinda
bilhassa kdy ve kdy hayatini konu alan romanlarinda kullandig: dil ile drter. O, kendi
ideolojisini anlatic1 kimligiyle degil genellikle roman karakterlerinin sdylemlerinin insasi
tizerinden okuyucuya yansitmaktadir ki bundan dolay: romanlarinda diyalog kisimlari
yogundur. Marksist ideolojinin sdylemini -6zellikle; sinif, ekonomi, altyapi, {istyaps,
dretim iligkileri, iktidar nosyonlar1 {izerinden- tiimcelerle degil, sectigi sozciik ve soz
obekleri araciligiyla ortiik bir sekilde yansitir veya karsit ideolojilerin elestirisini yapar.
Kemal Tahir'in dilinin ideolojik bir boyut icermesinin sebebi de -bazi romanlarinin
diginda- temelde sozciik secimlerine dayanmaktadir. Dilin kullanimda oldugu her alan
sozcelerden kendilerine ait “kararli” tarzlar gelistirir, bu tarzlara da soylem tarzlari
denilmektedir (Bahtin, 2021: 5.65). Bu durum, salt sozciiklerin kendileri i¢in de gegerli
olabilir, ¢linkil sozciikler de tarihsel siirecte farkli topluluklar tarafindan cesitli anlamlar
yiiklenerek kullanilmis ve bu anlamlari {izerinde tagimistir. Bahtin, bu durumu diyalojizm
kavramiyla agiklamaktadir. S6zciikler sadece dilbilimsel 6ge olarak nétr degillerdir. Yani
sozciiklerin kimseye ait olmamasi gibi bir durum s6z konusu degildir. Ciinkii sozciik, dil
dolayimiyla olusan bir unsur oldugu i¢in ayni zamanda sosyal bir nosyondur. Dolayisiyla
tarihsel siire¢ icerisinde farkli anlamlar1 i¢ine ¢eken sézciiklerde o anlamlara iliskin
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gondermeler bulunmaktadir ve bundan dolay1 da sézciikler, amaglar ve bicimlerle doludur
(Bahtin, 2001: 5.71). Bahtin bu durumu sozctiklerin igerlerinde tagidigi anlam ve baglamlar
sebebiyle i¢ diyalojizm kavramiyla agiklamaktadir.

Ideolojiler igin de bu durum gegerlidir. Her sdzciik, gegmiste farkli diisiince sistemleri,
topluluklar ve diigiince sistematigi olarak ideolojilerin kullanim alanina dahil olabilir veya
o ideolojinin diisiince yapisini ¢agristirabilir. Olivier Reboul da bu duruma dikkat
cekmekte ve her ideolojinin kendine has bir s6ylemi(dili)ve sozciik havuzu oldugunu ifade
etmektedir (Reboul, 1980, Akt: Yildiz ve Giinay, 2011: s.161). Marksizm’de de 6zellikle
ekonomik boyutta emek, emekgi, i giicii, el, sermaye, sinif, sinifsal ¢atigma vs. gibi cogu
kavram sozciik diizeyinde yansiz goziikse de Marksizmin séylemsel semasinda toplumsal
sorunsallar1 ¢agristirmaktadir. Toplumcu gercek¢i edebiyat ve bu calisma ekseninde
distiniilecek olursa Kemal Tahir, romanlarinda bu kavramlar: -bilingli veya bilingsiz-
ozellikle toplumdaki sinif catigmalari, emek, sermaye, tahakkiim, siniflasma ve somiriilme
gibi bir¢ok sorunsali ¢agristirmak veya bu sorunlara dikkat cekmek amaciyla roman
sOylemine vyerlestirmektedir. Kelleci Memet romani da Marksist ideolojinin temel
kavramlarinin diyaloglar, isimlendirmeler, zamirler, sifatlar, hitap ifadeleri, anlatici
soylemi gibi unsurlar araciligiyla oOrtiik bir sekilde roman sdylemine yansimasi
bakimindan birgok veriye sahiptir.

Kelleci Memet, zaman,mekan ve fon karakterler bakimindan Sagirdere ve Korduman
romanlarinin devami niteligindedir. Romanda Virankale kdytlinde diinyaya gelmis olan
Memet’in basindan ge¢mis ve ge¢cmekte olan olaylar aktarilir. Memet, kdyde yaninda
calistigt Osman Aganin kizi olan Cemile’ye agiktir ve onunla birlikte olmustur. Ancak
Cemile’nin annesi olan Ummiihan ¢ok kurnaz bir kadindir ve Kelleci Memet'in aklina
girerek onu kandirir, Kelleci Memet zaman icerisinde agasina karsi cephe alir. Bir giin
Kelleci Memet, elindeki cifte tiifegi agasina uzatirken tiifegin horozunun kalkik oldugunu
fark etmeyip kaza kursunuyla agasini dldiiriir. Ancak Kelleci Memet her ne kadar agasini
yanliglikla 6ldiirdigiini ifade etse de romandaki bazi satir aralarindan bu sugu kasith
olarak da isledigi sezilmektedir. Kelleci Memet’in hapse diisme siireci Kelleci Memet’in
agzindan roman anlatisnin sonlarina dogru anlatilmaktadir. Kelleci Memet hapse
diistiikten sonra Gazeteci Murat basta olmak iizere hapishane ahalisi ile iligkileri ve
diyaloglar1 aktarimustir, romandaki anlati zamaninin biyik kismini da bu siireg
olusturur. Romandaki diger bazi 6nemli karakterler ise soyledir; Gazeteci Murat, Cinci
Nezir, Hatip Hoca, Seker Emin, Kalayci Abdi, Terzi Bekir, Hapishane Miudiiri,
Baggardiyan Etem Aga. Gazeteci Murat, ayrica roman diizleminde daha ¢ok gézlemci
konumundadir, anlatida genellikle kisa diyaloglarla kendine yer bulur.

Kelleci Memet karakteri, kurmacadakinden bagimsiz Kemal Tahir'in Cankir
Hapishanesinden tanimis oldugu bir karakterdir. Kemal Tahir, cezaevinde yazdig
notlarda Kelleciden bahsetmektedir. “Kelleci Mehmet kdytin hirsizi. Kovanlardan bal,
kiimeslerden yumurta, tavuk ¢alar. (...) Kendisini dava eden bir Malul gaziyi, iki ig
arkadas 6ldiirmusler. Arkadaglarim haber vermedi. Alti sene gilin yedi. Mahpushanede
hirsiz diye ¢ekiniliyor. Hi¢ kimse kendisini sevmiyor.” (Tahir, 2020: 5.18) Kelleci Memet’in
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Kemal Tahir tarafindan gercek hayattan kurmacaya aktarilmasi gelisiglizel degildir.
Cinkii Kelleci Memet, Kemal Tahir i¢in o dénem Tirk toplumunda kdyde yasayan
bireylerin yabancilagmighigini, egitimsizlikten kaynakli cahilligini ancak 6grenme hevesini
i¢cinde barindiran birey olduklarini yansitan bir prototiptir. Kemal Tahir i¢in bu karakter,
tek bir insan tipinden yola cikilarak bu bireyin toplumla olan iligkisi tizerinden
aksakliklari, sosyal esitsizlikleri, sinifsallasmay1, somiirii diizenini elestirme ve degistirme
istegini kurmacaya aktarmak agisindan bir drneklemdir.

Edebi anlatilarda yazarin ideolojik yaklagimi ve bunu yansitma bigimi, (6rtitk veya agik)
anlatidaki sdylemin daha ¢ok hangi unsurlar veya ifadeler iizerinden analiz edilecegi
konusunda belirleyicidir. Ozellikle yazarin anlatici olarak hangi tiirden anlatici oldugu ve
sectigi yansiticr Kisiye(biling) gore ideolojik diislincelerini yansitma tarzi degisiklik arz
etmektedir. Cogu kez vyazarlar ideolojik diisincesini anlatidaki kisiler iizerinden
yansitabilmekte ve onlar1 6zne haline getirebilmektedir (Yildiz ve Giinay, 2011: 5.165).
Kemal Tahir, Kelleci Memet'te ideolojisini herhangi bir karakter araciligiyla yani karakter
sOylemiyle anlatiya yansitmamistir. Kemal Tahir, anlatict olarak c¢ogunlukla i¢
¢oziimlemeler ve tasvir kisimlarinda roman soylemine dahil olmustur. Dolayisiyla
romandaki olaylar ve durumlar hakkinda anlatici olarak herhangi bir yargida
bulunmamuigtir. Kemal Tahir, Marksist séylemi okuyucuya yansitmak i¢cin Marksizmin
elestirdigi sinifli toplum yapisini dil pratigiyle romandaki diyaloglar ve tasvirler tizerinden
yapilandirmustir. Bunu da sozcitk boyutunda yaptigi tercihler ve tekrarlar tizerinden
gerceklestirmistir. Romandaki dile simifli toplum yapisinin karakteristiklerini ortaya
koymak i¢in ideolojik bir fonksiyon yiiklemistir. Dolayisiyla da okuru sinifli toplum
yapisindaki esitsizlik, yabancilasma, emek somirlisii gibi sorunsallar1 Marksist
perspektiften okumalar1 yoniinde yonlendirmistir. Bundan sebeple romandaki tasvirler,
sifatlar, adillar, isimlendirmeler, diyaloglar dilin bu ideolojik fonksiyonu yoniinden
incelenmesine olanak saglamaktadir. Yazar bu gibi unsurlar {izerinden 6zellikle Marksist
ideolojinin sinif, kiiltiirel ve ekonomik yabancilasma, ekonomik esitsizlik, iiretim iligkileri
gibi kavramlarini romanin sdylemsel yapisina yansitmuistir.

3.1. Tasviri Kisimlarda “Sinif” Kavraminin Dil Pratigine Yansimasi

Kemal Tahir’'in romanlarinda tasvir iceren pasajlar, genellikle dogal veya sosyal gercekligi
saptayict bir dil ile ortaya koydugu kisimlardir. Kemal Tahir, karakter tasvirlerinde
karakterlerin ait oldugu sinifi belirtmek i¢in kullandig: dili karakterlerin mensup olduklar:
siifin sosyo-ekonomik gerceklerini baz alarak cesitlendirmistir. Bir edebi metinde
saptayici dil, edimsel birtakim amaglara hizmet edebilmektedir (Eagleton, 1996: s.47).
Dolayisiyla Kemal Tahir’in romanlarindaki betimlemeler yiizeysel degil fonksiyoneldir ve
metnin i¢inde barindirdig1 Marksist ideolojinin dil boyutundaki 6nemli tezahiirlerdir.

Tasvirler, Kemal Tahirin anlatici olarak roman sdylemine dahil oldugu kisimlardir.
Romanda kisi tasvirleri, nesnelesmis ve nihailesmis insan imgeleri yaratmak ve bu kisileri
siifsal bakimdan kategorize ederek toplumsal yapida belli bir sinifa ait tipler olarak
gostermek icin bir aragsallik gostermektedir. Yani edimsel bir amag¢ vardir. Romandaki
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gerceklik daha ¢ok Kelleci Memet basta olmak iizere insanlarin drami, kéy ve hapishane
gercekligidir. Roman toplumun smifsal yapisi diizleminde incelendiginde Marksist
soylemdeki is¢i, emekgi, liretici sinifi bu roman dl¢eginde hapishanedeki Kelleci Memet,
Kalayc1 Abdi, Terzi Bekir gibi zanaatkarlar, Kelleci Memet, Yusuf gibi kdy iscileri ve alt
sinifa mensup bazi fon karakterler olusturmaktadir. Bu sinifin karsisinda da Tirk
toplumundaki feodal yapinin bir nevi yansimasi olan Kelleci Memet’in kdyiindeki aga,
biirokrat ve memur kismini temsil eden Savci, midiir gibi tipler olusturmaktadir. Kemal
Tahir, bu kisileri ait olduklar1 sinifi géz Oniine alarak tasvirlerindeki dil kullanimina
islevsellik yliklemistir.

Romanda alt sosyoekonomik sinifa mensup olan bireyler daha ¢ok bedensel halleriyle
sinirlandirilmistir. Roman, Kelleci Memet’in tasviriyle baslamaktadir. “Kelleci Memet, iri
elleriyle pencere demirlerini tutmus, kirmizi dilini, agzinin sag yanindan ¢ikarmisti. Bu
durusuyla kendini asmis bir adama benziyor, Biraz kisik gézleri, biraz biikiik boynu, bu
benzerligi buisbiitiin andirtyordu” (Tahir, 2022: 5.11) Bunun disinda diger karakterlerin de
tasvirleri bu dogrultudadir. Din istismarcist Cinci Nezirin “Sari dislerini gdstererek
goniilsiiz goniilstiz giildi” (Tahir, 2022: 5.157) Rifat Onbagi’nin:

“Rufat Aga, diinya yaratilalt beri, hi¢bir insanin erisemedigi kadar yash gérainiiyordu.
Suratinda, boynunda, kupkuru gégsiinde burusmamis suncacik deri pargas: kalmamusti.
Tyice gukura kagmis ¢ipil gozleri (...) Kemerli burnu, lime lime ceketi, parga parga
poturuyla duvara bacagindan zincirle baglanmis korkung bir kusa benziyordu” (Tahir,
2022:5.124)

Romandan aliman bu tasvirlerde goriildigii tizere simfli toplum yapisinda alt siifa
mensup roman Kkisilerinin digsal tasvirleri, daha ¢ok {izerlerinde bulunan ve maddiyatin
temsili olan kiyafetlerinden bagimsiz bedenlerinin yasliligi, zayiflig1 ve dejenere olmasina
iliskin tasvirlerdir. Yukaridaki 6rneklerde goriildiigli gibi roman genelinde diizenli ve
istikrarli bir sekilde bu tarz bir tasvir tercih edilmistir. Soylem analizlerinde dilsel
kurallardan ¢ok genellikle sdylemde “diizenlilik” arz eden kisimlar sdylemin yapisi
hakkinda ipuglari sunmaktadir. Bu diizenlilikler genellikle sikliga dayanan
diizenliliklerdir. Sikliga dayanan diizenlilikler eger metinde nicelik olarak belli bir diizeyin
tizerindeyse bu kategorik bir siniflandirmanin varligini ifade etmektedir (Brown ve Yule,
1983: 5.21-22). Bu agidan bakildiginda da romandaki tasvirlerin belirleyicisi, karakterlerin
ait oldugu smiftir. Kemal Tahir, bu tasvirlerde bilhassa, “biikitk boyun”, “sar1 dis”,
“kupkuru gogis”, “deri parcasi” gibi pejoratif ifadeler kullanmistir. Marksist diinya
perspektifinin 6zellikle ekonomik temelli gercekleri géz ontine alindiginda bu tipler,
hayatlarini el emegiyle, fizik giicleriyle ve yaptiklari iglere ayirdiklari zamanlariyla
kazanmaktadir. Yani bu bireylerin hayatta kalmasinin tek sebebi bedenlerini sermaye
yapmalaridir. Ozellikle Kelleci Memet'in iri ellerine vurgu yapilmasi “el” sdzciigiiniin
diyalojik anlamiyla da alakali bir durumdur. Clinki el, 6zellikle zor sartlarda ¢alisan
bireylerin emek siirecinin bir nevi yansimasi olarak Halk¢1 sdylem ve Marksist soylemde
istikrarli bir sekilde kullanilan “emek”, “iiretim” gibi kavramlari cagristirmaktadur. Iri eller,
el emegiyle calisan bireylerin ¢ok yipranmishgin bir sonucudur. Romandaki Kelleci
Memet, Kalayci Abdi, Terzi Bekir gibi kisiler alt yapinin iretici gliclerini temsil
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etmektedirler. Bu kisiler, alt yapinin bir unsuru olan {retim araglarinin bir nevi
kendisidirler. Ust sinifa mensup kisiler i¢in de bir meta konumundadirlar. Kemal Tahir’in
hapishane romanlarinda genellikle bu kisiler yogunluktadir ¢iinkii bu kigiler, ilkel
kosullarda yasayip hem emegine yabancilasmakta hem de tiretim iligkilerinde sorunlar
yasayip toplum tarafindan 6tekilestirilmektedirler. Kemal Tahir, hapishane romanlarinda
ekonomik esitsizlige vurgu yaparken koy gibi ekonomik agidan geri kalmis toplumlarin
ileri atilimina olan gerege vurgu yapmaktadir ve toplumsal degisikligin ekonomik
temelden gectigini ifade etmektedir. Cilinkii elleriyle ve iptidai tiretim araglariyla {iretim
stirecine katilanlarin degisen diinyada makineler ile rekabet etmesi pek miimkiin degildir
(Burns, 2015: s.21). Fizik giicinii sermaye yapan bireyler, degisen kosullara ayak
uyduramayarak ekonomik sorunlarin etkisiyle topluma yabancilagip biitiin diinyaya
yabancilasir hale gelmektedirler.

Kisilerin tasviri baglaminda yazar, nasil alt sinifa mensup emekgi, is¢i, koyli karakterleri
bedensel durumlar iizerinden tasvir ediyorsa-gerek anlatici gerek karakter sdylemi
araciligiyla- tam aksine toplumsal yapida iist sinifa mensup biirokrat, yonetici, ist memur
veya toprak ya da miilk sahibi tipleri de daha ¢ok tizerlerindeki giysi, taki vs. gibi metalar
tizerinden okura sunmaktadir. Ornegin hapishane miidiirii toplumsal siniflagsma agisindan
distinildiiglinde en ist sinifta bulunmasa da romandaki olaylarin ¢ogunlukla gectigi
mekan olan hapishane 6lceginde iktidar1 temsil etmektedir, dolayisiyla isci, emekei ve
mahkumlar onun tahakkiimi altindadir. Anlatici, romanin dérdiincii boliimiinde midiir
tasvirini bu gibi unsurlar1 g6z 6ntine alarak tasvir eder. Miidiir Bey, Kelleci Memet’in reviri
temizligi sirasinda gelir ve “kimdir buralar1 batiran ay1” (Tahir, 2022: s.203) diyerek
ortama dahil olur ve gordligii manzaraya iliskin yorum ve elestiri yaparak Murat’la
diyaloga girer. Birka¢ sayfa sonrasinda anlatici roliiyle yazar, “Miidiir Bey”in elestirilerle
dolu diyalog ve hitaplarinin hemen iizerine Miidiir beyi tasvir eder. “I¢ini ¢ekti, ellerini
once dua eder gibi acip sonra, umutsuz iki yanma birakti. (...) Diiz lacivert bir elbise
giymis, her zamanki kirmizi boyun bagini baglamisti. Elbise de boyunbagi da eskiydi ama,
tertemizdi. Yaka deligine gecirilmis sar1 cerceveli Milli Sef Ismet Inénii rozeti, kiligina
Ozentili bayram sikligi veriyordu” (Tahir, 2022: s.205) Romandan alinan bu pasaja
bakildiginda “Midiir Bey” alt sinifa mensup karakterlerin aksine yiiz hatlar1 ve diger
bedensel halleri séylem dist birakilarak daha ¢ok tizerindeki giysi, rozet, boyun bag, gibi
dis diinyaya ait maddi unsurlar tizerinden okuyucuya aktarilmistir. Ciinkii bu smiftaki
kisiler toplumsal pratiklerde daha ¢ok maddi olanak ve ekonomik unsurlar {izerinden
anlam aramakta ve bunun etkisiyle alt sinifa mensup kisilere kargi da meta goziiyle
bakmaktadirlar. Yazar da bu duruma dikkat ¢ekmek icin toplumsal pratiklerde maddi
boyutta anlam arayan bu tip bireyleri dil pratigine bu agidan yansitmistir. Bu sebeple
“Midiir Bey”in romanda girdigi diyaloglar da ekseriyetle para ve maas kavramlar
tizerinedir. “Bizim Bakanlik da Allah iyilik versin bir alem! Adam degeri hi¢ bilinmez!
Usandim vallaha...Vekalet degistireyim diyorum. En iyisi Maliye’ye atlamak...
Istedigimiz, ayda topu topu 10 lira zam...” (Tahir, 2022: s.205) Bu baglamda
distinildiiginde Kemal Tahirin roman karakterleri {izerine yaptigi tasvirler dilsel
gostergeler araciligiyla Marksist ideolojinin siniflar arasindaki esitsizlige vurgu yapmasi
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bakimindan fonksiyonellik gostermektedir. Karakterler, bulunduklar: sinifsal konumun
olgusal gerceklerinden hareketle karakterize edilerek tipolojik olarak belli bir sinifa i¢kin
kisiler olarak kategorize edilmislerdir. Yazar, elestirel bir sekilde yaklastig1 sinifli toplum
yapisini ayrica karakterlere atfettigi isimlerle de dil pratiginde inga etmektedir.

3.2. Isimlendirmelerin Ideolojik Alg1 Ekseninde Okuyucu Yénlendirmesi

Roland Barthes’a gore karakterlere isim vermek, bir siire¢ olmakla beraber okuyucunun
dahil oldugu bir siiregtir. Okuyucu, kurmacanin igerisine dahil oldugunda -bilingli veya
bilingsiz-karakterlere bir isim verme miicadelesine girismektedir. Ancak sdylem, okuru
baska olanaklara yonlendirebilmekte veya yazar tarafindan tesvik edebilmektedir (Barthes,
1996: 5.88). Kelleci Memet romaninda da ozellikle karakterleri isimlendirme noktasinda
ideolojik bir okumaya yonelik bir yonlendirme s6z konusudur. Kemal Tahir, romandaki
karakterlerin salt 6zel isimlerini vermekten kaginmis ve meslekleriyle birlikte roman
soylemine yansitmistir. “Kelleci Memet”, “Hatip Hoca” “Cinci Nezir”, “Kalayc1 Abdi”,
“Terzi Bekir”, “Miidiir Bey” ve “Gazeteci Murat” gibi. Clinkii 6zel isim, bir bireyi toplum
icerisinde bagimsiz bir 6zne konumuna yiikseltmekte-ki bu durum yazar tarafindan
romanin sinifsal yapili toplum insa etme disiincesini yansitmaz- ve karakterlerin
okuyucunun zihninde 6znel bir sekilde nitelendirilmesine sebep olabilmektedir. Ancak
yazarin boyle bir tercihi ideolojik bir algi bi¢imiyle yaptigini diistinmek i¢in roman
dizleminde ne siklikta devam ettirdigine bakmak, ideolojik bir séylem varligini
vurgulamak icin gereklidir. Ciinki dildeki ideolojik fonksiyon bir takim tutarlilik-siklik
gerektirmektedir. Daha net bir dille ifade etmek gerekirse sdylem analizinde iki temel
unsurdan soz edilebilir, bunlar fonksiyonellik ve tutarliliktir. Fonksiyonellik, analizin
yorumsal aciklamalarina gore degerli hale gelebilirken tutarlilik baglamsalliga gore deger
kazanmaktadir (S6zen, 1999: s.91). Tutarlilik minvalinde metinlerdeki s6zciik veya tiimce
tekrarlar1 ayrintili okuma eylemine olanak saglayan énemli verilerdir (Yagcioglu, 2021:
s.37). Cunki belli ifadelerin bir anlatida istikrarli bir sekilde tekrarlanmasi, kendi
icerisinde tutarli bir ¢izgi gosterdiginin gostergesidir. Sik kelime tekrarlari, edebi
anlatilarda anlatinin kendine 6zgilin bir sekilde nasil okunmas: gerektigi noktasinda
metinsel ve en Onemlisi de yazar kaynakli bir iradenin belirtkesidir. Tekrarlar,
okuyucunun zihninde metnin nasil okunmas: gerektigi yoniinde bir tetikleme islevi
gormektedir (Yagcioglu, 2021: s.41-42). Roman sanatinda soézciik ve sozciikk gruplari
diizeyinde sik tekrar, teknik bir kusur olabilmekle beraber bilingli bir tercih de
olabilmektedir. Kemal Tahir de dilsel ifadeleri ideolojik okumaya yé6nelik bir yonlendirme
amagl bilingli olarak roman séyleminde istikrarli bir sekilde tekrar etmistir. Bu agidan
bakildiginda-Marksist ideolojinin sinif ve gii¢ iliskileri baglaminda- Kelleci Memet
romaninda bazi karakterlerin anlatinin bagindan sonlarina kadar istikrarli bir sekilde
isimleri meslekleriyle beraber ifade edilmektedir. Ozellikle karakterlerin birbirleriyle
giindelik iletisimi disinda pek fazla bir rolii olmayip fon karakterler olan “Kalayci Abdi”
ve “Terzi Bekir” gibi silik karakterlerde bu durum goéze ¢arpmaktadir. Bu karakterlerin
istikrarli bir sekilde meslekleriyle anilmasi Marksizm’deki sinif kavramina alinan karsit
konumu simgelemektedir. Ciinkii yazar, karakterlerin ait oldugu siifin eksikleri ve
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sorunlarini bu karakterlerin soyleminde yansitmaktadir. Nicelik olarak deginmek
gerekirse “Kalayc1 Abdi” s6z 6begi, romanda on alt1 kez gecerken tek bagina “Abdi” ifadesi,
romanda sadece bir kez gecmektedir. “Terzi Bekir” ifadesi ise romanda kirk bir kez
gecerken “Bekir” ifadesi sadece ii¢ kez gegmektedir. Sadece 6zel isimleriyle ifade edildikleri
kisimlar ise “rezil” veya yine mesleklerini ifade eden “usta” sozciikleriyle ifade edildikleri
kisimlardir. Diger roman kisilerinde de bu durum agag: yukar: béyledir. Ancak Gazeteci
Murat’ta bu durum hem nicelik hem de nitelik bazinda degisiklik gostermektedir. Kemal
Tahir, “Gazeteci Murat” ifadesi ile salt “Murat” ismini diger karakter isimlendirmelerine
oranla birbirine daha yakin oranda kullanmistir. Bunun sebebi ise her ne kadar anlatict
olarak romana miidahale etmese de Kemal Tahir'in roman diizleminde bir gozlemci
olarak “Gazeteci Murat” karakteri {izerinden var olmasidir. Yine aym sekilde
hapishanenin yoneticisi olan “Midiir Bey” de higbir zaman 6zel adiyla romana dahil
olmamustir. Isimlendirmelerle ilgili bu farklilasma sadece nicelik boyutunda énem
kazanmaz nicelik boyutu anlatinin sadece tutarlilik boyutunu desteklemektedir. Ancak
tutarlilik fonksiyonelligin sonucudur ve fonksiyonellik, metindeki dil kullaniminin neye
gore belirlendigini ifade etmektedir. S6ylem incelemesinin yapisal agidan asil odag: bir
metindeki climleler, s6z 6bekleri ve sozciikler arasinda tutarliligi saglayan baglamlardir.
Bu noktada séylemin analizindeki asil motivasyon yazarin aklinda ne oldugudur (Yule,
1996: 5.84). Kelleci Memet romaninda karakterlerin isimlerinin meslekleriyle birlikte kendi
icinde tutarli bir bi¢cimde sik tekrarlanmasi okuyucuyu belli bir ideolojik alg1 bicimine
yonlendirme kaygis: tasimaktadir. Bu dilin fonksiyonel yoniini ifade etmektedir. Bu dil
kullaniminin metin dis1 baglamu ise yazarin ideolojisidir.

Kemal Tabhir, toplumsal yapida ekonomik (alt yap1) ve kiiltiirel(iistyap1) olarak alt sinifa
mensup olan bireyleri iiretim tarzi ve tretim iligkileri agisindan siniflayarak daha ¢ok
meslekleriyle beraber ifade etme yoluna gitmistir. Clinkii bu bireyler sosyal hayatta ve
dretim iligkilerinde bagimsiz 6zneler olarak varhik gosteremezler. Bu bireyler her zaman,
harcadiklar1 emek, tiretim bigimleri ve daha genelde sermaye diizenine sagladiklar: katki
tizerinden anlam kazanirlar. Ancak hapishanenin bir nevi iktidar odagi olan Miidiir Bey’in
6zel ismi dahi romanda gegmemektedir. Ciinkii onu sosyal hayatta var eden sey kendi
6znel kimligi degil alt siniftakilerle kurdugu tahakkiim iligkisidir.

3.3. Sifat Kullaniminin Giig iliskileri A¢isindan fslevi

Onceki kisimlarda da bahsedildigi gibi Kemal Tahir’in romanlarinda nesnelegmis ve
sinifsal aidiyet agisindan nihailesmis karakterler, romanda simifli toplum yapisini inga
etmede 6nemli bir husustur. Ancak karakter olusturmada nesnelestirmenin disinda
karakterlerin iletisiminde kullanilan sifatlar, zamirler veya hitap ifadeleri, karakterler
arasindaki 6znelesmeye yonelik bircok veri sunmaktadir. Ozellikle “mesafe”, “giic
iligkileri”, “sayg1” ve “dayanisma” gibi unsurlar karakterlerin sdylemlerindeki ifadelerin
degerlendirilmesi hususunda basat unsurlardir. Bu unsurlar, roman karakterleri
arasindaki bireysel ve sinifsal konumlarinin hangi boyutta degerlendirilecegi konusunda

okura ipucu vermektedir (Yagcioglu, 2021: s.43).
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Marksist ideoloji cercevesinden oOzellikle gii¢ iliskileri ve saygi unsurlari agisindan
degerlendirildiginde iktidar ve korku yaratma noktasinda isaret sifatlar1 (bu, su)
“Kelleci’ye yonelik ¢ok sik tekrarlanan gostergelerdir. Kemal Tahir’in tek bir bireyin
drami tzerinden toplumsala olan elestirisi noktasinda bu gostergeler fonksiyonellik
gostermektedir. Kelleci Memet, roman diizleminde hep hakir ve zayif gortilmistiir. Hatta
Kemal Tahir, Kelleci Memet'in zayifligini yine Kelleci Memet’in séyleminden yansitmigtir.
Kelleci Memet, avludaki bir ¢cocugun tokat yemesini gordiikten sonra ¢ocuga yonelik su
sozleri soyler: “Sucu giigsiizliik...Bu diinyada giiciin yetmedi mi, samar1 yersin! Arkanda
yigit baban, yetismis dayin, emmin yoksa, her gecen seni déver” (Tahir, 2022: 5.15) “Bu”
ve “su” ifadeleri Ozellikle saygi kavrami noktasinda insanlarin birbirlerine karsi olan
saygisin alcaltan ve kiigimseyici sifatlardir ve daha ¢ok nesnelere yonelik kullanilan
sifatlardir. Kelleci Memet’e yonelik bu ifadeler, romanin heniiz basinda “Seker Emin” in
Murat’a yonelik sdyleminde géze ¢arpmaktadir: “Bak bakalim beyim bu oglanin gézii
kacmakta degil mi? (Tahir, 2022: s.11) Ayni sekilde yine “Seker Emin” bu sefer bagka bir
kisiye “Bu Kelleci, ses vermedi mi, bil ki, birini hirsizlamakta...” (Tahir, 2022: 58) Kelleci
Memet'e yonelik bu asagilama ve kiicimseme ifadeleri tamamen onun giigsiizligi
tizerinden kurulan ifadelerdir. Zaten Kemal Tahir’in tek bir insanin dramindan yola
¢ikarak topluma yonelik elestiri ve degisim arzusu” disiincesi de Kelleci Memet
romanindaki dil pratigi agisindan bunu destekler niteliktedir. Buradaki siniflasma, ayni
smif icerisindeki bireylerin kendi aralarindaki gii¢ iliskileri cercevesinde sdyleme yansiyan
bir siniflagmay1 ortaya koymaktadir. Farkli siniflar arsandaki giic iligkileri ise mesafe ve
dayanisma unsurlar agisindan agiklanabilmektedir. Bu noktada adil kullanimi karakterler
arasindaki sinifsal yabancilagsma ve Gtekilestirme agisindan yorumlanabilmektedir.

3.4. Kisi Adillarinin Kiiltiirel Siniflasma ve Simif Aidiyeti Noktasindaki Fonksiyonu

Soylem incelemesi yapilirken baglamsal birtakim bilgiler gerektiren en 6nemli dilsel
gostergelerden bazilart da “bu”, “su” gibi isaret sifatlarinin yaninda “ben”, “sen”, “biz”,
“siz” gibi kisi adillaridir (Brown ve Yule, 1983: 5.27). Kelleci Memet romaninda adil
kullaniminda dikkat edilmesi gereken unsurlar, mesafe ve dayanisma unsurlaridir. Biz ve
siz zamirleri, sosyal bilincin yansitilmasi noktasinda hem giindelik iletisimde hem yazili
metinlerde 6nemli sozciik tiirleridir. Her iki s6zciik de kolektif bilincin bir yansimasi
niteligindedir. “Biz” s6zcligii her zaman “Gteki’ni varsaymaktadir. Ciinkii edebi olsun veya
olmasin bir séylemde “biz” mevcutsa mutlaka “onlar” da mevcut demektir (Sahin, 2012:
s.130). Ayrica bu romanda “mekan” kavrami da bu sézciiklerin islevselligi konusunda
yardimct unsur olarak degerlendirilebilir. Kelleci Memet romaninda &zellikle Kelleci
Memet”in kendi varolus mekani olan kéy ile “Gazeteci Murat”in geldigi yer olan Istanbul
gibi mekanlar, karakter soylemlerindeki mesafe ve dayamisma unsurlar1 {izerinden
incelenebilir. Clinkii mekanlar, edebi metinlerde temsil gorevi gorebilmekte ve anlamlarin
iiretimi noktasinda bir gosterge ozelligi gosterebilmektedir. Ozellikle yazinsal metinlerde
mekanlar1 (agik veya kapali) yazar tarafindan tasarlanan roman kisisinin bireysel veya
toplumsal kimligi hakkinda iletmek istediklerinin gizli bir fonksiyonu olarak okumak,
yazinsal metinlerde sdylenmeyeni kavramak acisindan onemli ipuglart sunmaktadir
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(Yagcioglu, 2021: s.75). Bu bakimdan mekansal gostergeler, zamirlerin islevselligi
noktasinda yardimea islev gorebilmektedir. Kelleci Memet romaninda da bu tarz bir islev
s6z konusudur. Kelleci Memet, romanda babasinin ge¢gmis zamanda kendisine Istanbul’u
su sekilde anlattigini ifade eder:

“On, on bes kayma, kdy yerinde yemekle titkenmez. Babam sizin Istanbul’u yaman
anlatir: Istanbul’un camileri varmus ki bizim Virankale’nin harman yeri, kag paraymus...
Tavanina bakanin sapkas: diisermis... Camisi boyle olan yerin okulu da zorluymustur.
Cinci Emmime bakarsan, sizin oranin mahpus damlar1 da zorluymus... (Tahir, 2022:
s.19)

Bu pasaja bakildiginda “Istanbul” ve Cankir’nin bir kdyii olan “Virankale” mekanlart
roman kurgusu acgisindan gelisiglizel degil, metnin ideolojik dokusu acisindan
fonksiyonellik arz etmesi amaciyla segilmistir. Bu mekanlar ve bu iki karakter arasindaki
bag, kimliksel bir bagdir. Kelleci Memet igin Istanbul étekinin varolug alani oldugu gibi
Virankale de Murat i¢in ayni diizlemi ifade eder. Ayrica biz ve siz zamirleri, burada
mekansal temsillerin vasitasiyla ideolojik anlam yiikiinii i¢inde barindirma imkani
bulmaktadir. Kisi zamirleri bu agidan bakildiginda birbirlerine karsi olan mesafeyi
(yabancilasma) ortaya koymaktadir. Cinkii bu kullanimlar, roman Kkisilerinin kendi
sembolik evrenlerini ve ait olduklar1 toplumsal sinifi isaret etmektedir. Kelleci Memet'e
gore [stanbul gelismisligin, batinin ve modernitenin bir temsilini ifade eder. Virankale de
Murat i¢in Kelleci Memet'in kendi varolussal mekanini ve ait oldugu sinifsal yapiy: ifade
etmektedir. Marksizm ve o zamanki Tiirk toplumunda gelisme alani bulan Halk¢1 sdylem
acisindan diislintildiigiinde toplumsal siniflar arasindaki mesafenin hem maddi(altyapi)
hem de kiltiirel(istyap1) evre agisindan agildigr disilincesi, roman kahramaninin
soylemine yansimustir. Toplumsal siniflar arasindaki mesafenin bu iki diizey boyutunda
acilmasi, hem toplum i¢indeki bireylerin birbirleri arasindaki hem de siniflarin arasindaki
yabancilasma durumunu gozler Ontine sermektedir. Bu durum romanin bagka
karakterlerinin soyleminde de goze ¢arpmaktadir.

Bir giin “Gazeteci Murat” gazete okurken 2. Diinya Savasi sirasinda Ingilizlerin Baltik
Sahillerine mayin doktiigli mansetini vurgular. Bunun iizerine Seker Emin sorar: “Aman
nereye dokmiis beyim? Sakin bize mi dokmiis?” (Tahir, 2022: s.32) Murat cevap verir:
“Bize degil, Kuzey Denizi’ne... (...) Uzak... (Tahir, 2022: 5.32) Seker Emin bunun iizerine:
“Bizim Cankirr’'miza uzaktir, ama deniz isi oldugundan, sizin Istanbul’'unuza yakindir.”
(Tahir, 2022: s.33) Burada da biz ve siz adillarinin kullanimlar: yine ayni noktaya vurgu
yapmaktadir.

Seker Emin’in hem kendi iilkesine hem diinyaya olan yabancilig1 onun bilgisizliginden
kaynaklanmaktadir. Roman karakterlerinin genelinde bu durum hakimdir. Bilgi, 6zellikle
toplumsal yapida alt sinifa ait bireylere ulasmaz, bu bireyler maddi unsurlar ¢ercevesinde
alt yapinin iiretim iligkileri icerisinde varliklarini bulurlar. Dolayisiyla iist yapiya ait olan
bilgi, kiltiir gibi kavramlardan uzak kalmislardir. Toplum genelindeki bilgi, tstyap:
kurumlar1 (devlet ve devlet aygitlar1) araciligiyla toplum geneline yayilmaktadir. Ancak
kasaba, kdy, hapishane vs. gibi mekanlar, devlet otoritesinin bilgi dolagim aginin yeterince
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ulasamadigi mekanlardir. Yani bu kisilerin yoksunlugunu ¢ektikleri seyler kiiltiirel degil
maddi unsurlardir. Kelleci Memet’in yine hayallerini anlatirken yansittigi sey, koy
hayatina iliskin maddi temelli yasam sartlaridir. “Bizim Virankale’mizde pinar yoktur.
Beyim, kuyu suyu i¢mekten bizim dalagimiz siser. Koytimiiziin alt bagina, tist bagina iki
gesme yaptirmali” (Tahir, 2022: 5.23) Bu sdyleme de bakildiginda alt sinifa ait bireylerin
asil yoksunluklarini hissettigi seyin bilgi degil hayatlarini idame ettirmelerinde ise
yarayacak maddi imkanlar oldugu diisiincesi netlik kazanmaktadir.

Kisi zamirlerinin yansittigy bir diger unsur ise dayanmisma unsurudur. “Dayanisma”
unsuru, Ozellikle Marksizmin kavramsal semasinda sinif bilincini ve karsit giigler
arasindaki miicadeleleri cagristirmaktadir. Kelleci Memet romaninda dayanisma unsuru
yine toplum i¢indeki kiiltiirel ve sosyolojik dayanigma iizerinden agiklanabilmektedir.
Romanda “Gazeteci Murat”, hapishanedeki diger mahkumlar gibi mahpus hayat: yasasa
da onlar icin kiiltiirel ve toplumsal sinifsallasmada “Gteki’ni yansitmaktadir ve sinifli
toplumda onlar i¢in bir yabancidir. Murat, Istanbul’da kendi muhitinden bir kisinin onun
tabiriyle “rezilliklerini” haberlestirdigi i¢in hitkiim giymistir. (Tahir, 2022: s.17) Bu ylizden
de hapishane ve koy ahalisi kendi “rezillikleri’nin de duyulmasindan ¢ekinirler. Hatta
“Kelleci Memet”, gardiyanla olan su sohbetini Murat’a anlatir:

“Etem Efendi Agam, milleti bagina toplad: da, 6giitledi: “Aman haa” dedi, “Asag1 odaya
bir herif gelecek. Beri benzer mahpuslardan bellemeyin! Kendisi gazeteci,” dedi, “Her
duydugunu gazeteye yazar ki pire ziplasa yazar, hem de pireyi deve yapar da yazar.”
Dedi. “Aman arkadaslar géreyim sizi, ek yerimizi belli etmeyelim! Birbirimizin hep iyi
yanini sdyleyelim ki Cankir’'mizin adi Istanbul’'un gazetesine iyi gegsin” dedi. (...)
Rezilligimizi gorsen, ossaat yazar misin Istanbul'un gazetesine beyim?(...) “Bizim
Cankir’mizin adamu iyidir beyim...Bizim adamimizda kétilikk yoktur.” (Tahir, 2022:
s.17)

Bu pasaja bakildiginda dayanisma unsuru, hem kisi adili(biz-siz) hem de birinci ¢ogul
iyelik eki iizerinden karakterlerin sdylemine yansitilmistir. Buradaki dayanisma unsuru,
sinif bilincini toplumsal yapidaki maddi(ekonomik) temelli simiflasmadan degil, bu
siniflasmanin - dogurdugu ikincil bir sonu¢ olan kiltiirel siniflasma iizerinden
yansitmaktadir. Marksizm’de smiflagsma, sadece insanlarin gelir diizeyine gore
tanimlanmamaktadir (Savran,2014: s.26). Ciinki toplumsal yapida ekonomik temelli
siniflasma beraberinde smiflar arasindaki kiltiirel yabancilagmay: da beraberinde
getirmektedir. Sinif olusumu, ayn1 sinifin mensubu olan bireylerin kendi arasinda baglar
kurmasi ve toplumsal bir gii¢ haline gelmesi ve kolektif bir bicimde miicadele etmesi
manasini  tagidigy icin ideolojik, politik ve kiltiirel smiflasma kavramlarindan
bahsedilebilmektedir (Savran, 2014: s.27). Kelleci Memet romanindaki smiflasmayi
soyleme sizdiran dilsel unsurlar zamirler, iyelik ekleri (sinifa aidiyet duygusu anlaminda)
ve mekanlardir. “Cankir’'miz”, “Rezilligimiz” ifadeleri siniflasmanin kiltiirel ve sosyal
temellerine vurgu yapar niteliktedir. Rezillik ifadesi gibi pejoratif anlam i¢eren bir s6zciik
bile Kelleci Memet tarafindan aidiyet duygusuyla kabullenilmistir. Ciinkii grupsal aidiyet
“biz” kimligini insa ederken, &teki gruplardan farklilasmak ve kendi konumunu
sabitlemek durumundadir. Bundan dolay1 da kimlik hudutlar1 esneklik gostermemekle
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birlikte kati duvarlar olarak insa edilirler (Dijk,1998, Akt: Yagcioglu, 2021: s.54).
Dolayisiyla romandaki karakterler, tutarli bir ¢izgide kendi sinifin1 ayristiracak sekilde
yazar tarafindan karakterize edilmislerdir.

Sonug olarak ekonomik temelli siniflasma, tiretim iliskilerinin sonucunda bazi kiltirel ve
sosyal farkliliklara sonucunda da kiiltiirel siniflagsmalara da yol agmaktadir. Kelleci Memet
romaninda da bu durum roman séylemine bu agidan yansimaktadir.

3.5. Kelleci Memet’in Séyleminde Devletin Thya Edici Rolii

Kemal Tahir’in Kelleci Memet romaninda ideolojik sdylem tarzinin roman karakterlerinin
soylemiyle ayni diizlemde oldugu veya kesistigi kisimlar yok denecek kadar azdir. Ciinkii
yazar, bu romanda anlatici olarak kendi sdylemini a¢ik bir sekilde ifade etmez. Asil amact
sosyal gercekligin eksiklik ve aksakliklarini karakterlerin diyaloglari tizerinden roman
soylemine sizdirmaktir. Kemal Tahirin metin dist baglam noktasinda Marksizm’i
benimseyen bir yazar oldugu bilgisi, karakterlerin sdyleminin yazarin séylemine anlamsal
olarak ne kadar yakin oldugu konusunda veri sunabilmektedir. Kemal Tahir, Marx’in
Dogu Asya toplumlari icin ileri siirdiigii ATUT kavramina sadece notlarinda ve
yazilarinda degil romanlarinda da ortiikk gondermeler bulunmaktadir. Kemal Tahir’in
“Devlet Ana” eseri, ATUT kavramina iliskin diisiinceleri kurmaca yoluyla anlattig1 en
onemli yapitidir. Kemal Tahir, ATUT kavramina ortiik bir sekilde Kelleci Memet
romaninda da yer vermigtir. Ozellikle Kemal Tahir'in ATUT’i ele alis bicimi, daha ¢ok
Osmanlr’daki devletin “kerim” olma rolii ile yakindan iligkilidir. Kemal Tahir, ATUT
tizerine yaptig1 caligmalarin ardindan dogu ve bati sorunsalina daha c¢ok egilmeye
baslamistir. Kemal Tahir 6zellikle “devlet” kavramini Bati toplumlarindaki gibi despotizm
aract olarak gormemektedir. Kemal Tahir, devlet kavramini Osmanli i¢in yeniden
yorumlamaya calismis ve sonucunda da Osmanli toplumu igin yabanci bir kavram
olmadigini diigiinmiis, halki ihya edici roliine odaklanmistir. Dolayisiyla bu diisiince,
ondaki Osmanl’'yr bati toplumlarina karsi bir Oncii devlet-toplum diistincesini
giiclendirmistir. Bu durum Kemal Tahirin Marksizmin temel nosyonlari olan
sinifsallagsma, sinif catigmasi, emek somiriisi, sosyal adaletsizlik vs. gibi kavramlara Tiirk
toplum yapisi Gizerinden yaklagsmasina sebep olmustur. Yazar, bu yaklagimi her ne kadar
“Devlet Ana” romaninda roman soylemine yansitmissa da Kelleci Memet romaninda da
Memet”in sdyleminde de Marksizm’i ATUT devletin ihya edici rolii iizerinden vermistir.

Kemal Tahirin cezaevi notlarinda mahkumlarin sohbetlerine gahit ve dahil oldugu
kisimlar da mevcuttur. Bunlardan birisi de yine gercek hayattaki Kelleci Mehmet’in
idealindeki koye ait hayallerini siraladigr kisimlardir. Kelleci Mehmet hayallerini soyle
siralar:

“Iki bin liram olsa yeter. Evimiz yikik, bir ev yaptiririm, tarla alirim. (...) Bir yikik képrit
yaptiririm, pinar yaptiririm. (...) Kendime ait bir mektep yaptiririm, (...)Hoca mektebi,
Kuran okuturum.(...)Gol yaptiririm, tarlalar, ekinler sulanmak igin(...)Kéylerimiz
toprak, kéylitye kiremit yaptirirdim.(...)Ben simdiye kadar ¢ok sikint1 ¢ektim.(...)Para
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istemem. Reisicumhurlugu alirim. (...) Reisicumhur oldum. (...) Yanima da dort tane
aza alinm. Koylilerden, koyliniin akillisindan.” (Tahir, 2020: 5.56-57)

Gergekteki Kelleci Mehmet'in hayalindeki yasantiya bakildiginda idealinde yine koy
yasantist vardir ve kdye iliskin sorunlari, kurdugu hayaller iizerinden yansitmaktadir.
Hayallerinde hodbin bir tavir degil sosyal yarar1 gozeten bir tavir sergilemektedir. Kendi
yasadig1 toplum Slceginde koyliiye sosyal yardim, sehirlesme, egitim gibi alanlarda destek
saglayacagini ifade etmektedir. Gergekteki Kelleci Mehmet, Marksizm yahut ATUT gibi
kavramlara yabancidir. Ancak bu ifadeler, sosyal degisimi yerel Olgekte digiinmesi
agisindan ATUT devleti modelinin bir érnegini teskil etmektedir. (Dogan, 2016: 5.354)
Devlet kavramina bakisi ise devlet kavraminin despotizmi iizerinden degil halki ve
bireyleri canlandirmak ve olumlu yénde degistirmek tizerinedir. Ozellikle koyliileri azasi
yapacagini ifade etmesi sinif kavramina yonelik goriisinii de agiklar niteliktedir. Sonug
olarak Kemal Tahir’in bizzat tanidigi Mehmet, aslinda ATUT ekseninde bir Tiirk toplum
yasantisini tasvir etmektedir. Romanindaki Kelleci Memet'in de hapishanedeki
sohbetlerinde bu hayallere paralel sdylemleri vardir. Biletine piyango vurmasi durumunda
gerceklestirmek istedigi hayalleri su sekilde siralar:

“En azindan iki bin lira (...) K8y yerinde yiiklii para iyidir. (...) Bilete para vuruyor da,
Deli Cay’in stiine Tas koprii kurduruyoruz.(...)Koprii bitti mi sira pinar akitmaya
geliyor.(...)Koylimiizin alt bagina, iist basina iki ¢esme yaptirmali(...)Koy goli
yaptirirdim(...)Ekin bicen makine alirdim. Ekin bi¢mek koylii milletini ezer ¢linkii”.
(Tahir, 2021: s.23)

Kurmacadaki Kelleci Memet de tipki Kemal Tahir’in bizzat tanidigi Mehmet'in disiinsel
yonden bir temsilidir. Ozellikle Kemal Tahir'in Osmanli toplum anlayigindaki “kerim”
devlet anlayisi ve devletin toplumu ihya edici islevi, Kelleci’nin hayallerinin tek odagidur.
Bu agidan dusiniildiginde Kelleci Memet, tipik Asya toplumlarindaki giicii elinde
bulunduran yoneticiyi animsatsa da topluma yonelik iyilestirici ve doniistiiriicii arzusu
onu Kemal Tahir'in Osmanli Devleti igin diisiindiigii ATUT kavramina yaklagtirmaktadir.
Kemal Tahir’in kéy olgeginde Marksizmin sinif bilinci, is¢i, emek, adalet, esitlik, sosyal
yarar gibi kavramlara vurgu yapmasi ve daha genelde ATUT tarzini benimseyen Marksist
toplumsal bilinci yansitmast bakimindan Kelleci Memet'in sdylemi ideolojik bir sdylem
portresi ¢izmektedir.

Sonug¢

Yazarlar, gerceklik algilar1 veya ideolojileri giidiimiinde yapitlar ortaya koyabilmektedir.
Ozellikle roman tiirii, hem yapisi geregi hem de ¢ok sesli olmasi bakimindan ideolojileri
yansitabilmek agisindan elverisli bir anlati tiriidiir. Yazarlarin ideolojileri romanlarda
bigimsel ve anlamsal yapiy1 sekillendirebilmektedir. Romanlardaki ideolojik alt metin,
bazen agik bazen de ortiik bir gekilde roman sdylemine yansitilabilmektedir. Ozellikle
ortitk bir sekilde ideolojilerin romanin sdylemsel yapisina yansimasi, dil pratigiyle
gerceklesmektedir. Bu agidan dil, ideolojik algi bicimlerini yansitmak bakimindan
fonksiyonellik gostermektedir.
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Bu ¢alisma ekseninde Kemal Tahir’in Kelleci Memet romani yazarinin Marksist ideolojiyi
ortitk bir sekilde yansitmasi bakimindan aragsallik yiikledigi dil tizerinden incelenmistir.
Kemal Tahir, bu romaninda Marksizm’i anlatici olarak miidahale etmeden roman
soylemine yansitmistir. Bunu ise dili Marksizmin elestirdigi sinifli toplum yapisi agisindan
karakterize ederek gerceklestirmistir. Kemal Tahir, ideolojisini anlatict olarak romana
yansitmamis, Marksist ideolojinin kargit bir konum aldigi sinifli toplum yapisim dil
boyutunda insa ederek okura sunmugstur. Sosyal gercekligi oldugu gibi yansitma diistincesi
ekseninde gerceklestirdigi bu inga, ozellikle diyaloglar iizerinden okuyucuya bir seyleri
ortitk olarak sezdirme amaci tagimaktadir. Diyaloglarda dil yoluyla gerceklestirdigi bu
yapilandirma, daha c¢ok dilsel gostergeler yani sozciiklerin salt kendileri tizerinden
gerceklesmistir. Her ideolojinin kendine has bir sdylem(dil) tarzi oldugu gibi Marksizmin
de dzellikle ekonomik ve sosyal sorunsallari ¢agristiran ifade ve 6zelde sézciik hazinesi
vardir. Sinifsal miicadele, sosyal adaletsizlik, yabancilasma, tiretim, tiretim iligkileri, tiretici
giic, emek vs. gibi kavramlar her ne kadar nétr kavramlar olarak diisiintilse de ¢agrisimsal
ve ideolojik olarak Marksizmin sdylemsel yapisinin ayirt edici gostergeleridir. Romandaki
tasviri kisimlar, yazarin ideolojik algi bigimi ekseninde sinifli toplum yapisinin ortaya
cikardig: sosyal adaletsizlik nosyonlar: tizerinden dil pratigine yansimistir. Tasvirlerde alt
sinifa mensup olan karakterler, bedenlerinin yipranmishig ve zayiflig1 tizerinden pejoratif
sozciikler tercih edilerek tiplestirilmistir. Ancak emekgi, is¢i ve mahkumlara gore iist sinifa
ait gibi goriinen hapishane midiirii, koydeki agalar daha ¢ok tizerlerindeki maddi degeri
yitksek giysi, taki vs. Gzerinden tasvir edilmistir. Kemal Tahir, bu yolla romandaki
karakterleri okuyucunun algisinda belli bir toplumsal sinifa yerlestirme amaci giitmistiir.
Roman séylemindeki sifatlar ve adillar da ideolojik alg1 yaratma noktasinda 6nemli veriler
sunmaktadir. Sifat kullanimi daha cok isaret sifatlarinin kisileri belirtmesi izerinden
gerceklesmektedir. Buradaki amag, 6zellikle ayni toplumsal sinifta bulunan bireylerin giig
iligkilerine isaret etmesi noktasinda onemlidir. Ozellikle Kelleci Memete yodnelik
kullanilan isaret sifatlar1 romanin anlamsal ve baglamsal yapisi cercevesinde “giig iligkileri”
noktasinda okura ipucu sunmaktadir. Kelleci Memet gibi emegi somiirillen ve asagi
goriinen insanlar(6zne) “sayg1” ve “giic iliskileri” baglaminda sifat kullanimiyla bir meta
konumuna indirgenmis, nesnelestirilmistir. Adil kullanimi da 0Ozellikle kisi adillar
noktasinda “mesafe” ve “dayanigma” nosyonlar: {izerinden bireyler ve toplumlar
arasindaki siniflasma ve yabancilasma durumunu belirtmek amaciyla dile yerlestirilmistir.
Bilhassa “biz” ve “siz” zamirleri, alt sinifa mensup Kelleci Memet, Hatip Hoca gibi
karakterler i¢in 6tekini temsil eden Gazeteci Murat gibi karakterlerle arasindaki ozellikle
kiiltiirel yabancilasmayi yansitmaktadir. Ekonomik olarak alt sinifa mensup olan Kelleci
ve diger karakterler, kiiltiirel olarak da karsit sinifa yabancilasmiglardir. Ayrica alt sinifa
mensup olan karakterlerin kendi sinifina yonelik” rezillik” gibi olumsuz anlam igeren
ifadeleri kabullenmesi grupsal aidiyet tizerinden yorumlanabilmektedir. “Biz” zamirinin
Ozellikle bu sinifa ait karakterler tarafindan olumsuz kavramlar1 bile kabullenilmesi
noktasinda siklikla kullanilmasi “dayanisma” unsurunun bir gostergesidir. Clinkii grupsal
aidiyet sinirlar1 keskin bir siniflasma gerektirmektedir.
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Roman karakterlerinin isimlendirilmesi de ideolojik bir aragsallik gostermektedir.
Romanda alt sinifa ait karakterler romanin anlati diizleminde salt 6zel adlar1 tizerinden
anlatiya yansimamis, daha ¢ok meslekleriyle birlikte 6zel adlari kullanilmigtir. Ancak
Gazeteci Murat, Hapishane midiirii gibi karakterlerde boyle bir durum s6z konusu
degildir. Hapishane miidiirii 6zel adiyla bile romanda kendine yer bulamaz. Yazar alt
sinifa mensup isci, emek¢i ve mahkiim sinifin1 meslekleriyle beraber romana yansitmigtir
¢linkii bu karakterler hayatta bir 6zne konumuna yiikselememislerdir, onlar sadece tiretim
iligkilerinde ve sermaye diizenine sagladiklar: katkiyla bir anlam kazanmaktadirlar. Ayni
zamanda Miudir Bey gibi karakterler de toplum diizeyinde ozellikle alt sinifa ait
karakterler tarafindan bir iktidar odagidir ve kendilerine karsi gosterdikleri tahakkiim
eylemleri ¢cercevesinde varlik gostermektedirler. Dolayisiyla ekonomik, kiiltiirel ve iktidar
temelli siniflasma dil boyutunda kategorize edilmis ve okuyucuyu bu y6énde okumaya
tesvik etmistir. Clinkii okuyucu, edebi bir anlati okurken romandaki karakterleri kendi
gerceklik ve duyusal algisina gore isimlendirme gayretine girmektedir. Ancak Kemal Tahir
bu noktada oOzellikle ifade tekrarlariyla okuyucuyu sinifsallik {izerinden bir okumaya
yonlendirmektedir. Yani tekrarlar ve kullamilan dilsel ifadeler, genel anlamda dilin
fonksiyonelligini ortaya koymaktadir. Sozcitk degil de ciimle veya paragraf olgeginde
diistiniildiigiinde Kemal Tahir’in iistiinde durdugu ATUT kavrami Kelleci Memet'in
soyleminde ozellikle devletin ihya edici rolii iizerinden roman séylemine yansimigtir. Yani
salt sozciikler ve ifadeler disinda sdylemsel bir biitiin olarak da Kemal Tahir, kendi
sOylemini karakterin sdylemi {izerinden yansitmistir. Bu da ideolojik soylemin anlatiya
yansitilmast bakimindan bir baska ydontemdir. Tiim bu veriler 1s181inda diistintildigiinde
Kemal Tabhir, ideolojisini romandaki dili fonksiyonel sekilde kullanarak sosyal pratigi dil
pratigi araciligiyla yansitmustir.
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