CANKIRI MEVLEVIHANESI
Halit CAL

Ozet: Atabey Cemaleddin Ferruh Cankir’’da, 1235 yilinda bir dariissifa, bu
yapinin kuzey bitisigine ise 1242 yilinda bir medrese (dartilhadis — giintimiizdeki
Tag Mescit) yaptirmustir. Dartigsifanin kuzey duvari, ayn1 zamanda dariilhadisin
giney duvaridir. Bu durum, dariilhadis yaptirildiginda  dariissifanin
bilemedigimiz bir sebeple kullanilamaz hale geldigini disiindiiriiyor. 1892
yilinda Cankirt Mevlevihanesi’ne Mustafa Nuri Dede’nin atanmasiyla
Dariissifanin yerine seyh evi, semahane, ahir ve mutfak yaptirilmig, dncesinde
oldugu gibi Dariilhadis mescit olarak kullanilmis ve Cankir1 Mevlevihanesi
hizmete acilmistir. Mevlevihane yonetimi, Darlissifa ve Dariilhadis’in vakif
gelirlerini bir siire kullanmig ancak bir sorusturma sonucunda bu vakiflarin
Mevlevihane ile ilgisinin belirlenemedigi gerekgesiyle 1916 yilinda bu gelirler
hazineye aktarilmistir. Mevleviligin Cankiri’daki tarihi karigiktir. 1430 yilinda
Candaroglu Kasim Bey’in Cankiri’daki Mevlevihanesi kaydina karsilik Kasim
Bey’in yaptirdig1 iki zaviyenin vakfiyesinde Mevlevilik hakkinda bilgi yoktur.
Kasim Bey’in Dartissifa ve Dariilhadisle ile bir ilgisi de belirlenememistir. Bu iki
yapmin Mevlevihane ile ilgisi hakkinda 1892 yili oncesine ait bir bilgi de
bulunamamistir. Kazi sonucunda sekizgen semahanenin temel duvarlart ile
Dariigsifaya ait oldugunu diisiindiigiimiiz duvar temelleri ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar kelimeler: Dariissifa, dariilhadis, mevlevihane, kazi, onarim.
The Mevlevihane of Cankiri

Abstract: Atabey Cemaleddin Ferruh had built a hospital (Darissifa) in 1235 in
Cankir1, and a madrasah (Darllhadis — known today as Tas Mescit) adjacent to
this from its north in 1242. The north wall of the Dariissifa is also the south wall
of the Dariilhadis. This case implies the idea that when the Darilhadis was built,
the Darlssifa was out of use because of an unknown reason. In 1892 with the
appointment of Mustafa Nuri Dede to the Mevlevihane of Cankiri it has opened
and a house for the sheikh, semahane, stable and kitchen was built in the place of
the Darlssifa, the Darulhadis was used a masjid just like before. The
administration of the Mevlevihane had used the foundation incomes of the
Dartigsifa and the Dariilhadis but these incomes have been transferred to the
treasury in 1916 after an investigation result showing that this Mevlevihane had
no relation with these two foundations. The history of Mawlawiyah in Cankiri is
complicated. Even though there is a record in 1430 about the Mevlevihane of
Kasim Bey of the Candaroglu, there exists no information about Mawlawiyah in
the chater of wakfs of the two zaviye built by Kasim Bey. There isn’t any
relation determined to Kasim Bey about the Darissifa and Dariilhadis. No
information dating earlier than 1892 about the relation between these two
buildings and the Mevlevihane were found. The base walls of the octagonal
semahane and wall bases of which we think belongs to the Darissifa have been
revealed with the excavation.

Key words: Darlssifa (Hospital), darllhadis (madrasah), Mawlawihouse
(tekkeh), excavation, repair.
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Giris
2011 yilinda Cankirt Mevlevihanesi’nde, Cankiri Miizesi Midiirliigii tarafindan
bilimsel damigsmanhigimda bir kaz1 gerceklestirilmistir (Fotograf 1).

Arastirmamiz, bu kazi verilerine ve yapi hakkindaki belgelere dayanarak
hazirlanmistir.

Tarihce

Tirkiye Selguklular1 sultant Alaaddin Keykubad adina Cankir1’y1 idare eden
Atabey Cemaleddin Ferruh, 1235 yilinda giiniimiizde Tas Mescit diye bilinen
yapinin bulundugu tepeye bir hastane (bimarhane-dariissifa-darlafiye)
yaptirmistir. Bu yapinin kitabesi ayni1 yere sonradan yapilan Semahanenin kapisi
iistiinde iken bir onarim sirasinda yerinden sokiilerek Cankir1 Ortaokuluna
kaldirilmig, sonra da Darilhadis’in Tiirbe kismina getirilmistir. Kitabenin
semahane kapisi lstline konulmasi 1893 yilindaki ingaat sirasinda olmalidir.
1914 yili kisinda semahane kapisi listiindeki duvar yikildiginda kitabe de
diismiis olabilir (bk. Onarim istekleri bolimii). Ancak 1940 yilinda Cankiri
Ortaokulu’na konuldugu ve halen kayip oldugu ileri surulen (Toruk, 1999,
s. 20) kitabe Cankir1 Kiiltir ve Turizm Midiiri saymm Mustafa Kemal
Karatatar’a gore 2007 yilinda Vakiflar Genel Midiirliigii elemanlarinca
Ankara’da olusturulan Vakiflar Eserleri Ozel Miizesi’'ne gétiiriilmiistiir. Halen
bu miizede 2546 envanter numarasiyla kayithdir. Kitabe, Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ndeki onarim dosyasinda yer alan fotograflarda tistteki sivri kemerli
pargast harig tiirbe i¢inde goriilmektedir. Yazi ¢ok iyi degildir. Bu yiizden farkli
okuyuslar 6nerilmistir:

-Es-sultan

-Emere bi imareti hazihi’d-darii’l afiyeti’l-mecnune fi dari’s-sultan

-El azam Alal’d-dunya ve’d-din Ebul Feth Keykubad

-bin Keyhiisrev kayyimu emir(i’l-miminineanne’ ilahi’l-gare

-El-abdi’l-fakir el muhtac ila rahmeti rabbih Cemaliiddin

-Ferruhu’l-lala’l-Atabey il meliki lena fi vakafehi’l-lillahi (Gokoglu,
1952, s. 338)

! Kazi, Tas Mescit olarak bilinen yapimun gineyindeki alanda, Cankir1 Miize Midiirii
Giilay Sahin baskanhginda, Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boéliimii Ogretim Uyeleri Prof. Dr. Halit Cal ve Y. Dog. Dr. Muhammet Gorir’iin
bilimsel danigmanliginda 12 Eyliil — 25 Kasim 2011 tarihleri arasinda yiritilmiistir.
Ayrica kazida Cankirt Miizesi’nden Atilla Can (Sanat Tarihgi) ve ibrahim Sezen
(Arkeolog) gbrev yapmistir.

Bu makalede mevcut yapilarin durumu ve Mevlevihane ile iligkileri ele alinmustir.
Kazi agsamalari ve kazi buluntulart ayrica yayimlanmustir (Gorur, 2014, ss. 597-614).
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Kasimi emirii’l miminin Ulu sultan Alauddiinya veddin Ebu’l feth
Keyhiisrev oglu Keykubat’in —Cenab-1 Hak yardimcilarimi dostlarini aziz
etsin- zamaninda bende-i zaif mevlasinin rahmetine muhtag Lala Atabey
Ferruhu’l  melikiy-y@’l-itaki bu mibarek hasanenin yapilmasini
emretmigtir 20 Muharrem 633.

(Bu ugurlu hastanenin insasim1 diinya ve dinin ziyneti halifenin
kaymakami ve fetihler babasi biiyiik padisah Keykubad bin Keyhiisrev
emretti. Atabeyin lalasi olan fakir Allah’in rahmetine muhtac Cemaleddin
Ferruh binay1 yapt1 ve Allah igin vakfetti) (Ucok, 1941, s. 145).

Yilmaz Onge (1962, s. 251) ise kitabeyi Arap harfleriyle vermistir:

-Fi tarih-i Muharrem sene selase ve selasin ve sittemiye
-Es-sultan

-Emere bi imareti hazihi’d-darii’l afiyeti’l-meymuneti fi eyyam-1
devleti

-Es-sultanii’l azam Alaii’d-diinya ve’d-din Ebul Feth

-Keykubad bin Keyhusrev ve kasimi emiri’l-miminine e’izze Allah
ensara

-El-abdi’l-fakir el muhtac ila rahmeti rabbih Cemaliiddin Ferruh
-El-lal el Atabek el mulki el Ataki vefekah Allah

Cantay’daki (1992, s. 56) okunus:

-Es-Sultan

-Fi tarih-i Muharrem sene selase ve selasin ve sittemi’e

-Emere bi imareti haze’d-dar(’l afiyeti’l-meymeneti fi eyyam-1 devlet
- Es-sultanii’l azam Alaii’d-diinya ve’d-din ibni’l-feth

-Keykubad bin Keyhiisrev Kasimi emini’l-miminin eyyeda’llahu
ensarehu

-El-abdii’z-zaif el muhtac ila rahmeti rabbi Cemalii’d-din Ferruh
-El-lala el-atabek el meliki el-ataki ve fakihu’l-lah

Cemaleddin Ferruh 1242 yilinda da bu binanin kuzey bitisigine, halen Tas
Mescit diye bilinen Darilhadis-Tirbeyi yaptirir. Binanin alt katlar1 tiirbedir.
Selcuklularda 13. yiizyildan 13 yapida, yapinin bir boliimii tiirbe olarak
diizenlenmistir (Giindiiz, 2006, s. 316, Tablo 1).

Yapinin kuzey kapisi iistiindeki kitabesi soyledir:

- Fi sene erbaine ve sitte miye
- Emere bi imareti Dart’l-hadis ve’l-makbere el-abdii’l-mditeal
- El muhtac ila rahmeti rabbihi’l-latif el-Atabey

- Ferruh ibni Abdillah fi tarih Muharrem sene selasin ve selasine ve sitte
miye
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Tirkgesi: Bu Dariilhadis ve kabristan1 Ulu tanrmin kulu ve onun
rahmetine muhtag Ferruh bin Abdullah 633 yilinin Muharrem ayinda
yaptirdi (G6koglu, 1952, s. 338).

Son satirdaki tarih kismu diger kitabeye aittir, buraya yanlishkla konuldugu
anlasiliyor.

Onge’deki (1962, s. 253) okunusu:

-Es-Sultan

-Fi sene erbain ve sittemiye

-Emere bi imarete dar(’l-hadi(s) ve’l makberetii(’s-) saidi’l fakir
-El-muhtac ila rahmeti rabbihi’l-latif el-Atabey Ferruh bin Abdullah

Dariilhadis’in i¢ mekandan giineye agilan kapisinin tstiindeki ii¢ satirlik kitabe
ise soyledir:

- EI-Cemali

- Sihabii’d-din (inal bin)?

ST (S6nmez, 1989, s. 253)

Goriildiigli tizere Atabey Cemaleddin, kitabelerine gore tarihleri ve islevleri
farkli iki ayri yap1 inga ettirmistir. Ancak Osmanli doneminde bile bu iki yap1
birbiriyle karigtirilmistir. Kastamonu Evkaf Memurlugunun 30 Eylil 1916
tarihli yazisindan iki binanin ayni yap1 oldugu ve sonradan Mevlevihane olarak
kullanilmaya baslandiginin kabul edildigi anlasiliyor (Ata, 1995, ss. 183-185,
70/47). Bu yanlis Cumhuriyet dénemi arastirmalarinda da devam etmistir
(Yildiz, 2008, s. 54; Kose, 2009, s. 19).

Mevcut binanin (Dariilhadis) giliney duvarmin, ortadan kalkmis olan
Dariilafiye’nin kuzey duvarma bitisik yapildigi plandan agikga goriilmektedir
(Cizim 1.). Bu yizden Darilafiye’nin kuzey duvarinda batidaki mazgal pencere
kapatilmak zorunda kalinmis, dogudaki ise Dariilhadis tarafinda biraz da egri
olarak dar bir aralik seklinde devam ettirilmistir. Bezemeli ta¢ kapisi
Dariilhadis’in i¢inde kalmustir.
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Cizim 1. Dariilhadis (Tag Mescit) (VGM Belgeligi)

Gokoglu (1952, s. 339) 1952 yilinin hemen Oncesinde Tas Mescid’i askeriye
kullandig1 i¢in inceleyemedigini belirtiyor. VGM arsivi Cankir1 Tag Mescit
dosyasindaki tarihsiz, Etiit Proje Subesi Miidiirliigii’ne baglikli rapora goére 1963
yili onariminda cephe kaplamalarinin ¢ogu, bati duvarinin st kat bolimi ve
bat1 tonozu yenilenmis, kubbe kasnagi ve kubbe tas kaplanmus, istinat duvarlart,
kuzey bolimde merdiven eklenmis, kuzey giris basamaklar1 elden gegirilmistir.
1977 yilinda da beton subasman yapilip kubbe derzleri yenilenmistir.

Iki yapimin iliskisini aciklayacak kesin bilgilere sahip degiliz. Dariilhadis neden
pencerelerini de kapatacak sekilde diger yapinin kuzey duvarina bitistirilmistir?
Ik akla gelen ihtimal yer darligidir. Mevcut tepenin alani dardir. Simdiki bina
eski yapmin kuzey duvarmnin kuzeyinde kalan dar bir dizlik ile tepenin en
egimli eteginde yapilmak zorunda kalinmistir. Bu yiizden de avlusuz, kicuk bir
yapidir. 13. yiizy1ll Tirkiye’sindeki aymi isleve sahip medreseler genellikle
avluludur (Toruk, 2002). Burada arazinin dar ve egimli olmasi yiiziinden
avludan vazgecildigi anlagiliyor. Darlgsifanin kirk sene 6nce alt1 odasinin harap
halde ancak duvarlarmin kaldigi (Unver, 1938, s. 22) ve bunlarm Nuri Dede
zamaninda ortadan kaldirildigi ifadesi (Onge, 1962, s. 252) 1893 yili onarimini
(insaat?) gosteriyor.

Bundan bagka DarUssifanin fiziki bi¢imi hakkinda bilgi yoktur. Cankiri’nin o
zaman da kii¢iik bir kasaba oldugundan hareketle Dartigsifa-dartlafiyenin biyik
bir bina olmayacagini disiinebiliriz. Ancak yine de yer darligindan bu kadar
kiigiik yapilan Dariilhadis’ten daha biiyiik olmasi gerekir.
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VGM Vakif Eski Eser Fisinde (tarihsiz, 18.00.01/20) “avlu etrafinda revakli
hiicrelerden ibaret klasik planda insa edilmis bir bina iken bugiin hi¢bir izi
kalmamigtir”  ifadesinin neye dayandigii  bilmiyoruz. Tarihle ilgili
boliimlerdeki 196 rakamlar1t 1960°lh yillarin fisi oldugunu gosteriyor.
Restorasyonu lazimdir denildigine gore de 1963 onarimi Oncesine aittir. Bu
tarihte Mevlevihane’nin semahanesi, seyh evi ve dervis hiicreleri yikilmis
durumdaydi. Bu durumda Dardlafiye’nin avlulu-revakli bir plant oldugu nasil
anlagilmigtir, bilemiyoruz. Cantay da (1992, s. 57) geleneksel medrese
semasinda olabilir diyerek ayni mantigi siirdiiriir. Dariissifalarin genelinde
oldugu gibi avlulu olabilecegi goriislerine katiliyoruz. Kuzey duvari da mevcut
olduguna gore, Dariilhadis’ten daha blyik bir yapiyr giineye dogru
tasidigimizda yaklagik simdiki semahaneye kadar olan alani, yani mevcut
tepenin en diiz kismini neredeyse biitiinliyle kapsayan bir yapt olmasi
mimkunddir.

Kazi sonunda ortaya ¢ikarilan temel duvarlart da bu goriisii desteklemektedir
(Cizim 2.). Ancak bu temel duvarlari yapmmn dis duvarlarina aittir. I
boliimlenmeyle ilgili veri bulunamamistir. Kuzey ve giliney duvarlarina paralel
olarak igte bati duvarindan ¢ikan iki, dogu duvarindan ¢ikan bir duvar
pargasinin karsi duvara kadar gidip gitmedigi agik degildir. Ortadaki kayalik ile
egimi diizeltmek, dogu ve bat1 yonlerdeki egimden dolay1 temeli giiclendirmek
icin kayaliga kadar yapilmig olabilir (Cizim 2-3.).

Fotograf 1. Dariissifa ve Mevlevihane Kazisi kazi sonu
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Simdiki binanin Dariilafiyenin  kuzeyine sikistirllmasima bakildiginda
Dariilhadis yapilirken diger binanin da mevcut olma ihtimali yiikseliyor. Eger
bir sekilde yikilmig olsaydi, Dariilhadis egimli bir arazi yerine tepenin
ortasindaki diizliige insa edilirdi. Diger taraftan Dariilhadis’in 6biir yapinin
kuzey duvarindaki iki mazgal pencereyi kapatmasina bakilarak, ilk yapinin
deprem, yangin gibi bir sebeple islevini kaybetmesi yiiziinden Dariilhadis’in
digerine bitisik yapildig1 akla geliyor. ilk yap1 saglamken ikincisi yer
darhigindan dolay1 ona bitisik yapildiysa neden biri kuzey duvari disinda
biitiiniiyle yikilirken simdiki yap1 saglam kalmistir? Ustelik simdiki yapi
digerine gore hayli egimli bir araziye kurulmustur. Eger ilk yap1 zaten yikildiysa
o zaman da ikinci yap1 neden dar ve egimli bir araziye sikistirilmigtir. Buna agik
bir yanit vermek giictiir. Zayif bir ihtimal olarak, mimarin tiirbe mekanlarini
yapmin alt katlarma yerlestirebilmek icin bilerek egimli araziyi sectigi
diistiniilebilir.

Onge’nin ortadan kaldirldigini (1893 yili ingaat1 sirasinda olmali) soyledigi
hiicreler gergekten Dariilafiye’nin kalintis iseler bagka ihtimalleri mi diisiinmek
gerekir? Dariilhadis 1242 yilinda yapilirken 1235 yilinda insa ettirilen
Dartigsifa/Darulafiye bir deprem sonucu harap oldu ama onarilacagi
disiiniilerek yikimi yoluna gidilmedi, Dariilhadis eklendikten sonra da bir daha
onarim imkani olmadi m1?

Diger yandan Dartilafiye kuzey duvarinin dogu ucunun pahlanmis, bat1 ucunun
ise en azindan roleve alindiginda yikik durumda olmasi, Dariilafiyenin ayakta
kalan kuzey duvarinin sadece bezemeli ta¢ kapisini degerlendirme amaciyla bu
yola gidildigini de akla getiriyor.
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Cizim 2. Kaz1 sonu durum plani (Tas Mescit-Dariissifa-Semahane)

Eger boyle idiyse simdiki yapmin giiney duvari ayni1 zamanda ilk yapinin kuzey
duvari oldugu i¢in bu duvarin iki uctan giineye dogru dénen pargalarinin olmasi
gerekmektedir. Bugiin icin bdyle bir iz yoktur. iz vardi ama 1963 onariminda m1
ortadan kaldirildi? Vakiflar Genel Midiirliigli’niin onarimi 6ncesinde kazi
yapilmadigi, onarim gerektigi gibi belgelenmedigi i¢in olabilecek izler de
ortadan kalkmustir.

Biitiin bu ihtimaller hesaba katildiginda simdilik ilk bina bir sekilde (deprem?)
harap oldugu i¢in onun kuzey duvart da kullanilarak Dariilhadis’in
yaptirildigini,  bilemedigimiz ~ bir  sebeple  Dariilafiye  kalintilarina
dokunulmadigini séyleyebiliriz. Bu yilizden dariigsifanin, mevlevihanenin ilk
¢ekirdegini olusturdugu goriisiine (Haksever, 2012, s. 30) katilmiyoruz.
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Cizim 3. Tag Mescit ve Dariigsifa (Metin Sozen’den)

Iki yapidan Dariilafiyenin bir deprem sonucu yikilip Dariilhadis’in saglam
kalmasii Dariilafiyenin zemine iyi oturtulmamasi ve moloz tagla yapilmasi,
Dariilhadis’in ise kesme tastan olmasi1 ve zemine iyi baglanmasiyla agiklamak
(Onge, 1962, s. 251) kismen dogrudur. Oncelikle eski binanin sadece kuzey
duvari kalmistir, onun da dis yiiziine simdiki bina yapildigi i¢in distan kesme tas
kaplama olup olmadigimni bilmiyoruz. Ikincisi Dariilafiyenin oturdugu alan daha
diizdiir. Sadece bat1 yonde az bir egim vardir. Dariilhadis ise hem bat1 hem de
kuzeyde egimli bir araziye oturmustur. Ustelik tepenin iist kismi da kayaliktir.
Yani zemin agisindan dariilafiyenin konumu daha iyidir. Dariilhadisin saglam
kalmasini iki katli (fevkani) olmasina baglamak (Sézen, 1972, s. 122) dogru bir
aciklama degildir. Binalar tek veya iki katli olduklar1 i¢in saglam veya ¢iirikk
olmazlar. Dariilhadis’in eski fotograflari, kuzey cephe disindaki cephelerde tas
is¢iliginin kuzeydeki kadar iyi olmadigin1 gosteriyor.

Bu yapmin veya her ikisinin ne zaman Mevlevihane olarak kullanilmaya
baslandig1 da digeri kadar ¢etin bir meseledir.

Osmanli geleneginin zaman iginde Cankir1’y1 fetheden Karatekin Bey ve daha
sonra Cankiri’’y1 Alaaddin Keykubad adina yoneten Atabey Cemaleddin
Ferruh’u seyh olarak kabul ettigi anlasiliyor (Demirtas, 2012, s. 57). Ustelik Tas
Mescid’in (Darilhadis) eskiden kilise oldugu gibi yanlis bir bilginin zaman
icinde resmi belgelerde bile yer bulmasi dikkat ¢ekicidir (Beyoglu, 2010, s. 42).
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Mevlevi yazigmalarina gore Mevleviligi Cankiri’da kuran Seyh Cemaleddin’dir
(Ata, 2006, s. 40). Atabey Cemaleddin Ferruh 1219-1242 yillarinda valilik
yapmis 1242°de olmistiir (Kdse, 2009, s. 19). Mevlana 1273 yilinda 61diigiinde
Mevlevilik heniiz kurulmadigina gore Atabey Cemaleddin’in bir Mevlevi seyhi
olmas1 miimkiin degildir. Ik yap1 olan Dariilafiye’ye degisik zamanlarda ekler
yapildig1 ve Mevlevi seyhlerinden Cemaleddin Ferruh’un binanin bitisigine
Mevlevi tekkesi yaptirdigi goriisii (Ata, 2006, s. 40) yukarida agikladigimiz
sebeplerle dogru degildir. Haksever’in (2012, ss. 29-31) 16. Yiizyila kadar
hakkinda bir bilgi olmamakla beraber Mevlevihane’nin kurulusunun Ulu Arif
Celebi (6.1320) doneminde oldugu goriisiiniin de belgesi yoktur. Yine
Dariilhadis zaten bir medrese olduguna gore, Mevlevihane biinyesinde bir Seyh
Cemaleddin Medresesi kuruldugu goriisii (Haksever, 2012, s. 31) temelsizdir.

25 Haziran 1797 tarihli padisah beratiyla Seyh Cemaleddin Vakfi icin “...Seyh
Cemaleddin fevt olup yeri hali ve hidmet-i lazimesi middet-i vafireden ber(
mahlul ve muattal olmagin...” ifadesiyle Mehmed Emin Halife seyh olarak
atanmigtir (Ata, 1995, s. 57). Burada Seyh Cemaleddin olarak adi gecen kisi
Cemaleddin Ferruh olmalidir. Seyh Cemaleddin Medresesi H. 987 / M. 1579/80
yilinda isler durumdadir (Kankal, 1993, s. 287). Bu durumda 1580 yilindan
sonra baglangicim bilmedigimiz bir tarih ile 1797 yili arasinda vakfin islemez
duruma geldigini sOyleyebiliriz. Belgedeki uzun siireden beri ifadesine bakarak
iki yUz yillik bir ara diistiniilebilir. Ne Seyh Cemaleddin Vakfi ifadesinde ne de
yerine tayin edilen Mehmed Emin Halife i¢in Mevlevilige isaret edilen bir sifat
kullanilmamas1 da dikkate deger. Bimarhane Mescidi’'ne imam atandigi 30
Mayis 1804 tarihli padisah beratinda yine Mevlevihane ifadesi yoktur (Ata,
1995, s. 61, nu:69/7).

Ancak 25 Mart 1892 tarihinde Mustafa Nuri Dede’nin atandigi padisah
beratinda Seyh Cemaleddin Mevlevihanesi diye s6z edilir (Ata, 1995, s. 58,
nu:69/5). Fakat Nuri Dede 20 Kasim 1912 tarihli yazisinda (Ata, 1995, ss. 203-
206, 70/56), Cankirt mahkeme sicilinden 100 sene dnce Seyh Ahmed Mevlevi
adina bir delailhanlik gorevi berati bulup bu gorevleri tekrar iizerine aldirdigini,
Seyh Cemaleddin Hazretleri vakfina ait Cankiri’da Mezra-i Dervis Semsi Vakfi
Mevlevihane-i Kasim Bey adimna tasdikli suret buldugunu, Bapsa Koyti’ndeki
altmus kata tarla, Karakoprii denilen yerde 18 kita bahce, Mevlevihane yakininda
14 kita bagin Mevlevihane ile ilgisi hakkinda belge olmadigini bu yiizden bu
vakiflarin zapt edildigini ve sahiplerinin itirazina meydan verilmedigini agik¢a
belirtiyor. Nuri Dede’nin so6ziinii ettigi, belgedeki ifadesiyle, “...Seyh
Cemaleddin nam azizin Tag Mescid dimekle maruf zaviyesinde...” serifhan
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olan Seyyid Seyh Ahmed el-Mevlevi’nin 6ldiigiinii belirten 26 Zilkade 1213/ 1
Mayis 1799 tarihli kayit olmalidir®.

1797 yilindaki atamada Mevleviligi belirten bir ifade olmamasina karsilik
Cankir1 Seriye Siciline gore (25/11, Elibol, 2008, s. 132) 1826 yilinda Cankir
sehrindeki Mevlevihanenin mesihat ve mesnevihanligina getirilen Ali Dede
sultana dua edecek, Mevlana’nin kitaplarini halka okuyup ayin yapacak, gelen
gecen fukaraya hos muamele edecektir. Mevlevi olanlarin Ali Dede’yi
kendilerine seyh bilecekleri ifadesi daha ¢ok bir yeni kurulmay1 diisiindiiriiyor.
Bu tarih sozii edilen delailhanlik goreviyle uyumludur. Ancak 1826 yilindaki bu
Mevlevihane’nin bina olarak Dariilhadis veya Dartilafiyeyi kullandigi konusu
acik degildir.

Belgeler itibariyla Dariilhadis ve Mevlevihanenin kesin iligkisi Nuri Dede’nin
Cankirt Mevlevihanesi’ne seyh olarak atanmasiyla baglamistir. Nuri Dede
atanma tarihini 1887 olarak gostermekle beraber (Ata, 1995, s. 203) ilgili
padisah berat1 25 Mart 1892 tarihlidir ve burada Seyh Cemaleddin
Mevlevihanesi ad1 geger. 11 Eylul 1888 tarihli belgeden (BOA Y.MTV.35/10),
Nuri Dede’nin 4 Subat 1888 tarihinde Mevlevihane onarimi igin istekte
bulundugunun anlasilmasi, atama tarihi olarak 1887 yilin1 dogruluyor. Nuri
Dede’nin yerini aldig1r Seyh Osman’in (Ata, 1995, s. 58, nu: 69/5) Mevlevi olup
olmadigi da belirsizdir. Dariilhadis ve icindeki Mescit vakfi i¢in bir seyh her
zaman miitevelli olarak atanmaktadir. Dolayisiyla Mevlevi oldugu
belirtilmedikce atanan seyhin Mevlevilikle ilgisi agik¢a kurulamamaktadir.
Seyh Cemaleddin Medresesi Vakfinin vazife-i muayyene ile ba-sart-1 tedris
bukadarlik ve tevliyet cihetlerinin yari hissesi i¢in 26 Ekim 1841 tarihli atama
belgesinde Kuyud-u Hakani’de vakfiyesi bulunamadigi kaydi ve 1787 ve 11
Aralik 1790 tarihleri vardir (Ata, 1995, s. 89, nu: 69/23). Aymi gorev 6 Ocak
1799 tarihinde Ibrahim Efendi’de olup bunlarin higbirisinde Mevlevilige isaret
edilmemigtir. Diger yandan Cemaleddin Medresesi Vakfi miitevelliligine 1841,
1875 ve 1890 yillarinda atamalar yapilmaya da devam edilmistir®,

29 Mayis 1893 tarihli padisah beratinda hatimhanligin Mevlevi seyhi Mehmet
Nuri Dede’ye verildigi belirtilmekle beraber Seyh Ahmet Cemaleddin
Zaviyesi’ndeki hatimhanlik iicretinin Seyyid Ahmed Pasa’nin Kengiri’daki
Han-1 Cedidi icarindan alinacagi belirtilmistir (Ata, 1995, s. 76, nu: 69/17). 11
Eylul 1888 tarihli belgede (BOA Y.MTV.35/10) Cemaleddin Vakfi ile
Mevlevihane arasinda iligski olmadig1 belirtilmesine karsilik, 11 Kasim 1899°da
Seyh Cemaleddin Medresesi vakfindan 2000 kurus gelirin mahkeme karartyla

? Demirtas, 2012, s. 57°de bu kayit yayimlannustir. Ancak kaydin tarihi belirtilmemis,
1795-1802 tarihli 552 numarali defterin 28. sayfasinda diye gosterilmistir (Tablo 1).
Defterde bu kayit 26 Zilkade 1213 tarihlidir.

¥ VGM Arsivi Defter Nu: 204-08-39 Sahsiyet Kayit Ornegi.
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Mevlevihane’ye alindigi anlagiliyor (Ata, 1995, s. 118, nu: 70/7; 135,
nu: 70/17). Artik seyh kabul edilen Cemaleddin Ferruh Vakfinin gelirleri ancak
Nuri Dede ile beraber Mevleviler tarafindan kullanilmaya baslandigina gore,
1826 yilinda Ali Dede’nin atandigi Mevlevihane eger Tas Mescit’teki ise bu
Mevlevihane hangi gelirle idare edilmistir? Bu soruya simdilik bir yanit
veremiyoruz.

Burada karisiklik yaratan bir baska durum yine Mevlevi yazigmalarindaki
Kasim Bey Mevlevihanesi ifadesidir. Mevleviligin bolgeye 15. ylizy1l basinda
geldigi diistiniildiiglinde bu ifade ile donem uyugmaktadir. Nuri Dede
Cankiri’da Seyh Cemaleddin Hazretleri vakfina ait Cankiri’da Mezra-i Dervis
Semsi Vakfi Mevlevihane-i Kasim Bey adina tasdikli bir belge buldugunu iddia
etmektedir (Ata, 1995, ss. 203-206). Nuri Dede’nin 24 Ocak 1912 tarihli
Konya’daki asitaneye yazisinda Kasim Bey Vakfindan Dervis Semsi
Mezrasinin Kasim Bey Imareti Vakfi tarafindan kullanildigini, bazi kimselerin
bagka bir mahalde Seyh Cemaleddin Medresesi bina ederek gelirleri bu vakfa
kaydettirdiklerini, halbuki Seyh Cemaleddin Zaviyesi ve Medresesi’nin halen
Mevlevihane olarak kullanilan bina oldugunu, vakfin bu gelirleri geri alabilmesi
icin Kuyud-1 Hakani’den ilgili kayitlarin bulunmasini istemistir (Ata, 1995,
S. 94, nu: 69/25).

19 Aralik 1912 tarihinde Bapsa Koyii asar1 Mevlevihane tarafindan kullanilir
iken (Ata, 1995, s. 97 nu: 69/27) Cankir1 Mevlevihanesi seyhi Hasip Dede, 23
Ocak 1913 tarihinde Bapsa Koyii’ndeki 60 kita arazi ve Cankiri’da Karakoprii
civarinda 18 kita bahce ve dergah yakinindaki baglarin gelirinin Kuyud-1
Kadime kayitlarina gore Bimarhane Mescidi adina oldugu, Mevlevihane’nin bir
hakki bulunmadiginin Cankir1 Vakif memuru tarafindan ifade edildigini yazarak
tedbir alinmasini istemistir (Ata, 1995, s. 99, nu: 69/28).

Yillar siiren yazigmalar sonunda durum kesinlesir. Kastamonu Defterdarinin
Cankirt Muhasebeciligine 23 Aralik 1919 tarihli yazisinda (Ata, 1995, ss. 183-
185, 70/47) Cankir’daki bag ve bahgelerin Cankir1 Mevlevihanesi tarafindan
istisna olarak idare edildigine dair yazi iizerine yapilan aragtirmaya gore
Mevlevihane Vakfina ait bir kayit olmadigi belirtilir. Mevlevihane’ye ait oldugu
sOylenen Bapsa Koyiindeki bir ¢ift zemin, Cankiri’da 8 miidlik, Ayan
Koyii’nde bir miid sekiz kilelik ve Hoca Musa Bagi ve bes kilelik hasilatinin
Bimarhane Mescidi’ne ait oldugu Kuyud-u Hakaniye’de bulunmustur ancak
Cankir1 Mevlevihanesi adi gegmemektedir.

Kastamonu Evkaf Memurlugunun 30 Eylil 1916 tarihli yazisina gore
Semahanenin kapisinda iken onarim sirasinda yerinden ¢ikarilan kitabede
binanin Giyaseddin Keykubad zamaninda Seyh Cemaleddin tarafindan
Dariilafiye olarak yaptirildigi bellidir. Seyh Cemaleddin’in Tiirbesinin
bulundugu binanin kitabesinde de binanin Dariilhadis oldugu yazilidir. Buna
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gobre bina 6nce Bimarhane veya Dariilhadis olarak yaptirilmis, tahrir defterlerine
boyle kaydedilmistir’. Bu tahrirden sonraki bir zamanda Mevlevihane’ye
cevrildigi ifadesinden dariilafiye ve dariilhadisin ayn1 bina kabul edildigi
anlasiliyor. Yaziya gore halen Bimarhane olan bina ile Mevlevihane ayni yapi
oldugundan Bimarhane vakiflar1 Mevlevi seyhleri tarafindan 1914 yilina kadar
istisna olarak idare edilmistir. Bu vakfin gelirleri arttk Mevlevihane’ye
verilmeyecek, hazineye alinacaktir.

Nuri Dede’nin Kuyud-u Hakaniye idaresine Dervis Semsi mezrasimnin Kasim
Bey Mevlevihane’sine ait oldugu yolundaki sikayeti tizerine 10 Temmuz 1899
tarihli yazi ile bu konuda kayit bulunamadig1 belirtilerek Kasim Bey Zaviyesi
vakiflar1 siralanmigtir (Ata, 1995, s. 106, nu: 69/31). Vakiflar Miidiirliigii’niin
20 Aralik 1899 tarihli yazisiyla Mevlevihane’den ayn bir Kasim Bey Zaviyesi
olup olmadiginin arastirildigi, Kasim Bey Zaviyesi’nin Saray Kdyii’nde ve isler
durumda bulundugu bildirilmistir (Ata, 1995, s. 103, nu: 69/30). Kasim Bey
vakfinin gecerliliginin kabul edildigi 25 Nisan 1430 tarihli temliknamede
“...Kasim Bey dame ikbalehu mahruse-i Kengiri’daki Zaviyesi...” ifadesinde
de (Ata, 1995, s. 82, nu: 69/20) Mevlevihane ad1 gegmemektedir.

Candarogullarindan  Siileyman Pasa’nin (beyligi 1309-1339) Kastamonu
Mevlevihanesi’ndeki tlrbede bulunan sandukasinda “hadim-i ali Mevlana
Candari Siileyman Pasa aleyhir-rahmeti” yazdigima (Gokoglu, 1952, ss. 148,
326) bakilirsa Kastamonu Mevlevihanesi Siileyman Bey’in 1309-1339
yillarindaki beyligi sirasinda yapilmis olmalidir ve bu durumda en erken
Mevlevihanelerden biridir. Ulu Arif Celebi’nin (1312-1319) Menteseoglu,
Germiyan, Aydinoglu, Esrefoglu, Sahip Ataoglu beylikleriyle arasmin iyi
oldugu ve buralarda birer Mevlevihane kurdugu biliniyor (Tanrikorur, 2000,
S. 61). Menakibii’l Arifin’e gore Kastamonu’da Siileyman Pasa’y1 muhtemelen
1320 yilindan 6nce iki kere ziyaret etmistir (Yiicel, 1980, s. 60). Kankal da
(2004, s. 355) 1487 tahririnde adinin gegmesine bakarak bu tarihten Once
muhtemelen de Siilleyman Paga zamaninda kurulmusg olabilecegini sdyler.

Mevlevilik bu kadar erken bir tarihte bolgeye geldigine gore Cankiri’da da bu
tarihten itibaren bir Mevlevihane olmas1 miimkiindiir.

438 numarali 1530 tarihli icmal defterinde Mevlevihane-i Kasim Bey ifadesi
gecmektedir (Ozkiling vd 1994, s. 712; Elibol, 2008, s. 132). 1554 tarihli Tahrir

* Cankir’nin Osmanli donemindeki ilk tahriri 1464 yilindan sonra, ikincisi 1520
yilindan Once, iicilinciisii ise Kanuni’nin ilk yillarinda, doérdiinciisii 1554-1555
yillarinda, besincisi 3. Murat zamaninda 1578-9 yillarinda yapilmistir (Kankal, 1993,
ss. 14-16).
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defterinde de Kasim Bey Mevlevihanesi’nin harap oldugu ve Dervis Semsi’nin
buray1 ihya ettigi yazilidir®.

Burada bu mevlevihanenin nerede oldugu sorusuna bir cevap bulmak
gerekmektedir. Kasim Bey’in biri Saray Koyiinde, digeri Keskin nahiyesi
Baliseyh Kd&yiindeki iki zaviyesinde Mevleviligi diisiindiirecek ifadeler yoktur
ve A. Kankal (1993, ss. 274, 284, 289) eger Kasim Bey Mevlevi ise bunun
zaviye Kkayitlarinda gosterilmis olmast gerektigini belirtmektedir. Saray
Koyu’ndeki zaviye, han ve imaret igin yapilan iki vakfiyede de zaviye seyhleri
icin bir tarikat adi belirtilmemistir®. Dariissifa ve Dariilhadis Cemaleddin Ferruh
tarafindan yaptirildigina ve bir vakfiyesi olduguna gore Kasim Bey
Mevlevihanesi’nin bu iki yapr olmamasi gerekir. Kasim Bey 1464 yilinda
Olmiistiir. Seyh Cemaleddin Medresesi denilen yapinin Darulhadis olma ihtimali
biiytiktiir ve bu yap1 H. 987 / M. 1579/80 yilinda isler durumdadir (Kankal,
1993, s. 287). Kasim Bey Mevlevihanesi kaydi olan icmal defteri 1530, bu
mevlevihanenin harap oldugu ve Dervis Sems’in burayi ihya ettigi kaydinin
belirtildigi 291 numarali tahrir defteri 1554 tarihlidir. Bu durumda Dervis
Sems’in Dariissifa ve Dariilhadis’i onarmis olmas1 miimkiindiir. Ancak her iki
yapimin vakfi vardir, ikisi de tag yapilardir. Bir dervigin kendi gayretiyle isler
duruma getirebilecegi dlgiiden biiyiiktiirler. Yani Dervis Sems’in isler duruma
getirdigi mevlevihanenin bu iki yap1 olma ihtimali ¢ok diisiiktiir. Kankal (1993,
S. 289) Mevlevihanenin Dariigsifanin bir boliimii olabilecegini diisiinmektedir.
Mevcut durumda ciddiye alinmasi gereken bir dneridir. Ama o zaman da bagka
sorular ortaya c¢ikmaktadir. Kasim Bey bagka vakfa ait bir yapiyr nasil
Mevlevihane’ye c¢evirmistir? 1464 yilindaki olimiinden fazla bir zaman
gecmeden bu yapr nasil harap olmustur? Ote yandan Mevlevihane bu iki
yapmin disinda ayr1 bir yapir ise simdiki yapilar ne zaman ve neden
Mevlevihane olarak kullanilmaya baglanmistir?

> TD 291 70. sayfa: Mezra-i Mevlevihane-i Kasim Bey der nezd-i Mevlevihane-i el
mezbur ve gayritha. Mevlevihane harab olup Dervis Sems ol makami ihya idiib ve bag
ve bahce ihdas idiib imaretin .... idiib atebe-i ulyadan Musa’ya sadaka olunub diger
olan mezra-1 bag ve bagce hamiyeti mescide tayin olunmus haliya Musa fevt olub
karindas1 Ibrahim’e sadaka olunmus haliya Ibrahim dahi fevt olub der tasarrufu
Mustafa veledi Mehmed ... Sahi zemin-i mezburda Hasan evladi Halil bahgesi vardir
Osriinii imamina verir (Metni okuyan Prof. Dr. Tufan Giindiiz’e tesekkiir ederim).

® VGM 581 Numaral Vakfiye Defterinin 471. sahife ve 444 iincii sirasinda mukayyed
Melik Kasim bin Melik isfendiyar vakfina aid 867 tarihli Arapga vakfiyenin ayet ve
hadis ve dua ctimleleri harig tercimesi; VGM 593 Numarali Vakfiye Defterinin 247.
sahife ve 195. sirasinda mukayyed Melik Kasim bin Melik Isfendiyar vakfina ait 3
Saban 833 tarihli Arapga vakfiyenin ayet ve hadis ve dua climleleri hari¢ terclimesi
(Saray Kdyundeki zaviye ve imaret igin).
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Bu bilgiler 151¢1nda Kasim Bey’in Saray Koyi’ndeki Zaviyesi’nin 16. yiizyilda
bir donem Mevlevi seyhlerince idare edildigi, sonra bir sebeple baska tarikat
seyhlerinin eline gectigi, bu degisikliklerin vakfiyelere yansimadig1 ihtimalini
diistinebiliriz.

Mevlevihane

Nuri Dede’nin Konya’daki merkeze 20 Kasim 1912 giinlii yazisinda (Ata, 1995,
ss. 203-206, 70/56) 1887 yilinda Cankir1 Mevlevihanesi’ne tayin oldugunda
binalarin harap ve arsa hiikmiinde oldugunu, 54.454 kurusluk onarim istegini
vilayet idare meclisinden gegirip Istanbul’a gittigini ve belgelerini onaylatarak
onarimi yaptirdigini belirtiyor. Masrafin 5.000 kurusunu 2. Abdiilhamit Han
kendi parasindan karsilamistir (Talay, 1991, s. 378). Onarim tutari Cankiri’da
belirlendigine ve aslinda bir onarim degil yeni yapilar insa edildigine gore,
Abdiilhamit’in Mevlevilere ilgi géstermedigi ve yapilan igin ancak tekkeyi
ayakta tutacak kadar oldugu yorumuna (Haksever, 2012, s. 44) katilmiyoruz.

1797 tarihli padisah beratindaki “...Seyh Cemaleddin fevt olup yeri hali ve
hidmet-i lazimesi middet-i vafireden berii mahlul ve muattal olmagm...”
ifadesiyle Mehmed Emin Halife’nin atanmasi (Ata, 1995, s. 57), burasinin uzun
yillardir harap durumda oldugunu diisiindiiriiyor. Yilmaz Onge’nin verdigi
Dariilafiye kalintilarinin Nuri Dede zamanindaki onarimda kaldirildig: bilgisi ve
Nuri Dede’nin 1887 yilinda geldiginde binalar harap ve arsa mesabesinde
ifadesi, padisah beratinda tarif edilen durumla uyusmaktadir.

Bu durumda Nuri Dede’nin 1893 yili onarimiyla ayaga kaldirdigi
Mevlevihane’nin bu tarihten 6nce ne durumda oldugu sorusuna yanit bulmak
gerekiyor. Nuri Dede’nin séziinii ettigi harap binalar Dariilafiye kalintisi ile
kotii durumdaki Dariilhadis binast mi1 idi? 1893 yilindaki bir onarim mudir, yeni
bina imali midir? Semahane, seyh evi-dervis hiicreleri, agevi, ahir 6nceden vardi
onarildilar m1 yeni mi yapildilar? Eger vardi harap durumda idilerse varligindan
s0z edilen Darilafiye / dariissifa kalintis1 neredeydi? Son seyh Hasip Dede’nin
22 Arahk 1912 tarihli yazisindaki, “...ingas1 yigirmi seneyi tecaviiz
itmesiyle...” ifadesi bilerek kullanildiysa, 1893 onariminin yeni insaat olarak
kabul edildigi anlasiliyor. Cankirili Astarlizade Mehmed Hilmi Efendi’nin
(1878-1962) dergahin miiceddeden tamir edildigini sOylemesi (Askar, 2005,
S. 35) onarim degil yeni insaat oldugunu gosteriyor (Bu insaatta kullanilan
malzemeler i¢in 1. Eke bakiniz). Miceddeden ifadesi mevcut bir binay1 yikip
yeniden yapmak i¢in de kullanilir. Dolayisiyla binalar yeni yapilmistir fakat
yerlerinde bina olup olmadigr konusu yine de kesinlesmis olmuyor. Bir
semahane, li¢ hiicre ve bir seyh dairesinden ibaret Mevlevihanenin 1892 yilinda
miiceddeden tamir edildigi ifadesini (Ugok, 1930, s. 182) yeniden yapma olarak
anlamak gerekiyor. 11 Eyliil 1888 tarihli belgedeki “...tecdiden insasi...” (BOA
Y.MTV.35/10) ve 13 Aralik 1893 tarihli belgedeki *...Kengir1
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2

Mevlevihanesinin insaati hitam bularak...” ifadesiyle acilisinin yapilacaginin
bildirilmesi durumu kesinlestiriyor (BOA Y.A. HUS. 286/32). 11 Eylil 1888
tarihli belgeden seyh Mustafa Nuri Dede’nin istedigi insaat bedelinin 54.000.
kurus oldugu ve bu tarihte heniiz ingaata baslanmadig1 anlasiliyor. Bu durumda
yeni Mevlevihane yapiminin 1889-1893 yillar1 arasinda gerceklestigini kabul
edebiliriz.

Tanrikorur (2000, s. 65) tarihini 1886 yili civari olarak verdigi onarimi Cankiri
Mevlevihanesi’ nin ikinci kurulusu olarak kabul etmistir.

1893 yili insas1 ve heniiz yayinlanmayan 1894 yili onarim-ingasi sonunda
bicimlenen Mevlevihane bir avlu etrafindaki dort yapidan meydana gelmistir
(Cizim 4). Kabaca bir dikdortgen alanin kuzeyinde 1235 tarihli Dariilhadis-
tlrbe, dogu kanadinin giiney ucunda Seyh evi ve ziyaret¢i odalari, bati
kanadinda dervis hiicreleri ve ahir, gliney kanatta biitiinliyle ¢ikint1 teskil eden
sekizgen semahane, semahanenin hemen kuzey bitigiginde seyh evi ile birlesen
as evi ve ortada bir sadirvanli havuz. Bu yapilar toplulugunun ana kapisi kuzey
dogu kosede, Dariilhadis’in dogu duvar bitisigindedir. Ikinci bir kap1 ise giiney
bat1 kdsede semahane ile ahir arasindadir. Biitiin bu yapilar inisi giineyden
kuzeye dogru olan egimli bir arazideki kayalik bir tepe iistiine kuruludur.
Tepenin dogu ve kuzey yonlerdeki egimi daha fazladir.
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GANKIRI MEVLEVIHANESI - Tamir Kesif Krokisi
( MMA no. 69/10 ve 69/ 1, 23 Kanun-i evvel / 25 Aralik 1328 R. (1912 M) tarihli)

{I-1) cihetinde gorilen cephedir

Kengeri- Kasabasi Tag Mescid Mevievihanesi

"\, haremik va ziwar odalan

Sadivan
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Cizim 4. Cankir1 Mevlevihanesi 1912 (Tanrikorur, 2000, C93; 18 Subat 1911 tarihli
69/5 nu.l1 belgenin eki).



166 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

Cankiri Mevlevihanesi Tasmescidi
Darulhadis ve Darussifa Takribi Plani
(A. Kemal'dan)

- SEMAHANE

DARUSSIFA
ODALARI

Cizim 5. Cankir1 Mevlevihanesi (Tanrikorur, 2000, C93; 18 Subat 1911 tarihli 69/5
nu.l1 belgenin eki).

DARULHADIS

Ahmet Kemal’in yukarida ¢izimi verilen Dariissifa ve Dariilhadis planinda
Dariigsifa diye gosterilen alt1 odanin yeri i¢in yaptigimiz kazi sonunda bir veriye
ulasilamamugtir. Dartissifa’dan alt1 oda kaldig1 bilinmekle beraber bu alt1 odanin
bu plandaki yerinde olmasi zordur. Oncelikle Dariissifa’nin yapilis tarihi olan
1235 yilinda heniiz Mevlevilik kurulmadigindan glineydeki sekizgen semahane
Dartissifa ile disiinlilemez. Dariilhadis’in gliney duvart aymi zamanda
Dariigsifa’nin kuzey duvaridir. Dolayisiyla batidaki ti¢ odanin bu duvarin bati
ucuyla aymi hizada olmasi gerekir. Olgekli bir plan olmadigindan yanls
cizildigini, buradaki alti odanin Dariissifadan kalan odalar oldugunu
diistindiigtimiizde de bagska bir sorun ¢ikmaktadir. Mevlevihane fotograflarinda,
dogudaki seyh evi ve batidaki ahir ve hiicreler, bu ticer odanin yerindedir. 1893
ingaatinda geyh evi, ahir ve hiicreler yapilirken bu iicer oda yiktirilmig ve bu
plan Mevlevihane’nin 1893 éncesi durumunu goésteriyor olabilir. Ancak buraya
kadar ifade ettigimiz lizere 1893 Oncesi Mevlevihanenin varligi tartigmalidir,
kesin bilgiler yoktur.
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Seyh Evi

Eldeki tek fotograftan evin kuzey ve dogu cepheleri goriilebilmektedir.
Egimden dolay1 evi diiz bir alana oturtabilmek i¢in dogu cephesi boyunca
neredeyse bir kat yiiksekliginde bir moloz tag orgiilii bir temel duvari yapilarak
dogudaki egim tepe ylizeyi ile esitlenmis ve Ustiine iki katli ev oturtulmustur.
Fotograftan ve tamirat defterindeki bilgilerden evin ahsap catki arasi kerpig
dolgulu olarak yapildigi anlasilmaktadir. Kirma c¢atili yapida dogu yon 0On
cephedir. Zemin ve birinci katta dokuzar diisey dikdoértgen pencere yer alir.
Zemin katin diiz olmasma karsihik iist katta ortada bir ¢ikma bulunur. Ust
kattaki dokuz pencereden iicli ¢ikmada diger iiger tanesi ise ¢ikma disindaki
yuzeylerdedir. Bu cephe tipi karniyarik da denilen iki yiizlii i¢ sofali plan tipini
disiindiiriiyor. Dogu cephesinde goriilen ¢ikma, dogu-bati ekseninde uzanan
sofaya ait olmalidir. Sofanin dogu ve batisinda ikiger tane yan yana oda
bulunabilir. Alt kattan {ist kata ¢ikisi saglayan basamaklar orta sofaya ¢ikiyor
olabilir. Fotografta kuzey cephenin dogu yarisinda alt Katta yan yana dort, Ust
katta dogu ugta yan yana iki tane diisey dikdortgen pencere yer aliyor.
Kurguladigimiz plan, bu tiir cepheye sahip binalarda genellikle kullanilir. Ama
kesin degildir. Merdiven kovasimin iki oda arasinda, iist kattaki sofanin ortada
degil de kosede olmasi da miimkiindiir. Planda bu ev haremlik ve ziyaretgi
odalar1 olarak gosterildigine gore iist kata seyh evi alt kata ziyaret¢i odalar
diyebiliriz. Kullanimda boyle bir fark olabildigine gére hem alt hem de iist katta
hela yer almalidir. Fotograftan gdriinen cephelerde, hela olmadigi anlasiliyor.
Ciinkii hela pencereleri oda pencereleri kadar biiyiik yapilmaz.

Yiiksel Arslan (2012) arsiv belgesine gore iki, A. Ugok’a gore (1930, ss. 181-
182) ii¢ odali olabilecegini soyler: “...Cankirt Mevlevi hanesi: 38 sene evveline
kadar harapti, seyhi Nuri dedenin gayretile bir sema hane, ii¢ hiicre ile bir seyh
dairesinden ibaret olmak iizere miiceddeden tamir edilmistir”. Ancak buradaki
ii¢ hiicre ifadesini seyh evinin oda sayisi degil dervis hiicrelerinin sayisi olarak
diisiinmek daha dogrudur. Iki oda ihtimali icin gdsterilen 23 Ekim 1912 tarihli
belgede (Ata, 1995, ss. 65-69, nu.69/12) dergahtaki esyalar sayilmigtir.
Esyalardan soz edilirken selamlik odasi, fevkani harem odasi, fevkani kiigiik
oda, fevkani diger oda diye dort odanim ad1 geger. ki katli seyh evinde selamlik
odasini zemin katta diigiinebiliriz. Diger odalar fevkani diye belirtildigine gore
ist katta olmalidirlar. Bu durum cephe diizenine gore {iist katin dort odal
diizende olabilecegi goriistimiizii destekler. Selamlik da iist katta ise ayni1 planda
zemin kattaki dort oda sozi edilen (Ata, 1995, s. 53, nu.69/1) ziyaretgi odalar
olabilir.

Onge (1962, s. 252) bu bina i¢in on iic odali demis ancak bir kaynak
gostermemistir. Eger dogruysa zemin katta daha fazla ziyaret¢i odasi elde
edebilmek i¢in odalarin kiiciiltiiliip daha ¢ok sayida yapilmis olmasi gerekiyor.
Sofa dogu-bat1 yonde uzaniyorsa bunun iki yaninda genelde ikiser oda yer alir.
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Ust katta dort oda var ise alt katta sekiz veya alt ve iist katlarda altisar oda
bulunmalidir. Evin dogu cephesinin fotografinda zemin katta dogu kismindaki
ii¢ pencere birbirine yakindir ve ayni odaya agildigini gosterir. Bu biiyiik odanin
kuzeyinde bir odalik yer kalir ve zemin katta sofanin dogusunda iki, en fazla ii¢
oda yer alabilir. Bu durumda sofanin bati kanadinda alt1 oda yer almalidir, bu da
¢ok zordur. Odalarin konumunu sofa belirledigi icin alt ve {ist katlarin
planlarinin genelde uyumlu olmasi gerekir. Boyle bir durumda da alt kata dokuz
oda sigdirmak kolay degildir. Bu yiizden eldeki fotograf ve genel plan itibariyla
bu yapinin on ii¢ odali olma ihtimali azdir. Ancak as evi ile seyh evi bir L plani
olusturmaktadir. Yorumlarimiz fotograftan goriilebilen seyh evi kismi igin
gegerlidir. As evi fotograftan goriilmemektedir seyh evi ile igerden gecis olup
olmadigimi ya da kag¢ odast bulundugunu bilmiyoruz. Mevcut durumda seyh
evinin alt ve {ist katlarda dorderden sekiz odasi oldugunu soyleyebiliriz. Kalan
bes oda ag evine ait ise 0 zaman on ii¢ oda ifadesi dogru olur.

As Evi: Fotografta goriilmemektedir. Planda as evi ve seyh evi (haremlik) bir L
olusturmaktadir. Plandaki ¢ati ¢izimine bakilirsa as evi de iki kathidir. Ancak
planda ¢at1 egimi kuzeye ve giineye dogru iken fotografta semahane kapisinin
hemen Oniinde, plana gore asevi olmasi gereken kisimdaki ¢atinin egimi dogu
ve bat1 yonlerdedir. Bir onarim sonucu bu bigimi almig olabilir.

Fotograf 2. Mevlevihane Seyh Evi (Alman Kiiltir Merkezi Arsivi D-DAI-IST-KB
26.917).

Ana Kapi: Avlunun kuzey dogu kosesindeki biiyiik kap1 Dariilhadisin dogu
yiiziine bitigiktir. Basik kemerli kapinin kiremitli ¢atisi kiremitlidir.

Dervis Hucreleri ve Ahir: Avlunun bati kenar1 boyunca, Dariilhadis’in giliney
duvarindan baslayip semahanenin kuzey duvari hizasina kadar uzanir. Burada
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da moloz tas Orgii ile bir duvar oriiliip oturma alani diizlendikten sonra kuzey
kismma tek kathi dervig hiicreleri, gliney kismina da ahir yerlestirilmistir.
Fotografa gore alt duvar Dariilhadis’in bat1 duvarindan 1 m kadar ¢ikintilidir.
Ahirin oldugu béliimde bu alt duvar batiya dogru tekrar ¢ikma yapar. Ustteki
dervis odalariin oldugu kisimda iki kdsede tiger pencereli birer ¢ikma yer alir.
Planda bu c¢ikmalar goriilmemektedir. Aradaki cephede de iki pencere
goruliyor. Yalniz ahirin bati cephesinde tasma yoktur. Dervis hiicrelerinin plan
diizeni anlasilamiyor. Seyh evinde oldugu gibi orta eksendeki sofanin iki
yaninda bu sofaya agilan ikiger oda diizeni miimkiindiir. Koselerdeki iki ¢ikma
bunu diisiindiiriiyor. Cikmalardaki iiger pencerenin arasindaki dolu kisimlar ¢ok
dardir. Bu durum {i¢ pencerenin de aymi odaya agildigini gosteriyor. Bu
durumda eger ortada sofa varsa bati cephesinde en fazla iki, diger cephede de
iki olmak tizere dort odadan sz edebiliriz. Zayif bir ihtimal ile Mevlana
dergahi, Karaman, Eskisehir, Afyonkarahisar, Antep, Bursa, Uskiidar, Bahariye
Mevlevihanelerinde oldugu gibi (Tanrikorur, 2000, s. 125) onlerindeki direkli
sundurma ile dogrudan avluya agilan yan yana oda diizeni de mumkindr.
Mevlevihanenin “...bir semahane, ii¢ hiicre ile bir seyh dairesinden ibaret
olmak tizere miiceddeden tamir edildigi” ifadesindeki (Askar, 2005, s. 35) (¢
hiicre dervis odalar1 oldugunu diisiiniiyoruz. Her iki boliim de ahsap catki arasi
kerpi¢ dolguludur. Ahirin bati cephesi penceresizdir.

Fotograf 3. Mevlevihanenin kuzey-batidan goriiniisti (Alman Kiiltiir Merkezi Arsivi D-
DAI-IST-KB 26.916).

Semahane: Semahane sekizgen planhidir. Kazi ile ¢ikan sonuglardan biri
sekizgenin kuzey kenarmnm diiz degil bir eyvan gibi ¢ikintili olmasidir.
Mevlevilikte son cemaat yeri olarak kullanilan ve bagmaklik denilen bu giris
kismindan batiya dogru kuzey bati cephesi sagir, bati cephesinde altta biiyiik
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iki, Gistte daha kii¢iik iki tane, giiney bati cephesinde cephenin dogu ucunda altta
bir diisey dikdortgen pencere yer alir. Hemen iistiinde biraz daha biiyiik kadinlar
kismi kapisi ile kapinin batisinda kiigiik ve dar bir diisey dikdortgen pencere
vardir. Giiney cephesi bati cephesine benzer. Altta iki tane biiyiik, iistte ise
digerinden farkli olarak ii¢ tane kiigiik pencere yer alir. Giiney dogu cephe tam
anlagilamamaktadir. Bati cephesi ile es oldugunu diisiinebiliriz. Diger cepheler
fotograftan goriilmemektedir. Dogu cephesinin bat1 ve giiney cepheleri gibi altta
iki biyik, iistte iki kiiglik pencereli, kuzey dogu cephesinin ise kuzey bati
cephesi gibi sagir oldugunu kabul edebiliriz.

Fotograf 4. Semahane (Cankir1 11 Kiiltiir Miidiirliigii Arsivi) (Ugok, 1941, s. 122).

I¢c mekan i¢ ige iki sekizgen halinde diizenlenmistir. Ahsap parmakliklarla
ayrilan ve sema c¢ukuru denilen igteki sekizgenin zemini ahsaptir ve mutrip
heyetinin yer aldig1 distaki sekizgen alandan daha asagidadir. Mutrip heyetinin
durdugu distaki sekizgen alanin ist kati1 kadinlara ayrilan kafestir. Kafes de
ahsap parmakliklarla sinirlanmigtir. Dista, giiney-bati cephesindeki kapisina,
fotografin ¢ekildigi zamanda bile yikilmis olan basamaklarla ¢ikilir.
Semahane’nin i¢ fotografi olarak gosterilen (Arslan, 2012, s. 9) Samsun
Mevlevihanesi’ne aittir (Tanrikorur, 2000, s. 270).

Diger binalarda acik olmakla birlikte semahane duvarlarinin malzemesi
fotografindan acikca belli degildir. Temel duvarlar1 moloz tastir fakat beden
duvarlart sivalidir. Tamirat Defterinde ustalarmn bir kismimin uzmanlik alani
yazilmamigtir. Yalnmz duvarci Todori Usta 49 giin, duvarct Yorgi Usta 21 giin,
duvarci Yorgi oglu Avraham 5 giin, duvarci Nikola Usta 35 giin, duvarct Yorgi
oglu Eni Usta 42 giin, tag¢1t Tercanli Mustafa Usta 21 giin, tas¢r Cukurviranl
Mustafa Usta 7 giin, sivact Cakir imam oglu Ahmet 14 giin, sivaci Cakiroglu
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Hiiseyin 28 giin ¢alismustir (Arslan, 2012). Bu durum Mevlevihane insaatinda
dikkate deger oranda tas duvar imalatin1 gosteriyor. Yukarida verilen malzeme
listesindeki kap1 yapimi diginda tag alimi olmamasi ile tas ustalarin varlig
celismektedir. Taslar Mevlevihane’nin yakinindaki, Mevlevihane’nin hak iddia
ettigi tag ocagindan {icret alinmadan elde edildigi igin bu durumun ortaya ¢iktigi
disiiniilebilir. 1912 yilinda Nuri Dede, Mevlevihane adina bu tas ocaginin
ruhsatini almak istemistir (Ata, 1995, s. 146, 70/23).

Birimlerin bir avlu etrafina yerlestirilmesiyle Ermenek, 2. Uskiidar, Mugla, 2.
Samsun, 2. Bursa Mevlevihaneleri ile beraber Alt grup II-D iginde ele
almmistir. Semahanenin hem igten hem distan sekizgen oldugu tek ornek
Cankirr’dir, 2. Uskiidar Mevlevihanesi’nin semahanesi ise tasarim asamasinda
kalmigtir. Distan dikdortgen icten sekizgen olan ise Galata (1859) ve 2. Corum
(1878) Mevlevihaneleri’dir (Tanrikorur, 2000, ss. 120, 122, 124).

yuma,

DD'

0o

Cizim 6. Mevlevihane giiney yiizii, semahane kesiti (Tanrikorur, 2000, C94; 18 Subat
1911 tarihli 69/5 nu.li belgenin eki).

Semahanesinin sekizgen planli, kubbeli ve asma kathi olusu ile Cankir
Mevlevihanesi gibi Eski Galata, Rumeli Yenisehir (Rumeli) ve Uskiidar
Mevlevihaneleri’nde Kubbetiis Sahra’nin etkisi oldugu ileri siiriilmektedir
(Tanrikorur, 2000, s. 22).
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Onarim istekleri

Son seyh Hasip Dede uzun siiren yazismalarla dergahi tamir ettirmeye ¢aligmis
ancak savas ortaminda buna imkan bulunamamis sonrasinda da tekkeler
kapatilmistir. Biitiin bu yazismalar mevlevihanenin mimarisi hakkinda bize son
derece Onemli bilgiler saglamistir. Elimizdeki tek plan da bu onarim
kesiflerinden biri i¢in hazirlanmustir:

-22 Aralik 1912 tarihli Cankir1 Evkaf Midiirliigii’'ne yazisinda Hasip Dede’ye
gore ingasindan beri yirmi yildan fazla zaman gegen dergahin tamiri gecikirse,
tamamen yikilacaktir. Onarilmasi gereken yerler (Ata, 1995, ss. 165-166 70/37):

Huzur-u serif (Cemaleddin Ferruhsah’in mezarinin oldugu yer olmali) igin 1
pencere cam-gergeveli, kubbe ustiiniin kirik kiremitleri i¢in etrafinin gubuk
demirle gevrilmesi, orta kubbe istii etrafiyla tas duvarlarinin i¢ sivasi, eski eser
olan tas merdivenin onarimi, dergah yolunda kaldirim duvarmin kire¢ hargla
tamiri, ana kapiya kilit takilmasi, su yolunun onarimi, ¢esme havuzunun
sadirvana c¢evrilmesi,

Semahane orta kubbe iistii ve giliney kisminin kiremitlerinin yenilenmesi ve
aktarilmasi, cubuk demirle kusatilmasi, orta kubbe iistiiniin duvar1i ve dis
duvarlarin kireg sivasi, kap1 tag merdivenin ve Ustiiniin onarimi, kadinlar kafesi
merdiven basamaklarinin yeniden yapilmasi,

Dervis hiicreleri ve harem dairesi pencere camlarinin yenilenmesi, kiremitlerin
aktarilmasi, etrafinin gubuk demirle kusatilmasi, kire¢ sivalarinin onarimi, asevi
tabaninin Malta tas1 ile dosenmesi, bacanin tamiri.

-22 Ocak 1913 tarihinde Mevlevihane kesfinin gonderildigi, tamir edilmez ise
yikilabilecegini bildirilmistir (Ata, 1995, s. 108,nu:70/2).

-30 Temmuz 1913 tarihli belge ile Semahane mihrabi yanina minber isteginden
Mevlevihane Mescidi’nde Cuma kilinmadigi anlasiliyor (Ata, 1995, s. 122,
nu:70/9).

-20 Aralik 1913 tarihli belgeye gore Mevlevihane heniiz tamir edilmemistir
ancak Semahane kiremitleri aktarilmistir (Ata, 1995, s. 131, nu:70/14).

-16 Subat 1914 (Ata, 1995, s. 173, 70/41) tarihli yazisina gore de Tas Mescit,
Seyh Evi ve semahanede kisin siddetinden dolayir sivalar diigmiis, semahane
kapisinin oldugu duvar kismen yikilmigtir

Yikimi: Tekke ve zaviyelerin 1925 yilinda kapatilmasindan sonra 1931-1934
yillarinda seyh evi Belediye tarafindan yiktirilmistir. Semahane enkazinin satisa
cikarilmasi haberi bu siiregte Tas Mescit disindaki diger yapilarin da ortadan
kaldirildigini gésteriyor (Arslan, 2012, s. 12).
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Ek. Cankiri Mevlevihanesi’nde 29 Mayis 1893-25 Aralik 1893 tarihleri
arasinda yapilan ingaat (Yiksel, 2006, ss. 67-121).
Malzeme Adet Kurus Malzeme Adet Kurus
Astar (suyolu igin) 12 arsin 12.20 Kerpig 2200 209
Bez (siva i¢in) 23.20 Kerpi¢ 600 89.30
Bezir yagi 6 kiyye 22.20 Kerpi¢ kaldirmak igin 02
Bezir yagi (¢cesme igin) |69 kiyye  |251.30 [Keten 30 arsin 2.20
Boya 4.10 Kindap 4 top 06
Boyra (¢esme igin) 1815 adet [301.30 Kireg (ac1) 1500 batman 1710
Boyra (dirsek) 02 Kireg (tatli) 30.600 kiyye 1017.20
Cam 417 584 Kireg (tatlr) 13.800 kiyye  |483
Cam nakliyesi 05 Kireg nakliyesi 94.20
Cam taktirilmasi 44 Kiremit 2000 1000
Damga (tahta igin) 2 05 Kiremit 9000 4275
Defter 10 Kullab (mentege) 30 cift 36
Dellal iicreti 05 Kum 18
Delme 87 75 IKursun ve farfice 23
Ekmek 1 Kiirek (demir) 6 15
Farfice 60 kiyye  [128.10 Mentese 3 dirhem 48.30
Farfice 269 kiyye |589.10 Nal 1 kiyye 1.20
Fener 14 IParmaklik (agac) 128 1085.11

(Semahane)
Firin (Semahane igin) 1 4.20 Parmaklik (semahane) |8 08
Firek 3 26 Penbe (pamuk) 5 kiyye 26.20
Firek (blyuk oda) 4 24.20 Pencere demiri 6 399

(Semahane igin)
Firek (semahane igin) 3 12 Revgan-1 zeyt 1 kiyye 08
Hallac Ucreti 05 Sobalik (kapi i¢in) 21 42.20
Horasan 20 defa 25 Siirgii (kap1) 1 04
Kagit 1 deste 02 [Tahta (Koghisar) 50 67.36
Kalbur-elek (kireg igin) |3 9.20 [Tahta (Koghisar) 880 440
Kapt i¢in tag 95 [Tahta (Koghisar) 1000 475
Kazma-kiirek sap1 23 23.20 Temizlik (semahane 13.20

icin)
Kereste 8 251.25 [Teneke kutu 7 11
Kereste 16 araba |771.20 [Tulumba (el) 1 10
Kereste 7 araba 301.10 Tuz 6 kiyye 06
Kereste 36 araba 826 Urgan 3 16
Kereste 13 araba  |359.30 Urgan 06.20
Kereste 9 araba 318.10 [Ustalara cumalik 36.30
Kereste 13 araba {383 Ustalara kahve 48
Kereste, 12 araba |514
Tahta 4
Daire (delme?) 90

Ahsap kismu yiiklenicisi 1995 + 494.25 +217.5 kurus, kum ve kerpi¢ nakliye
yuklenicisi 95+85.20, avlu-duvar-suyolu yiklenicisi 1456.20 + 180.20 kurus
avans almistir (Arslan, 2006, ss. 110-111).







