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oz

Arazi degerlendirme c¢alismalari sonucunda hazirlanan tarimsal arazi uygunluk haritalari, tarim
alanlarinin korunmasi ve siirdirilebilir tarimin saglanmasi agisindan énemli bir yere sahiptir. Bu ¢alismada,
Vezirkdpru ilgesi sinirlari icerisinde yer alan ¢alisma alaninin tarimsal arazi uygunluk haritalarinin olusturulmasi
amaciyla ILSEN arazi degerlendirme metodu kullaniimistir. Arazi degerlendirme metodunda kullanilan,
haritalama birimleri ve bunlarin toprak karakteristikleri, calisma alanina ait toprak etiit ve haritalama islemleri
sonucunda elde edilmis olan verilerden alinmistir. Calisma sonucunda, S1 (uygun) uygunluk sinifinda yer alan
arazi kullanim tirleri sirasiyla, 6608 ha ile Bugday, 4632.43 ha ile bag, 1686.28 ha ile kavun, karpuz, gilek ve
bogirtlen olmustur. Ayrica, ¢alisma alaninin sadece %9.19’u tarim disi kullanima (Orman ve mera) uygun olarak
belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Arazi uygunlugu siniflandirmasi, ILSEN, arazi degerlendirme, toprak etlt ve haritalama

Creation of Agicultural Land Suitability Maps Using ILSEN Land Evaluation Method -
Vezirkopri Example

ABSTRACT

Agricultural land suitability maps prepared from land assessment studies are essential in protecting
agricultural lands and ensuring sustainable agriculture. In this study, the ILSEN land evaluation method was
used to create agricultural land suitability maps of the study area located within the borders of Vezirkopri
district. The mapping units and their soil characteristics used in the land assessment method were taken from
the data obtained from the soil survey and mapping of the study area. As a result of the study, the land use
types in the S1 suitability class were wheat with 6608 ha, vineyard with 4632.43 ha, melon, watermelon,
strawberry and blackberry with 1686.28 ha. In addition, only 9.19% of the study area was deemed suitable for
non-agricultural use (forest and pasture).

Key words: Land suitability classification, ILSEN, land evaluation, soil survey and mapping

GIRIS

Kentsel, endistriyel alanlarin giderek bliyimesi sonucunda gezegenin limitlerine ulasiyor olmamiz (IPCC,
2022) kiymetli tarim arazilerinin kalitesinin ve yiiz 6l¢iminin azalmasina neden olmaktadir (Chen, 2007;
Montgomery ve ark., 2016). Artan nifusun baskisi ve sanayilesmenin etkisi ile gerek gida ve istihdam gerekse
barinma amagli yapilara olan ihtiya¢ surekli artma egilimindedir. Bu talebin karsilanmasi ¢ogunlukla islemeli
tarima miusait olan tarim alanlari tizerinde gerceklesmektedir.
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Kiresel iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin (Malhi ve ark., 2021) ve biyolojik cesitlilik kaybinin kontrol
altinda tutulmasinin yani sira artan diinya nifusunun temel gida ihtiyaglarini da karsilayabilecek sekilde tarim
arazilerinin varhginin ve kalitesinin korunmasi gerekmektedir (Hossain ve ark., 2020; Zhou ve ark., 2021). Bunu
saglayabilmenin en temel yollarindan biri, tarim arazilerinin yeteneklerine ve 6zelliklerine gore kullaniimasidir.
Tarim alanlarinin 6zelliklerinin degerlendirilerek, kapasitelerinin belirlenmesi ve belirli arazi kullanim tirlerine
uygunlugunun (FAO, 1977) él¢lilmesinde, arazi degerlendirme yéntemleri kullaniimaktadir.

Arazi degerlendirmesi, arazilerin farkh kullanim tirlerine yonelik potansiyellerini ortaya koymak ve
uygun bir sekilde yonetilmesini saglamak amaciyla tasarlanmis bir siirectir (George, 2005). Arazi degerlendirme
metotlari, arazilerin 6zelliklerinin daha iyi anlagilmasini saglayarak, arazi kullanim planlamalari igin altlik verileri
olustururlar. Arazi degerlendirilmesi sonucunda olusturulan arazi uygunluk haritalari, arazinin yetenekleri
disinda kullaniminin 6nlne gegilmesindeki ilk asamalardan biridir (Dengiz ve Sarioglu, 2011; Aytop ve Senol,
2022a). Arazi kullanim planlamalari sonucunda olusturulan senaryolar, tarimsal alanlarin, ormanlarin, meralarin
ve deniz-kiyi gibi kaynaklarin gelistirilmesi ve bu kaynaklarin korunmasinda en temel gorevi Ustlenir (Erpul ve
ark., 2014).

Arazi degerlendirme sistemlerinde, gevresel, ekonomik, ekolojik ve strdirlebilirlik kriterleri 5nemli olsa
da arastiricilar bu kriterleri arazi degerlendirme yontemlerine entegre ederken zorlanmaktadirlar (Aytop ve
Senol, 2022a). Bu zorlugu asabilmek igin uygulanacak arazi degerlendirme metotlarinin, uygulanacak bélgenin
ekolojik sartlarina uyumlu olmasi énemli bir kriterdir. ILSEN arazi degerlendirme metodu, FAO (1977)'nun arazi
degerlendirme kriterlerini gbzeterek, Tirkiye'nin ekolojik sartlarina uyumlu olacak sekilde olusturulan niceliksel
bir metottur (Senol ve Tekes, 1995). Bu ylizden Samsun ili Vezirképri ilgesi sinirlari icerisinde yer alan ve yogun
tarimsal faaliyetlerin yaninda, farkh arazi kullanim tirlerini (orman, mera vb.) de igerisinde barindiran g¢alisma
alaninin farkli arazi kullanim tirlerine yonelik tarimsal arazi uygunluk haritalarinin olusturulmasi amaciyla ILSEN
arazi degerlendirme metodu kullaniimistir.

Vezirképru ilge sinirlari igerisinde yuritilen bu calismada, ilgede vyetistiriciligi yapilan ve yapilma
potansiyeli olan driinler ile Tarim ve Orman Bakanli§’'nin havza bazli destekleme projesi kapsaminda 6nermis
oldugu drinler ile toplam 38 adet kullanim tirt dikkate alinarak seri dizeyinde detayli sayisal toprak haritasi
olusturmak suretiyle calisma alaninin farkh kullanim tirlerine ait uygunluk siniflarinin belirlenmesi ve alan
icerisindeki dagilimlarini gésteren haritalarinin olusturulmasi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOT
Calisma alaninin genel 6zellikleri

Calisma Orta Karadeniz Bolumi’nde yer alan Samsun ilinin Vezirkdpri ilgesi sinirlari igerisinde
gerceklesmistir. ilce, 352 01’-352 48 dogu boylamlari ile 412 00’- 412 19’ kuzey enlemleri arasinda
bulunmaktadir. Yuzdlgimi 1713 km? olan Vezirképri ilcesi, Samsun iline 115 km mesafededir (Saygin ve
Dengiz, 2023) (Sekil 3.1). Vezirképri, dogudan Havza, kuzeydogudan Bafra, kuzeyden Alacam ve Sinop ilinin
Duragan ilgesi, giineybatidan Corum'un Osmancik ve batidan Sinop ilinin Saraydizi ilceleriyle cevrilmektedir
(Anonim, 2024). Toplam calisma alani 111 km? olup, deniz seviyesinden ortalama yiksekligi 240-750 m
arasindadir.

Vezirképri iklim kosullari bakimindan gegis kusaginda olmasi nedeniyle hem karasal hem de Karadeniz
iklim 6zelliklerini bir arada yansitmaktadir. Bu sebeple kis aylari kiyi kesimine gére daha soguk, yaz aylari ise
daha sicaktir (Saygin ve ark., 2023). Uzun dénem yillik ortalama sicaklik 12.5 °C, ortalama yagis 527.0 mm olarak
belirlenmistir (Anonim, 2024). Alan igerisinde yayihm gosteren topraklarin sicaklik rejimi Mesic, nem rejimleri
ise Typic Xeric, olarak belirtilmistir (Van Wambeke, 2000; Turan ve ark., 2018; Saygin ve Dengiz, 2023).
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Sekil 1. Calisma alani lokasyon haritasi

Calismada uygulanan yéntem

Calismada oncelikle bolgenin ekolojik kosullari dikkate alinmak suretiyle arazi kullanim harita birimlerine
yonelik arazi karakteristikleri ve alt siniflari belirlenmistir. (Cizelge 1). Bu amagla bélgede yetistirilen Grinler ve
yetistirilmesi miimkin olan arazi kullanim tirleri dikkate alinmistir. Yetistiricilik agisindan benzer olan drin
desenlerini ortak cati altinda degerlendirmek suretiyle toplam 38 adet arazi kullanim tiiri (Cizelge 2) dikkate
alinmistir. Literatir taramasi yapilarak arazi kullanim tiirlerine yoénelik arazi ve yénetim istekleri belirlenmistir.
Sulu tarla bitkileri, sulu bahge bitkileri, meyve, kuru tarla bitkileri ve tarim disi olmak (zere arazi kullanim tiirleri
5 sinifta degerlendirmeye alinmistir. Arazi degerlendirmesi igin, alaninin detayli sayisal toprak haritasi
kullanilmistir (Saygin ve Dengiz, 2023).

Cizelge 1. Calismaya ait arazi karakteristikleri ve siniflari

Egim (%) Ust Toprak Tekstirii Alt Toprak Teksturu
Sinif Sembol Yizde Sinif Sembol Tanim Sinif Sembol Tanim
A EGM-1 0-2 1 C, SiC, SC ince 1 C, SiC, SC ince
B EGM-2 2-6 2 CL,SCL,SiCL Orta ince 2 CL,SCL,SiCL Orta ince
C EGM-3 6-12 3 Si, SiL, L Orta 3 Si, SiL, L Orta
D EGM-4 12-20 4 SL, FSL Orta Kaba 4 SL, FSL Orta Kaba
E EGM-5 20-30 5 LS, S Kaba LS, S Kaba
F EGM-6 30+
Verimlilik Derinlik Erozyon
Sinif Sembol Yizde Sinif Sembol cm Sinif Sembol Tanim
1 VER1 >80 1 DER-1 0-20 1 ERZ-1 Hafif -Yok
2 VER2 80-50 2 DER-2 20-50 2 ERZ-2 Orta
3 VER3 50-20 3 DER-3 50-90 3 ERZ-3 Siddetli
4 VER4 <20 4 DER-4 90+ 4 ERZ-4 Cok siddetli
Drenaj Kireg Taslilik
Sinif Sembol Tanim Sinif Sembol Tanim (%) Sinif Sembol Tanim (%)
| DRJ-1 iyi 1 KRC-1 Yok: 0-5 tl TAS-1 Tassiz
(6] DRJ-2 Orta 2 KRC-2 Az: 5-10 t2 TAS-2 Orta tash
Y DRJ-3 Yetersiz 3 KRC-3 Orta: 10-15 i3 TAS-3 Asiri tagh
4 KRC-4 Fazla: 15-30
5 KRC-5 Marn: 30+

C: Kil, SiC: Siltli Kil, SC: Kumlu Kil, CL: Killi Tin; SCL: Kumlu Killi Tin, SiCL: Siltli Killi Tin, Si: Silt, SiL: Siltli Tin, SL: Kumlu Tin, L:Tin,
SL: Kumlu Tin, FSL: ince Kumlu Tin, LS: Tinli Kum, S: Kum
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Mevcut arazi kullanim ve arazi 6rtistinin belirlenmesi calismanin en 6nemli asamalarindan birisidir. Bu
amagla ¢alisma alani igerisindeki kullanim tiirleri mera, orman, tarim disi ve tarim olarak belirlenmistir. Arazi
kullanimi Arc-GIS 10.8 ve ENVI 5.6 yazilimlarinin yaninda 04.06.2018 tarihinde alinan 80 cm ¢oziinurliige sahip
TRIPLESAT arsiv uydu gériintiisii kullanilarak olusturulmustur.

Cizelge 2. Alan igerisinde tanimlanan Arazi Kullanim Tarleri (AKT)
Sulu Tarla Bitkileri Arazi Kullanim Tarleri (S.T.A.K.T)

K01 Bugday K05 Yonca

K02 Arpa K06 Sekerpancari
K03 Misir Ko7 Tutln

K04 Aycicegi

Sulu Bahge Bitkileri Arazi Kullanim Tirleri (S.B.A.K.T)

K08 Sogan, Sarimsak K13 Fasulye, Bezelye
K09 Patates K14 Kavun, Karpuz
K10 Domates, Biber K15 Cilek, Bogurtlen
K11 Hiyar K16 Kabak

K12 Patlican K17 Marul, Lahana
Meyve Arazi Kullanim Turleri (M.A.K.T)

K18 Elma K24 Badem

K19 Kiraz, Vigne K25 Armut

K20 Seftali K26 Ceviz

K21 Erik K27 Bag

K22 Ayva K28 Zeytin

K23 Kayisi

Kuru Tarla Bitkileri Arazi Kullanim Turleri (K.T.A.K.T)

K29 Bugday K33 Fig, Korunga
K30 Arpa K34 Aspir

K31 Cavdar, Yulaf K35 Aycicegi

K32 Tritikale K36 Nohut, Mercimek
Tarim Disi Arazi Kullanim Turleri (T.D.A.K.T)

K37 Orman

K38 Cayir-Mera

Tanimlanan her bir arazi kullanimi icin arazi karakteristiklerinin farkli diizeylerine goére uygunluklarini
belirleyebilmek agisindan 0.00-1.00 arasinda Oransal Beklenen Uriin (OBU) degerleri verilmistir. Yetistiriciligi
yapilan Urlnlerde eger bir arazi karakteristigi Grindn gelisimini sinirlandirmiyor ise 1.00 degeri, yetismesine
imkan vermiyor ise 0.00 degeri tanimlanmistir (Aydin ve Dengiz, 2020). Tanimlanan degerler ve arazi
karakteristikleri ILSEN arazi degerlendirme programi yardimiyla (Senol ve Tekes, 1995) karsilastirmasi yapilarak
fiziksel haritalama birim endeks (FHBE) degerleri elde edilmistir. FHBE degerlerinin uygunluk siniflari Cizelge
4’de verilmistir. ArcGIS 10.8 programi kullanilarak her bir Granian uygunluk siniflarini gésteren dagilim haritalari
olusturulmustur. Bir haritalama birimi icin S1 sinifi yetistiricilik agisindan en uygun sinifi, S2 orta uygun, S3 az
uygun kullanim sinifini, N1 gecici uygun olmaya, N2 ise sirekli uygun olamayan siniflari ifade etmektedir

(Cizelge 3).

Cizelge 3. Arazi kullanim tirlerine ait uygunluk siniflarini gésteren Fiziksel Haritalama Birimi Endeksi (FHBE)
degerleri

FHBE Sembol Uygunluk Sinifi
1.00-0.90 S1 Uygun

0.89-0.75 S2 Orta uygun

0.74-0.50 S3 Az uygun

0.49-0.25 N1 Uygun degil (gecici)
0.24-0.00 N2 Uygun degil (devamh)

BULGULAR ve TARTISMA
Mevcut arazi kullanim ve arazi ortiisiiniin belirlenmesi

Arazi kullanim 6rtisinin belirlenmesinde CBS siklikla kullanilmaktadir (Yiksel ve ark.,2018; Aytop ve
Senol, 2022b). Alan igerisindeki kullanim tirleri mera, orman, tarim disi ve tarim olarak belirlenmistir. Alanda
yer alan kullanim tirleri en yiksek olasilik tahminine dayali, kontrolli siniflandirma sistemi olan Maximum
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Likelihood yontemine gore tretilerek dagilim haritasi olusturulmustur (Sekil 2). Siniflandirma sonuglari arazide
kontrol edilerek istatiksel olarak dogrulanmis (accuracy assessment) ve proje alaninin gincel arazi kullanimi ve
arazi ortlsi paterni belirlenmistir. Maximum Likelihood yontemine gore yapilan ¢alismanin dogrulugu %95.88

ve Kappa degeri ise 0.94 olarak bulunmustur.
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Sekil 2. Alana ait mevcut arazi kullanim haritasi

Toplam alan igerisindeki varligi 8108 ha alan ile % 73.13’lik bir paya sahip olan tarim alanlari en genis
yeri kaplamaktadir. Tarim alanlarini 1311 ha’lik ile % 11.83’lik paya sahip ormanlar takip etmektedir. Alan
icerisinde tarim, orman ve mera olarak kullanilmayan kaya, ¢iplak arazi, yol, yerlesim yeri olarak tanimlanan
tarim disi araziler 550 hektarlik bir alan kaplamaktadir. Tarim disi arazilerin toplam alan igerisindeki payi ise ise
% 4.96’tir. Kullanim tiirlerine ait alansal ve oransal dagihimlar Cizelge 4’te gosterilmistir. Kaya ve ark. (2020)
farkh konumsal ¢ozinirliige sahip 3 farkli uydu goriintilerinden yararlanarak CORINE Siniflandirma Sistemine
gore arazi kullanim siniflarini belirledikleri calismada; 1. Diizeyde tarim alanlarinin, toplam alan igerisindeki
oranini Landsat uydu goériintisi ile % 74.4, Sentinal uydu goriintUsi ile % 86.1 ve Triplesat uydu goriintisu ile %
87.3'lik kisim kapladigini belirtmislerdir.

Cizelge 4. Calisma alani igerisinde bulunan kullanim tirlerinin alansal ve oransal dagilimlar

Kullanim Tara Alan (ha) Oran (%)
Mera 1117 10.08
Orman 1311 11.83
Tarim Disi 550 4.96
Tarim 8108 73.13
TOPLAM 11086 100.00
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Sulu Tarla Bitkileri Arazi Kullanim Tiirleri (S.T.A.K.T.)

Sulu sartlarda yetistiriciligi yapilan bitkiler icerisinde galisma sahasinin tamami degerlendirildiginde, S1
sinifi agisindan en uygun olan bitki tiri 6608 ha ile Bugday bitkisi olarak belirlenmistir. Yine S1 uygunluk sinifi
icin Bugday bitkisini sirasiyla 6234,32 ha ile Aygigegi, 5227,28 ha ile Misir bitkisi izlemistir. Bunun yani sira
1251,39 ha ile Tatun bitkisi S1 sinifi agisindan en disik degere sahiptir. Khan ve Kahn, 2014 yilinda Bati Uttar
Pradesh' de bulunan Ganga Yamuna Doab'in bir pargasi olan Bulandsahr ilgesinde geltik, bugday, arpa, misir,
inci dari, bakliyat, hardal, patates ve seker kamisi gibi énemli bitkiler icin arazi uygunluk analizini yaparak
haritalandirmistir. Arazi kategorilerinin kalitesini S1 (Son derece uygun), S2 (orta derecede uygun), S3 (marjinal
olarak uygun) ve N1 (uygun olmayan) sinif icerisinde degerlendirmislerdir. Calisma sonuglarina goére bugday,
dari, arpa, hardal ve patates icin S1 diizeyinde arazi uygunlugu ¢alisma alaninin % 82.89’u, misir ve seker kamisi
icin S1 kategorisinde uygunlugu ilgenin % 32.79’u ve piring icin S2 diizeyinde orta derecede uygunlugu ise
ilcenin % 12.15’'inden fazla oldugunu belirtmislerdir. Everest ve Ozcan (2016) Canakkale ili Karamenderes alt
havzasi tagkin ovasinin geltik yetistiricilig§ine uygunlugunun belirlenmesi amaciyla arazi degerlendirme galismasi
yapmiglardir. Calismada celtik tarimi yapilan arazilerin % 38.89’ unun S1(cok uygun), % 26.16" sinin S3 (az
uygun) ve 34.45 inin N1 (gegcici uygun degil) sinifinda oldugunu belirlemislerdir. Sulu tarla bitkileri arazi
kullanim turlerinin uygunluk siniflarinin dagilim haritalari ise sirasiyla Sekil 3 — Sekil 6’da verilmistir.
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Sekil 3. Bugday (sulu) ve Arpa (sulu) uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 4. Misir uygunluk ve Aygicegi uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 5. Yonca ve Sekerpancari uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 6. Tatin uygunluk dagilim haritasi
Sulu Bahge Bitkileri Arazi Kullanim Tiirleri (S.B.A.K.T.)

Sulu sartlarda vyetistiriciligi yapilan bahge bitkileri icerisinde ¢alisma sahasinin  tamami
degerlendirildiginde S1 sinifi agisindan en uygun olan bitki tiirli 1686,28 ha ile Kavun, karpuz, gilek ve bogiirtlen
bitkileri 6n plana ¢ikmistir. Bunun yani sira S2 uygunluk sinifi icerisinde en uygun bitki tiirliniin 4110,92 ha ile
%37,08 lik alanda yetisebilecek nitelikte olan marul ve lahana bitkileri oldugu belirlenmistir. Ote yandan S3
uygunluk sinifi icerisinde en fazla alanda vyetistirilebilecek nitelikte olan bitki tlrG ise patlican olarak
belirlenmistir. Sulu bahge bitkileri arazi kullanim tdrlerinin, uygunluk siniflarinin dagilim haritalari ise sirasiyla
Sekil 7 — Sekil 11 ‘de verilmistir.
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Sekil 7. Sogan, sarimsak ve Patates uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 8. Domates, biber ve Hiyar uygunluk dagilim haritasi

4546000
4546000
4546000

4543000
4543000

708000 710000 712000 714000 716000 718000 720000 708000 710000 712000 714000 716000 718000 720000
N

4561000
4561000
4561000
4561000

4558000

4558000
4558000
4558000

4555000
+
4555000

4555000
4555000

4552000
T
4552000
4552000
t
4552000

‘549?00
4549000
4549000
T
4549000

1 K12 - Patlican ' '22] K13 - Fasulye, Bezelye

I s . B s Bl
0 s2 I N2 s 2

| — — Km - e Km
S g 1 2 pi s3] smir g 1 2 p

708000 710000 712000 ~ 714000 716000 718000 720000 708000 710000 712000 ~ 714000 716000 718000 720000

Sekil 9. Patlican ve Fasulye, bezelye uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 10. Kavun, karpuz ve Cilek, bogirtlen uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 11. Kabak ve Marul, lahana uygunluk dagilim haritasi

Meyve Arazi Kullanim Tirleri (M.A.K.T)

Meyve arazi kullanim tirleri icerisinde calisma sahasinin tamami degerlendirildiginde S1 sinifi agisindan
en uygun olan bitki tiirii 4632,43 ha % 41,78 oraninda bag bitkisi 6n plana ¢ikmistir. Bunun yani sira S2 uygunluk
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sinifi icerisinde en uygun bitki tiiriiniin 6530,44 ha ile %58,90 lik alanda yetisebilecek nitelikte olan kayisi bitkisi
oldugu belirlenmistir. Ote yandan S3 uygunluk sinifi icerisinde en fazla alanda yetistirilebilecek nitelikte olan
bitki tlrleri ise 2156,29 ha ile % 19,45’lik alanda az uygun sartlarda elma, kiraz, visne, seftali, erik ve armut
olarak belirlenmistir. Oztekin ve ark. (2008), Tokat Kazova arazilerinin seftali yetistiriciligine uygunluklarinin CBS
yardimiyla belirlenmesi amaciyla uygunluk siniflamasini yapmayi amaglamislardir. Sonug olarak ¢alisma alani
arazilerinin % 18’ inin seftali yetistiriciligine uygun, %38’ inin orta derecede uygun, % 15’ inin diisik derecede
uygun, % 11’ inin ¢ok diisiik derecede uygun ve % 19’ unun ise uygun olmadigini belirlemislerdir. Dengiz ve ark.,
(2009) Ordu ili Unye ilgesi Tekkiraz Beldesindeki findik arazilerinin fiziksel arazi degerlendirmesini yapmislardir.
Bu amagla ILSEN arazi degerlendirmesi modelini kullanarak Tarimsal kullanima uygunluklarini belirlemislerdir.
Calisma sonuglarina gore alanin % 28.4’Gni tarim disi arazilerden olustugunu, % 34.6’sinin tarimsal kullanim
icin uygun ve oldukga iyi tarim arazileri olustugunu, diger taraftan sadece findik yetistiricilig§ine uygun alanlarin
2006.7 ha (% 63.7) iken geri kalan 1141.8 ha arazinin ise toprak sartlarinin elverissizligi nedeniyle findik
yetistiriciligine uygun olmadigini ifade etmislerdir. Meyve arazi kullanim tirlerinin uygunluk siniflarinin dagilim
haritalari ise sirasiyla Sekil 12— Sekil 17’de verilmistir.
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Sekil 12. Elma ve Kiraz, visne uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 13. Seftali ve Erik uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 14. Ayva ve Kayisi uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 15. Badem ve Armut uygunluk dagihm haritasi

708000 710000 712000 © 714000 716000 718000 720000 708000 710000 712000 © 714000 716000 748000 720000
g ' | N e | . N

4558000
4558000

4558000

g g
8 2
< Q
g 2
§ g
g g
H H

0 4555900

4552000

4549000

T

\ 4555(;00 4558000

4552000

4549000

$1 K26 - Ceviz | g 5| K27 -Bag |
: H H
N s . N N s I N
o | 0 s2 I 2 Y s2 1 N2
g | e KM [ 3 33 Sinir — — KM |
g 's3[_]smr 0 1 2 4 3 L] o I 4 ]
708000 710000 712000 = 714000 716000 718000 ~ 720000 . 708000 710000 712000 = 714000 716000 718000 720000

Sekil 16. Ceviz ve Bag uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 17. Zeytin uygunluk dagihm haritasi

Kuru Tarla Bitkileri Arazi Kullanim Tirleri (K. T.A.K.T)

Kuru tarla arazi kullanim tirlerinin ¢alisma sahasinin tamami degerlendirildiginde S1 sinifi agisindan en
uygun olan bitki tirt 50,82 ha % 0,46 fig, korunga, aspir bitkisi 6n plana ¢ikmistir. Bunun yani sira S2 uygunluk
sinifi igerisinde en uygun bitki tlriiniin 2467,22 ha ile %22,25 lik alanda yetisebilecek nitelikte olan bugday,
arpa, aygicegi, nohut ve mercimek bitkileri oldugu belirlenmistir. Ote yandan S3 uygunluk sinifi igerisinde en
fazla alanda yetistirilebilecek nitelikte olan bitki tlrleri ise 2156,29 ha ile % 19,45’lik alanda az uygun sartlarda
elma, kiraz, visne, seftali, erik ve armut olarak belirlenmistir. Kuru tarla arazi kullanim tirlerinin uygunluk
siniflarinin dagilim haritalari ise sirasiyla Sekil 18 — Sekil 21’de verilmistir.
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Sekil 18. Bugday (kuru) ve Arpa (kuru) uygunluk dagilim haritasi
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Sekil 19. Cavdar, Yulaf ve Tritikale uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 20. Fig, Korunga ve Aspir uygunluk dagihm haritasi
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Sekil 21. Aycicegi (kuru) ve Nohut, Mercimek (kuru) uygunluk dagilim haritasi

Tarim Digi Arazi Kullanim Tiirleri (T.D.A.K.T)
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Calisma alani tarim disi arazi kullanim tirleri agisindan degerlendirildiginde ¢ayir, mera ve orman yapilari
dikkate alinmistir. Bu kullanim tirleri tarimin yapilamadigi elverissiz arazi karakteristikleri g6z 6niinde
bulundurularak, uygunluk haritalari olusturulmustur. Tarim igin elverisli olan bir arazi kullanim tiru tarim digi
kullanimlar yéniinden N2 yani slrekli olarak uygun degil olarak degerlendirilmeye alinmak zorundadir. Bu
nedenle yersel gozlemler ve uydu goriintisi yardimiyla ormanlik ve meralik alanlar bu sinif igerisinde
degerlendirilmistir. Tarim disi arazi kullanim tirlerinin uygunluk siniflarinin dagihm haritalari ise sirasiyla Sekil
22’ de verilmigtir.
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Sekil 22. Cayir, Mera ve Orman uygunluk dagilim haritasi

Tuncay ve ark., (2021) Ankara ili Kalecik ilcesinde Tarimsal arazi kullanim planlamasina yénelik yapmis
olduklari galismada ILSEN arazi degerlendirme programini kullanmislardir. Calisma sonucunda arastirma
alaninda 4562,4 ha (% 3,9) arazinin “iyi” “S1”, 2761,1 ha (%2,4) arazinin “orta” “S2” ve 14605,6 ha (% 12,6)

“

arazinin “az” “S3” oldugunu belirleyerek tarimsal kullanima uygunluklarini degerlendirmislerdir. Aydin ve
Dengiz, (2020) tarafindan Samsun ili Kavak ilgesinde siirdiiriilebilir arazi ydnetimi agisindan arazi degerlendirme
¢alismasi ylratulmistir. Calismada tarimsal kullanim uygunluk siniflari icerisinde “oldukga seckin” ve “oldukca
iyi” olarak tanimlanan tarim arazilerine yonelik bir alanin belirlenmedigini, buna karsin, alanin yaklasik %521’ini
“sorunlu” olarak tanimlanan tarim arazilerinin ve sadece %1.2’sini de “tarim dis1” arazilerin olusturdugunu
belirlemislerdir. Dengiz ve ark., (2006) tarafindan Ankara ili sinirlari igerisindeki Atatiirk Orman Ciftligi
arazilerinin tarimsal kullanim durumunu degerlendirmek amaciyla yapilan ¢alismada, alaninin sadece % 8.2’
sinin tarim disi arazilerden olustugu, % 54.4° Uniln ise tarimsal kullanim ydninden oldukga iyi arazilerden

meydana geldigi belirtilmistir.

SONUC ve ONERILER

Tarimsal Gretim icin yapilan uygunluk degerlendirmeleri, tarimin gelisimi ve strdirilebilir bir sekilde
planlanmasi icin temel ve 6énemli bilgiler vermektedir. Yapilan bu ¢alisma ile bliylik bélimi basingh sulama
sistemlerine sahip g¢alisma alaninda tarim, orman ve mera kullanimlarini igerisine alan 38 adet bitki tirtine ait
FAO arazi degerlendirme yaklasimi dikkate alinarak ILSEN arazi degerlendirme metodu ile uygunluk haritalar
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olusturulmustur. Arastirma sonucuna gore ¢alisma alanina S1 diizeyinde en yiliksek uygunluk gosteren Urinler
sulu tarla bitkileri icerisinde 6608 ha ile Bugday bitkisi, sulu bahge bitkileri icerisinde 1686.28 ha ile kavun,
karpuz bitkisi, meyve arazi kullanim tirleri icerisinde 4623.43 ha ile bag bitkisi, kuru tarla bitkileri arazi kullanim
tirleri icerisinde 50.82 ha ile fig, korunga ve aspir bitkisi 6n plana gikarken, tarimin yapilamadigi elverissiz arazi
karakteristikleri g6z 6ntinde bulundurularak olusturulan sorunlu tarim arazileri, mera ve orman arazi kullanim
tirleriigin S1, S2, S3 siniflari igerisinde degerlendirilmistir.

Arazi kullanim tirlerinin yetistiricilik agisindan uygunlugunu belirlemek Ulzere egim, tekstir, toprak
derinligi, kireg, erozyon, taslilik gibi bir cok arazi karakteristigi dikkate alinmistir. Yapilan detayl arazi calismalari
neticesinde egimin ylksek ve bitki 6rtlsuniin zayif olarak goriildigu alanlarda; sig toprak derinliginin yani sira
yuksek kireg icerigi ile erozyon riskine sahip toprak sorunlari 6n plana ¢gikmistir. Kire¢ sorununun belirli 6lglide
azaltilabilmesi icin derin ve kuvvetli strlim ile pulluk katmaninin patlatilmasi, erozyon riskinin dusurilmesi igin
ise amacina uygun olarak arazilerin kullanimi ve miimkin oldugunda arazi ylzeyinin bitki értiisiince kaplanmasi
onerilebilir. Ayrica, bu calisma stratejik tarim Urunlerinin Gretimindeki risklerin azaltiimasina yonelik karar
vericilere 6nemli bilgiler sunabilecek rehber niteligi tasimaktadir.

Tesekkiir: Bu calisma Tirkiye Cumhuriyeti Tarim ve Orman Bakanlig’na bagh Tarimsal Arastirmalar ve
Politikalar Genel MiudirlGgi tarafindan desteklenen "Cografi Bilgi Sistem Modellemesi ile Tarimsal Arazi
Kullanim Planinin Yapilmasi- Vezirképrii Ornegi" TAGEM/TSKAD/B/18/A9/P2/1017 kodlu proje kapsaminda
Uretilmistir.

Cikar Catismasi Beyani: Makale yazarlari aralarinda herhangi bir gikar ¢catismasi olmadigini beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini
beyan ederler.
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