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KENDINi ASKERLIGE YARAMAYACAK HALE GETIRMEK VE
RIZA iLE BU HALE GETIRTMEK iLE BASKASINI ASKERLIGE
YARAMAYACAK HALE GETIRMEK SUCLARI
(1632 NUMARALI ASKERI CEZA KANUNU MADDE 79, 80)©

Dr. Ogr. Uyesi Hakan KASKA®

1632 numarali Askeri Ceza Kanunu'nun (AsCK) Birinci Kisim, Ugiincii Bap, Dérdiincii FasiI'inin bashgi, “Kendini as-
kerlige yaramayacak héle getirmek ve askerlikten kurtulmak igin hile kullanmak” seklindedir. Bu baglamda, Dordiincl
Fasll altinda, Kanun'un 79. maddesinde diizenlenen sug, kendini askerlije yaramayacak héale getirmek ve kendini
askerlige yaramayacak héle getirtmektir. Miteakip maddede ise bagkasini askerlije yaramayacak héle getirmek
sugu diizenlenmistir. Kendini askerlige yaramayacak hale getirmek sugunun yer aldigi 79. maddenin ilk fikrasinda
sugun temel hali diizenlenmistir. Ugincii fikrada ise sugun seferberlikte islenmesi nitelikli hali ve diisman karsisinda
islenmesi nitelikli hali diizenlenmistir. 79. maddenin ikinci fikrasinda, sugun neticesi sebebiyle agirlasmis hali diizen-
lenmistir. 80. maddede ise baskasini askerlige yaramayacak héle getirmek sucu diizenlenmistir. 24.06.2021 tarihli
ve 7329 numarali Kanun ile Askeri Ceza Kanunu’na eklenen Ek 11. madde diizenlemesi ile 79. maddedeki sugun sirf
askerf sug oldugu ifade edilmistir. Buna gore, kendini askerli§e yaramayacak hale getirme sugu, faili bakimindan bir
06zgu sugtur. Madde hikmuinde kendini askerlige yaramayacak hale getirme ibaresi yer aldidi igin bir neticeli sug s6z
konusudur. Bu sugun magduru, toplumdur. Sugun maddi konusu ise askerlik hizmeti ve milli savunma kamu hizme-
tidir. 80. maddedeki baskasini askerlige yaramayacak hale getirme ise aslinda 79. maddede diizenlenmesi gereken
bir sugtur. Clinkii burada, kendisinin askerlige elverissiz hale getirilimesine riza gdsterenin bu hale getirilmesi s6z ko-
nusudur. Bu nedenle, kendisinin askerlige yaramayacak héle getiriimesine riza gosterme ve rizasi olan kisiyi bu hale
getirme, bir ok failli suctur. Bununla birlikte, baskasini askerlige yaramayacak hale getirme sugu, 6zgii sug degildir.
Bu sugun faili herkes olabilir. Bu sug; neticesi, magduru ve konusu bakimindan, kendini askerlige yaramayacak hale
getirme sugundan farklilik arz etmemektedir. Bu ¢alismada, her iki maddede diizenlenmis olan suglar, unsur, islenis
sekli, hukuka aykirilik 6zelligi, 6zel gortinis sekilleri, yaptirim ve muhakeme basliklari ile incelenecektir.
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CRIMES OF MAKING YOURSELF UNFIT FOR MILITARY SERVICE AND
MAKING YOURSELF TO THIS SITUATION WITH CONSENT AND
MAKING SOMEONE ELSE UNFIT FOR MILITARY SERVICE
(MILITARY PENAL CODE NO. 1632 Art.79, 80)

The title of the First Part, Third Chapter, Fourth Chapter of the Military Penal Code (MPC) No. 1632 is “Making
yourself unfit for military service and using cheat to get out of military service”. In this context, the crime regulated
in Article 79 of the Code under Chapter Four is to make yourself unfit for military service and tor ender yourself unfit
for military service. In the following article, the crime of making someone else unfit for military service is regulated.
In the first paragraph of Article 79, which includes the crime of making yourself unfit for military service, the basic
form of the crime is regulated. In the third paragraph, the qualified form of committing the crime during mobilization
and the qualified state of committing it against the enemy are regulated. In the second paragraph of Article 79, the
aggravated state of the crime is regulated due to the result. In Article 80, the crime of making someone else unfit for
military service is regulated. With the regulation of Additional Article 11 added to the Military Penal Code by Law No.
7329 dated 24.06.2021, it was stated that the crime in Article 79 is purely a military crime. Accordingly, the crime of
making oneself unfit for military service is a specific crime in terms of its perpetrator. Since the provision of the article
includes the phrase making oneself unfit for military service, there is a consequential crime. The victim of this crime
is society. The material subject of the crime is military service and national defense public service. Making someone
else unfit for military service in Article 80 is actually a crime that should be regulated in Article 79. Because here, the
person who consented to be made unfit for military service is made this way. Therefore, consenting to be rendered
unfit for military service and causing the person who consents to become so is a multi-perpetrator crime. However,
the crime of making someone else unfit for military service is not a specific crime. Anyone can be the perpetrator
of this crime. This crime; it is no different from the crime of making oneself unfit for military service in terms of its
outcome, victim and subject. In this study, the crimes regulated in both articles will be examined under the titles of
element, way of committing, illegality, special appearance, sanction and judgment.

Keywords

Military Crime, Mobilization, Specific Crime, Purely Military Crime, Multi-Perpetrator Crime.

Extended Abstract

Military Penal Code No. 1632 was accepted on 22.05.1930. The Code entered into force four months after
its publication, according to Article 194, which regulates the effective date of the code. Many changes have been
made to the code after the effective date of the code. What is more important in this regard is that the Turkish Penal
Code No. 5237 came into force on June 1, 2005. A different understanding of crime and punishment policy has been
adopted in the Turkish Penal Code No. 5237 compared to the Turkish Penal Code No. 765, which was in force on the
date when the Military Penal Code No. 1632 came into force. In this context, it should be noted that the Provisional
Article 21, which was added to the 1982 Constitution with Code No. 6771, includes the provision that the Military
Supreme Court of Appeals, the High Military Administrative Court and military courts were abolished as of the date of
entry into force of Code No. 6771. Accordingly, the prosecution of crimes in Military Penal Code will now be carried
out in judicial proceedings. In this context, it is important to examine the crimes in the Military Penal Code according
to the new table. The subject of this study is the crimes of making oneself unfit for military service, making oneself
unfit for military service with consent, and making someone else unfit for military service, which are regulated in the
Military Penal Code.

Military Penal Code art.79, for the crime of making himself unfit for military service and making himself unfit
for military service with his consent. The legal value protected by the crimes of making someone else unfit for
military service regulated in Article 80 is the execution of national defense as a public service without interruption
or disruption. Accordingly, the legal values protected by these crimes belong to society. The legal value protected
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by both crimes, Military Penal Code art. In 79, it was regulated that a person would make himself unfit for military
service. This crime is a single-action, free-action and sudden crime that can only be punished if committed by
executive action. In terms of its consequences, it is a consequential crime; because the person must become or
be made unfit for military service. Code no. 7329 dated 24.06.2021, art.1 and 11 added to the Military Penal Code,
it is stated that the crime in Article 79 of the Code is purely a military crime. In this case, according to the latest
regulations, the crime in Article 79 of Military Penal Code is a specific crime in terms of its perpetrator. The subject
of both crimes regulated in art.79 and art.80 of Military Penal Code is military service and national defense public
service. The qualified forms of the crimes are that this crime is committed during mobilization and against the enemy.
The legislator determines the punishment for the basic state of the crime, Military Penal Code art.79/1 stipulated a
prison sentence of one to five years. The penalty for committing the crime during mobilization, as a qualified case,
is imprisonment for up to ten years; Again, as a qualified case, the punishment prescribed for committing the crime
against the enemy is the death penalty. According to art.38 of 1982 Constitution, since the death penalty cannot be
imposed, the death penalty cannot be applied for this qualified situation. Unless a clear regulation is made in the
Military Penal Code, it is not possible to apply the provisions regarding crimes for which the death penalty is imposed.

The crime of making someone else unfit for military service is actually causing the person to do so with his
consent. In this case, the crime in art.80, it should be regulated together with the crime of making oneself unfit for
military service by consent in art.79. Because there are multi perpetrator crimes here. The crime of making someone
else unfit for military service differs from the crime of making oneself unfit for military service only in terms of the
perpetrator and the consequence. In a paragraph of Military Penal Code art.79, making oneself unfit for military
service with consent and making that person unfit for military service must be regulated together.

GIRIS

1632 numaral1 Askeri Ceza Kanunu', 15.06.1930 tarihli ve 1520 sayili Resmi
Gazete’de yaymmlanmig, Kanun’un yiiriirliik tarihi ise Kanunun mer iyeti tarihi
basligini tasiyan 194. maddede, kanunun yayimlanmasi tarihinden dort ay sonra?
olarak belirlenmistir. Bu agiklama, Tiirk pozitif hukukundaki iki degisiklikle bir-
likte degerlendirildiginde anlam kazanarak bir sonuca ulasgtirmaktadir. ilk olarak,
1 Haziran 2005 tarihinde, ceza hukukunun, maddi ceza hukuku, ceza muhake-
mesi hukuku ve infaz hukuku boliimlerinin® her birinde, bir yeni genel kanun yii-
rlrliige girmistir. Bu genel kanunlar, maddi ceza hukukunda 5237 numarali Tiirk
Ceza Kanunu, ceza muhakemesi hukukunda 5271 numarali Ceza Muhakeme-
si Kanunu, infaz hukukunda ise 5275 numarali Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun’dur. ikinci olarak, 21.01.2017 tarihli ve 6771 numaral
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m.13 ile
1982 Anayasasi m.142’ye “Disiplin mahkemeleri disinda asker? mahkemeler ku-
rulamaz. Ancak savas halinde, asker kisilerin gorevieriyle ilgili olarak isledikleri
suglara ait davalara bakmakla gérevli askert mahkemeler kurulabilir” hikmii,
m.17 ile 1982 Anayasasi’na e bendi “Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarih iti-

" Askeri Ceza Kanunu, Kanun Numarasi: 1632, Kabul Tarihi: 22.05.1930, RG 15.06.1930/1520.

2 AsCK m.194 (Kanunun meriyeti tarihi) - “Bu Kanun nesri tarihinden dért ay sonra muteberdir.”
Ceza hukukunun bu sekilde bdlimlenmesi ve (ig siitun teorisi hakkinda bk. Bahri Oztiirk ve Mus-
tafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Glivenlik Tedbirleri Hukuku (Ankara: Seckin
Yayinevi, 2023), 35; Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yayinevi,
2023), 64; Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Segkin
Yayinevi, 2023), 34.
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bariyla Askeri Yargitay, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi ve askeri mahkemeler
kaldirdmustir. ...” seklinde olan Gegici Madde 21 hiikmii eklenmistir. Buna gore,
ortaya ¢ikan sonuglardan biri, AsCK’nin, TCK’ya gore eski tarihli bir kanun ol-
dugu ve AsCK’da, TCK’nin genel hiikiimleri ile uyusmayan hiikiimlere rastlana-
bildigidir. Sonuglardan digeri ise AsCK’daki suglarla ilgili muhakemenin artik
adli yargilamada yiiriitiilecek olmasidir®. Bu baglamda, AsCK’daki gerek genel
hiikiimlerin gerek 6zel hiikiimlerin incelenmesi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu
anlayisla calismada AsCK m.79 ve 80°de diizenlenen suglar incelenecektir.

AsCK’nin “Kendini askerlige yaramayacak hale getirmek ve askerlikten kur-
tulmak igin hile kullanmak™ bashgini tasiyan Birinci Kisim, Ugiincii Bap, Dor-
diincii Fasil’1inin altinda, ¢alismanin konusunu olusturan suglara iliskin m.79 ve 80
hiikiimleri yer almaktadir. AsSCK m.79’da diizenlenen sug, kendini askerlige yara-
mayacak hale getirmek, m.80’de diizenlenen sug ise baskasini askerlige yarama-
yacak hale getirmektir. Esas itibariyla, m.80 hiikmiinde, m.79’a atif yapilmasindan
da anlagilabilecegi lizere, m.80’deki sug, m.79’daki sugtan tipikligin maddi unsur-
larindan yalnizca fail ve netice unsuru bakimindan ayrilmaktadir. Hatta asagida
ayrintili olarak agiklanacagi tizere, m.80, m.79’da sugun unsurlarindan biri olarak
belirtilen hareketlerden biri dolayisiyla, bu madde kapsaminda miindemigtir. Bu
itibarla, s6z konusu hareket bakimindan mezkir hiikkme gerek bulunmamaktadir®.

Ifade edilmelidir ki, calismanin yapildig: tarih itibariyla, Lexpera ve Legal-
bank Elektronik Hukuk Bankasi veri tabanlari iizerinde, ¢alismanin konusunu
olusturan suglarla ilgili igtihat aramasi yapilmis, ancak bolge adliye mahkemele-
ri veya Yargitay tarafindan verilmis bir iki ictihat diginda igtihat bulunamamustir.
Bu igtihatlara ve literatiirde bu suclarla ilgili eserlere bakildiginda, igtihat olarak
Askeri Yargitay’in igtihatlarina bagvuruldugu ve/veya bunlarin referans kararlar
olarak verildigi goriilmektedir. Bu noktada, literatiirde konuyu 2017°deki 1982
Anayasasi’'nda yapilan degisiklikten sonra ele alan bir eserin bulunmadigina da
isaret edilmelidir®. Anlasilabilecegi lizere, askeri yiiksek mahkemelerin var oldugu
donemde, Askeri Yargitay’in igtihatlarina referans karar olarak bagvurulmus ola-
bilir. Bununla birlikte, mezkdr ictihatlarin, o dénem igin adli yargilama agisindan
baglayicilik seklinde bir degeri olmadigi gibi’, zaten bu hususta gorevli yargilama

4 6771 numarali Kanun m.17 - “2709 sayili Kanuna asagidaki gecici madde eklenmigtir. “GECICI

MADDE 21 - ... E) ... Kaldirilan askeri yargi mercilerinde goriilmekte olan dosyalardan; kanun
yolu incelemesi asamasinda olanlar ilgisine gére Yargitay veya Danistaya, diger dosyalar ise
ilgisine gére gérevli ve yetkili adli veya idari yargi mercilerine dort ay icinde génderilir. ...”
Gokhan Yasar Duran, “Askeri Ceza Kanununda Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek
Sugu (AsCK m.79)", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi Prof. Dr.
Nur CENTEL’e Armagan 19, S. 2 (2013): 1053.

Bu baglamda, yapildigi tespit edilebilen son ¢alisma, Duran’in bir dnceki dipnotta kiinyesi belirti-
len makalesidir. Bk. dn. 5.

Daha dogru bir ifadeyle, o dénem igin yalnizca Askeri Yargitay Genel Kurulu’'nun igtihatlarinin,
Askeri Yargitay Daireler Kurulu ile daireleri ve askeri mahkemeler ile disiplin mahkemelerinin
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diizeni de adli yargilama ve dolayisiyla yliksek mahkeme olarak Yargitay degildi.
Pozitif hukuk dikkate alindiginda mezkdr igtihatlarin bugiin i¢in de baglayicilik
seklinde bir deger tagimadig1, ancak ¢alismanin konusunu olusturan suglara iligkin
hiikiimlerin yorumlanmasi veya uygulanmasi agisindan yol gosterici nitelikte oldu-
gu, izahtan varestedir. Bu itibarla, ¢aligmanin konusunu teskil eden suglar, olusan
yeni tablo i¢inde ele alinmasi gereken askeri suglar ciimlesindendir.

Caligmada, AsCK m.79 ve 80°de diizenlenen kendini askerlige yaramayacak
hale getirmek ve bagkasini askerlige yaramayacak hale getirmek suglari, bu sug-
larla ilgili hitkiimler, bu su¢larin unsurlar, islenis sekli, hukuka aykirilik 6zelligi,
0zel goriiniis sekilleri, yaptirimi ve muhakemesi basliklari ile incelenecektir.

|. KENDINi ASKERLIGE YARAMAYACAK HALE GETIRMEK VE BASKASINI
ASKERLIGE YARAMAYACAK HALE GETIRMEK SUGLARIYLA iLGiLi
HUKOMLER

Ceza hukukuna hakim ilkelerden biri olan sugta kanunilik ilkesi® dolayisiyla
caligma konusu suglarla ilgili hiikiimler i¢in ilk olarak kanuna ki, 1632 numarali
Askeri Ceza Kanunu m.79 ve 80’e bakilmasi gerekmektedir. Her iki maddenin
metni, su sekildedir:

AsCK m.79 - “I - Kendisini kasten sakatlayan veya her hangi bir suretle
askerlige yaramayacak bir hale getiren veya kendi rizasiyle bu hale getirten bir
seneden bes seneye kadar hapis cezasiyle cezalandirilir. 2 - Fiil her nevi askeri
maksatlar i¢in ¢alismak kabiliyetini mahvetmis ise suclu yedi seneye kadar agir
hapis ile cezalandwrilir. 3 - Fiil seferberlikte yapilmigsa on seneye kadar agir ha-
pis, diisman karsisinda yapilmigsa yapan oliim cezasiyle cezalandirilir”

AsCK m.80 - “79 uncu maddede yazili fiilleri bilerek baskasina yapan dahi
ayni ceza ile cezalandirilir.”

Belirtilmelidir ki, ¢aligmanin konusunu olusturan suglara iligkin hiikiimler
bunlardan ibaret degildir. Daha dogru bir ifadeyle, AsCK’da, bu suglarin ka-
nuni tarifi yer almakta olup, bu itibarla, Kanun’un her iki maddesi, bu suglar-
la ilgili dogrudan hiikiimlerdir. Bununla birlikte, bu suglara iliskin olarak 1982
Anayasasi’nda ve 4721 numaral Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK) da bu sug tip-
lerinin ihdas edilmesi amaci ve bunlarin yorumlanmasi ile iliskilendirilebilecek
dolayli hiikiimler bulunmaktadir. Hakikaten kendini askerlige yaramayacak hale
getirmek sugunda, failin, kendine verdigi zarar dolayisiyla cezai sorumlulugunun

benzer olaylarda verecekleri kararlar bakimindan baglayiciidi bulunmaktaydi. Milga 1600 nu-
marali Askeri Yargitay Kanunu m.32 - “(1) ictihatlari birlegtirme kararlari benzer olaylarda Askeri
Yargitay Daireler Kurulu ile daireleri ve askeri mahkemeler ile disiplin mahkemelerini baglar.”

Sulhi Dénmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim Cilt: I (istanbul:
Beta Yayincilik, 1987), 17: 31; izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Sec-
kin Yayinevi, 2023), 120.
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dogacak olmasi, 1982 Anayasasi m.12/2’deki “Temel hak ve hiirriyetler, kisinin
topluma, ailesine ve diger kisilere karsi odev ve sorumluluklarini da ihtiva eder.”
hiikmiiniin somut bir tezahiirii niteligindedir®. Fail ve magdur, bir sugtan s6z edi-
lebilmesi i¢in mutlaka var olmasi gereken unsurlardandir. Her sugun mutlaka bir
failinin olmasi gerektigi gibi, mutlaka bir magdurunun da olmasi gerekir. Faillik
ve magdurluk sifatinin ayni kiside birlesmesi ise miimkiin degildir. Daha agik
ifadeyle, bir kisinin, bir su¢un hem faili hem magduru olmasi miimkiin degil-
dir®. Kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugcunda da fail, her ne kadar
kendine zarar verse de bu suctan dolay1r magdur degildir. Bilakis milli savunma
kamu hizmetinin aksayacak olmasi dolayisiyla magdur, toplumdur. Oyleyse bu-
rada 1982 Anayasast m.12/2’deki 6dev kavraminin bir tezahiirii bulunmaktadir.
Ayni sekilde, burada, TMK m.23/2’deki" kisiligin, kisinin kendisine kars1 ko-
runmasinin da bir somut tezahiirii bulunmaktadir. TMK m.23/2, 1982 Anayasasi
m.12/2 ile birlikte degerlendirildiginde, kisinin, 6zgiirliiklerini, temel 6devlerini
ifa etmesini engelleyecek sekilde sinirlamasi miimkiin degildir'2. Nitekim AsCK
m.79°da kisinin, rizastyla kendini askerlige yaramayacak hale getirtmesi sugu
olusturan hareketlerden biri olarak diizenlenmistir.

Her iki suca iligkin agiklamalara gecilmeden Once, bu suglara iliskin diizenle-
melerdeki bazi sorunlara isaret edilmesi ve bunlar lizerinde durulmasi gerekmekte-
dir. Soyle ki, AsCK m.80’deki baskasini askerlige yaramayacak hale getirme sugu;
eger, yalmzca kisinin kendini rizasiyla askerlige yaramayacak hale getirtmesi ile
birlikte degerlendirilmeyip, 6regin, riza olmaksizin da baskasinin askerlige yara-
mayacak hale getirilmesinin bu sugu olugturacagi kabul edilecek olursa TCK’daki

®  Bu noktada, 1982 Anayasasi'nda, askerlik hizmetinin bir édev olarak da diizenlendigi ifade edil-

melidir. 1982 Anayasasi m.72 (Vatan hizmeti) - “Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve édevidir. Bu
hizmetin Silahli Kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis
sayilacagi kanunla diizenlenir.” Askerlik hizmetinin hem bir hak hem bir 6dev olarak gérilebile-
cegi, nitekim 1982 Anayasasi m.72’de de bu sekilde bir dizenleme yapildigi yoniinde bk. Kemal
Gozler, insan Haklari Hukuku (Bursa: Ekin Yayinevi, 2020), 77; Ayrica bk. Ergil Ergiin, “Askeri
Yargitay Kararlari Isiginda Kendini Askerlije Yaramayacak Hale Getirmek Sucu”, Askeri Adalet
Dergisi S. 100 (1997): 31; Orhan Celen, Notlu, Agiklamali- Igtihatli, Ornekli: Tiirk Silahli Kuvvetleri
I¢ Hizmet Kanunu ve Yénetmeligi: Askeri Ceza Kanunu: Tiirk Silahli Kuvvetleri Disiplin Kanu-
nu: Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu ve llgili Mevzuat (Ankara: BRC Basim Matbaacilik,
2016), 372.

" Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 114, 116, 118; Oztirk ve Erdem, 200: 318, 319 (Bununla
birlikte, dgretide Oztiirk ve Erdem, magdursuz sug olarak adlandirilan suglarda, sugun ézel bir
magdurunun olmadigini ifade etmektedir.).

TMK m.23/2 - “Kimse 6zgdirliiklerinden vazgegemez veya onlari hukuka ya da ahlaka aykiri ola-
rak sinirlayamaz.”

2. Kudret Giiven, Kisilik Haklari ve Otanazi, (Ankara: Nobel Yayin, 2000), 99 (Ogretide Giiven, 1982
Anayasasi m.12/2 hukmundeki ddev kavraminin, Kisinin kendisine karsi degil, ancak tgtincu ki-
silere karg! yUklendigi 6dev anlamina gelecek sekilde yorumlanmasi gerektigini ifade etmektedir.
Buna gore, hak, kisi acisindan ayni zamanda bir ddevin varliJina isaret etmez. S6zgelimi yasama
hakki, kisiye ayni zamanda bir yagama 6devi, yasama mukellefiyeti yuklemez. Glven, 98, 99).
Bununla birlikte, zaten galisma konusunu olusturan suglarda, kisinin kendisine verdigi zararla
topluma kargi ddevini ihlal etmesinden kaynaklanan bir cezai sorumluluk vardir.
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kasten yaralama suguna iliskin hiikiimlerin uygulanma alani, i¢tima baglig altinda
tekrar deginilecegi lizere, son derece daralacaktir. Bu durumda, AsCK m.80 agi-
sindan kanun koyucunun iradesinin kapsami tespit edilmelidir. Kanaatimizce, ka-
nun koyucu, AsCK m.80 ile riza olmaksizin da baskasini askerlige yaramayacak
hale getiren kisiyi degil, yalnizca rizas1 olani bu hale getiren kisiyi ceza hukuku
sorumluluguna tabi tutmak istemistir. Clinkii aksi takdirde bu sug ile kasten yara-
lama sucgu arasinda siirekli olarak i¢tima sorunu ortaya ¢ikacaktir. Nitekim 6rnegin
Ogretide failin baskasini kasten sakatlamasinin veya herhangi bir suretle askerlige
yaramayacak hale getirmesinin, ASCK m.80’deki sucgu olusturacagini ifade eden-
ler bulunmaktadir®®. Bununla birlikte, s6z konusu goriisiin kabulii halinde, TCK
m.86 nin uygulanma alan1 daralacaktir. Gergi bu hususta failin, bir bagkasini yara-
lamak istemesine ragmen, onun, askerlige yaramayacak hale gelmesi s6z konusu
olmussa TCK m.86, 87’ nin uygulanacagi goriisii ileri stirtilmiistiir. Belirtilmelidir
ki, bu durumda da bir tespit sorunu ile karsilagilacaktir.

Ozii itibariyla, kanaatimizce, kendini rizayla askerlige yaramayacak hale
getirtme, AsCK m.79/1°den ¢ikarilmali, ayr bir fikrada diizenlenmelidir. Boyle-
likle AsCK m.80’de sdz konusu fikra ile birlestirilmelidir. Calismanin konusunu
olusturan suglar, yapilmasi ileri siiriilen diizenlemelere gore agiklanacaktir.

1. SUGLA KORUNAN HUKUKi DEGER

AsCK’nin kanunlagma siirecindeki bir belge olarak Milli Miidafaa Enclime-
ni mazbatasinda, askeri suglarin seferberlikte islenmesinin daha vahim ve tehli-
keli olmasi dolayisiyla AsCK m.79 ve 80’deki suglarin seferberlikte ve diisman
kargisinda islenmesi karsiliginda daha agir ceza ongoriildiigii ifade edilmistir™.
Anlagilabilecegi lizere, milli savunma, 1982 Anayasasi m.2’de zikredilen nitelik-
leriyle cumhuriyetin ve devletin kaim olabilmesi, sonug olarak da Tiirk milleti-
nin', millet olarak bu devletle varligini devam ettirebilmesi i¢in 6nemli bir kamu

3 H. Umit Kardas ve Mehmet Cingl, Askeri Yargitay, Yargitay Kararlari ve Doktrin Isiginda Notlu,

Aciklamali, Igtihatli, Mevzuath: Askeri Ceza Kanunu Serhi Il. Cilt Madde (66-91) (istanbul: Legal
Yayincilik, 2014), 444.

Fahrettin Demirag, Tirk Ceza Kanununun Genel Hiikiimleri Isiginda: Askeri Ceza Kanunu, (An-
kara: Seckin Yayinevi, 2022), 272.

“Madde 79 (80) askeri suglarin hepsinin seferberlikte yapilanlari igin, neticesinin daha vahim ve
tehlikeli olmasindan dolayi, daha agir cezalar verilmesi kanunun esas prensiplerinden oldugu
cihetle, isbu maddedeki seferberlikte ve dilisman karsisinda yapanlarin, emsali fiiller gibi daha
adir cezalarini tayin etmek lizere asagida yazili fikranin tespiti tasvip olundu: 3- fiil seferberlikte
yapilmissa on seneye kadar adir hapis, diisman karsisinda yapilmigsa yapan 6lim cezasi ile
cezalandiriir” Bk. “Milli MUdafaa Encumeni Mazbatasi”, T.B.M.M. Zabit Ceridesi 19, Devre: 3,
igtima: 3 (22.05.1930): 7.

Hukuki degerler, ancak belirli kisi(ler)e veya topluma ait olabilir. Bu itibarla, bir sugla korunun hu-
kuki degerin, bir tizel kisilige yani bu su¢ bakimindan devlete ait olmasi mimkun degildir. Nitekim
bu dogrultuda bir sugun magduru da ancak gercek kisi (insan) olabilir. Bazi suglarda, érnegin bu
calismanin konusunu olusturan suglarda oldugu gibi, korunan hukuki degerin topluma ait olmasi
dolayisiyla magdurun toplum olmasi mimkindir. Bagka bir 6rnek igin bk. M. Emin Artuk, Ahmet
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hizmetidir'”. Hastaliklarin bir daha ¢ikmamasi i¢in tiim hastanelerin kapatilmasini
istemek nasil bilimsellikten ve rasyonellikten uzaksa silahli kuvvetlerin varligin-
dan rahatsizlik duyulmasi ve silahli kuvvetlerin olmadig1 bir diinya istenilmesi,
boylelikle de daha giivenli ve huzurlu bir yasam siiriileceginin diistiniilmesi o
kadar bilimsellikten ve rasyonellikten uzaktir; diger bir ifadeyle, hayaldir. Ustelik
bu hayal, sinirlarini silahli kuvvetlerin korudugu bir yerde kurgulanmaktadir. An-
lagilabilecegi iizere, savas, istenilen bir durum olmamakla birlikte, basa geldigi
zaman orduya ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyacin karsilanamamasinin sonu da
esaret veya 0liim olmaktadir'®.

Nitekim 2 numarali Cumhurbagkanligi Kararnamesi m.336 ve devaminda,
millf savunma kamu hizmeti bir bakanlikla ki, Milli Savunma Bakanligi ile ilis-
kilendirilmistir. Bu agiklamalara gére, AsCK m.79 ve 80 ile korunan hukuki
degerin, milli savunma kamu hizmetinin kesintiye ugramadan, aksatilmadan yii-
rlitiilmesi hususundaki toplumun menfaati oldugunun sdylenmesi miimkiindiir®.

I1l. KENDiNi ASKERLIGE YARAMAYACAK HALE GETIRMEK, RIZA iLE
BU HALE GETiRTMEK VE BASKASINI ASKERLIGE YARAMAYACAK HALE
GETIRMEK SUCLARININ UNSURLARI
Calisma konusunu olusturan suc¢larin unsurlar1 basligi altinda, 6gretide tipik-

ligin veya sucun maddi ve manevi unsurlari olarak incelenen unsurlar ile sugun
bir unsuru olarak hukuka aykirilik ele alinacaktir.

Gokeen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi,
2022), 1019, 1027, 1043, 1045; Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Te-
orik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku (Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), 1105, 1106; Mahmut Koca ve
ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2023), 1108, 1109;
Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara:
Segkin Yayinevi, 2023), 1075, 1076, 1083 (Bununla birlikte, yazarlar; 6rnegin, zimmet sugunun
magdurunun belli bir kisi olmadigi, bu itibarla da magdursuz sug oldugu gériisiindedir. Bk. Ozbek,
Dogan ve Bacaksiz, Ozel Hiikiimler, 1084).

Milli savunma kamu hizmetinin, 6zel kisiler tarafindan yurutilemeyen; dider ifadeyle, devletin
tekelinde olan bir kamu hizmeti oldugu yoniinde bk. Bahtiyar Akyilmaz, Murat Sezginer ve Cemil
Kaya, Tiirk ldare Hukuku (Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), 598; Benzer ihtiyaclar dolayisiyla 6zel
bir kanun olarak askeri ceza kanunlarinin kabul edildidi yéninde bk. Yavuz Erdogan, “Hukuk
Guvenligi Baglaminda Askeri Yargi -I-”, Ceza Hukuku Dergisi 8, S. 22 (2013): 92.

A. Sefa Ozkaya, “Kiiltiir Tasnifi ve Tiirk Askeri Kiiltiiriine Giris”, iginde: Hunlar’dan Giiniimiize:
Tiirk Askeri Kiiltiirii (istanbul: Kronik Kitap, 2019), 19.

2 numarali CBK m.336 (Gorev) - “(1) Milli Savunma Bakaninin gérev ve yetkileri: a) Milli Savunma
gbrevlerinin siyasi, hukuki, sosyal, askeri okullardaki (harp okullari ve astsubay meslek yiikseko-
kullar1) egitim, mali ve biitce hizmetlerini, b) Silahli Kuvvetlerin Cumhurbagskaninca kararlastirila-
cak savunma politikalari gergevesinde, Genelkurmay Bagskanligi tarafindan tespit olunan ve Milli
Savunma Bakani tarafindan onaylanan ilke, 6ncelik ve ana programlarina gére: ... ylriitmektir.”

Demirag, 268; Olgun Degirmenci, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku (Ankara: Seckin Yayinevi,
2016), 307.

Askerf suglarla genis anlamda korunan hukuki degerin askeri disiplin oldugu yéninde bk. Zeynel
T. Kangal, Askeri Ceza Hukuku (Ankara: Segkin Yayinevi, 2012), 104.
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A. MADDi UNSURLAR

1. Hareket

AsCK m.79/1’deki kendini rizasiyla askerlige yaramayacak hale getirtmenin
ayr1 bir su¢ olarak maddenin ikinci fikrasinda diizenlenmesi gerektigi ve sugun bu
dogrultuda incelenecegi ifade edilmisti. Bu durumda, AsCK m.79/1’de diizenle-
nen sug, kendini kasten sakatlama veya herhangi bir suretle askerlige yaramayacak
héle getirmek olacaktir. Tlk bakista, fikra metnindeki veya baglac1 dolayistyla su-
cun hareketin sayist bakimindan se¢imlik hareketli bir su¢ oldugunun diistiniilmesi
miimkiindiir?’. Bununla birlikte, buradaki veya baglaci dncesindeki kasten sakatla-
ma Ornek kabilinden bir hareket? olarak sayilmustir; zira veya baglacindan sonra
herhangi bir suretle ibaresi yer almaktadir. Buna gore, kanaatimizce, sug, hareketin
sayist bakimindan tek hareketli bir sugtur. Keza dnerimize gére AsCK m.79/2’de
diizenlenecek olan kendini rizasiyla askerlige yaramayacak hale getirtme sugu da
tek hareketli bir sugtur. Ayrica yine dnerimize gore, AsCK m.79/2’de kendini riza-
styla askerlige yaramayacak hale getirtme ile birlikte diizenlenecek olan baskasini
askerlige yaramayacak héale getirme sucgu da tek hareketli bir suctur®.

AsCK m.79’daki sugun, hareketin sekli bakimindan incelenebilmesi igin 6n-
celikle sugun sirf hareket sugu mu yoksa neticeli sug mu oldugu tespit edilmelidir.
Ciinkii sirf hareket suglarinda, hareketin icrai veya ihmali oldugu yoniinde bir
belirleme kanun koyucu tarafindan yapilmamaistir. Esas itibariyla, bu tiir suglarda,
hareketin seklinin bir dnemi de bulunmamaktadir; diger deyisle, bu tiir suclarda,
icrai hareket ile ihmali hareket arasinda bir fark da bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, neticeli suclarda, sugta kanunilik ilkesinin bir geregi olarak, neticenin
meydana gelmesi bakimindan kiginin hangi hallerde ihmali hareketinden dolay1
sorumlu olacagi kanun koyucu tarafindan agik bir sekilde belirtilmelidir. Bu be-
lirlemenin farkli yollarla yapilmasi miimkiindiir. Ornegin 5326 numarali Kaba-
hatler Kanunu’nda, bu hususta, Kanun’un genel hiikiimler kisminda bir hiikiim
vazedilmistir®. Boylelikle, kisilerin hangi hallerde ihmali hareketle bir kabaha-

2" Demirag, 268; Kardas ve Cingl, 414; Degirmenci, 309.

Duran’a gore, 1111 numarali Askerlik Kanununun 28. maddesinde, 27.07.1970 tarihli ve 1315 nu-
marali Kanunla degisiklik yapilmadan 6nce, sakatlama ve askerlige yaramayacak hale getirmenin
ayri anlamlari vardi. Askerlik Kanunu m.28 ve Askerlik Kanunu’'ndaki atif dolayisiyla Turk Silahh
Kuvvetleri Saglik Yetenedi Yonetmeligi diizenlenirken her iki halin dikkate alinmamasi dolayisiyla
AsCK m.79'daki sakatlama, askerlige yaramayacak hale getirme ve her nevi askeri maksatlar igin
calisma kabiliyetinin mahvedilmesi arasinda bir kavram karmasasi ortaya ¢ikmistir. Bk. Duran,
1040. Calismada A. Maddi Unsurlar - 2. Netice baslig altinda bu mesele ele alinmistir.

2 M. Emin Artuk, Ahmet Gékcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (An-
kara: Adalet Yayinevi, 2022), 325; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Serkan Merakli, Pinar Bacaksiz
ve Isa Basbilylik, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), 235.
KabK. m.7 (Kabahatin ihmali davranisla islenmesi) - “(1) Kabahat, icrai veya ihmali davranigla
islenebilir. Ihmali davranisla islenmis kabahatin varli§i igin kisi agisindan belli bir icrai davranista
bulunma hususunda hukuki yikdmldligdn varligi gerekir.”
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ti islemek dolayisiyla sorumlu olacaklari noktasinda, tiim kabahatler agisindan
gecerli genel bir hitkkme yer verilmistir. Kanun koyucunun 5237 numarali Tiirk
Ceza Kanunu’ndaki yaklasimi ise bu hususta tiim suclar agisindan gegerli genel
bir hilkme yer vermek yerine; kisinin, hangi hallerde ihmali hareketle bir sugu
islemek dolayisiyla sorumlu olacaginin 6zel hiikiimler vazedilerek belirlenmesi
seklinde olmustur. Buna gore, TCK’da, ihmali hareketin icrai harekete es deger
kabul edildigi neticeli suglar, m.83, m.88 ve m.94/5’te yer almaktadir. Mezkir
suglar, garantorsel ihmali suglar olarak da adlandirilmakta olup, bu suclarda, ki-
sinin, bir hareketi ger¢eklestirmek hususunda bir hukuki yiikiimliiliigiiniin (ga-
rantorliigiin) varligr aranmaktadir. Nitekim sorumluluk, hukuki yiikiimlilige
uyulmamasindan, bir ifadeyle, ihmali hareketten kaynaklanmaktadir. Bu suglar
disindaki bir neticeli sucun ihmali hareketle islenmesi dolayisiyla kigilerin ceza
hukuku sorumlulugunun dogmast miimkiin degildir?.

Aciklamalar dogrultusunda AsCK m.79/1’in ve m.79/2’nin 6nerilen héline
bakildiginda, burada birer neticeli sugun var oldugu ve bu suglarin, ihmali hare-
ketle islenmesi halinde sorumluluk dogacagi kanun koyucu tarafindan acik bir
sekilde belirtilmedigi igin, yalnizca icrai bir hareketle islenebilecegi sdylenme-
lidir®. Bu durumda, AsCK m.79/2’de, kendini rizasiyla askerlige yaramayacak
hale getirtme ile birlikte diizenlenecek olan, baskasini askerlige yaramayacak
hale getirmenin de yalnizca icrai bir hareketle islenebilecek su¢ oldugunun soy-
lenmesi miimkiindjir.

AsCK m.79’un yiiriirliikkte olan halinde, veya baglaci dolayisiyla sugun, ilk
bakista, hareketin 6nemi bakimindan se¢imlik hareketli bir su¢ oldugunun diisii-
niilmesinin miimkiin olacagina isaret edilmisti. Bununla birlikte, baska bir kanit
ileri siirilmesine gerek olmaksizin, kanun koyucu tarafindan veya herhangi bir
suretle ibaresinin kullanilmis olmasi s6z konusudur. Maddenin birinci fikrasin-
daki s6z konusu ibare, serbest hareketli bir suga isaret etmektedir?. Bu nedenle,
kanaatimizce ornek kabilinden zikredilen kasten sakatlayan ibaresi de metinden
cikarilarak, AsCK m.79/1’in ilk fikrasinda sugun kanuni tanimi, sucta kanunilik

% Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 398, 399, s. 399 dn. 1220; Hakan Hakeri, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2021), 149; Rahime Erbas, Tirk Ceza Kanunu’nda
Gériiniiste Ihmali Suglarda Garantérliiik, (Istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2019), 147, 148, 149;
Fatih Yurtlu, lhmali Suglar, (Ankara: Seckin Yayinevi, 2022), 174, 175, 198, 386 (Bununla birlikte,
ogretide Yurtlu, TCK m.83’ten genis Olglde yararlanilarak, TCK'nin genel hikimler kitabinda
sugun ihmali hareketle islenmesine iliskin bir hilkim vazedilmesinin isabetli olacagini ifade et-
mektedir. Bk. Yurtlu, 386). Esasen kanun koyucu, bu suglarda, ihmali hareketin hangi hallerde
icrai harekete es deger olacagini, TCK m.83/2'de belirtmistir: TCK m.83/2 - “(2) ihmali ve icrai
davranigsin esdeger kabul edilebilmesi igin, kisinin; a) Belli bir icrai davranista bulunmak hususun-
da kanuni diizenlemelerden veya s6zlesmeden kaynaklanan bir yikimliliginin bulunmasi, b)
Onceden gergeklestirdigi davranigin baskalarinin hayati ile ilgili olarak tehlikeli bir durum olustur-
masi, gerekir.” Bk. Erbas, 306.

% Duran, 1034.
27 Kangal, 96.
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ilkesinin icaplar1 bakimindan yapilacak ac¢iklamalarimizin sakli kalmasi kaydry-
la, kendisini askerlige yaramayacak hale getiren seklinde yapilmalidir. AsCK
m.79°da birlikte diizenlenmesi gerektigi ifade edilen kendini rizasiyla askerli-
ge yaramayacak hale getirtme ile bagkasini askerlige yaramayacak hale getirme
suclar1 da hareketin énemi bakimindan serbest hareketli suglardir. Ciinkii riza
aciklamasinin herhangi bir sekilde yapilmas1 miimkiin oldugu gibi, asker kisinin,
herhangi bir hareketle askerlige yaramayacak hale getirilmesi miimkiindiir?.

Son olarak, AsCK m.79/1’de diizenlenecek olan kendini askerlige yaramaya-
cak hale getirme sugu, hareketin icrasinin veya neticenin devam edip etmemesine
gore degerlendirildiginde, bu sugun, keza m.79’da diizenlenecek olan kendini r1-
zastyla askerlige yaramayacak héle getirtme ve baskasini askerlige yaramayacak
hale getirme suglarinin ani su¢ oldugu sdylenmelidir. Her iki fikradaki suglarda
da hareketin icrasinin devam etmemesinin yani sira, kisinin askerlige yaramaya-
cak hale gelmesi veya sugun neticesi sebebiyle agirlagsmig hali olarak diizenlenen
fiilin her nevi askeri maksatlar i¢in ¢alismak kabiliyetini mahvetmesi neticesi,
hareketin islenmesinden daha sonra da meydana gelebilecek olmakla birlikte, bu
neticeler de devam etmemekte, bir kez meydana gelmektedir?.

2. Netice

AsCK m.79’un baslhiginda kendisini askerlige yaramayacak hale getirenlerin
cezasi, m.80’in baghiginda ise bagkasi askerlige yaramayacak hale getirenlerin
cezasi ifadesi bulunmaktadir. Buna goére, kanun koyucu yalnizca bu suclari olug-
turan hareketleri degil, bu hareketlerin dis diinyada meydana getirecegi degisiklik
olarak kiginin kendini askerlige yaramayacak hale getirmesini veya rizasiyla bu
hale getirtmesini ve bagkasini askerlige yaramayacak hale getirmeyi de yasakla-
mak istemistir. Kanun koyucunun hareketle birlikte yasaklamak istedigi bu husus-
lar netice unsuru olup, her iki maddenin, madde metinlerinde de zikredilmistir®.
Sug tipinde ayri bir netice unsuruna yer verildigine gore, AsCK m.79/1°deki sug,
neticeli bir suctur. Keza AsCK m.80°de diizenlenmis olmakla birlikte, m.79’da
kendini rizasiyla askerlige yaramayacak hale getirtme ile birlikte diizenlenmesi
gerektigini belirttigimiz baskasini askerlige yaramayacak hale getirme de kisinin
askerlige yaramayacak hale gelmesi neticesi arandigi i¢in neticeli bir sugtur®.

Kendini askerlige yaramayacak hale getirme veya kisinin rizasi ile bagka-
s1 tarafindan askerlige yaramayacak hale getirilmesi ve ayn1 zamanda bagkasini

% Duran, 1034.
2 Duran, 1035.
%0 Oztekin Tosun, Su¢ Hukuku El Kitabi, (istanbul: Ar Basim Yayim Dagitim, 1982), 118.

3 Duran, 1036. Kanun koyucunun sugun kanuni taniminda, sugun olusabilmesi icin ayrica bir ne-
ticeyi aradigi suclarin neticeli sug oldugu yéniinde bk. Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Genel Hii-
kimler Dersleri, (Ankara: Adalet Yayincilik, 2023), 262; Murat Volkan Dulger, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, (Istanbul, Hukuk Akademisi Yayincilik, 2021), 309: 10.293.
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askerlige yaramayacak hale getirme neticeleri i¢in askerlige yaramayacak hale
gelmenin anlaminin tespit edilmesi gerekmektedir. Konu ile ilgili olarak miilga
1111 numaral1 Askerlik Kanunu’nun askerlik yiikiimliiliigiine tabi tutulma ve bu
yukiimliiliiglin nasil yerine getirilmis sayilacagina dair esaslarin diizenlendigi 10.
maddesinde, Tiirk Silahli Kuvvetleri Saglik Yetenegi Yonetmeligine gore bedeni
kabiliyeti askerlige elverisli olmayanlarin askerlik hizmetinden muaf tutulacakla-
7t hitkmii, 28. maddesinde ise yoklamalar: yapilanlarin, askerlige elverisli olan-
lar veya askerlige elverisli olmayanlar olarak ikiye ayrilacaklar: ve askerlige el-
verisli olmayanlarin asker edilmeyecekleri hilkkmii yer almaktaydi. 1111 numarali
Kanun’un 10. maddesinde de boylelikle Tiirk Silahli Kuvvetleri Saglik Yetenegi
Yonetmeligine atif yapilmaktaydi. 1111 numarali Askerlik Kanunu, 7179 numa-
ralt Askeralma Kanunu m.63/1 ile yiirtirliikten kaldirilmistir®2, Suga iligkin diizen-
leme halen yiirtirliikte olduguna gore, netice unsuru olarak diizenlenen hususlarin
anlaminin da yiiriirlitkkte olan mevzuata gore tespit edilmesi gerekmektedir. Buna
gore, inceleme, 7179 numarali Kanun dogrultusunda yapilmalidir.

7179 numarali Kanun’da yiikiimliilerin® saglik muayenesi ve onay islemleri-
ne iligkin olarak 15. maddede diizenleme bulunmaktadir. 16. maddede ise yokla-
masi yapilanlarin; askerlige elverisli olanlar, gegici rahatsizligi bulunanlar ve as-
kerlige elverisli olmayanlar olarak ayrilacagi, askerlige elverisli olmayanlarin ise
silahaltina alinmayacagi ifade edilmistir. Yiikkiimliilerin saglik muayenesi ve onay
islemlerinin diizenlendigi 15. maddede, Tiirk Silahli Kuvvetleri, Jandarma Genel
Komutanligi ve Sahil Giivenlik Komutanlig1 Saglik Yetenegi Y onetmeligine atif
yapilmustir (7179 numarali Kanun m.15/1). Yonetmeligin 5. maddesinde, asker-
lik cagina giren yiikiimliilerin, yoklamalari sonucunda; askerlige elverisli olanlar
ve askerlige elverisli olmayanlar olmak {izere iki gruba ayrilacagi; askerlige el-
verigli olmayanlarin ise hastaliklar1, Hastaliklar Listesinin (B) ve (D) dilimlerine
girenler oldugu ifade edilmistir. Onemle belirtilmelidir ki, Ynetmeligin 3. mad-
desinde, hastaliklar listesinin kullanimina iligskin agiklamalarin, hastaliklar listesi
ile birlikte Yonetmelik ekinde yer aldig1 hitkkmii bulunmaktadir®.

Kanaatimizce madde metinlerindeki kendini askerlie yaramayacak hale
getirme, rizastyla bu hale getirtme veya bagkasini bu hale getirme ifadelerinin

%2 7179 numaral Askeralma Kanunu m.63/1 - “(1) 21/6/1927 tarihli ve 1111 sayili Askerlik Kanunu ...
ydrtrliikten kaldirilmistir.”

7179 numarali Kanun m.3/1-jj'ye gore, yikumliden anlasiimasi gereken, askerlik hizmetini bu
Kanun hikdmleri geregince yerine getirmek veya yerine getirmis sayllmak zorunda olan erkek
Tlirk vatandasidir.

Tark Silahl Kuvvetleri, Jandarma Genel Komutanligi ve Sahil Givenlik Komutanhidi Saglik Yete-
nedi Yénetmeligi m.3 - “(1) Bu Yénetmelige bagli ekler sunlardir: a) 17 ve Uzeri Yas Igin Boy ve
Agirlik Sinirlari Tablosu (EK-A). b) Hastaliklar Listesi ve Siniflandirma veya Brans Belirleme Ci-
zelgelerinin Kullanimina lliskin Agiklamalar (EK-B). ¢) Hastaliklar Listesi (EK-C). ¢) Siniflandirma
veya Brans Belirleme Cizelgeleri (EK-C). d) Personel Adaylarinin Hastaliklara Gére Degerlendir-
me Cizelgesi (EK-D).”
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yani sucun kanuni tanimindaki bir unsurun anlaminin agik olmamasi, belirlilik
ilkesine ve dolayisiyla sugta kanunilik ilkesine aykirilik teskil etmektedir. Gergi
bu hususta yonetmelikte ayrintili diizenleme oldugu, her iki unsurun anlaminin
bu diizenlemelere gore agikca belli oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte, sugta
kanunilik ilkesi agisindan zaten sorun teskil eden husus, bunlarin anlaminin ka-
nun koyucu tarafindan kanunda gosterilmemis olmasidir. Uygulayicinin, somut
olay agisindan yonetmelikteki hiikiimleri dikkate almasi gerekmedigi gibi, zaten
dikkate almamas1 da gerekmektedir®.

3. Fail

AsCK m.79’daki sugun fail unsurunun, 24.06.2021 tarihli ve 7329 numarali
Kanun m.1 ile AsCK’ya eklenen 11. maddeden 6nceki ve sonraki donem seklin-
de ikiye ayrilarak incelenmesi gerekmektedir. Zikredilen ek maddeden onceki
donemde, AsCK m.79’daki sugun, sirf askeri suglardan olmadigi, askeri sug ben-
zeri oldugu ifade edilmistir. Bu itibarla, sug, faili bakimindan, herkes tarafindan
islenebilen sug seklinde kabul edilmistir®.

7329 numarali Kanun m.1 ile AsCK’ya eklenen Ek Madde 11’in ikinci fikra-
sinda®, sirf askeri sugun tanimi yapilmis ve AsCK’daki hangi suglarin sirf askeri
su¢ oldugu, bunlarin diizenlendigi maddelerle birlikte tek tek sayilarak gosteril-
mistir. AsCK m.79 da Ek Madde 11/2’de zikredilen hiikiimlerden biridir. Buna
gore, AsCK m.79’daki sug, artik sirf askeri sug niteligindedir®. AsCK Ek Madde
11/2’deki sirf askeri sugun taniminda, asker kisiler tarafindan islenen ibaresi yer al-
maktadir. Asker kisiler ibaresi, bu sucun islenmesi bakimindan bir 6zel faillik vas-

% Boylece meselenin Duran’in o dénem igin ifade ettigi gibi, sakatlama ve askerlige yaramayacak

héle getirme ile her nevi askeri maksatlar icin calisma kabiliyetini mahvetme arasinda bir kav-
ram karmasasi olmasi degil, bu kavramlarin anlamlarinin Kanun’da diizenlenmemesi oldugunu
disunmekteyiz. Kanun’'da sakatlamanin anlami belirtiimedigi miuddetce sakatlamanin, askerlige
yaramayacak héale getirmeden farkli oldugu degil, ancak bunun bir sekli oldugu disunulebilir.
Bu baglamda, yukarida hareket basligi altinda, sakatlamanin 6rnek kabilinden zikredildigi ifade
edilmistir. Duran’in bu husustaki gorisleri icin bk. Duran, 1039, 1040. Uygulamada ise meselenin,
AsCK m.79/1 ile m.79/2’nin ayni halleri kapsar sekle donustiigi gerekgesiyle, fiilin, ceza baki-
mindan lehe olan AsCK m.79/1°deki sugu teskil ettigi kabul edilerek ¢éziilmesi yoluna gidilmistir.
Ergal, 34.
% Degirmenci, 309; Kardas ve Cingl, 414; Cihan Kog, Notlu - Agiklamali - Igtihatl - Ornekli Tiirk Si-
lahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu ve Yénetmeligi & Askeri Ceza Kanunu & Tiirk Silahli Kuvvetleri
Disiplin Kanunu & Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu ve llgili Mevzuat, (Ankara: yayinevi
yok, 2019), 421.
7329 numarali Askeri Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m.1
hikm, su sekildedir: “22/5/1930 tarihli ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanununa asagidaki ek mad-
de eklenmisgtir. // “Askeri suglar ile sirf askeri suglar: EK MADDE 11 - Bu Kanunda dlizenlenen
suclar ile asker kigilerin askerlik hizmet ve gérevieriyle ilgili olarak isledikleri suglar, askeri sugtur.
// Bu Kanunda diizenlenen ve asker Kigiler tarafindan islenen 60 inci, 62 nci, 65 inci, 66 nci, 67
nci, 68 inci, 70 inci, 79 uncu, 81 inci, 82 nci, 85 inci, 87 nci, 88 inci, 89 uncu, 90 inc1, 91 inci, 97
nci, 98 inci, 100 dncd, 101 inci, 102 nci ve 136 nci maddelerinde diizenlenen suglar, sirf askeri
sugtur.”

% Demirag, 268.

SEVAC A L I E RIS B Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

37




Dr. Ogr. Uyesi Hakan KASKA

finin aranmas1 demektir. Bu da AsCK m.79’daki sugun faili bakimindan artik 6zgii
su¢ oldugunun kabul edilmesini gerektirmektedir®®. Ayrica belirtilmelidir ki, kendi-
ni askerlige yaramayacak hale getirme, faili bakimindan bizzat islenebilen sug¢ da
niteligindedir. Bununla birlikte, 6zgii su¢ baglaminda, bir 6zel vasif olarak asker
kisilerden kimlerin AsCK m.79’daki sucun faili olabilecegi de ayrica tartisilmalidir.

Oncelikle mevzuata bakildiginda, AsCK m.3/1°de askeri sahis seklinde bir ta-
nimin yapildigr goriilmektedir. Buna gore, “Askeri sahislar; Maresalden astegme-
ne kadar subaylar, astsubaylar, Milli Savunma Bakanligi ile Tiirk Silahli Kuvvetleri
kadro ve kuruluslarinda ¢alisan sivil personel, uzman jandarma, uzman erbas, soz-
lesmeli erbag ve er, erbas ve erler ile askert 6grencilerdir” (AsCK m.3/1). Ayrica
AsCK m.4’te, ihtiyat asker sahis tabiri bulunmakta; ihtiyat askeri sahislarin askeri
hizmette bulunduklar1 miiddet¢e bu kanun hiikiimlerine tabi oldugu ifade edilmek-
tedir. Keza 211 numaral Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu m.2/2’de de bir
asker (kisi) tanimlamasi bulunmaktadir. Bu hitkme gore de “Asker: Askerlik mii-
kellefiyeti altina giren salislarla (Erbas ve erler) ozel kanunlarla Silahli Kuvvet-
lere intisabeden ve resmi bir kiyafet tasiyan sahsa denir”’ (TSK I¢ Hizmet Kanunu
m.2/2). Kanaatimizce AsCK’daki bir suca iligkin degerlendirme yapildigina gore,
esas alinmasi gereken, birlik agisindan mevzuatta ayni tanimin kullanilmasi yoniin-
deki goriistimiizt sakl tutarak, AsCK’daki asker kisi (askeri sahis) tanimlamasidir.
Bununla birlikte, AsCK m.79’daki sug agisindan 6zel bir durum olarak, yalnizca
sivil personel haricindeki asker kisilerin bu sugun faili olabilecegi telakki edilmek-
tedir. Bunun i¢in de AsCK’ya, TSK I¢ Hizmet Kanunu m.2/1°de yer alan “Askerlik:
Harp sanatimi 6grenmek ve yapmak miikellefiyetidir” seklindeki bir tanim, ayni
zamanda sucta kanunilik ilkesinin de bir geregi olarak eklenmelidir.

AsCK Ek Madde 11/2’de sayilan sirf askeri suglara iligkin maddeler arasin-
da, AsCK m.80 bulunmamaktadir. Bu durumda, AsCK m.80’deki sugun, faili ba-
kimindan, herkes tarafindan iglenebilen sug oldugunun séylenmesi miimkiindiir.

4. Magdur

Sugla korunan hukuki deger basligi altinda da belirtildigi tizere, sugun islen-
mesiyle, askerligin icaplarinin yerine getirilememesine ve milli savunma kamu
hizmetinin aksamasina neden olunmaktadir. Bu durumda AsCK m.79°da birlikte
diizenlenmesi gerektigi belirtilen, kendini askerlige yaramayacak héle getirme
ile (riza gosteren) baskasini askerlige yaramayacak hile getirme (AsCK m.80)
suc¢larinin magduru, toplumdur®.

% Demirag, 269. TCK m.40/2'ye gére, “(2) Ozgii suglarda, ancak 6zel faillik niteligini tagiyan kisi fail

olabilir. ...”. Ozgii sugun anlami igin ayrica bk. Kayihan Igel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (is-
tanbul: Beta Yayincilik, 2021), 307, 561; Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza
Hukukuna Girig (istanbul: Beta Yayincilik, 2020), 238, 239, 511; Hamide Zafer, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler: TCK m.1-75 (istanbul: Beta Yayincilik, 2019), 189.

Sucun magdurunun devlet oldugu yéninde bk. Degirmenci, 310; Duran, 1039.
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5. Konu

Sugun magduru toplum olduguna ve kendini askerlige yaramayacak hale ge-
tiren veya riza ile bu hale getirten kisi, sugun magduru olmadigina gore*, konu-
nun, askerlige yaramayacak héle gelen veya getirilen kisinin viicudu oldugunun
sOylenmesi isabetli olmayacaktir. Ciinkii magdur, sugun konusunun ait oldugu
gercek kisidir*2. Kanaatimizce bu suglarda, konu, askerlik hizmetinin icaplar1 ve
milli savunma kamu hizmetidir.

6. Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek, Riza ile Bu Hale Getirtmek ve
Bagkasini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek Suclarinin Nitelikli Halleri

a. Ozel Nitelikli Haller

AsCK m.79/1’deki sugun temel halinin yaptirimi, bir yildan bes yila kadar ha-
pis cezasi iken, m.79/3’te, sucun seferberlikte iglenmesi halinde yaptirim on yil agir
hapis, diisman karsisinda iglenmesi halinde ise yaptirim 6liim cezasi olarak 6ngoriil-
miistiir. Yaptirim ile ilgili agiklamalart agagida ayr bir baghk altinda yapacagimiz
icin burada yalmzca nitelikli hallerin anlamlari {izerinde durulacaktir. AsSCK m.8’de
seferberlik su sekilde agiklanmustir: “7 - Sefer tabiri harb hdlini ihtiva eden sefer-
berliktir. 2 - Seferberlik, ordunun veya bazi kisimlarinin seferber olmasini amir olan
emirde yazili ve muayyen tarihten baslayarak ilgasin miibeyyin nesrolunan emirde
vazilan tarihte biten haldir. 3 - Hazarda Tiirkiye Cumhuriyeti hudut ve kara sular
disinda yalmiz dahi seyrii hareket eden her harb tayyare ve harb gemisi iissiilhare-
kelerinden birine varmcaya kadar bu kanunun tatbikatinda seferber sayilir.”” AsCK
m.9’da diisman karsisi ibaresi ise su sekilde agiklanmustir: “Seferberlikte diisman ile
miisademeyi intizaren emniyet hizmetleri tatbik ve ifa olunmaga bagladigi zamandan
itibaren bu miisademeye memur kita, gemi, tayyare diisman karsisinda sayilr:” Yine
AsCK m.10°da ise “Silahli eskiya diisman sayilir.” hikkmii yer almaktadir,

b. Genel Nitelikli Haller

1632 numarali Askeri Ceza Kanunu’nun Birinci Kitap (Askeri suclar ve ka-
bahatler ve cezalar) ikinci Bap (Cezalar) Sekizinci Fasil’min baslhigi miisterek
hiikiimler seklindedir. Bu fasilda yer alan 51. maddede, daha agir cezay1 gerek-
tiren bir genel nitelikli hal diizenlenmistir. Buna gore; “Bu kanunda hususi bir
hiikiim tayin edilmemis olduk¢a asagidaki haller her halde cezanin arttirilmasin
muciptir. // A) Madunlarla birlikte bir su¢u yapmak veya madunlarin bir sucuna
istirak etmek; // B) Sug silahin veya resmi niifuz ve salahiyetin suistimali suretiyle
hizmetin ifasi esnasinda yapilmak; // C) Sug¢ miiteaddit sahislar tarafindan toplu

39

olarak veya herkesin gozii oniinde birlikte islenmek®.

41 Degirmenci, 310.

42 Artuk, Gékecen, Alsahin ve Cakir, Genel Hiikiimler, 383, 384; Ozgenc, 226.
4 AsCK m.51/Adaki madun, ast anlamina gelmektedir. TSK i¢ Hizmet Kanunu m.10/2'ye gére;
ast, Ustln rutbece veya kidemce asagisinda bulunan kimsedir. AsCK m.51/B’deki silah ibaresi,
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B. MANEVI UNSUR

AsCK m.79/1°de diizenlenmis olan kendini askerlige yaramayacak hale

getirme sucgu, kasten islenebilecek bir su¢ niteligindedir. Bununla birlikte, 2017
yilindaki Anayasa degisikligi ile Askeri Yargitay kaldirilmadan once Askerl
Yargitay’in ictihatlarinda, keza Askeri Yargitay dairelerinin igtihatlarinda ve o
donem i¢in 6gretide, bu sug i¢in genel kastin yan1 sira 6zel kastin da aranacagi
ifade edilmistir*.

44

AsCK'da tanimlanmamistir. Ogretide silahin, orduda kullaniimasi olagan olan kesici, patlayici
ve atesli silahlar olarak anlasiimasi gerektigi ifade edilmektedir. Ayni hikimdeki hizmet, TSK
ic Hizmet Kanunu m.6’ya gére; kanunlarla nizamlarda yapilmasi veyahut yapilmamasi yazilmis
olan hususlarla, amir tarafindan yazili veya sézle emredilen veya yasak edilen islerdir. Bunun-
la birlikte, TSK ig Hizmet Kanunu m.14/1°de astin, kanun ve nizamlarda gésterilen hallerde de
Ustlerine mutlak itaate mecbur oldugu; bu baglamda, 6rnegin, ayni Kanun m.24’e gore, disipline
aykiri goérdugu her hale midahaleye ve emir vermeye her Ust gorevli oldugu igin hizmet iligkisi
bu hukumler dogrultusunda da ortaya ¢ikabilecektir. AsCK m.51/C’deki muteaddit sahislar ibaresi
de AsCK’da tanimlanmamistir. O dénemde Askeri Yargitay’in bazi ictihatlarinda en az g kisinin
fiili gerceklestirmesi halinde miteaddit sahislar tarafindan sucun islenmis olacagdi kabul edilmistir.
Genel nitelikli hallerle ilgili daha ayrintili agiklamalar icin bk. Sahir Erman, Askeri Ceza Hukuku:
Umumi Kisim ve Usul, (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1963), 154-161;
Degirmenci, 145-153; Erman, 105-108. Kanaatimizce sugta kanunilik ilkesi acisindan AsCK’da
anlami agiklanmamis ibarelerin, AsCK’da tanimlanmasi gerekmektedir.

Demirag, 269; Kardas ve Cingl, 415, 416, 417; Kog, 422 (Failin, bu sug icin kendisini askerlige ya-
ramayacak hale getirmek/getirtmek 6zel kasti ile hareket ettiginin de higbir kuskuya yer vermeyecek
sekilde arastirimasi gerekir. Kog, 422); Degirmenci, 311; Ergul, 32. “... Sugun manevi unsuru igin
genel kast yetmemekte, yerlesik Askeri Yargitay kararlarinda vurgulandidi gibi, saniklarin kendile-
rini askerlige yaramayacak hale getirme &zel kasti ile hareket ettiklerinin, kuskuya yer vermeyecek
sekilde anlasiimasi gerekmektedir.” AsY3.D, 03.05.2055, E. 2005/0524, K. 2005/0520; “AsCK’nin
79’uncu maddesinde diizenlenen “Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek” sugunun olusabil-
mesi igin sanigin, askerlikten kurtulmak 6zel kasti ile kendisini sakatlamasi veya herhangi bir bicimde
askerlige yaramayacak hale getirmesi gerekmektedir. Askerlikten kurtulmak 6zel kasti ile olmayan
yasama son vermeye yoénelik eylemler veya dikkatsizlik ve tedbirsizlik sonucu olan yaralamalarda bu
sug olusmaz. ...” AsY1.D, 19.03.2008, E. 2008/831, K. 2008/828; “... sanigin olaydan sonra kendlisini
ayadindan vurdugunu séyleyerek bu olaydan dolayi ne kadar izin verilecegini sormasi (tanik E.T.’nin
beyani) hususlari birlikte degerlendirildiginde, sanigin askerlikten kurtulmak 6zel kastiyla hareket
ederek kendisini elverigli vasita ile yaraladigi ...” AsY1.D, 25.06.2008, E. 2008/1956, K. 2008/1955,
Kog, 423, 425'ten naklen; “... Ozel kastin belirlenebilmesi igin somut olayin biitin ézellikleri, failin
gecmisi, hazirlik hareketleri, saglik durumu, fiilin iglenis sekli, yaralanmanin yeri, mahiyeti ve sair
tiim hususlar gbz éntinde bulundurulmalidir. // Sanigin olay anindaki tepkileri ve iginde bulundugu
ruh héli ile eylem safhalari birlikte degerlendirilerek 6zle kastin varligina ulasmak gerekir. Sanigin
olay éncesinde askerlikten hognut olup olmadigi, kendisini vurdugu bélgenin ézellikleri, olay sonra-
sindaki tavirlari, 6zel kasti bulunup bulunmadiginin belilenmesinde etkili olacaktir. ...” AsYDai.Krl,
21.03.2013, E. 2013/33, K. 2013/30, Degirmenci, 311, 312, dn. 125’ten naklen.

ifade edilmelidir ki, 2017 yilindan sonraki siiregte, AsCK m.79'daki sugla ilgili olarak, adli yargila-
madaki mercilere ait tespit edebildigimiz iki igtihat bulunmaktadir. Bu ictihatlardan birinde, AsCK
m.79°daki sug icin 6zel kastin aranacag belirtilmistir. “Bir an i¢in atili sugun maddi unsuru itiba-
riyle olustugu digdintlebilir ise de; sanigin asamalarda tespit olunan, birbiriyle tam bir uyum gés-
teren savunmalarinda ve istinaf dilekgcesinde israrla, olay tarihinde su an imam nikahli oldugu kiz
arkadaginin ailesinin kendisinden ayrilmasini istediklerini s6ylemesi lizerine kendini kaybettigini,
ne yaptigini bilmez sekilde kendisine zarar verdigini, kendini askerlige elverigsiz hale getirmek
kastinin bulunmadigini, psikiyatrik tedavi gérdiigiinii beyan etmis olmasi, askerlik hizmeti slire-
since psikolojik rahatsizligi nedeniyle bir cok kez tedavi gérmlis ve kendisine “Uyum bozukluklari”
tanisi konulmug olmasi, danisma 6zet formunda, kolda sigara ve jilet izleri bulundugu, kendine
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Belirtilmelidir ki, su¢ta kanunilik ilkesi geregince sugun kanuni taniminda
acikca aranmamis bir unsurun mahkeme igtihatlari ile aranmasi isabetli degil-
dir®. Oyle degerlendiriyoruz ki, o donem igin Askeri Yargitay’1 ve dgretiyi bu
yonde igtihatta bulunmaya, goris ileri siirmeye sevk eden husus, hiikiimde kas-
ten ibaresinin kullanilmis olmasi ve o donem i¢in genel kast-6zel kast ayriminin
yapiliyor olmasidir. Bununla birlikte, 6rnegin AsCK m.79/1°deki kasten ibaresi-
nin yerine amag ibaresi ikame edildiginde anlamli bir ifade ortaya ¢gikmamakta-
dir. Buna karsilik, 6rnegin, AsCK m.81/1’deki kasten ibaresi, o donem igin 6zel
kast olarak adlandirilan amag¢ unsuruna isaret etmektedir; ¢linkii bu hiikiimdeki
kastiyla ibaresinin yerine amaciyla ibaresi ikame edildiginde anlamli bir ifade
ortaya ¢ikmaktadir®®. Kanaatimizce hiikiimdeki kasten ibaresi, tipikligin islenis
sekillerinden biri olarak kasta isaret etmektedir. Aksi takdirde, 6rnegin TCK’daki
kasten ibaresinin kullanildig1 her su¢ taniminda, amag veya saik arandig1 seklinde
isabetli olmayan bir sonuca ulasilacaktir. Bununla birlikte, ictima sorununun da
¢Oziilmesine saglayacagi katki dolayisiyla AsCK m.79’da diizenlenecek suglar
icin amag unsurunun aranmasi gerektigini telakki etmekteyiz®.

Manevi unsur bagligr altinda, AsCK m.79/2°deki diizenleme dolayistyla neti-
cesi sebebiyle agirlagsmis suga da deginilmesi gerekir. ASCK m.79/2’ye gore, “Fiil
her nevi askeri maksatlar icin ¢alismak kabiliyetini mahvetmiy ise su¢lu yedi sene-
ye kadar agir hapis ile cezalandirilir.”> Oncelikle belirtilmelidir ki, hiikiimdeki, zer
nevi askeri maksatlar ibaresi, agik degildir; bu itibarla da belirlilik ilkesine aykirilik
teskil etmektedir. Burada yine mezkdr ibarenin anlami igin Yo6netmelige bakilaca-
g1 ileri siiriilebilir. Bununla birlikte, sugta kanunilik ilkesinin icaplari bakimindan,
diizenlemenin kanunda agik ve segik bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Ikinci
olarak, burada sucun nitelikli haline iligkin bir diizenleme degil, neticesi sebebiy-
le agirlagsmis su¢ diizenlemesi bulunmaktadir. Kanun koyucunun iradesine gore,

zarar verici davraniglarda bulunmakta ve bunlari sirdiirmeye meyilli oldugu y6niinden tespitler
bulunmasi birlikte degerlendirildiginde, dosya igerigine gbre anti- sosyal kisilik yapisinda oldugu
anlasilan sanigin askerlikten kismen ve tamamen kurtulmak “6zel kastiyla” hareket ettigini séy-
lemenin miimkiin olmadigi, en azindan dosya kapsamina gére bu hususun stipheli kaldigi, stip-
henin sanik lehine yorumlanmasi gerektigi ceza hukuku genel prensibinden hareketle atili sugun
manevi unsur itibariyla da olusmadigi sonucuna variimistir.” AnkaraBAM9.CD, 05.02.2019, E.
2018/7990, K. 2019/769 (ictihat, Lexpera (Hukuk) veri tabanindan alinmistir.).

Burada ceza hukuku sorumlulugunun alanini daraltmasi dolayisiyla s6z konusu igtihadin, sugta
kanunilik ilkesi ile celismedigi gérusinun de ileri strilmesi mumkundur. Bununla birlikte, 6gretide
Baytaz'in ifade ettigi gibi, sucta kanunilik ilkesinin sonuglarindan biri olan belirlilik ilkesi, sugun
maddi unsurlarinin kanunda agik¢a diizenlenmesini gerektirmektedir. Bk. Abdullah Batuhan Bay-
taz, Kanunilik llkesi Baglaminda Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Yorum, (istanbul: On ki
Levha Yayincilik, 2018), 74, 75.

Bu baglamda, AsCK m.81’deki sugta da 6zel kast aranacag! ifade edilmistir. Kog, 430.

5237 numarall TCK’da genel kast-6zel kast ayriminin terk edilmis olmasi dolayisiyla sugun kanu-
ni taniminda tipikligin bir manevi unsuru olarak amag ibaresinin kullaniimasi gerekmektedir. Oz-
geng, 302. Bu durumda, su¢ ancak dogrudan kast ile islenebilecek, olasi kastla islenemeyecektir.
Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Genel Hiikiimler, 419.
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sucta kanunilik ilkesine iliskin agiklamalarimiz yine sakli kalmak kaydiyla, kaste-
dilenden daha agir neticenin dogmasi s6z konusudur. Bu nedenle, hiikiim, sugta ka-
nunilik ilkesinin icaplarma uygun hale getirildigi takdirde, yine neticesi sebebiyle
agirlasmis sug diizenlemesi olursa TCK m.23’teki neticesi sebebiyle agirlagmis sug
icin var olan hiikiim, bu su¢ agisindan da uygulanacaktir.

C. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

AsCK m.79/2’de diizenlenmesi gerektigi ifade edilen riza ile kendisinin as-
kerlige yaramayacak hale getirilmesi sugunda, zaten riza géstermek cezalandiril-
digma gore, bu sug acisindan ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedeninin gecerli
olmasi miimkiin degildir®. Keza, AsCK m.79’daki diizenlenecek olan ve sug tes-
kil eden fiilleri, su¢ olmaktan ¢ikarip, hukuka uygun hale getirecek bir hukuka
uygunluk nedeni de bulunmamaktadir®.

IV. SUGUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

A. TESEBBUS

Neticeli bir su¢ olmasi itibartyla, AsCK m.79’da diizenlenecek olan suglara
tesebbiis miimkiindiir. Kaldirilmasindan 6nceki donemde Askeri Yargitay tara-
findan verilen igtihatlarda da suga tesebbiisiin miimkiin oldugu ifade edilmistir®.

4 Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 146. Aksi ydnde incelemeler igin bk. Degirmenci, 310; Demi-
rag, 269; Duran, 1039 (Ogretide Duran, bu diizenlemeyi, netice nedeniyle cezanin agirlastiriimis
hali bashgi altinda incelemektedir.).

TCK m.23 - “(1) Bir fiilin, kastedilenden daha agir veya baska bir neticenin olusumuna sebebiyet
vermesi halinde, kisinin bundan dolayi sorumlu tutulabilmesi icin bu netice bakimindan en azin-
dan taksirle hareket etmesi gerekir.”

4 Duran, 1049.

%0 Ornegin kisinin tedavi maksadiyla gerceklestirilen bir miidahale sonucunda askerlige yarama-
yacak hale gelmesi meselesinin hukuka aykirilik bashg! altinda degil, tipikligin manevi unsuru
basligi altinda incelenmesi gerektigini; bu baglamda, sug tipine eklenecek saik unsuruyla bu tur
meselelerin ¢dzulebilecegini telakki etmekteyiz.

Demirag, 79; Kardas ve Cingi, 417. “Nébete gitmekte olan sanigin tiifegin kurma kolunu g¢ekip
birakarak tam dolduruga getirdigi ve tiifegin patlamasi sonucu sol el avug iginden yaralandigi,
20 glin hastanede kaldigi, ancak askerlige elverigsiz héle gelmedigi, béylece sanigin hizmetten
ayri kaldigi siire nazara alindiginda “kismen askerlige elverigsiz héle geldigi” bu nedenle sugun
tegebbus hélinde kaldigini kabul etmek gereklidir.” AsY3.D, 09.01.2001, E. 2001/57, K. 2001/48;
“Onceden yaptiklari anlasma sonrasinda ayni birlikte gérev yaptigi dért arkadasinin kollarini
degisik tarihlerde sert bir cisimle vurmak suretiyle kiran ve onlarin hava degisimine gitmelerini
saglayan sanigin eylemi, miiteaddit olarak baskalarini askerlige elverissiz hale getirmeye tam
tesebblis sugunu olusturur.” AsY4.D, 30.03.2004, E. 2004/378, K. 2004/404; “G-3 Piyade Tiifegini
tam doldurus konumuna getirerek kendisini sol el avug iginden yaralayan, muayene ve tedavile-
ri sonucunda Kati raporlarinda, hayati tehlike gecirmedigi, 15 glin is ve glicten kalacak sekilde
yaralandigi, uzuv, zaaf ve tadili bulunmadidi ve askerlige elverisli oldugu tespit edilen sanigin
eylemi Kendini Askerlige Elverigsiz Hale Getirmeye Tesebblis Etmek” sugunu olusturur.” AsY1.D,
04.07.2007, E. 2007/1426, K. 2007/1423, Kog, 423, 424’ten naklen.

ifade edilmelidir ki, 2017 yilindan sonraki siirecte, AsCK m.79'daki sugla ilgili olarak, adli yargi-
lamadaki mercilere ait tespit edebildigimiz iki ictihat bulunmaktadir. Bu ictihatlardan birinde, bu
sugun islenmesine elverisli vasitanin kullanilmamasindan bahisle suga tesebbls tartisiimamis ve
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B. iSTIRAK

AsCK m.79’daki sug, artik bir sirf askeri su¢ olmasi itibartyla 6zgii sug ol-
makla birlikte, ayn1 zamanda bizzat islenebilen su¢tur. Bu durumda, suca istira-
kin tiirli ancak azmettirme veya yardim eden yani seriklik olabilecektir®2. AsCK
m.79/2’de birlikte diizenlenmesi gerektigi belirtilen rizasi ile kendisini askerlige
yaramayacak hale getirtme ve rizasi olan kisiyi bu héle getirme sugunda, bas-
kasini askerlige yaramayacak hale getirme sugunu isleyen kisinin ceza hukuku
sorumlulugunun veya diger deyisle suga istirak tiirliniin ayrica tartigilmasi gerek-
mektedir. Belirtilmelidir ki, rizasi olmaksizin bagkasini askerlige yaramayacak
hale getirme fiilini isleyen kisinin, AsCK m.80’deki su¢ dolayisiyla fail olarak
sorumlu tutulacaginin kabuli, yukarida isaret edilen igtima sorununu ortaya ¢ika-
racaktir. Bu nedenle, AsCK m.80’deki diizenlemenin, AsCK m.79’da, kendisinin
askerlige yaramayacak hale getirilmesine riza gosteren kisinin fiili ile birlikte sug
olarak diizenlenmesi gerektigine isaret edilmisti. Bdyle bir diizenleme yapilmasi
halinde de bagkasini askerlige yaramayacak hale getirenin, buna riza gosterenin
sucuna yardim eden sifatiyla mu istirak ettigi yoksa artik bir ¢ok failli sugun mu
var oldugu da tartisilmalidir. Kanaatimizce baskasini askerlige yaramayacak hale
getirenin ceza hukuku sorumlulugu, buna riza gosterenin suguna yardim eden
sifatiyla istirakten belirlenecek olsa, kanunda ayri bir hiikiimle bunun gdsterilme-
sine gerek olmazdi; ¢linkii yardim edenin ceza hukuku sorumlulugu TCK’da bir
genel hiikiimle diizenlenmistir®. Bu nedenle, rizasiyla kendini askerlige yarama-
yacak hale getirten ile riza gostereni askerlige yaramayacak hale getirme, karsi-

failin sorumlulugu yoluna gidilmemistir. “Olay gtint, sanigin “sol eline aldigi demir parcasi ile bez
sardigi sag elinin serge parmadina vurup sismesine sebebiyet vermek” seklindeki eylemi sonra-
sinda sirastyla sevk edildigi Birlik reviri ve GATA Hastanesinde istirahat raporu tanzim edilmemis,
keza sanigin eylemi gergeklestirdigi demir parcasinin olaydan sonra bulunmamis olmasi nede-
niyle s6z konusu demir pargasinin sanigin kendisini askerlige elverissiz hale getirmesine elverigli
vasita olup olmadiginin tespit edilememis olmasi hususlari birlikte degerlendirildiginde, sibuta
eren eylemin, bir kimseyi askerlige yaramayacak hale getirmeyecegdi gibi bir kimsenin askerli-
ge elverigsiz hale gelmesini saglayacak agirlikta olmadigi, dolayisiyla atili sugun maddi unsuru
itibariyla olusmadigi, ortada yargilama yapilmasini gerektirecek bir fiilin kalmamasi karsisinda,
sanigin fiilinin kanunda tanimlanan sug tipine uymadigi sonucuna varilmakla, ...” AnkaraBAM9.
CD, 05.02.2019, E. 2018/5444, K. 2019/763 (itihat, Lexpera (Hukuk) veri tabanindan alinmistir.).

52 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Genel Hiikiimler, 373.

5 TCK m.39 (Yardim etme) - “(1) Sugun islenmesine yardim eden kisiye, islenen sugun agirlastiril-
mis miebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on bes yildan yirmi yila;, miiebbet hapis ceza-
sini gerektirmesi hélinde, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde cezanin
yarisi indirilir. Ancak, bu durumda verilecek ceza sekiz yili gecemez.” Fazla olarak, eger burada
suga istirak, serikligin bir tirG olarak yardim etme seklinde s6z konusu olsaydi; hikmun, failin
ayni ceza ile cezalandirilacag! seklindeki kismi da gecersiz olurdu. Cinkt TCK m.5’e gore, “(1)
Bu Kanunun genel hiikiimleri, 6zel ceza kanunlari ve ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda
da uygulanir” AsCK m.80’in yururlik tarihi, TCK’nin yurarlik tarihi olan 01 Haziran 2005’ten dnce
oldugu icin AsCK m.80 hikmunun yaptirim kismi ancak 31 Aralik 2008’e kadar uygulanabilirdi.
Bu tarih itibariyla uygulanacak olan, TCK’nin genel hikmu olarak m.39 olurdu. Bununla birlikte,
s6z konusu sucta, suca istirak, serikligin bir tirt olarak yardim eden sifatiyla degildir. Burada
belirtildigi gibi, ¢ok failli su¢ bulunmaktadir.
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lagma nevinden bir ¢ok failli sug niteligindedir. Failler, ayn1 amag i¢in karsilikli
yonlerden hareket etmektedir®. Bu durumda, rizasi olan kisiyi askerlige yarama-
yacak hale getiren kisi, su¢a miisterek fail olarak degil; ¢ok failli su¢ dolayisiyla
fail olarak istirak etmektedir®.

C.icTiMA

AsCK’da m.79/1’deki kendini askerlige yaramayacak hale getirmek ve riza
ile bu hale getirtmek suglar ile AsCK m.80’deki riza gosteren kisiyi askerlige
yaramayacak hale getirme sucunun da magduru toplum oldugu i¢in bu suglar
acisindan ayni sug isleme kararmin icrasi kapsaminda olmasi kaydiyla zincirle-
me sug hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir. Ornegin failin birden fazla kez
kendini askerlige yaramayacak hale getirme neticesini meydana getiren fiilleri
islemesi veya birden fazla asker kisinin ayn1 anda riza gostermesi iizerine bu kisi-
leri askerlige yaramayacak hale getiren fail agisindan boyle bir durum s6z konusu
olabilecektir. Nitekim zincirleme sugla ilgili hitkmiin yer aldigi TCK m.43/1°de,
magduru belli bir kisi olmayan suc¢larda da ki, bu su¢larda magdur toplumdur,
bu fikra hitkmiiniin uygulanacag: belirtilmistir®. Calismanin konusunu olustu-
ran suglar agisindan tartigilmasi gereken bir ihtimal de sucun tesebbiis agama-
sinda kalmasindan sonra bu kez tekrar islenerek tamamlanmasidir. Bu durumda,
AsCK m.79/1°deki kendini askerlige yaramayacak hale getirmek sugu ile yine
AsCK’daki bazi1 suglar agisindan da farkli neviden fikri i¢tima hiikiimlerinin uy-
gulanmasi da sz konusu olabilecektir. Ornegin, ndbet esnasinda bu fiili isleyerek
kendisini ndbet hizmetini yerine getiremeyecek hale de getiren asker kisinin fiili,
ayn1 zamanda AsCK m.136/1-A’daki sucu teskil etmektedir. Bu durumda, farkli
neviden fikri i¢tima hiikiimleri geregince asker kisi yalnizca AsCK m.79/1’e gore
cezalandirilacaktir®.

V. YAPTIRIM

AsCK m.79/1°de, kendisini askerlige yaramayacak hale getirme sugunun
yaptirimi, 1 yildan 5 yila hapis cezast olarak 6ngoriillmiigtiir. Mevcut diizenle-
meye gore, fiilin her nevi askeri maksatlar i¢in ¢aligsmak kabiliyetini mahvetmesi

% Turkan Yalgin Sancar, Cok Failli Suglar (Ankara: Seckin Yayinevi, 1998), 168; Ozgeng, 594,
595, 596; Tosun, 293. Demirag, riza gostereni askerlije yaramayacak hale getiren kisinin, AsCK
m.79’daki suga fail olarak istirak dolayisiyla sorumlu olmayacagdini; AsCK m.80’de diizenlenen
sucun faili olarak ceza hukuku sorumlulugunun dogacagini ifade etmektedir. Demirag, 270. Ken-
disinin askerlige yaramayacak héale getiriimesine riza gésterme ile riza gdstereni bu héle getirme-
nin ayni hikkiimde sug olarak diizenlenmesi halinde, ¢ok failli sug olusacag dislincesindeyiz.
Aksi yonde gorus icin bk. Duran, 1053.

Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 539 (Keza suglardan birinin tesebbiis agamasinda kalmasin-
dan sonra bu kez tekrar islenerek tamamlanmasi halinde de zincirleme sug hikimleri uygulana-
bilecektir. Koca ve Uziilmez, Genel Hiikiimler, 534); Riza gosteren kisiyi askerlige yaramayacak
héale getirmek sugu agisindan bu durumda gergek igtima yapilacagi yoninde bk. Duran, 1055.

5 Duran, 1055.

55
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hali*® i¢in yedi yila kadar agir hapis cezasi, fiilin seferberlikte islenmesi i¢in on
yila kadar agir hapis cezasi, diisman karsisinda islenmesi i¢in de 6liim cezasi
Ongoriilmiistiir. Sirasiyla bunlar incelenecek olursa 5252 numarali Tiirk Ceza
Kanununun Yiiriirliikk ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m.6/1 ile kanunlarda
Ongoriilen agir hapis cezalarinin, hapis cezasina donistiiriildiigii ncelikle ifade
edilmelidir.

Ayni Kanun m.6/2’de, “(2) 1 Haziran 2005 tarihinden énce yiiriirliige gir-
mis kanunlarda; a) Agwr hapis iken, birinci fikra uyarinca hapse doniistiiriilen
cezalar, kanunlarinda aksine bir hiikiim yoksa alt sinwr bir yil, tist sinwr yirmi dort
vil olarak, ... uygulanir” hiikkmi, AsCK Ek Madde 9’da ise “Bu Kanunda alt
sinwrt belirtilmeyen agir hapis cezalarinin alt sinirlart “bir sene” olarak uygu-
lamir” hitkmii yer almaktadir. Belirtilmelidir ki, AsCK Ek Madde 9, bu Kanuna,
31.03.2005 tarihli ve 5329 numarali Askeri Ceza Kanunu ile Disiplin Mahkeme-
leri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Sug ve Cezalar1 Hakkindaki Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m.1 ile eklenmistir. 5329 numarali Kanun’un
yiiriirliik tarihi ise 1 Haziran 2005°tir®. Buna gore, gecerli olan hiikiim, AsCK Ek
Madde 9 oldugu i¢in alt sinir belirtilmeyen yukaridaki hallerde, alt sinir bir yil
olarak kabul edilecektir.

Tartigilmas1 gereken bir diger mesele ise sucun diisman karsisinda iglenmesi
icin 6liim cezasi ongdriilmiis olmasidir. 1982 Anayasasi m.38’de 2004 yilinda ya-
pilan Anayasa degisikligi ile birlikte, 6liim cezasi verilemeyecegi hilkmiiniin va-
zedilmesine karsilik, AsCK’da halen 6liim cezasi ibaresinin yer aldigi hiikiimler
bulunmaktadir. Esas itibariyla, 2004 yilinda halen yiiriirliikte olan 765 numarali
Tiirk Ceza Kanunu agisindan bir sorun bulunmamaktaydi; ¢linkii 5218 numara-
I1 Oliim Cezasinm Kaldirilmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun m.1/A) ile 765 numarali TCK’daki idam ve 6liim ibareleri, agirlagtirilmig
miiebbet (agir) hapis olarak degistirilmistir. Bununla birlikte, AsCK’daki 6liim
ibareleri i¢in bir hiikiim vazedilmemis, Kanun’da bir degisiklik yapilmasi yoluna
da gidilmemistir. Anayasanin {stiinliigli dolayisiyla AsCK’daki 6liim cezasi iba-
resinin, 1982 Anayasasi m.38’deki 6liim cezasi verilemeyecegi hitkmii karsisinda
gegerliliginin bulunmadig belirtilmelidir. Ogretide &liim cezasinin uygulanmasini
gerektiren hallerde sanik lehine hareket edilerek agirlastirilmis miiebbet hapis ce-
zas1 verilmesi gerektigi de ileri siiriilmisttir®. Bir kere, mezkir ibarenin bir somut
olayda itiraz yoluna konu edilmesi gerekmektedir ve miimkiindiir. Bununla birlikte,
olmasi gereken, kanun koyucu tarafindan bu hususta agik bir diizenleme yapilma-
sidir. Sugta kanunilik ilkesi geregince, agik bir diizenleme yapilmadan 6liim cezasi

% Bu diizenlemenin yiiriirliikten kaldiriimasi yéniindeki gériisiimiizii sakli tutuyoruz. Burada yalniz-

ca pozitif hukuk incelemesi yapilmaktadir.
5329 numarali Kanun m.3 - “Bu Kanun 1 Haziran 2005 tarihinde ydirdirliige girer.”
% Degirmenci, 239, 240; Demirag, 121.
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yerine agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi verilemeyecegini, itiraz yoluna gidilip
iptal edilmedigi de miiddetce bu cezayi1 gerektiren suglara iligkin hiikiimlerin yapti-
riminin olmadigini dolayistyla uygulanamayacagini telakki etmekteyiz®'.

AsCK’da, hapis cezasina segenck miiesseseler bakimindan da bu miiessese-
lerin diizenlendigi genel kanunlardaki hiikiimlerden farkli hiikiimler bulunmakta-
dir. Bu baglamda, ilk olarak, kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirimlara ve
6n 6deme miiessesesine bakildiginda, Ek Madde 8’de “Askeri mahkemeler ve adli
yargt mahkemeleri tarafindan verilen kisa siireli hapis cezalari, 16/6/1927 tarihli
ve 1076 sayili Yedek Subaylar ve Yedek Askeri Memurlar Kanunu hiikiimlerine gore
askerlik hizmetini yerine getiren yiikiimliiler ile yiikiimlii erbas ve erler hakkinda
Tiirk Ceza Kanununun 50 nci maddesinin birinci fikrasinda belirtilen se¢enek yap-
urimlara, diger askeri sahislar hakkinda ise ayni fikramin (a), (b) ve (d) bentlerinde
belirtilen secenek yaptirimlara cevrilebilir. Ancak asagidaki hallerde kisa siireli
hapis cezalart secenek yaptirimlara ¢evrilemez: A) Sirf askeri suglardan dolay
yapilan yargilama sonunda hiikmolunan netice cezamn dort ay veya daha fazla
stireli hapis cezast olmast. B) Fiilin, disiplini agir sekilde ihlal etmesi veya birligin
giivenligini tehlikeye diisiirmesi ya da birligin muharebe hazirligini veya etkinligini
zafiyete ugratmasi ya da biiyiik bir zarar meydana getirmesi. C) Fiilin savas veya
seferberlikte islenmesi. // 1076 sayili Kanun hiikiimlerine gére askerlik hizmetini
yerine getiren yiikiimliiler ile yiikiimlii erbas ve erler hakkinda verilen kisa siireli
hapis cezasina segenek yaptirimlarin yerine getirilmesi askerlik hizmetlerinin so-
nuna birakilir. // Sirf askert suglar ile hapis cezasimn tist sumirt ti¢ ayr gegen askeri
suclar hakkinda, énodeme hiikiimleri uygulanmaz.” hiikmii yer almaktadir. fkin-
ci olarak, hapis cezasinin ertelenmesi milessesesine bakildiginda, m.47°de “Tiirk
Ceza Kanununun hapis cezasmin ertelenmesine iliskin hiikiimleri, askeri suglar
hakkinda da uygulanir. Ancak asagidaki hallerde hapis cezalari ertelenmez: A) Suf
askeri su¢lardan dolayt yapilan yargilama sonunda hiikmolunan netice cezanmin ii¢
ay veya daha fazla siireli hapis cezast olmasi. B) Fiilin, disiplini agir sekilde ihlal
etmesi veya birligin giivenligini tehlikeye diistiirmesi ya da birligin muharebe hazir-
ligint veya etkinligini zafiyete ugratmasi ya da biiyiik bir zarar meydana getirmesi.
C) Fiilin savas veya seferberlikte islenmesi. D) Daha dnce suf askeri bir suctan
dolayt mahkim olunmasi.” hilkkmii yer almaktadir. Nihayet hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi miiessesesine bakildiginda, Ek Madde 17°de “4/12/2004 tarihli
ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun hiikmiin a¢iklanmasinin geri bira-
kalmasina iligkin hiikiimleri, asagidaki haller hari¢ askeri su¢ ve cezalar hakkinda
da uygulanmir: A) Suf askeri bir suctan dolayr alti ay veya daha fazla siireli hapis

6 Ogretide Karakurumer, 1982 Anayasasi m.38'de kasten éldiirme ile sonuglanmis cinsel istismar

veya saldiri suglarinda, 6limle sonuglanmis bireysel veya 6rgutlu terdr suglarinda ve savas za-
maninda veya yakin savas tehdidi durumlarinda islenen suglarda 6lum cezasinin uygulanabilme-
sine iligkin bir istisnai duzenleme yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. Bk. Alkin Karakurumer,
“Tirk Hukukunda idam Cezasinin Tarihi Geligimi”, Tiirkiye Giinliigii, S. 142 (2020), 100.
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cezasina hiikmedilmesi. B) Fiilin, disiplini agir sekilde ihlal etmesi veya birligin
giivenligini tehlikeye diisiirmesi ya da birligin muharebe hazirligini veya etkinligini
zafiyete ugratmasi ya da biiyiik bir zarar meydana getirmesi. C) Fiilin savas veya
seferberlikte islenmesi.” hiikmii yer almaktadir.

Ifade edilmelidir ki, Ek Madde 8’in ve m.47’nin yiiriirliikteki hali, 5237 nu-
marali Tiirk Ceza Kanununun yiiriirliik tarihi olan 1 Haziran 2005’ten sonradir.
Bu durumda, mezkar maddeler agisindan TCK m.5 hiikkmii gecerli degildir. Diger
ifadeyle, kisa siireli hapis cezasina se¢enek yaptirimlar, hapis cezasinin ertelen-
mesi ve 6n ddeme bakimindan, AsCK’da yer alan hiikiimler uygulanacaktir. Ayni
sekilde, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi miiessesesi bakimindan da 6zel
kanun niteligindeki AsCK’da yer alan hiikiim uygulanacaktir.

Bu baslik altinda tartigilmast gereken bir mesele de 5237 numarali Tirk
Ceza Kanunu’nda asli ceza ve feri ceza ayrimimin terk edilmis olmasina karsi-
lik, AsCK’da halen feri cezalarin var olmasi; diger ifadeyle, ferl cezalarla ilgili
hiikiimlerin varligim korumasidir®?2. AsCK’daki feri cezalarla ilgili hiikiimlerin
gecerliligi bakimindan iki goriisiin ileri stiriilmesi miimkiindiir. Bir goriise gore,
5237 numarali TCK’da bu tiir cezalar artik yer almamakla birlikte, AsCK’daki
feri cezalarla ilgili hiikiimler, 6zel hiikkiim niteliginde oldugu ve baska bir ka-
nunla yiiriirliikten kaldirilmadigi i¢in gegerliligini korumaktadir®®. Bununla bir-
likte, kanaatimizce, TCK’nin 6zel kanunlarla iliskisinin diizenlendigi 5. maddesi,
AsCK’daki feri cezalarin uygulanmasini engellemektedir. Burada kars1 goriis
olarak, AsCK’ya 31.03.2005 tarihli ve 5329 numarali Kanun m.1 ile eklenen 8.
maddedeki, “26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun genel hii-
kiimleri bu Kanunda yer verilen su¢lar hakkinda da uygulamr. Ancak, bu Ka-
nunun fer’t askeri cezalara ve cezalarin ertelenmesine iliskin hiikiimleri ile za-
manasimina iligkin 49 uncu maddesinin (4) bendi hiikiimleri saklidir” hikmii
ile 26.02.2008 tarihli ve 5739 numarali Kanun m.1 ile eklenen 10. maddedeki,
“Bu Kanunda ve diger ilgili kanunlarda gerekli degisiklikler yapilincaya kadar,
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun Birinci Kitabinda yer alan
diizenlemeler bakimindan bu Kanunun ek 8 ve 9 uncu maddeleri ile 16/6/1964
tarihli 477 sayili Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin
Sug ve Cezalart Hakkinda Kanunun 63 iincii maddesinin ikinci fikrasi hiikiimle-
rinin uygulanmasina devam olunur” hiikmii ileri siiriilebilir®. Ifade edilmelidir
ki, AsCK Ek Madde 8, 23.06.2016 tarihli ve 6722 numarali Kanun ile degistiril-
mistir. Maddenin yiiriirlilkte olan halinde ise AsCK’daki feri cezalarla ilgili bir
hiikiim bulunmamaktadir. Bu durumda, AsCK Ek Madde 10 hiikkmiiniin de Ek
Madde 8 bakimindan bir anlami kalmamustir.

%2 Degirmenci, 243.

Demirag, 78.
Degirmenci, 37; Kangal, 34.
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5237 numaral1 Tiirk Ceza Kanunu’nda ise ceza hukuku yaptirimlari, Birinci
Kitap Ugiincii Kisim’da (Yaptirimlar), birinci boliim cezalar, ikinci boliim gii-
venlik tedbirleri olacak sekilde diizenlenmistir. Yine TCK m.45’e gore, “(1) Sug¢
karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezalaridir”
TCK m.5 hiikmii de dikkate alindiginda, kanaatimizce artik AsCK’daki feri ceza-
larin, AsCK’daki suglar karsiliginda uygulanmasi miimkiin degildir®.

VI. MUHAKEME

1632 numarali AsCK’daki suclarim muhakemesi ile ilgili olarak belirtilmesi
gereken husus, 24.06.2021 tarihli ve 7329 numarali Askeri Ceza Kanunu ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile bu suclarin muhakemesi agi-
sindan 6zel hiikiimlerin AsCK’ya eklenmis olmasidir. Bu hiikiimlerin, AsCK’da
Ek Madde 13 ila 19’da yer aldiginin sdylenmesi miimkiindiir®. Calismanin konu-
sunu olusturan suclar i¢in gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir.

SONUC

AsCK m.79 ve m.80’de, kendini askerlige yaramayacak hale getirmek, rizas1
ile bu hale getirtmek ve bagkasini askerlige yaramayacak hale getirmek suclari
diizenlenmistir. Bu suglarla korunan hukuki deger, bir kamu hizmeti olan milli
savunmanin kesintiye ugratilmadan, aksatilmadan yiiriitiilmesidir. Bu nedenle,
caligmanin konusunu olusturan suglarin varliginin korunmasi gerekmektedir.

AsCK m.79’un birinci fikrasinda, her ne kadar, kasten sakatlama veya her-
hangi bir suretle askerlige yaramayacak hale getirme ibareleri yer alsa da bun-
larin anlam bakimindan birbirinden farkli oldugunun ileri siiriilmesi, kanunda,
kanun koyucu tarafindan agik bir diizenleme yapilmadig1 miiddetge miimkiin de-
gildir. Ustelik sugta kanunilik ilkesinin icaplarmin yerine getirilmesi i¢in askerlik
kavraminin ve kisinin, hangi hallerde askerlige yaramayacak hale geldiginin ka-
nunda agikga belirtilmesi gerekmektedir. Yiirtirlikkteki diizenlemeye gore, AsCK
m.79 ve m.80’deki suglarin; serbest hareketli, icrai hareketle islendiginde sorum-
luluk dogabilecek, tek hareketli ve ani hareketli bir su¢ oldugunun séylenmesi
miimkiindiir. Yine bu suclar, neticeli suctur. AsSCK Ek Madde 11°de, m.79’daki
sucun sirf askeri su¢ oldugu ifade edilmistir. Buna gore, kendini askerlige yara-

%  Esas itibariyla, 6gretide Degirmenci de AsCK Ek Madde 8'deki degisiklikten dénceki tarihli ese-

rinde bir gorus olarak, AsCK'daki Ek Madde 8 ve Ek Madde 10 kapsamina girmeyen genel hi-
kiim niteligindeki diizenlemelerden, TCK’'nin genel hikim niteligindeki diizenlemelerden farkli
olanlarinin, 31 Aralik 2008 tarihi itibariyla milga oldugunu ifade etmektedir. Degirmenci, 37, 38.
Ogretide Demirag da AsCK’da yer alan bir hiikkmiin, ayni konuda TCK’nin genel hiikiimlerinde bir
diizenleme bulunmasi ve AsCK’daki bu hitkim ile agik bir ¢eligki icinde olmasi kosuluyla, 1 Ocak
20009 tarihi itibariyla uygulanamaz hale geldigini belirtmektedir. Bununla birlikte, Demirag, feri
cezalarla ilgili hiikimlerin halen gecerli oldugunu da belirtmektedir. Demirag, 73, 74, 78.

Mezkar hukumler igin bk. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=1632&MevzuatTur=1
&MevzuatTertip=3, Erisim Tarihi: Nisan 19, 2024.
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mayacak hale getirmek, faili bakimindan 6zgii sugtur ancak ayni zamanda bizzat
islenebilen sugtur. Bu suga ancak azmettiren veya yardim eden olarak istirak edi-
lebilir. AsCK m.80’deki sugun faili ise herkes olabilir. Bu su¢larin magduru top-
lum olup, sucun konusu ise askerlik hizmetinin icaplar1 ve milli savunma kamu
hizmetidir.

Bu suglarin manevi unsuru kasttir. Ozellikle ictima sorununun ¢oziilmesi-
ne katki saglamasi i¢in bu suclarda amag¢ unsurunun aranmasi isabetli olacak-
tir. Buna gore, madde metninde, kendini askerlige yaramayacak hdle getirme
amaciyla ibaresi kullanilabilir. AsCK m.79/2°de, fiilin her nevi askeri maksatlar
icin calismak kabiliyetini mahvetmesi karsiliginda daha agir yaptirnm 6ngoriil-
miistiir. Burada bir neticesi sebebiyle agirlasmis sug diizenlemesi bulunmaktadir.
Her nevi askeri maksatlar ibaresi, sugta kanunilik ilkesine ve belirlilik ilkesine
aykirilik teskil etmektedir. Bu diizenlemenin korunmasi isteniyorsa bu ibarenin
anlamimin da kanunda agikga belirtilmesi gerekmektedir. Bu suglar agisindan ge-
cerli olabilecek bir hukuka uygunluk nedeni, kural olarak, bulunmamaktadir.

Birer neticeli sug olmasi itibariyla bu suglara tegebbiis miimkiindiir. Kendini
askerlige yaramayacak hale getirme suguna ancak azmettiren veya yardim eden
olarak istirak edilebilir. Bagkasini askerlige yaramayacak héle getirmenin ise an-
cak rizast olan kisinin bu hale getirilmesi olarak diizenlenmesi gerekmektedir.
Bu durumda, askerlige yaramayacak hale gelmesi amaciyla buna riza gosteren ve
ayni amagla rizasi1 olan kisiyi bu hale getirenin fiili, AsSCK m.79’da ayni fikrada
sug olarak diizenlenmelidir. Boyle bir diizenleme yapildig: takdirde bir ¢ok failli
su¢ s6z konusu olacaktir. Amag unsurunun aranmasi, bu suglarin, diger suglardan
ayrilmasini saglayacak, bu da ictima sorununun ¢dziilmesine katki saglayacaktir.
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