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Oz

Giiniimiizde ekonomik karar birimleri toplumsal refahi1 ve rekabeti yiikseltebilmek i¢in
iktisadi biiyiimeyi saglayacak ve gelistirecek olan kaynaklara ihtiya¢ duymaktadirlar.
Ekonomik yap1 igerisinde bu kaynaklar; bilgi, teknoloji ve inovasyonla ortaya
¢ikmaktadir. Ozellikle iktisadi biiyiimede ihtiya¢ duyulan kaynaklarin karsilanmasinda
inovasyon merkezi rol iistlenmektedir. Bu nedenle inovasyonun bir tiretim faktorii gibi
karsimiza ¢iktig1 yeni diinya ekonomisinde iktisadi biiyiime ile arasindaki iligkinin analiz
edilmesi O6nem arz etmektedir. Bu calismada Tirkiye’deki bdlgelerin Diizey 1
kapsaminda inovasyon performans kapasitelerinin ve bolgelerin karsilagtirilmasina
imkan tanityan Olgitlerinin olusturulmast hedeflenmektedir. Bu kapsamda analiz
sonucunda diizey 1 bélgelerinin inovasyon endeksleri 0-1 arasinda degerlendirilmektedir.
Bolgelerin inovasyon endeks puanlar1 sirasiyla; istanbul (0.84), Bat1 Anadolu (0.48),
Dogu Marmara (0.46), Ege (0.41), Akdeniz (0.40), Bati Marmara (0.26), Giiney Dogu
Anadolu (0.25), Orta Anadolu (0.22), Bat1 Karadeniz (0.20), Dogu Karadeniz (0.17),
Ortadogu Anadolu (0.15) ve Kuzeydogu Anadolu bolgesi de (0.08) puan almistir.

Anahtar Kelimeler: Bolgesel Inovasyon, Normalizasyon Yéntemi ve inovasyon Endeks
Hesaplamasi.
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The Scope Of Level 1 Regions Calculated Innovation Index With
Method Of Normalization in Turkey

Abstract

Today the economic decision units are need in order to raise competitiveness and
economic growth to provide resource to develop social welfare. The economic structure
in these resources are emerging knowledge, technology and innovation. Especially the
economic growth assume central role in the compensation of resources needed in the
innovation systems. Therefore, the new world economy as a production factor is
important where innovation of analyzing the relationship between economic growth. In
this study, the relationship between regional innovation and economic growth are
investigated normalization methods. In this context, the innovation performance and
capacity of the regions aim to develop within the scope of the level 1 metrics that allow
comparison of the areas in Turkey. In this context, as a result of the analysis of the
innovation region indices are evaluated between the 0-1 level 1. The region's innovation
index scores taken points respectively; Istanbul (0.84), Western Anatolia (0.48), Eastern
Marmara (0.46), Aegean (0.41), Mediterranean (0.40), Western Marmara (0.26), South-
Eastern Anatolia (0.25), Central Anatolia (0.22), Western Black Sea (0.20), Eastern Black
Sea (0.17), Middle Eastern Anatolian (0.15) and Northeast Anatolia Region (0.08).

Key words: Regional Innovation, Normalization Method and Innovation Index
Calculation.
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GIRIS

Kiiresellesme olgusu bilgi, teknoloji ve inovasyonla diinyayr her gecen giin
degistirmeye devam etmektedir. Bu nedenle kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan
ekonomik birimler, politik ¢evreler, sosyal ve kiiltiirel degerler gelisen sistemin
birer parcasi olmaktadirlar. Bu kapsamda, teknolojideki yeniliklere ayak
uydurmanin veya yenilikleri yakalamanin giiglestigi ve bilginin hayati 6nem
tagidig1 gliniimiiz diinyasinda, ekonomiler biiylimenin ayrilmaz bir parcasi olarak
inovasyonu One ¢ikarmaktadirlar. Bu ¢ercevede iktisadi biiylimeyi hedefleyen
iilkelerin veya bolgelerin hemfikir oldugu nokta; inovasyon politikalarina yonelik
bilimsel ve teknolojik ilerlemeleri yakindan takip etmenin yani sira bu politikalar
icin gerekli olan altyapiyr olusturmaktir. Sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik
sistem igerisinde inovasyonun onemini kavrayabilmek i¢in bu anlayisi hakim
kilmak gerekmektedir.

Gectigimiz ylizyillar igerisinde gereksinimler sonucu gelisen teknoloji ve bilgi 21.
yy. inovasyon politikalarmin temelini olusturmaktadir. Inovasyon politikalar;
icattan bilimsel ve teknolojik ilerlemeye daha sonra da ekonomik katma deger
kazanana kadarki yeni bir {iriin-siire¢ seklinde ifade edilmektedir (Aslan,
2002:330). Bu iirlin ve siire¢ arastirmalarinin tamamini kapsayan kavram ise
inovasyondur.

Bolgesel inovasyon sistemlerini 6nemli kilan unsurlarin basinda bolgesellesme,
kurumsal altyap1 ve ekonomik biiyiimede arasindaki pozitif iligkidir. Bu pozitif
yonlii iligkinin olusabilmesi ig¢in; bilgi ve teknolojik {irliniin {iretilmesi,
pazarlanmasi, organize edilerek farkli sekillerde sunulmasi ve ticarilesmesi
gerekmektedir. Bu durumda inovasyon sistemleri uluslarin ve bolgelerin rekabet
giliciinii arttirarak ekonomik biiylimeye ¢ok dnemli katki saglamaktadir (Kalga ve
Atasoy, 2008:95-96). Bu dogrultuda, tniversite-sanayi isbirlikleri, ar-ge
enstitiileri, teknopark-teknokentler, kalkinma ajanslar1 ve arastirma merkezleri
gibi kurum-kuruluslar ekonomik biiylime siirecinde hem ulusal hem de bolgesel
anlamda 6nemli rol oynamaktadirlar. Ayrica inovasyon sistemleri iilkelerin ve
bolgelerin ekonomik, siyasi ve sosyal yapilarinda kokli degisikliklere yol acan
bir siirectir. Gerek tilkelerin gerekse de bdlgelerin istikrarli bir ekonomik biiyiime
gergeklestirebilmesi; etkin bir inovasyon sistemine sahip olmasi, teknik agidan
ileri seviyede inovasyon teknolojilerini iiretmesi ve kullanmasi gerekmektedir
(Niosi, 2008:614-615). Dolayisiyla inovasyon faaliyetlerin yogunlugu, ar-ge
harcamalar1 tesvikleri, girisimciligin destekleme agisindan gorev iistlenen kurum
ve kuruluslarin finansmana erisim kolayligi gibi faktorler iilkelerin gelismisligi
anlaminda olduk¢a 6nemlidir.

TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

Iktisat tarihinde inovasyon kavrami aciklamak icin pek ¢ok calisma yapilmustir.
Bunun nedeni inovasyonun siirekli bir degisim halinde olmasidir. Bu yiizden,
inovasyon kavramini teknik bir kelime olarak ifade etmek anlamsal biitiinliik i¢in
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kolaylik saglamaktadir (Tiryakioglu, 2004:511). Latince kokenli bir kavram olan
inovasyon (yenilik) ‘innovatus’ kelimesinden tiiremistir. inovasyonun sozciik
anlami1 ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve idari konularda yeni yontemlerin
kullanilmaya baslanmasidir (TDK, 2011:542). Bu tanima gdre inovasyon yalnizca
bir siireci degil ayn1 zamanda bir sonucu da ifade etmektedir. Bu kapsamda yenilik
ifadesi ekonomik deger 6zelligine sahip olan inovasyon i¢in kullanilmaktadir.
Dolayisiyla, toplum ve ekonomi i¢in inovasyon 6zelligi tagiyan olusumlar refahin
artmasina katki saglayacak sekilde ticari bir nitelikte olmalidir (Turanli ve
Saridogan, 2010:9-10).

Bu tanim dogrultusunda ilk olarak icat ve inovasyon arasindaki kavram
karmasasini ortadan kaldirmak gerekmektedir. Schumpeter inovasyon ve icatlar
arasindaki farka dikkat cekmistir. Schumpeter’e gore bir {iriin veya iiretim siireci
fikrinin ilk defa gelistirilmesi icat, yeni bir fikrin ilk defa ekonomik degere
doniistiiriilmesi ise inovasyondur. Ayni zamanda inovasyon bilgi birikiminin bir
sonucudur. Icatlar ise, bilimsel faaliyetlerin bir iiriinii olmakla beraber her zaman
inovasyon ile sonuglanmamaktadir. Dolayisiyla icatlar tek baslarina ekonomik bir
etkiye sahip degillerdir. icatlarin inovasyona doniismesi yani ticarilesmesi kisisel
yetenekle yani girisimciyle alakalidir (Schumpeter, 1939:80-81). Schumpeter’e
gore, teknolojik ilerlemeler sonucunda girisimciye kar getiren her sey inovasyon
olarak tanimlanmaktadir. Bu ¢ergevede inovasyonun faaliyetleri; yeni bir iiretim
yontemi ve piyasa meydana getirmek, {iriin icat etmek ve ham madde girdisi
saglamak amaciyla iiretim faktorleri olusturmak gibi konulardan meydana
gelmektedir. Bu kapsamda inovasyon; bilimsel agidan yeni bir iiretim seklinin
ortaya ¢ikarilmasi, Treticiler tarafindan daha once kesfedilmemis ve
tilketicilerinde karsilagmadigi yeni bir drlinlin bulunmasidir (Schumpeter,
1934:66).

Inovasyon alanlar itibariyle ekonomik agidan fayda ve kar maksimizasyonu
iceren yeni faaliyetleri kapsamaktadirlar. Bu faaliyetler; hem mevcut iiretim
yonteminin yeni bilesenleri hem de yeni {liretim yontemleri ve markalar
icermektedir. Inovasyon faaliyetlerindeki bilesenler ¢cok farkli olmanin yan1 sira
bu bilesenlere ait siirecler de oldukca karmasiktir. Bu karmasikligin en aza
indirgenebilmesi i¢in bilesenler teknolojik ve bilimsel bilgi ile birlikte
kullanilmahdirlar (Edquist, 1997:1). Ekonomik alanda inovasyon faaliyetleri
bazen yavas, asamali veya hizli bir sekilde gerceklesebilmektedir. Ekonomik
acidan inovasyon faaliyetleri; icatlar, arastirmalar, teknolojik ilerlemeler, yeni
irlin-pazar gibi slirekli degisimi igceren yontemlerin tamamidir. Bu baglamda
inovasyon ayni anda birden fazla yerde gergeklesebilecek bir olusumdur
(Lundvall, 1992:8).

Inovasyon, ekonomik siirecin biitiin unsurlarini i¢ine alan ve ar-ge faaliyetleriyle
ogrenme siirecini etkileyen kurumsal yap1 da dahil olmak iizere biitiinciil bir
sistemi ifade etmektedir. Ayrica bu kurumsal yap1, firmalar arasindaki degisimler
sonucunda inovasyon kapasitesini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu degisimler dikey ve
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yatay olmak iizere iki sekilde meydana gelmektedir. Dikey degisim, tedarikei
firmalardaki teknolojik ilerleme ve bilgi kaynaklarini olustururken, yatay degisim
rakip firmalar ile ticari faaliyetlerin yaninda bilgiye erisim ile miimkiin olmaktadir
(Kasza, 2004:5-7). Inovasyon sistemleri temelde ulusal ve bolgesel olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Bu c¢alismanin konusu olan bolgesel inovasyon sistemi
incelenecektir.

Bolge kavraminin ekonomi politikalarinda 6nemli bir unsur haline gelmesinde
artan diinya ticareti ve kiiresellesme etkili olmustur. Bu baglamda inovasyon
konusunda sistematik yaklasimin ulusal seviyede oldugu gibi bolgesel seviyede
de incelenmektedir. Ulke igerisinde bilginin belirli bir kara pargasinda
yogunlasmast ve bu yogunlagsmanin bolgeler arasinda farlilik gostermesi
bolgelerin inovasyon acgisindan analiz edilmesine yol ag¢maktadir (Karaata,
2010:5).

Bolgesel inovasyon sistemi; piyasa aktorlerinin koordineli olarak bolgesel
biitiinlesmeyi olusturdugu ve etkilesimli bir 6grenmeyle dahil olduklar1 bir
yapidir. Ayrica bu sistem stirekli degisimi ve 6grenmeyi destekleyen ekonomik,
sosyal, politik, kiiltiirel bir biitlinlinlin yap1 taslarin1 olusturmaktadir. Bu yapida
bolgesel seviyede gerceklesen inovasyon isbirlikleri 6nemlidir. Bu sistem; egitim
kurumlari, firmalar, arastirma merkezleri, finansman kuruluslar1 ve sivil toplum
orgiitleri gibi ¢esitli degiskenler arasinda etkilesimin oldugu ortamdir (Cappellin
ve Wink, 2009:107). Bu degiskenler arasindaki etkilesim gerek bolgesel
inovasyon gerekse de ekonomik biiylime agisindan 6nem tagimaktadir.

INOVASYONUN EKONOMIK ACIDAN ONEMI

Inovasyon hem iilkeler hem de firmalar agisindan artan kiiresel rekabet ortaminda
biiyilk 6nem arz etmektedir. Uluslararasi piyasa da ekonomik anlamda rekabet
edecek olan firmalarin veya iilkelerin inovasyona 6nem vermeleri gerekmektedir.
Bu kapsamda inovasyon ekonomik karar birimleri acisindan; rekabet, verimlilik
ve ekonomik biiylime gibi anahtar bir kavram 6zelligi tasimaktadir (Ciftci, 2004:
66).

Inovasyon ekonomik yapiy1 degistiren, isletmelerin rekabet giiciinii belirleyen ve
sistem igerisindeki rekabet ortamini sekillendiren temel belirleyicilerin basinda
gelmektedir. Sistemli bir sekilde inovasyon faaliyetlerini gergeklestiren iilkeler
veya firmalar kar paylarim1 ve gelirlerini artirmaktadirlar. Bu baglamda, iilkeler
veya firmalar rekabet iistiinliigiinii ve uluslararasi piyasalarda {ist siralarda yer
almalarin1 saglayan inovasyonu vazgegilmez bir unsur olarak gormektedirler.
Ulkelerin inovasyon siireclerini etkin bir sekilde ydnetmesi rekabetin en giiclii
silah1 olarak goriilmektedir (Iraz, 2010: 76-77). Ekonomik karar birimleri
amaglarimi (fayda, kar ve refah artis1) gergeklestirebilmek i¢in inovasyonlara
ihtiya¢ duymaktadir. Amag fonksiyonlarinin zaman ve sartlara gore degisiklik
gostermesi sonucunda inovasyonlarin saglayacag katkida farkli olmaktadir. Bu
baglamda inovasyon; teorik ve ampirik bir ¢ercevenin ortaya ¢ikarilmasi, teknik
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ozelliklerin gelistirilmesi ve teknik ilerlemenin toplum refahini yiikseltmesi igin
ticari degere donistiiriilmesidir (Turanli ve Saridogan, 2010: 7).

Inovasyon ¢alismalar1 firma diizeyinde; performans, pazar payi, rekabetci yap1 ve
karliliga sagladigi katkilar dogrultusunda onemlidir. Firmalar; {riin, hizmet,
pazar, organizasyonel ve silire¢ inovasyonlar1 gerceklestirmek zorundadirlar.
Firmalar rakipler i¢in uygulanmasi giic olan karmasik degisimleri
gergeklestirebilmeli, rekabet¢i faktorlerin  degisimini ve genisletilmesini
saglayabilmeli ki siirdiiriilebilir rekabet avantajlarma hakim olabilsinler. Ustelik
firmalar inovasyon ile ekonomik biiylime silireglerini istikrarli hale
getirebilmektedirler (Uzkurt, 2008: 14).Firmalarin verimlilikleri iizerinde etkide
bulunan inovasyon, firmalara rakiplerine kiyasla daha diisiik maliyetli iiretimini
gerceklestirme imkani sunmaktadir. Dolayisiyla diisen maliyetler firmalarin
verimliliklerini arttirmakta ve boylece rakipleri karsisinda biiyiik avantajlar elde
etmelerine neden olmaktadir (Giiles ve Biilbiil, 2004: 44)

Inovasyonlar, iilkelerin rekabet avantaji ve karsilastirmali veya mutlak iistiinliik
elde etmesine katki saglamaktadir. Giiniimiizde kiiresel ekonominin yonii artik
klasik tiretim faktorlerinden emek ve sermayenin yani sira, yenilik¢i olusumlardan
meydana gelmektedir. Kiiresel diinyada ekonomik, sosyal ve politik ac¢idan ilk
siralarda olmak isteyen iilkeler icin; bilim, teknoloji ve inovasyon politikalar
onem tasimaktadir. Ayrica uluslararasi rekabet giicii kazanilmasi da, teknolojik
olarak gelismeye baglidir. Bu baglamda iilkeler inovasyonu, ekonominin temel
belirleyicisi olarak diisiinmektedirler. Inovasyon bir iilkenin ekonomik yapismin
gelismesi ve rekabet giiciiniin artmasina katki saglamaktadir. Ulkeler agisindan
inovasyon ekonomik biiyiime, rekabet gilicii ve istthdam olanaklarin
stirdiirebilmesi gibi yeni fikirleri hizli bir bigimde ticarilesmesine baglidir
(Y1lmaz, 2004: 52-53).

Ekonomik karar birimleri tarafindan istikrarli ekonomik biiylimenin itici giiciiniin
teknolojik inovasyon oldugu kabul edilmektedir. Ulkelerin sahip oldugu
inovasyon giicii; ekonomik biiylimenin yani sira refah seviyesinde de kademeli
olarak artis meydana getirir. Inovasyon siirecinin sonunda bireylerin yasam
standartlar1 artmaktadir. Bu kapsamda; istikrarli ekonomik biiyiime, inovasyon
performans1 ve refah artis1 arasinda pozitif bir iliski mevcuttur (Zawislak ve
Dalmarco, 2010: 2).

Ozet olarak birey, firma, bolge ve iilke diizeyinde; faydanin ve karin artirilmasi
rekabetin ve verimliligin yiikseltilmesi, istikrarli ekonomik biiylime ve
kalkinmanin saglanmasi, yasam standartlarinin yiikselmesi i¢in inovasyon
vazgegilmez bir unsurdur. Ulkelerin ve firmalarin inovasyona verdikleri dnem
Olciistinde ekonomik yapilar1 dinamik hale gelecek ve basariya ulagabileceklerini
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda inovasyonun ar-ge, teknoloji ve bilgi ile olan
iliskisinin incelenmesi 6nem arz etmektedir.
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LITERATUR

Literatiir de inovasyonla ilgili yapilmis bircok ampirik c¢alisma vardir. Bu
caligmalar firma, bolge ve lilke diizeyinde inovasyonun belirleyicileri nelerdir,
inovasyonun performans 6l¢timii nasildir ve inovasyonun rekabeti artiran bir siire¢
midir seklindeki sorularin cevaplar1 aranmaktadir. Bu nedenle, inovasyon
performans Ol¢limii ve endeks degerlerinin olusturulmasindaki bilesenlerin
inovasyon ¢iktilari iizerine etkilerini inceleyen ¢alismalarin yani1 sira inovasyonun
ekonomik biiylime ve bolgesel rekabet baglaminda yapilan ampirik ¢caligmalarda
mevcuttur. Bu ¢alismalardan bazilar1 asagidaki gibidir.

Jaffe (1989) yilinda ABD yaptigi 1972-1981 donemleri arasinda {iniversite
arastirmalarinin ve Ozel sektore ait ar-ge harcamalarinin inovasyon iizerine
etkilerini incelemistir. Analizlerini ilag, kimya ve elektrik sektorii olmak {izere lice
ayirmistir. Calismanin sonucunda; {iniversite arastirmalart ve 6zel sektor ar-ge
harcamalari arasinda pozitif bir iliski olmakla birlikte en gii¢lii iliski ilag sektoriine
ait oldugunu belirtilmektedir. Bu iliski iiniversite arastirmalarindaki artigin 6zel
sektdr ar-ge harcamalarini ve inovasyon iiretiminin artmasina yol agmaktadir.

Porter, Stern ve Furman (2002) yilinda inovasyon belirleyicileri kapsamin da bir
calisma yapmuslardir. Inovasyon belirleyicilerini bilgiye dayali i¢sel biiyiime
modeline, ulusal inovasyon sistemine ve Porter’in rekabet teorisini dayandirarak
aciklamiglardir. Bu modellerin ¢ok fazla ortak yanini olmasina ragmen faktorler
acisindan farklilik arz ettigini vurgulamiglardir. Caligsmada; icsel biiylime teorisi
ile ekonomideki bilgi stokuna ve ar-ge’de galisan sayisina, rekabet teorisi ile
inovasyonun mikroekonomi yoniine, ulusal inovasyon sistemiyle de ulusal
politika, yiiksek egitim ve iilkelerde ki kurumlarin roliinii incelemislerdir.

Huggins (2003), 1993-1999 yillar1 arasinda Ingiltere’deki bélgeler iizerinde
endeks calismasi yapmistir. Calismada, bolgesel ekonomik biiylime, yenilik
faaliyetleri, rekabet gelisimi ve bilgi tabanli firmalarin sayis1 olmak {izere dort
degiskeni analiz etmistir. Analiz sonucunda degiskenler arasinda gii¢lii bir
korelasyonu oldugunu bulunmustur.

Martin (2004), yilinda yaptig1 calismada Avrupa da 207 bolge tizerinde ekonomik
biliyimeye etki eden faktorleri incelemistir. Bu kapsamda, 1980-2001 yillar
arasinda ele aldig1 bilesenler dahilinde ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri
Barro tipi yakinsama yaklasimiyla tahminde bulunmustur. Bu bilesenler kisi
basina milli gelir, ar-ge harcamalari, fiziksel sermaye, toplam istihdam iginde
yiiksek teknolojili sektorlerin payi, yliksekdgretim Ogrenci orani ve dissal
ekonomilerden meydana gelmektedir. Bolgesel olarak bu bilesenlerden kisi bagina
milli gelir ve ar-ge harcamalarmin etkilerinin anlamli oldugu sonucuna
ulagilmistir.

Hu ve Mathews (2005), 1970-2000 arasinda Tayvan, Cin, Kore, Singapur ve
Hong-Kong iilkelerinin inovasyon kapasitesinin belirleyicileri lizerine ¢alisma
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yapmislardir. Bu ¢alismada; niifus, kisi bagina milli gelir, bilim insan1 sayisi, ar-
ge harcamalari, risk sermayesi piyasa giicii, akademik dergiler yayin sayisi, fikri
milkiyet koruma giicii, uluslararas1 yatirirm ve ticarette aciklik, antitrost
politikalarmin siklig1 ve yliksekdgretim harcamalarinin GSYH payini bagimsiz
degisken olarak kullanmislardir. Analiz sonucunda fikri miilkiyet haklari
korunmasi inovasyonu olumsuz etkilemektedir. Diger degiskenlerle inovasyon
kapasitesi arasinda pozitif iligkinin oldugu sonucuna ulasmislardir.

Lenger (2008) 1998-2005 arasindaki yillar1 kapsayan Tiirkiye IBBS 1. Diizey
bolgeleri iizerine bir arastirma gerceklestirmistir. Inovasyon performansmnin
belirleyicisi olan patent basvurularimin faydali modele, bolgelerde ki devlet
iiniversitelerinin sanayi ile olan igbirligine ve {liniversitelerde ki yayin sayilarina
olan etkilerini analiz etmistir. Ayrica arastirmada degiskenlere ait verilerin
Genellestirilmis Momentler Yontemi (GMY) ile incelenmistir. Analiz sonucunda
patentle diger degiskenler arasinda pozitif ve giiclii bir etkinin olduguna
ulasilmstir.

Gomleksiz (2012) yilinda Tiirkiye IBBS Diizey 2 bolgelerinin inovasyon
indeksini hesaplamistir. Kiiresel endeks alt degiskenleri dikkate alinarak
minimum-maksimum normalizasyon yontemiyle gergeklestirilen ¢alismada
inovasyon gidileri; beseri sermaye-egitim, altyapi-kiiltiir, piyasa gelisimi ve is
ortammdan meydana gelmektedir. inovasyon c¢iktilari ise; refah, yaratici ve
bilimsel ¢iktilar olugsmaktadir. Tiim bu alt degiskenler 45 bilesen dahilinde
incelenmistir.

YONTEM

Tiirkiye nin bolgesel inovasyon endekslerin olusturulmasinda Avrupa inovasyon
skorboard ve bolgesel inovasyon Ol¢iim yontemi olan normalizasyon ydntemi
kullanilmistir. Bolgesel inovasyon endekslerinin olusturulmasima etki eden
faktorler ve bu faktorlerin bolgeler iizerindeki etkileri incelenmistir. Bu baglamda
bolgelere etki eden faktdrler normalizasyon yontemiyle (minimum-maksimum)
analiz edilmistir. Ayrica bolgelerin birbirleriyle karsilastirilabilmesi igin bu
yontem tercih edilmistir. Bir standartlastirma islemi olan normalizasyon
yontemiyle inovasyon girdi ve c¢ikti degiskenlerine ait veriler her bolge icin
endeks degerleri hesaplanmaktadir.

Bolgesel inovasyon endekslerin olusturulmasinda AB ile uyum iginde verilerin
gelistirilmesinde NUTS gostergeleri incelenmis ve literatiirde ele alinan bazi
degiskenler bulunmaktadir. Inovasyon girdileri ve ¢iktilar1 altinda incelenen bu
degiskenler; beseri, ekonomik, sosyal ve yapisal degiskenlerden meydana
gelmektedir. Bu baglamda inovasyon girdileri; miimkiin kilicilar, altyapi-kiiltiir
ile girisimcilik-ticaret gibi ana degiskenlerden olusmaktadir. Ana degiskenleri
olusturan alt degiskenler ise; insan kaynaklari, arastirma sistemleri, yatirim-kredi-
destekler, niifus, enerji, bilgi iletisim teknolojileri, saglik, ulastirma, kiiltiir,
girisimcilik, ticaret ve mali araci kuruluslardan meydana gelmektedir. Ayrica bu
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alt degiskenler 48 bilesenden olusmaktadir. inovasyon ciktilar1 ise; yenilikler,
bilimsel ¢iktilar, ekonomik ¢iktilar ve toplumsal refah olmak iizere 4 alt degisken
seklinde siralanmaktadir. Bu alt ¢iktilar da 20 bilesenden meydana gelmektedir.
Endeks degiskenlerin olusturulmasinda bilesenlere ait olan bilgiler en son
erisilebilir y1l esas alinarak bir araya getirilmistir. Bu ¢er¢evede toplanan bilgiler
2005-2016 yillart arasindaki donemi kapsamaktadir. S6z konusu bu endeks
degiskenleri ve bilesenlerin genel ¢ergevesi tablo 1°de gdsterilmektedir.

Tablo 1: Bolgesel inovasyon Endeks Degiskenleri

1. Miimkiin Kilicllar | Veri Kaynag | Erisilen Son Yil
1.1.insan Kaynaklar

1.1.1.1lk ve ortadgretimde dgrenci basina diisen dgretmen sayisi TUIK 2014
1.1.2. Ortadgretimde net okullagma orani TUIK 2014
1.1.3. Bin kisi bagina diisen lise ve dengi meslek okulu mezun sayisi MEB 2014
1.1.4.Fen-matematik ve okuma alanlarindaki basari oranlar1 PISA 2012
1.1.5. Binkisi basina diisen yiiksekogretim mezunlari YOK 2014-2015
1.1.6. Bin kisi basma egitim durumuna gore isgiicii sayist TUIK 2014
1.1.7. Yiiksekdgrenim mezunlarinin toplam isgiicii igerisindeki oram TUIK 2014
1.1. Arastirma Sistemleri

1.2.1.Ar-ge insan giicii (Kamu- ticari ve yiiksekdgrenim) TUIK 2014
1.2.2. Onbin calisan kisi bagina diigen aragtirmaci personel TUIK 2014
1.2.3.0nbin ¢aligan kigi bagina diigen ar-ge personel TUIK 2014
1.3. Yatirnm, Kredi ve Destekler

1.3.1. Kisi bagmna diisen GSYH’da ar-ge harcamalarinin dagilimi(bin tl) TUIK 2014
1.3.2. Kisi bagina diigen toplam kamu yatirimlari (bin tl) TCKB 2015
1.3.3. Kisi bagina diisen toplam 6zel yatirimlar (bin tl) TCKB 2015
1.3.4. Bolgesel KOBI yatirim destegi (%) TCEB 2015
1.3.5. Kisi basina diisen toplam kredi (Ihtisas+ihtisas dis1 milyon tl) TBB 2014
1.3.6. TGB ve TEKMER ’lerin sayisi TCEB-TCBSTB 2015
1.4. Niifus

1.4.1. Kentsel niifus oranlari (%) TUIK 2015
1.4.2. 0-14 yas niifus bagimlilik_orani TUIK 2015
1.4.3. 65 yas ve iizeri niifus bagimlihik oran TUIK 2015
1.4.4. Net gog orani (%) TUIK 2014
2.Alt yap ve Kiiltiir:

2.1. Enerji

2.1.1. Kisi basina diisen toplam elektrik tiiketimi (kwh) TUIK 2014
2.1.2. Kisi basina yesil enerji iiretim miktar1 (kwh, hidrolik-+termal) TUIK 2005
2.2. Bilgi iletisim Teknolojileri

2.2.1.Bilgisayar ve internet kullanim oran1 (%) TUIK 2015
2.2.2. Hanelerde internet erigsim orani (%) TUIK 2015
2.3. Saghk

2.3.1.Aktif ¢alisan aile hekimi bagina diigen hasta sayisi TCSB 2015
2.3.2. Yiiz bin kisiye diigen toplam hekim sayisi TUIK 2014
2.3.3. Milyon kisi basinadiisen toplam hastane yatak sayisi TUIK 2014
2.3.4. 112 Acil yardim ambulans bagina diigen vaka sayisi TCSB 2015
2.4. Ulastirma

2.4.1. Toplam yol uzunluklari (km) TUIK 2014
2.4.2. Toplam arag sayis1 TUIK 2015
2.4.3. Milyon kisi bagina trafik kazalarinda liim sayisi TUIK 2014
2.4.4. Toplam hava yolu kullanan yolcu sayisi TUIK 2014
2.5. Kiiltiir

2.5.1. Sinema filmi bagina diigen kisi sayisi (seyirci say. / gosteri say.) TCKTB 2014
2.5.2. Tiyatro gosterisi basina diisen kigi say1s1 (seyirci say./g0steri say.) TCKTB 2014
2.5.3. Bin kisi basina halk kiitiiphanelerinden yararlanma sayisi TCKTB 2014
3. Girisimcilik ve Ticaret:
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3.1. Girisimcilik
3.1.1. Toplam is kayitlarina gore girisim sayisi TUIK 2014
3.1.2. Toplam kurulan sirket ve kooperatif say1s1 TUIK 2009
3.1.3. Toplam kapanan sirket say1s TUIK 2009
3.1.4. Toplam girisimler i¢erinde imalat sektoriiniin pay1 TUIK 2014
3.1.5. Toplam girisimler igerinde bilgi ve iletisim sektdriiniin pay1 TUIK 2014
3.1.6. Toplam girisimler icerinde mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlerin | TUIK 2014
pay1
3.1.7. Toplam girisimler i¢erinde egitim faaliyetlerinin pay1 TUIK 2014
3.2. Ticaret ve Mali Arac1 Kuruluslar
3.2.1. Kisi basina diisen ihracat (ABD $) TUIK 2014
3.2.2. Kisi basina diisen ithalat (ABD $) TUIK 2014
3.2.3. Imalat sektoriindeki ihracat (ABD $) TUIK 2014
3.2.4. Imalat sektoriindeki ithalat (ABD $) TUIK 2014
3.2.5. Finansal hizmetlerde yerel birimlerim sayis1 TUIK 2013
3.2.6. Kredi kuruluslarinda yerel birimlerin sayisi TUIK 2013
4.inovasyon Ciktilar:
4.1. Yenilikler
4.1.1. Toplam ekonomik faaliyette teknolojik inovasyon girisimi (%) TUIK 2008-2010
4.1.2. Toplam ekonomik faaliyette iiriin-siire¢ inovasyonu girsimi (%) TUIK 2012-2014
4.1.3.Toplam ekonomik faaliyette organizasyon-pazar. ino.girisimi (%) TUIK 2012-2014
4.1.4.Toplam ekonomik faaliyette ino. devam eden girisimler (%) TUIK 2012-2014
4.2 Ekonomik Ciktilar
4.2.1. Toplam tescil sayilarina gore faydali model TPE 2015
4.2.2. Toplam tescil sayilarina gore patent TPE 2015
4.2.3. Toplam tescil sayilarina gore endiistriyel tasarim TPE 2015
4.2.4. Toplam tescil sayilarina gore marka sayisi TPE 2015
4.3. Bilimsel Ciktilar
4.3.1. Milyon kisi bagina diisen yayin sayist ULAKBIM 2013
4.3.2. Toplam makale puan ortalamasi URAP 2015-2016
4.3.3.Toplam atif puan ortalamasi URAP 2015-2016
4.3.4. Toplam bilimsel dokiiman puan ortalamasi URAP 2015-2016
4.3.5. Doktora 6grenci puan ortalamasi URAP 2015-2016
4.3.6. Ogretim iiyesi / Ogrenci puan ortalamasi URAP 2015-2016
4.3.7. Bolge tiniversitelerin toplam akademik puan ortalamalari URAP 2015-2016
4.4. Toplumsal Refah
4.4.1. Harcama gruplarma gore genel satin alma giicii paritesi TUIK 2012
4.4.2. Emek bagina iiretilen katma deger TUIK 2011
4.4.3. Tiim aile mutluluk diizeyi TUIK 2013
4.4.4. Tiim aile umutluluk diizeyi TUIK 2013
4.4.5. Medyan gelirinin %60 oranina bin kisi bagina yoksul say1s1 TUIK 2014

Piyasa aktorlerinin karar verme siirecinde dinamik piyasa yapisi analiz etmek
zorundadirlar. Bu yap1 igerisinde pek ¢ok alternatifin incelenmesi ve bu
alternatifleri degerlendirerek bir karsilastirma yapmasi gerekmektedir. Bu durum
dinamik yap1 icerisinde ¢ok farkli karar verme yontemlerinin gelismesine neden
olmaktadir. Farkli degiskenlere sahip olan bilesenlerin analiz edilmesinde
normalizasyon tekniklerinden faydalanilmaktadir. Bu yontemle yapilan
caligmalar incelendiginde normalizasyon yontemlerinin tercih edildigi
gorilmektedir (Wang vd., 2009:2272).

Minimum-maksimum normalizasyon yontemi bolgesel inovasyon endekslerinin
olusturulmasinda kullanilan normalizasyon yontemi genel bir standartlastirma
islemidir. incelenen degiskenlere ait her bilesen bdlgelerin endeks degerlerinin
olusmasinda kullanilmaktadir. Bu endeks degerleri bilesenler dahilinde;
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minimum- maksimum normalizasyon yontemine gore 0 ile 1 puan araliginda yer
almaktadir (Aydin, 2012:4-22). Bahsedilen bu bolgeler genel endeks puan
ortalamasma gore siralanmaktadir. Minimum-maksimum normalizasyon
yonteminin denklemi asagida gosterilmektedir.

Xi—Xmin.
Endeksxi B Xmak.~Xmin.
Denklemde;
x1; endeks degeri hesaplanacak bolgelerin grup igindeki sayisal degerini
xmin.; her bir grupta yer alan minimum degeri
xmak; ise her bir grupta yer alan maksimum degeri ifade etmektedir.

Bolgesel inovasyon Verimligi = inovasyon Cikt1 Ortalamas1 / Inovasyon Girdi
Ortalamas1

Her bir bolgenin endeks degerleri; bolgeye ait grup degeri ile gruptaki minimum
deger farkinin, gruptaki maksimum deger ile minimum deger arasindaki farka
boliinmesiyle bulunmaktadir. Degiskenler arasinda inovasyon performansi
yiiksek olan bolgeler 1 ve 1’e yakin degerler alirken, inovasyon performansi diisiik
olan bolgeler ise 0 ve 0’a yakin degerler almaktadir (Cakir, 2012:10-11). Ayrica
bolgelerin inovasyon ve verimlilik endeksleri de asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 2: Bolgesel inovasyon Endeks ve Verimlilik Puanlar

Bolge Genel Verimlilik ~ Miimkiin Altyapl-  Girisimcilik-  Inovasyon
Puan Puam Kihicilar Kiiltiir Ticaret Ciktilan
Ort.
TR1 0.84 1.16 0.88 0.55 1 0.94
TR5 0.48 0.89 0.59 0.59 0.28 0.44
TR4 0.46 0.71 0.59 0.57 0.34 0.35
TR3 0.41 0.56 0.53 0.60 0.27 0.26
TR6 0.40 0.62 0.53 0.55 0.25 0.28
TR2 0.26 0.54 0.26 0.54 0.08 0.16
TRC 0.25 0.53 0.39 0.37 0.12 0.15
TR7 0.22 0.56 0.23 0.45 0.07 0.14
TR8 0.20 0.68 0.23 0.36 0.08 0.15
TR9 0.17 0.65 0.18 0.33 0.03 0.12
TRB 0.15 0.35 0.18 0.34 0.02 0.07
TRA 0.08 0.51 0.08 0.20 0.01 0.05

Tabloda minimum-maksimum ydntemine gore bolgesel inovasyon endeksleri ve
verimlilik puanlar1 sunulmaktadir. Tabloda ki siralama genel puan ortalamasina
gore yapilmistir. Hesaplamalara gore TR1 (Istanbul) bolgesi endeks puan
ortalamasinda ve verimlilik puan siralamasinda birinci sirada yer almaktadir.
Ayrica TR1 bolgesi inovasyon baglaminda verimliligi yiiksek olan tek bolgedir.
Genel puan ortalamasina gore TR1 bolgesini, 0,48 puanla TRS (Ankara, Konya,
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Karaman) bolgesi takip etmektedir. TRS bdlgesi inovasyon ¢iktilarinda ve
verimlilik endeks siralamasinda ikinci sirada yer almaktadir. Genel puan
ortalamasina gore 0,46 puan ortalamasi ile iliglincii sira yer alan TR4 (Bursa,
Eskisehir, Bilecik, Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) bolgesidir.

Genel puan ortalamasina gore ilk {i¢ bolgeyi takip eden bdlgeler sirasiyla; TR3
(Izmir, Aydin, Denizli, Mugla, Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak), TR6 (Antalya,
Isparta, Burdur, Adana, Mersin, Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye), TR2
(Tekirdag, Edirne, Kirklareli, Balikesir, Canakkale), TRC (Gaziantep, Adiyaman,
Kilis, Sanlwrfa, Diyarbakir, Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) , TR7 (Kirikkale,
Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir, Kayseri, Sivas, Yozgat) ve TR8 (Zonguldak,
Karabiik, Bartin, Kastamonu, Cankiri, Sinop, Samsun, Tokat, Corum, Amasya)
bolgesidir.

Genel puan ortalama siralamasindaki son {i¢ bolge ise sirasiyla; 0,17 puan ile TR9
(Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane), 0,15 puanla TRB (Malatya,
Elazig, Bingdl, Tunceli, Van, Mus, Bitlis, Hakkari) ve 0,08 puanla TRA
(Erzurum, Erzincan, Bayburt, Agri, Kars, Igdir, Ardahan) bolgesidir. Bu
bolgelerin gerek inovasyon girdilerinde gerekse de inovasyon ¢iktilarinda son
sirada yer almasi az geligmisliklerini gostermektedir. Caligmanin devaminda, 12
bolge i¢in hesaplanan endeks puanlarinin temel ve alt degiskenlere ait puanlarin
Diizey 1 ortalamasi ile kargilastirmasi yapilmaktadir.

Sekil 1: Tiirkiye Ait Degiskenlerin Karsilastirilmasi

Miimkiin
Kihcilar
0,5
Toplumsal y Altyapi
Refah U O\ Kiiltiir
=O— Tiirkiye Bolgesel
Inovasyon
Bilimsel Girisimcilik- Endeksi(Temel
Ciktilar Baglantilar Degiskenler)
Ekonomi -
Ciktilar Yenilikler
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Sekil 2: Alt Endeks Degiskenlerin Karsilastirilmasi

0,53

05 - 0,48 0,48
0,41

Tiirkiye’de ekonomik biiylimenin istikrarli bir yapida olmasi icin alt
degiskenlerinden ozellikle girisimcilik, ticaret, yenilik, ekonomik ve bilimsel
ciktilarin iyilesmesi Tiirkiye ekonomisinin daha dinamik olmasma katkida
bulunacaktir. Ozellikle nitelikli emek gelistirilmesine yonelik uygulanacak olan
gerek bolgesel gerekse de ulusal politikalar Tirkiye’nin iktisadi biiyiimesini ve
uluslararas:1 rekabet giiciinii stirekli kilarak artirabilir. Ayrica bolgeler i¢inde
iiniversite-sanayi isbirligi ile arastirmaya yonelik merkezlere yapilacak olan
yatirimlar olduk¢a 6nemlidir. Ar-ge faaliyetleri baglaminda girisimcilik ve ticari
sektoriin desteklenmesi bolgesel inovasyon performansimnin artmasmna kati
saglayabilir. Ciinkii girisimci faktorii inovasyon siirecinde kilit rol iistlenmektedir.
Bir bagka deyisle bolgesel inovasyon performansinin artirilmasinda girisimceilik
dogrudan etkili olacaktir. Bu durumda ekonomik sektorler icerisinde katma degeri
yiksek mal ve hizmet iretilebilir ve markalagsma saglanabilir. Ayrica alt
degiskenlerden  kiltiiriin  yiikksek  ¢ikmasinin  sebebi  bilesenlerden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda kiiltiir alt degiskenine ait farkli bilesenler
olusturulabilirse (sosyal sermaye ve giiven endeksi gibi) inovasyon endeks
hesaplamasinda daha saglikli sonuglar alinabilir.

SONUC VE ONERILER

Bilgi ekonomisi c¢aginda iilkeler ve bolgeler iktisadi biiyiime i¢in inovasyon
yaklagimini benimsemislerdir. Bu yaklasim; kapitalist ekonomik sistem igerisinde
farklilagan {iiretim siireglerine, tilketim toplumlarinin sonsuz ihtiyaglarina ve
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iiretim siireclerinde inovasyona duyulan gereksinimlere dayanmaktadir. Bu
kapsamda, inovasyon yaklagimi igerisinde faaliyet gosteren ekonomik, sosyal ve
beseri pek cok yapisal faktorler arasindaki iliskilerin Olgiilmesi Oonem arz
etmektedir. Bu ¢alismada inovasyon yaklagimina yonelik teorik ve kavramsal
cerceve igerisinde; inovasyonun tamimlarina, Ozelliklerine, modellerine,
belirleyicilerine, sistemlerine ve ekonomik biiyiimeyle arasindaki iligkilere yer
verilmektedir.

Tiirkiye’nin siirdiiriilebilir ekonomik biiytime gerceklestirebilmesinin 6n kosulu
inovasyon politikalarini1 gelistirmesine baglidir. Bu ¢alismada, Tiirkiye ekonomisi
acisindan gerek ulusal gerekse bolgesel inovasyon politikalarinin gelisimi
kalkinma planlar1 dahilinde 1923-2018 yillar1 arasinda irdelenmektedir. Ozellikle
kalkinma planlarin1 kapsayan donemde temel kurumlar, finansmana yonelik
kuruluslar ve inovasyon iireten firmalar inovasyon politikalarinin gelisime katk1
saglamaktadirlar. Bu dogrultuda inovasyon sistemi igerisindeki; insan kaynaklari,
arastirma sistemleri, yatirim-kredi-destekler, niifus, enerji, bilgi iletisim
teknolojileri, saglik, ulastirma, kiltiir, girisimcilik, ticaret-mali aracilar,
yenilikler, ekonomik ve bilimsel c¢iktilar ile toplumsal refah alt degiskenleri
arasindaki performansin Olciilmesi gerek iilke gerekse de bolge agisindan onem
tasimaktadir. Bu onem alt degiskenlerin hem ekonomik biiylimede hem de
inovasyon sistemi igerisinde Onemli bir rekabet faktorii olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ulusal ve bolgesel rekabet {istiinliigiine etkileyen bu
faktorler, teknolojinin hizla ilerlemesiyle birlikte iktisadi bliyiimeyi de olumlu
yonde etkilemektedir.

Bu c¢alismada bolgesel inovasyon sistemi igerisindeki 15 alt degisken ve bu
degiskenlere ait toplam 68 bilesen, belli bir inovasyon girdi-¢ikt1 tablosuyla
Tiirkiye iIBBS 1. Diizey baglaminda analiz edilmistir. Bu g¢ergevede bolgesel
inovasyon ve iktisadi biiylimeye etki eden bu girdi-¢ikt1 modeli normalizasyon
yontemiyle incelenmistir. Bu durumda ekonomik sektorler igerisinde katma
degeri yiiksek mal ve hizmet {iretilebilir ve markalasma saglanabilir. Bu
baglamda, kurum ve kuruluslar bolgesel 6zelliklere gore planlar hazirlayabilir ve
bu planlar1 6ncelikli devlet politikasi seklinde uygulayabilirse bolgesel anlamda
istikral1 bir ekonomik bliylime gergeklestirebilir. Ayrica bdlgelerde yasayan
niifusun iktisadi biiyiime anlaminda inovasyonun vazge¢ilmez bir unsur olduguna
inanmas1 ve kiiltiir haline getirilmesi bolgesel inovasyonu olumlu sekilde
etkileyecektir.
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