ISSN: 2149-3979

lahiyat

Say: 19, 2024, 327-332.

F akademi

e-ISSN: 2651-2718

Issue: 19, 2024, 327-332.

Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, Musa Samil Yiiksel (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2021), 252 sayfa, 2.Baski, ISBN: 978-975-16-2192-4

Religion-State Relationship in the Timurids, Musa Samil Yiiksel (Ankara:
Turkish Historical Society, 2021), 252 pages, 2nd Edition, ISBN: 978-975-16-
2192-4

Mehmet EKER
Dr. Milli Egitim Bakanligi, Gaziantep/Tiirkiye

Dr. Ministry of Education, Gaziantep/Tiirkiye
mehmeteeker@hotmail.com | ORCID: 0009-0005-4989-1080 ROR ID: 00jga9g46

Makale Bilgisi

Makale Tiirii

Kitap Degerlendirmesi

Gelis Tarihi

17 Mart 2024

Kabul Tarihi

15 Mayis 2024

Yayin Tarihi

30 Haziran 2024

Intihal

Bu makale, Turnitin yazilimi ile taranmistir.
Intihal tespit edilmemistir.

Etik Beyan

Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve
etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim

¢alismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur
(Mehmet Eker).

CC BY-NC 4.0 lisansi ile lisanslanmustir.

Article Information

Article Type

Book Review

Date Received

17 March 2024

Date Accepted

15 May 2024

Date Published

30 June 2024

Plagiarism

This article has been scanned with Turnitin
software. No plagiarism detected.

Ethical Statement

It is declared that scientific and ethical principles
have been followed while carrying out and writing
this study and that all the sources used have been
properly cited (Mehmet Eker).

Licensed under CC BY-NC 4.0 license.

Eker, Mehmet. “Timurlularda Din-Devlet iliskisi, Musa Samil Yiiksel (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2021), 252 sayfa, 2.Baski, ISBN: 978-975-16-2192-4". flahiyat Akademi 19 (Haziran

2024), 327-332.

Atif/ Cite as DOI: 10.52886/ilak.1454515

Eker, Mehmet. “Religion-State Relationship in the Timurids, Musa Samil Yiiksel (Ankara:
Turkish Historical Society, 2021), 252 pages, 2nd Edition, ISBN: 978-975-16-2192-4" . Theological
Academia 19 (June 2024), 327-332. DOI: 10.52886/ilak.1454515



mailto:mehmeteeker@hotmail.com
https://orcid.org/0009-0005-4989-1080
https://ror.org/00jga9g46
https://doi.org/10.52886/ilak.1454515
https://doi.org/10.52886/ilak.1454515

Kitap Degerlendirmesi-2 328

Oz

Bu kitap degerlendirmesinde Musa $Samil Yiiksel’in doktora tezi olarak hazirladig:
eseri tanitilmaktadir. Eser, Timurlular (1370-1507) doéneminde din ve devlet iligkisini konu
edinmektedir. Timurlu hiikiimdarlarinin bireysel dindarliklar1 ve din anlayislarinin devlet
yontemine yansimalari akici bir iislupla ele alinmistir. Eser literatiire kiiltiir tarihi yoniinden
katki saglamaktadir. Calismada, tartismaya agik ciimleler, siklikla diisiilen tekrarlar, dipnot
kullaniminda benimsenen usul gibi sorun teskil edecek taraflar vardir. Bu degerlendirmede
tartismaya acik ciimleler incelenmis, kitabin eksik olarak goriilen yonlerinin giderilmesine
dair 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Din, Devlet, Timurlular, Musa Samil, Yiiksel.

Abstract

In this book review, the work prepared by Musa Samil Yiiksel as his doctoral thesis is
introduced. The work deals with the relationship between religion and state during the
Timurids (1370-1507). The individual religiosity of the Timurid rulers and the reflection of
their understanding of religion on the state method are discussed in a fluent style. The work
contributes to the literature in terms of cultural history. There are aspects of the study that may
pose problems, such as controversial sentences, frequent repetitions, and the procedure
adopted in the use of footnotes. In this evaluation, controversial sentences were examined and
solutions were offered to eliminate the shortcomings of the book.

Keywords: Religion, State, Timurids, Musa $Samil, Yiiksel.

Tiirkiye'de, inan¢ baglaminda din ve devlet iliskisi ihmal edilen
konulardandir. Tarih ve ilahiyat disiplinlerine dair miiktesebat, ciddi bir metodoloji
bilmek bu alan1 aydinlatmak igin elzemdir. Musa Samil Yiiksel, doktora tezi olarak
hazirladigr bu ¢alismada ihmal edilmis bir alan1 aydinlatmus, ilahiyat ve tarihin
kesistigi bir alanda emek mahsulii bir eser ortaya koymustur.

Eser; arastirmanin kaynaklari, giris, tic boliim, sonug ve bibliyografyadan
olusmaktadir. Girig boliimiinde yazar, Timurlular'in bir Tiirk-Islam devleti olduklar
icin Islam’in devlete bakisimni, Islam tarihinde din-devlet iliskisini islemistir.
Ardindan Timurlular kuruluncaya degin bu iliskinin Tiirk devletlerinde nasil tesis
edildigini genel bir gerceve cizerek agiklanmaktadir.

Kitabin birinci boliimiinii {i¢ bashga ayrilmustir. Ik baslhkta Timurlu
hiikiimdarlarinin dini inanglar1 ve dini hayatlarina yer verilmistir. Hiikiimdarlarin
islami vecibeleri ne denli yerine getirdikleri agciklanmaya calisilmistir. Tkinci baglkta
ise devletin idaresinde dinin etkisi irdelenmistir. llaveten, Timurlularin hakimiyet
anlayisi, Timurlularin siyaset teorisi incelenmistir. Birinci béliimiin iiglincii
bashiginda ise Timurlu devlet idaresinde dinin etkisini gosteren uygulamalara yer
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verilmistir. Bunlar da seriat-yasa, cihat, hac ibadeti, diger bazi uygulamalar olarak
siniflandirilmistir.

Kitabin ikinci boliimiinde Timurlu hiitkimdarlarinin din adamlar1 ve dini
akimlarla olan iligkileri incelenmistir. Bu baglikta Hiikiimdarlarin din adamlarina
verdikleri 6nem, Timur'un Semerkand’a getirttigi din adamlari, yapilan ilmi
tartigmalar, Timur'un tasavvuf ehliyle olan miinasebeti, Sahruh’un ytiikselen Siilige
karst Siinniligi desteklemesi irdelenmistir. Bu baslikta Semseddin Kiil'al, Emir
Kiil'al, Bahdeddin Naksibend, Seyyid Berke, Zeyniddin Eb{i Bekr-i Tayabadi, Baba
Sengii, Hace Bayezid, Sah Nimetullah Veli-yi Kirmani, Hace Ishak-1 Huttelans,
Mevlana Tiirk-i Ttis1, Fazlullah-1 Hurufi zevatla olan iliskiler ayr1 ayri ele alinmistir

Kitabin {iglincti ve son bolimiinde Timurlularda dini makamlarin ve dini
kurumlarin himaye edilmesine yer verilmistir. Bu boliimde sadaret, seyhiilislamlik,
ihtisab, miiderrislik, nikabet gibi kavramlar islenmistir. Uctincti bolimiin ikinci
konusu ise Timurlular déneminde cami, medrese, hankah, tiirbe gibi dini kurumlara
yapilan hizmetlerdir.

Kitap, Timurlular gibi genis bir cografyada hiikiim siirmiis bir devletin din ile
iliskisine odaklanmasi agisindan 6nemlidir. Zira Timur ve devleti hakkinda yapilmis
cesitli aragtirmalar varken dini yonii ele alan ¢alismalar eksiklik teskil etmektedir. Bu
alandaki bir boglugu doldurmasi hasebiyle énemlidir. Ote yandan yazar eseri birincil
kaynaklardan istifade ederek hazirlamistir. Gerek donem eserleri gerekse gagdas
aragtirmalar calismada insicam halinde kullanilmistir.

Eser oldukg¢a anlasilir ve akici iislupla kaleme alinmistir. Bu husus eserden
istifade edilmesini kolaylagtirmaktadir. Konular islenirken kronolojik sira takip
edilmesi eserde biitiinliik saglanmistir.

Eserde konunun bélimlendirilmesinin de genel olarak isabetli oldugu
sOylenebilir. Dinin etkisinin hem hiikiimdarlar hem de devlet agisindan incelenmesi
konunun kapsamli bir sekilde islenmesini saglamistir.

Calismada, olumsuz olarak kabul edilebilecek bazi noktalar bulunmaktadir.
Ornegin kitapta gegen bazi ciimleler tartismaya agiktir. Nitekim su ciimle buna
ornektir: “Selguklularla birlikte Suriye’ye gelmis olan hankahlar ve ribatlarda Suriye
ve Misir'da ¢ogalarak buralarda tarikatlarin yayilmasina hizmet etmistir.” (Sayfa 13)
Yazarin bu yargisina mukabil, Abdurrahman Cami (6. 898/1492), ilk hankahin, Eb{i
Hasim el-Kafi (6. 150/767 [?]) tarafindan Remle’de kuruldugunu sdylemistir.! Ote
yandan ilk donemlerden beri $Sam cografyasinin sfifilerin ugrak yeri oldugu
asikardir. Zira Suriye’deki Liikdm Dag stfilerin inzivaya cekildikleri bir yerdir.2

! Niriiddin Abdurrahman b. Nizamiddin Ahmed b. Muhammed Cami, Nefahdtii’l-iins min Hazardti’l-kuds,
ed. William Nasolis vd. (Kalkiita: Matbaa-1 Lissi, 1858), 35. 4 45" cawl 0T w35y Oldgr (s)p 457 oaliils Jl (i
L3S ol als

2 Feridiiddin Attar, Tezkiretii’l-evliyd, gev. Siileyman Uludag (Bursa : {lim ve Kiiltiir Yaymnlari, 1984), 363.
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Ayrica, M. Makdisi'nin (6. 390/1000 civar1) verdigi bilgiye gore Kerramiler tarafindan
Kudiis ve civarinda ¢esitli hankahlar yapilmistir.3 Bunlar goéz Oniinde
bulunduruldugunda hankah ve ribatlarin Sel¢uklularla birlikte Suriye’ye geldigini
soylemek giigtiir. Selguklular'in Ortadogu’da hiikiimran olmasi hankahlarin ve
ribatlarin sayisini artirmis olabilir. Fakat onlarla geldigini ispat etmek icin ayrica delil
gostermek gerekmektedir.

Yazar: “XV. ylizyil Tiirkistan tasavvufunun temsilcileri, ilahiyat da dahil
olmak iizere biitiin keldm ilmine karsiydilar.” (Sayfa 122) Ciimlesini Barthold’dan
aktarir. Ancak bu yarginin sorun teskil eden taraflar1 vardir. ilk olarak, bahsedilen
kelam ve ilahiyat ilmine karsi olan “tasavvuf temsilcileri” kimlerdir? Sorusu akla
gelir fakat yazar bu hususta ornekler vermeyerek konuyu miiphem kilar. Yazarin
“tefsir, hadis, fikih, kelam, felsefe, mantik, belagat, Arap dili, hey’et ve hendese gibi
hem nakli hem akli ilim dallarinda irili ufakl ytiiz civarinda eser yazmis ve eserlerin
¢ogu uzun zaman medreselerde okutulmus biiyiik bir alimdir.” (Sayfa 86) seklinde
tarif ettigi Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413), tasavvufa ilgi duymus ve Hace
Alaeddin Attar’a (6. 802/1400) baglanarak Naksibendiyye tarikatina girmis birisidir.
Hatta Attar’dan once Allah’1 tantyamadigini da sdylemistir.> Cesitli alanlarda birgok
eserin miiellifi Abdurrahman Cami yine yazarin kendisinin de zikrettigi gibi (sayfa
37) Naksibendi seyhidir. Bunun gibi daha pek ¢ok 6rnek zikredilebilir. Bu yonden
bakildiginda ciimlenin kapsaminin agiklanmasi elzemdir. Yukarida bahsettigimiz
zatlarin tasavvufun temsilcileri oldugu aciktir. Eger bu kisiler kastedilmiyorsa kelam
ve ilahiyata karsi olanlar kimlerdir belirtilmesiyle konunun miiphemligi
giderilmelidir.

Yazarin Abdullah-1 Ensari’yi tanitma usulii birtakim problemler icermektedir.
Abdullah-1 Ensari hakkinda soyle der: “Stinnet konusunda 6diin vermeyen Hanbeli
muhaddisi Abdullah-1 Ensari...” (Sayfa 195) “Imamlari yiiceltmenin Hanbeli
diisiincesinde yeri olmadigindan dolayr Hanbeli muhaddisi Abdullah-1 Ensari ve
hocasi Hace EbGi Abdullah-1 Taki'nin tiirbeleri ile Meshed’deki VIII. Imam’in
tiirbesinin ayn1 anda himayesi ilk anda tezat gibi goriilebilir.” (Sayfa 196)

Yazar, Abdullah-1 Ensari’nin (6. 481/1089) Hanbeli oldugunu vurgulamasina,
hayatindan kisaca bahsetmesine ragmen (sayfa 113-114) stfi oldugundan
bahsetmemistir. Abdullah-1 Ensarl’yi “mutaassip Hanbell mezhebine” (sayfa 113)
miintesip olarak tanitmasi, Ensari’nin yalnizca mutaassip bir hadis¢i oldugu izlenimi
vermektedir. Halbuki Ensarinin tasavvuf alaninda bircok eser telif ettigi
bilinmektedir. Ustelik yazar bu eserlerden Tabakdtii’s-silfiyye’yi kendi calismasinda
kaynak olarak kullanmustir. Yazar Tabakdtii’s-siifiyye’yi bizzat soyle tanitmistir:
”..mutasavviflarin hayatini ele almakta ve bu kimselerin menkibeleri ve sozlerinin

3 Muhsin Keyani, Hankahlar Tarihi, gev. Siileyman Gokbulut - Ali Ertugrul (Istanbul: Biiyiiyenay Yaymlari,
2013), 163.

4+ Hamid Algar, Naksibendilik, cev. Asim Ciineyd Kdksal vd. (Istanbul: insan Yaynlari, 2019), 563.

5 Cami, Nefahatii'l-iins min Hazardti'l-kuds, 445.



Kitap Degerlendirmesi-2 331

yam sira bazi tasavvufi deyimler de agiklanmaktadir.”(sayfa XXX) Tasavvuf
alaninda bircok eser yazmis, pir-i tarikat, seyhiil-horasan, seyhiissiiyih® gibi
unvanlar1 olan bir kiginin stff kimliginin Hanbeli kimliginin dniindedir ¢ikarimda
bulunulabilir.

Eserin olumsuz denilebilecek diger bir yami siklikla tekrara diisiilmesidir.
Ornegin; Hace Sehabeddin Ebiil-Mekarim’in Cam seyhlerinin soyundan gelmesi
(sayfa 113, 170,183) Abdullah-1 Ensari’nin Hanbeli olmas: (Sayfa 113, 195, 196) Ulug
Bey’in Islam’a uygun olmayan cesitli eglenceler diizenletmesi (sayfa 33, 120) Ulug
Bey’in seriattan ziyade Mogol yasasiyla hitkkmetme taraftar1 olmas: (sayfa 55,123) ve
Timur'un satran¢ oynamas: (sayfa 29,38,54,212,199) bu tekrarlardan birkagidir.
Elbette bu durum konularin i¢ ige girmesi sebebiyle bir bilginin birkag farkli
yoniinden istifade etmek amaciyla cesitli tekrarlara diistldiigii seklinde izah
edilebilir.

Eserde bazi hususlarda birlik saglanmas: gerekmektedir. Mesela, Sahruh’un
okudugu fikih kitaplarinin isimlerini “Vekaye, Hidaye, Salat-1 Mesudi” (Sayfa 30)
seklinde miiellif ismi zikretmeksizin verilirken, hemen diger sayfada Memliik sultani
Cakmak’in Sahruh’tan istedigi eserleri “Tevilat-1 Hiiccet-i Ehli Stinnet (Ebi Mansur-
1 Maturidi), Tefsir-i Kebir (Fahreddin er-Razi)...” (Sayfa 31) seklinde bahsedilmistir.
Bu husustaki celigkilerin giderilerek birbiriyle oOrtiisen, biitiinciil bir usul takip
edilmelidir.

Bir Oneri olarak, yazarin seriat-yasa ile ilgili izahlar1 genisletilebilir. Yasanin
Cagatay {ilkesindeki isleyisi, Timura gelinceye kadar toplum iizerinde ne gibi
etkileri oldugu konusunda daha genis bilgiler verilmesi gerekir.

Sekilsel bir sorun olarak eserin dipnot kullanimi da eserden istifade etmeyi
gliclestiren etkenlerden birisidir. MF, MIS, MM, MN, RAH, RCN, SA seklinde dipnot
verilmesi okuyucuyu tekrar tekrar kisaltmalar listesine bakmak durumunda
birakmaktadir. Kaynak kullanimi agisindan zengin bir ¢calismada bu durum okuyucu
agisindan yorucu olmaktadir.

Ote yandan eserde paragraf uzunlugunu gegen dogrudan alintilarda punto
farkinin olmadigy goriiliir. Dogrudan alintinin oldugu yerler farkli punto ile (sayfa
93,53) yazilmalidir.

Ozetle eser inang baglaminda din ve devlet iliskisini basarili sekilde ele almas,
literatiirdeki eksikligi gidermistir. Konu ile alakali birincil kaynaklar zengin sekilde
kullanilmistir. Calismanin dili akici ve anlagilirdir. Bu minvalden bakildiginda eser
basarili sayilabilir. Bir¢ok arastirmaya da onciiliik edebilir. Ote yandan zikredilen
tartismali climlelere agiklik getirilmelidir. Dipnotlarin revize edilmesi elzemdir.

¢ Tahsin Yazici - Siilleyman Uludag, “Herevi, Hace Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1998).
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Olumsuz olarak zikredilen hususlarin da diger baskilarda gézden gegirilmesi eserin
degerine katki saglayacaktir.
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