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BiRINCI HACLI SEFERI’NIN VEKIL KURBANLARI, GUNAH
KECILERi: MUSLUMANLAR, TURKLER

Serpil CILGIN”

Oz

Rene Girard’a gore insan siddetinin kaynag taklitci, mimetik arzulardir. Bu
arzular rekabeti ortaya ¢ikartir ve bu rekabet siddeti ve kisi ya da gruplari diglamayi
yva da onlara siddet uygulama sonucunu dogurur. Taklitci arzular séz konusu
toplulugun yasadigi tiim olumsuzluklar ve felaketlerden hedef segilen bir kisi ya da
grubun sorumlu tutularak vekil kurban giinah kegisi ilan edilip oldiiriilmesi ya da
toplulugun disina ¢ikarilmasiyla sonuclamr. Insanlik tarihinde yasayis ve diisiiniis
bi¢imleriyle ¢cogunluktan ayrilan kisi ya da gruplar ling edilerek veya diglanarak
toplumsal yasamin disina atilmasi érnekleri azimsanamayacak kadar ¢oktur. Orta
Cag Bati Avrupasi’nda bu durumun en ¢arpict érneklerinden biri I. Hagh Seferi
swrasinda Dogu’daki Miisliiman ve Tiirklerin katledilmesiyle gerceklegmigti. Artan
toplumsal siddetin sona erdirilmesi amaciyla kurulan Tanrt Barist miiessesesi siddeti
durdurmaya yetmediginde; kilisenin girisimiyle Dogu’daki Miisliiman Tiirklerin
seytanlastiritlip yasanan tim olumsuzluklarin sorumlusu biciminde gosterilerek
diismanlastirilmasiyla siddet Bati Avrupa 'min disina ¢ikartilarak Miisliiman Tiirklere
yonlendirildi. Sefer baris sozciikleriyle basladl ancak giinah kegisi, vekil kurban, ilan
edilen on binlerce Miisliiman i ve Tiirk "iin éldiiriilmesiyle sonuglandi.

Anahtar Kelimeler: Giinah Kecisi, Ha¢li, Mimetik Arzu, Tiirkler, Vekil Kurban.

SURROGATE VICTIMS, SCAPEGOATS OF THE FIRST CRUSADE:
MUSLIMS, TURKS

Abstract

According to Rene Girard, the source of human violence is imitative desires,
in other words, mimetic desires. These desires give rise to competition, and this
competition results in violence and the exclusion or violence against individuals or
groups. Imitative desires result in a targeted person or group being held responsible
for all the negativities and disasters experienced by the community in question, and
being declared a surrogate victim, scapegoat, and killed, or excluded from the
community. In the history of humanity, there are many examples of people or groups
who are separated from the majority by their way of living and thinking, being lynched
or excluded from social life. One of the most striking examples of this situation in
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Western Europe in the Middle Ages was the massacre of Muslims and Turks in the
East during the First Crusade. In Western Europe, When the Peace of God
institution, established to end the increasing social violence, was not sufficient
to stop the violence; ; With the initiative of the church, the Muslim Turks in the East
were demonized and made hostile by being portrayed as responsible for all the
negativities experienced, and the violence was taken out of Western Europe and
directed towards the Muslim Turks. The campaign began with words of peace, but
ended with the killing of tens of thousands of Muslims and Turks, who were declared
scapegoats, surrogate victims.

Keywords: Crusade, Mimetic Desire, Scapegoat, Surrogate Victim, Turks.

Giris

Girard, mimetik, taklit¢ci arzunun insanoglunun evrensel bir 6zelligi
oldugunu savunur. insanlar1 birbirine baglayan ve sonunda insanlar1 celiskili
iligkilere stiriikleyen ayni nesneye duyulan istektir. Bu mimetik arzu her
zaman bulasicidir. Mimetik arzu yayginlastiginda, arzunun orijinal nesnesi
unutulurken insanlar kendi aralarinda kavga etmeye basladiklari i¢in toplum
kargasaya siiriiklenir. Ancak topluluk, tiim siddeti giinah kegisi olarak kabul
edilen bir kisinin {izerine koyarak siddeti durdurmanin bir yolunu bulur.
Paradoksal goriinse de kurban 6ldiikten sonra siddet bir anda kesilir ve toplum
sakinlesir. Kurban edilen kisi sonrasinda ilahi bir varlik muamelesi goriir.
Kurban etmek aslinda kutsallagtirmaktir. Burada insanlar siddetli toplumsal
kargasayla her karsilastiklarinda, glinah kegisi mekanizmasin1 uygulayarak
huzur ve barisi yeniden tesis ederler. Bu sekilde mimetik arzu giinah kegisi
yapma mekanizmasiyla birbirine baglanir. Giinah kegisi aramanin bu
uzlastirict sonucu nedeniyle insanlar sugluluk duymadan ve hatta farkinda bile
olmadan siireci tekrar ederler (Harmakaputra, 2016, s. 122). Giinah
mekanizmasi, karsilagilan sorunlarla yiizlesmek yerine sorunlarin kaynagin
ya da kotiiliik olarak addedilen eylemlerin sugunu dis gruplara atarak grup ici
sorunlardan kaginmalarina izin verebilir; gruplar bunlar1 siirdiirmede sug
ortaklig1 yapabilirler (Crocker, 2021, s. 1966).

Mimetik arzu, insan yasaminin dini boyutunda kok salar. Mimetik teori,
mimetik arzunun ne kadar kolay rekabet ve siddete dontstiiglinii agik bir
bigimde izah eder. Temel ihtiyaclarimiz karsilanir karsilanmaz, mimetik
arzunun bizi hizla taninma, 6zel nesneler ve diger diinyevi mallar igin savagan
rakiplere doniistiirmesi muhtemeldir. incil geleneklerinde, dzellikle on emirin
onuncusunda mimetik rekabete kars1 tepkiye deginilir: “Komsunuzun evine
imrenmeyeceksiniz; komsunuzun karisina, erkek ya da kadin kélesine,
Okiiziine, esegine ya da komsunuza ait herhangi bir seye imrenmeyeceksiniz."
(Cikig, 20:17) Dini emirler 6ziinde insanlara mimetik rekabete girmeyi
yasaklar (Palaver, 2013, ss. 547-548). Orta Cag’da Bati1 Avrupa’da yasanan
kitlik, salgin hastaliklar ve toplum i¢i siddetin sorumlusu olarak marjinal kisi
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ya da gruplar mimetik arzunun hedefi haline geldiler. Diisman olarak
nitelendirilen toplumun disina atilan kisi ya da gruplar gilinah kegisi
mekanizmasiyla kovusturmaya ve zulme tabii tutuldu. Miisliimanlarin
ilerleyisi ve zenginlesmesi karsisinda on birinci ylizyllda Miisliiman
diismanlig1 tirmanisa gecti. Onlar seytanin soyu kafirler, Sarazenler olarak
adlandirildilar (McGinn, 1994, s. 199). Miisliiman toplumlar arasinda hizl
zenginlesmesi ve artan refah diizeyiyle Tiirkler bunlar arasinda en ¢ok dikkat
cekenlerdi.

Tiirklerin Anadolu’da ilerleyisi ve Bizans topraklarmin kiigiilmesi
Bizans’1 endiseye sevk etti ve Hristiyan kardesligi adi altinda Batili
Hristiyanlardan Tiirklere karsi yardim istedi. Bati Avrupa olumsuz iklim
kosullarinin baskis1 altinda kitlik ve salgin hastaliklarla bogusurken
Dogu’daki Miislimanlar, bilhassa Tiirkler refah icinde yasiyorlardi. Hac
ibadetini yerine getirmek iizere Dogu’ya seyahat eden Hristiyan Batili
hacilardan gelen haberler bu tezathigr daha da ¢ok gdzler 6niine seriyordu.
Hristiyan Bati’da sovalyelerin aralarindaki 6zel savaglardan dolayi siddet
tirmanisa gecmisti. Ayrica kithiklar, yiyecek yoksunlugu ve salgin
hastaliklarla halk hem tabii hem de beseri siddetin pengesinde aci ¢ekiyordu.
Misliiman Dogu’nun zenginligi ve refahimin artigi Hristiyan Batililarda
uyanan taklit¢i arzulari, yani mimetik arzuyu koriikledi. Donemin Hristiyan
lideri Papa II. Urbanus’un Dogu’ya Miisliiman Tiirkler tizerine diizenlenecek,
karsihiginda ilahi Odiiller ve sehitligin kazanilacagi kutsal bir seferle
Dogu’daki Hristiyanlarca kutsal sayilan topraklarin &zgiirlestirilmesi
sOylemiyle yaklasik ii¢ y1l siirecek kanli bir sefer baslatildi. Boylece on birinci
yilizyilin giinah kegisi bulunmustu. Bu ¢alismada Rene Girard’ in mimetik
arzu, ginah kegisi kurami lizerinden I. Hagli Seferi’nde Miisliimanlarin,
Tiirklerin katledilmesi incelenmistir.

1. GUNAH KECiSi KAVRAMI

Girard, mimetik arzunun rekabetin ve siddetin ana nedeni oldugunu
savunur. Insanlar ne zaman bagkalarimi taklit etseler; paylasamayacaklar
nesneleri arzulasalar, kolayca birbirleriyle catismaya girerler. Rekabet insan
yasamindaki siddetin kaynagidir. insanlar diger insanlarin arzularina 6zlem
duyarak s6z konusu arzuyu taklit edip, ayn1 nesneye yonelebilirler. Ayni
arzunun hem modelleri hem de taklit¢ileri kaginilmaz olarak ayni nesneyi
arzular ve rakip olurlar (Girard, 1989, s. 258). Rakip arzular birbirini
besleyerek; hayvanlar arasindaki rekabetin aksine, taklitgi, mimetik
rekabetler, Oylesine yogun ve bulagict hale gelir ki, sadece cinayete yol
acmakla kalmaz, ayn1 zamanda taklit yoluyla tiim topluluga yayilir (Palaver,
2013, s. 534). Herhangi bir insan toplugunun baslangicinda ve periyodik
olarak biiyiik bir krizi, kurban krizini sona erdirmek i¢in, tyeleri kendi
iclerinden birine karsi birlesir ve onu feda eder. Bu kurban etme eylemi
topluluktaki siddete son veren bir siddet eylemidir. Bitmeyen kan davalarmin
¢Oziimii budur. Girard'a gore, tiim dinler, bir insanin bu ilk ling edilmesinin
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kurbanin rutinlestirilmesi yoluyla yer degistirmesiyle bu orijinal anin
unutulmasini igerir. Dolayisiyla tiim ritiieller hem siddetin anilmas1 hem de
onun gizlenmesidir. Ritiiellerle temsili olarak hem bu siddet anilir ve hem de
temsili olarak yinelenir. Ritiiellerde kurban etme eylemi agik¢a anilarak s6z
konusu kurucu cinayet temsili kurban etme eyleminin, sosyal dengeleyicisi
olarak iglev goriir (Buc, 2010, s. 3).

Kitab-1 Mukaddes Levililer’de giinah kegisi ritiieli sdyle anlatilir: Tanri,
Musa'nin  kardesi basrahip Harun'a, canli bir kec¢i se¢mesini ve
Israilogullarmin tiim kétiiliiklerini, isyanlarim ve giinahlarini itiraf ederek
onlar1 ke¢inin bagma yiiklemesini emreder. Ardindan, Harun'a keciyi c¢ole
gondererek Israillilerin tiim giinahlarii uzak bir yere tasimasini sdyler. Harun
her iki elini de canli kecinin basina koyar ve Israil halkimn biitiin
kotiiliiklerini, biitiin glinahlarini, keginin basina yiikleyerek onu ¢ole yollar
(Levililer, 16: 21-22). Sonug olarak bahsedilen bu giinah keg¢isi ayini korkulan
tehlike bir kenara birakilmis gibi gergeklesir (Goldberg ve Durkheim, 2008, s.
304). Toplum aci ¢ektiginde, suclayacak, hayal kirikliklarinin intikamini
alacag birine ihtiya¢ duyar ve zaten hosnutsuzluk duyulan kisi ya da gruplar
bu rol i¢in segilir (Goldberg ve Durkheim, 2008, s. 322). Insanhigin var
olusunun baglangicindan bu yana, kisi ya da gruplar ve bazi durumlarda
milletler giinah kegisi ilan edilerek vekil kurban olarak cinayet ve dislanmaya
maruz birakilmis ve boylece kurban etme eylemini gerceklestiren topluluktan
felaket ve olumsuzluklarin uzaklastirildigina inanilmaistir.

Bir dereceye kadar insan kiiltiiriiniin barigi korumak i¢in su¢lama
egilimi, magduriyete ve giinah kecisi siddetine bagimli olarak sekillenir
(Richardson ve Manglos, 2013, ss. 427-428). Giinah kegisi mekanizmasinin
0zii altta yatan sorunla ylizlesmek yerine birini suclamakta yatar. Bu
mekanizma sosyal sorunlarin kaynaklarini grubun disinda bir hedefe yoneltme
girigimidir. Uygulamanin 6zii sug¢lama egilimidir. Onlar1 gergekten iireten
sosyal ve ekonomik kosullardan ziyade, kolayca tanimlanabilen nesneler veya
varliklar tzerindeki sorunlar; su¢lu olarak tanimlanan bu sugun sahibi,
sorunun kendisini sembolize etmeye ve somutlastirmaya baslar. Oyleyse
giinah kegisi ilani, karmasik toplumsal felaketleri, sorunlari grup i¢inden grup
disina kaydirir ve dezavantajli insan ya da gruplar genellikle bu egilimin
yiikiinii tagirlar (Crocker, 2021, ss. 1946-1947).

Girardian goriise gore, insan wrkinin tarihi ve ahlaki gelisimi, daha
giivenilir ve otantik uzlasma ve baris bicimleri lehine kutsal siddetin
aldatmacalarinin ve entrikalarinin uzun ve yavas bir bicimde ortaya
cikarilmasidir. Yahudi ve Hiristiyan kutsal yazilar1 goreceli baris1 korumak
icin giinah kecisi siddetine bagimli olanlarin aldatici bakis a¢isimi degil;
olaylar1 kurbanin aydinlatici perspektifinden kademeli olarak gérmeyi yansitir
(Richardson ve Manglos, 2013, ss. 426-427). Kovulan veya 6ldiiriilen giinah
kegisi, zulmedenler tarafindan kriz veya felaketin yegane sorumlusu olarak
goriiliir. Aslinda, yok edilmesi gereken mutlak kétiiliiktiir. Ancak zulmedenler
arasinda birdenbire ortaya ¢ikan baris ve uzlagsma da giinah kecisine atfedilir.
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Ayn1 anda hem mutlak kétiililk hem de mutlak iyilik seklinde degerlendirilir.
Ornegin, kutsal, kelimesi Latince kokiinde hem lanetlenmis hem de kutsanmis
anlami tagir (Palaver, 2013, ss. 540-541). Ciinkii yararh oldugu kadar kotii
olani da kapsar (Girard, 1989, s. 257). Bir yandan kurban kutsallastirilarak
tanrilagtirilirken, 6biir yandan siddetin hedefi olur. Arkaik din, rahiplerin
halklarin1 aldatmak icin yaptiklari bir icat degil, tehlikeli bir i¢ krizin
istesinden gelmek i¢in bilingsiz bir bigimde gelisen sosyal mekanizmanin bir
sonucudur (Palaver, 2013, s. 536). Barisin korunmasi su¢lama, magduriyet ve
glinah kecisi mekanizmasina bagimli olarak sekillenir. Kisi benliginden
kaynaklanan, kendi arzularinin Ozgiinliigiinii varsayma veya israr etme
egilimindedir. Kisinin kendi ozerkligine dair bu gorilisii ayn1 zamanda
‘edinimsel mimesis’ i¢in kosullar yaratir. Bu kosullara gerilim ve rekabet
eklenir (Richardson ve Manglos, 2013, ss. 427-428). Mimetik rekabet esasen
insan siddetinin kaynagi oldugu i¢in, dinin mimetik rekabetin ¢ikmaz
sokaginda kendisini nerede konumlandirdigi sorusu hala mevcuttur. Eger
Tanrt summum bonum ise pek tabi diismanlik olmaksizin insanlar birbirlerini
taklit edebilirler. Tanri'ya duyulan ozlem, siddet ve savas iliskilerine
stiriklenmeden paylasilip, taklit edilebilir (Palaver, 2013, s. 546).

Uretici siddet, kutsal diizenin yan1 sira diizensizligi, baris ve savast,
yaratilis ve yikimi igerir. Uretici siddet teorisi, kutsalin karmagikligini goz ard
etmeden altinda yatan birligini vurgulayarak basit, somut terimlerle
tanimlanmasini saglayan; kutsalin tiim farkli unsurlarini anlagilir bir biitiin
halinde bir araya getiren bir mekanizmadir. Bazi durumlarda insanlari
kurtarmak ve kiiltiiriin yeniden insasi i¢in tiim toplumu kendi etrafinda toplar,
bazen de kendi yarattiklarii yok eder. Siddetsizlik, siddetin karsiliksiz
armagani olarak ortaya ¢ikar ve ig¢inde bazi gercekleri barindirir. Ciinki
insanlar farkliliklarin1 ancak figiincii bir taraf pahasina uzlastirabilirler. Din,
insanlara yikici siddetin tekrarlanmasimni 6nlemek icin ne yapmalar1 ve
yapmamalar1 gerektigi konusunda talimat verir. Ayin ve yasaklari ihlal
ettiklerinde, seytani ayarticinin roliinii istlenen askin siddeti kendilerine
cagirirlar. Vekil kurban tek basina onlar1 kurtarabilir (Girard, 1989, ss. 258-
259).

Vekil kurban, giinah kecisi mekanizmasi en eski zamanlardan beri
uygulanan bir ritiieldir. Yaratilig kitabinda oldugu gibi eski metinlerde de
insan kurban etme ritiielinin uygulanmasiyla ilgili bilgiler vardir. Bu
baglamda en énemli metin, Tanr1’nin emrine itaat ederek oglu Ishak'n kurban
etmeye hazirlanan Ibrahim Peygamber’in (Yaratilis Kitab1 22. Béliim)
hikayesidir (Girard, 1994, ss. 74-75). Diger metinler, kolektif zulmiin
kurbanlariyla dogrudan yan yana gelerek arkaik dinlerin efsanevi modeline
daha derin bir meydan okuyusu sergiler. Tovbe mezmurlari, Eyiip kitabindaki
diyaloglar, peygamber kissalari, 6zellikle de Act Ceken Hizmetkar Tiirkiisii
(Yesaya kitabi, 52-53) masumiyetine ragmen kurbana kars1 girisilen kolektif
siddetti anlatir. Bu konudaki en dikkat ¢ekici metinler, Yeni Ahit'teki tutku
anlatilaridir. Diger eski kutsal metinler gibi, bu anlatilar da tek bir bireye karsi
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uygulanan kolektif siddeti ele alir. Yeni Ahit anlatilari, diger mitlerin aksine,
zulmedenlerin yaninda yer almaz, giinah kecisi haline getirilen Isa'nin
masumiyetini ortaya koyar. Yuhanna kitabinda, Mezmurlardan yapilan bir
alinti, Isa'min masumiyetini vurgular: "Sebepsiz yere benden nefret ettiler”
(Yuhanna 15:25; Mezmurlar 35:19). Girardian bakis acisindan, Incil dinleri
giinah kegisi mekanizmasini agiga ¢ikartir (Palaver, 2013, ss. 537-538).

Intikam kavramu, tek tanrili dinlere baslangicindan beri eslik etti. Incil
kurbanlarin, hor goriilenlerin ve reddedilenlerin dirilisine isaret eder. Bu
kavram bir yandan adaletsizliklere karg1 savagmak i¢in biiyiik bir gii¢ haline
gelirken; diger yandan smirlart belirlemenin, diismanlari, kotii olanlar
kinamanin bir yolu haline gelir. Ciinkii bir kisinin kurban edilmesi,
digerlerinin kurban etme eylemini gerceklestirdigi anlamina gelir. Bu
dogrultuda magdur aym zamanda saflik ve iyilik iddiasindadir. Iyinin davasi
da iyi oldugu icin; iyiler hakli olarak savasma hakkini elinde bulundururlar.
S6z konusu siddet kutsal sayildigi i¢in uygulayiciya korkung eylemleri
gerceklestirme hakkini verir (Palaver, 2013, s. 543). Kutsal Kitap ayetlerinin
carpitilmis bir kullanimi, mimetik ¢atigmalarda silah olarak kullanilir. Yeni
Ahit anlatilari, intikam cigliklarinin aksine, Isa'min cennetteki babast,
diismanlara olan sevgiyi ve intikamin reddini kisilestirir: "Diismanlarinizi
sevin ve size zulmedenler icin dua edin, boylece cennetteki babanizin
¢ocuklart olabilirsiniz; ¢iinkii 0, giinesini kétiiniin ve iyiligin tizerine yiikseltir,
dogrularin ve haksizlarn tizerine yagmur gibi yagdirir” (Matta, 5: 44- 45).
Babasina gore Isa carmihta ldiiriiliirken diismanlarim bagislar: "Baba, onlar
bagisla; ciinkii onlar ne yaptiklarini bilmiyorlar." (Luka, 23: 34). Isa
dirilisinden sonra oOgrencileriyle tekrar karsilastiginda, zayifliklar1 ve
korkakliklar1 i¢in onlar1 suglamaz, baris¢il yaklasir: "Baris sizinle olsun!™ der
(Yuhanna 20:19).

Mimetik 6zlemlerin dogru bir sekilde yonlendirilmesinin mimetik
arzunun kigkirtmalarinin iistesinden gelinmesini sagladigini 6zetleyen 6nemli
bir Kutsal Kitap metni Luka 12:13-34'te bulunur: "Kendine iyi bak! Her tiirlii
aggozliliige karsi tetikte ol; ¢iinkii kisinin yasami mallarin bollugundan ibaret
degildir." (Luka, 12:15). Isa, kuzgunlar1 ve zambaklar1 olumlu &rnekler olarak
kullanarak, ogrencilerine aggozliiliikle, rekabete doniisen mimetik arzunun
pesine diisiilen bir yasamin nasil yikici bir bigimde sonlandigini agiklar. Luka
Incilindeki bu paragrafin sorunlarm kaynagi olarak mimetik rekabetin ne
kadar derinden farkinda oldugu, miraslar i¢in savasan iki diisman kardese
atifta bulunan kitabin agilis dizelerinde goriiniir hale gelir. Iclerinden biri
Isa'dan ¢atismalarimi ¢dzmesini ister (Luka, 12:13). Isa'nin bu talebe verdigi
yanit, Musa'nin bir ¢atigmaya miidahale ettiginde isledigi cinayete dolayl bir
atifta bulunarak, bu ¢atismay1 her zaman bir dereceye kadar siddete dayanan
diinyevi adalet araglariyla ¢ézmeye istekli olmadigimi agikga ortaya koyar
(Luka, 12: 14; Cikis, 2: 14). Isa'nin Ogretilerine gore, diinyevi adalet,
yiireklerimizi en yiiksek iyilige dogru ¢evirdigimiz her yerde diinyamiza giren
Tanri'min egemenligine teslim olmak zorundadir: "O'nun i¢in ¢abalayin
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Hazinenizin oldugu yerde, yiireginiz de olacaktir." (Luka, 12: 31-34) (Palaver,
2013, ss. 548-549).

Eger siddet insan yasaminda dengeleyici role sahipse ve herkes
diismaninin ¢ifti ya da ikizi haline geliyorsa; tiim ¢iftlerin 6zdes oldugu ve
herhangi birinin herhangi bir anda digerlerinin esi olabilecegi sonucu ¢ikar.
Tek bir kurban, tiim potansiyel kurbanlarin, her liyenin topluluktan kovmaya
calistig1 tiim diisman kardeslerinin yerine gegebilir; Aslinda, toplulugun her
bir {iyesi i¢in ikame edilebilir. Her iiyenin digerleriyle ¢atigmaktan
kaynaklanan diismanligi, bireysel bir duygudan, oybirligiyle tek bir bireye
kars1 yonlendirilen ortak bir glice doniisiir. En ufak bir ipucu, en kiigiik bir
suclama, hizla reddedilemez bir kanita doniisiir. Kurumsal inan¢ duygusu
kartopu etkisiyle biiyiir ve her iiye hizli bir mimesis siireciyle bir digerinden
gii¢ alir. Grubun kesin mahkumiyeti, haksiz, sarsilmaz oybirliginden baska
higbir kanita dayanmaz. Ikilemelerin evrensellesmesi, farkliliklarin tamamen
ortadan kaldirilmasi, karsitliklarin arttirilmas: ama ayni zamanda birbirinin
yerine gecebilecek hale getirilmesi, oybirliginin saglanmasinin 6n kosuludur.
Yeniden dogmak i¢in 6nce diizensizligin zafer kazanmasi gerekir; mitlerin
tam entegrasyonu i¢in, 6nce tam bir par¢calanmaya maruz kalmalar1 gerekir.
Bin diigman kardes arasinda bin bireysel ¢atismanin kontrolsiiz bir sekilde
siddetlendigi yerde, simdi gercek bir topluluk, yalnizca birine kars1 nefretinde
birlesmis olarak yeniden ortaya cikar. Boylece farkl bireyler arasinda rastgele
dagilan tiim kinler, tiim karsitliklar, yalitilmig ve benzersiz bir figiir olan vekil
kurban tizerinde birlesir (Girard, 1989, s. 79).

Siddetli muhalefet, nihai arzunun, ilahi kendi kendine yeterliligin,
giizelligi erisilmez ve asilmaz olmasina bagli olan o giizel biitiinliigiin
gostergesidir. Bu siddetin kurbani siddete hem tapar hem de nefret eder.
Mimetik bir karsi siddet yoluyla ustalagmaya galisir ve basarisizligiyla orantili
olarak kendini 6l¢er. Bununla birlikte, sans eseri, model {izerindeki ustaligini
gercekten iddia etmeyi basarirsa, ikincisinin prestiji ortadan kalkar. O zaman
daha da biiyiik bir siddete yonelmeli ve ger¢ekten asilmaz olmayi1 vaat eden
bir engel aramalidir. Mimetik arzu, dini kirlilik i¢in siddetten daha kapsamli
bir terimdir. Kurban krizinin katalizorii olarak, eger vekil kurban siireci
durdurmak icin devreye girmezse c¢atismay1 yaratan mimesis yayilarak,
sonunda tiim toplumu yok edebilir (Girard, 1989, s. 148). Yeni Ahit’te Isa
dagdaki vaazinda (Matta, 5- 7), tiim tehditlere karsin siddetten sakinmalarini
Onerdigi icin insanlarin dikkatini mimetik rekabete yenik diismenin
tehlikesine ¢eker: "Kilicint yerine geri koy; ¢iinkii kilict alan herkes kilicla yok
olacakur." (Matta, 26: 52). Incil, siddeti bu amaca bir ara¢ olarak
megrulagtirmadan baris1 amaglar. Bununla birlikte, boyle bir tezin daha fazla
acikliga kavusturulmasi gerekir, ¢iinkii Hiristiyan siddetsizligi, siddetin
Otesinde ve tamamen disinda bir durus anlamina gelmez. Siddetin disinda
boylesine tarafsiz bir alanin arzu edilir ve hatta miimkiin oldugunu diistinmek
tehlikeli bir yanilsamadir (Palaver, 2013, s. 539).
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Insanlar1 siddete ya da 6liime iten bir icgiidii (ya da diirtii) kavrami
mitolojik diisiinceye teslimiyettir. Insanlarin kontrolii disindaki tanrilar kader,
baz1 giiclere atfedilemez. Bu insan c¢atigmalariyla dogrudan yiizlesmeyi
reddeden bir kaginma eylemidir. Coziimii giderek ¢ikmaza giren bir durumda
alternatif bir kurban bulma girisimidir. Kurban krizinin ortasinda, ne kadar
cekici olursa olsun, arzuyu herhangi bir nesneye baglamanin bir anlami
yoktur, ¢iinkii arzu tamamen siddetin kendisine yoneliktir. Arzunun kendisi
esasen mimetiktir ve model tarafindan istenen bir nesneye yonlendirilir. Ayni
nesne iizerinde birlesen iki arzunun ¢atigmasi kaginilmaz oldugu i¢in boylece,
mimetik arzu ile birlestiginde otomatik olarak catismaya yol agar. Ancak
insanlar, bu durumu rekabetin nedeni olarak algilayamayabilirler (Girard,
1989, ss. 145-146).

2. GUNAH KECIiSi MEKANIZMASI

Mimetik model, kisinin arzusunu belirli bir nesneye yonlendirir. Bu
yiizden mimetik arzunun ne 6znede ne de nesnede degil, arzusu Ozne
tarafindan taklit edilen iiclincli bir tarafa dayandigi sdylenebilir. Boylece
insanlara gercekligi fethetme iradesini ve tim muzaffer entelektiiel
kampanyalar icin silahlar1 saglayan, toplumu siddete karsi ilk kez giivence
altina alan vekil kurbandir (Girard, 1989, s.170). Charles Taylor ‘Sources of
the Self’ adli eserinde dolayli olarak, tarih boyunca bir¢ok suistimal ve
carpitma olmasina ragmen, haclilara 0zgli siddetli bir ahlak¢iligt
benimseyerek tiim kotiiliikleri suglama girisimlerinin {istesinden gelmemize
yardimci olan orijinal giinah kavramina atifta bulunur. Bu, insanligin giinah
kegisi mekanizmasi yoluyla kendini arindirma egilimidir (Palaver, 2013, ss.
544-545).

Girard’a gore, ritiiellere katilan insanlar barig uzlasma sonuglarini
gozlemleyerek, onlart yeniden iiretmeye ¢alisirlar. Ciinkii gilinahlar
topluluktan kurbana aktarma operasyonu, kendi gergek katilimlari olmadan,
disarda gergeklesiyormus gibi gdriiniir. Bundan yola ¢ikarak Girard, insan
toplumunun insanlarin ilkel sorunu olan mimetik arzuyla basa c¢ikmaya
calistiklarin1 savunur. Bu girisim, devam ederek siddet ve giinah kegisi arama
dongiislinii tetikler; toplumda, tiim dinlerin kurban tdrenlerinde kendini
gosterir. Girard, biitiin dini ritiiellerin vekil kurbandan kaynaklandigini iddia
eder. Hem sekiiler hem de dini, insanlifin tiim biiylik kurumlan ritiielden
kaynaklanir. insan topluluklarimin ve dini geleneklerin altinda, kurban etme
ritiielleri yoluyla agiga ¢ikmadigi takdirde felakete yol agabilecek siddetin
gizli ve ilkel kdkeni yatar. Dini ayin siddeti tamamen ortadan kaldiramaz
clinkii kurban olarak bir giinah kecisine ihtiya¢ duyar. Siddet yalmizca
belirlenen kurbanlara yoneltilerek asgariye indirilir. Yine de giicii toplumu
istikrara kavusturmak i¢in periyodik olarak kurbanlarm 6ldiiriilmesi yoluyla
wsrarla oradadir. Girard, dinlerde kutsal olarak algilanan seyin gercek askinlik
olmadigini, ¢linkii yalnizca siddet iceren sistemi Orttiiglinli savunur. Kurban
dinleri, siddet su¢unun kalabaliga degil de kurbana yansitildigi mitler
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araciligryla giinah kecisi yapma mekanizmasini siirdiiriir. Girard'a gore
Hristiyanlik, ilkel giinah kecisi modelini ifsa eden ve insan dindarliginin
gergek dogasimi ortaya cikararak siddetin istesinden gelen tek dindir
(Harmakaputra, 2016, s. 123). Kurban siddetinin ortadan kaldirilmas1 sadece
iyi ya da koti degil; gegmiste bu siddetin dizginledigi insanoglunun bu
gelisme sonucunda daha siddetli hale gelmesi durumunda ilkel yonler
icerebilecek siddete karsi miicadelede muglak ve kararsiz bir adimdir. Barigin
tesisi, genellikle kurbana yonlendirilen siddete dayanir (Harmakaputra, 2016,
s. 126).

Bir dereceye kadar insanlarin baris1 korumak i¢in suclu arama egilimi,
magduriyete ve giinah kecisine bagimli olarak sekillenir. Kisi, benlikten
kaynaklanan, insanlara goreceli 6zerklik ve bireysellik veren kendi arzularinin
Ozglinliigiinii varsayma veya 1srar etme egilimindedir. Gerilim ve rekabet
resme miidahil olurken; kisi kendini aldatict bir sekilde, kibri ve 6zgiinligii
tizerinde 1srar etmeye daha da meyilli olur (Richardson ve Manglos, 2013, ss.
427-428). Gilinah kegisi mekanizmasinin uygulamaya konulmasi barigi
getirmez; tam aksine giinah kecisi mekanizmasi carpitildiginda siddeti
dehsetli bir bigimde artirabilir (Palaver, 2013, ss. 540-541). Siddetin ana
nedeni sabit fikirlerdir. Kutsal aslinda tiim insan toplumlarinda var olan
mimetik arzuyu ve giinah kecisi yapma mekanizmasini dizginlemenin bir
yoludur. Siddetin giiciinii belli bir dereceye kadar azaltmakla birlikte; siddeti
tamamen ortadan kaldiramaz. Bu nedenle Girard, kutsalin ger¢cek dogasim
sahte askinlik olarak tanimlar. Askinlik, farkli bigimlerde de olsa insanlar1
yalmzca siddete yonlendirir (Harmakaputra, 2016, ss. 126- 127). Incil, giinah
kegisi ilan etme yoluyla kurban mekanizmasinin nasil gergek askinlik
olmadigimi agiklar. Ayrica kurbanin degil kalabaligin suglulugunu goézler
Oniine serer. Bununla birlikte, her insan potansiyel olarak, baskalarina karsi
siddet iceren eylemlerde bulunan kalabaligin bir pargast olabilir
(Harmakaputra, 2016, s. 129). Mesihvari kurbanin 6liimiiniin kefaret giiciinii
aciklamak amaciyla bu diislince modelini uyarlamak i¢in Havari Pavlus'un
Ibrahim'in yerine Tanri'y1 ve Ishak'm yerine Isa'y1 koymasi gerekiyordu
(Pickett, 1997, ss. 11-12). Pavlus yazdigi mektubun son satirlarinda "diinya
bende ben de diinyada ¢carmiha gerildi” (6.14) derken bunu daha da ileri
gotiiriir. Pavlus insanlar iginde yasadiklar1 giinahkar, kotii cagdan kurtarmak
icin onlarin giinahlarina karsilik kendini feda eden Mesih'in Gliimiiniin
onemine deginir (Pickett, 1997, ss. 14-15).

Mitler ve diger kutsal metinler giinah kegisi ilan etme siirecini olumlu
karsilarken, Musevi-Hiristiyan Incil’i 1srarla kurbanin masumiyetini ve
kalabaligin suclulugunu gosterir. Hiristiyanlik kurbanin masumiyetini
gosterir; kalabaligin oybirligiyle ne yaptigini1 bilmeden, kurbani haksiz yere
sucladigin1 vurgular. Ornegin, kalabaligin bakis agisim1 benimseyen ve
kurbana sugluluk duygusu yiikleyen mitin aksine, Isa'nin tutkusu dykiisii
kurbanin masum oldugu gercegini ortaya koyar. Ayrica, kalabaligin
suclulugunu ilan ederek giinah kegisi yapma mekanizmasini ifsa etmek icin
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benzer bir tarz kullanan Eski Ahit ve Yeni Ahit'ten ornekler verilebilir. Yusuf
Peygamber ve kardesleri, Eyiip Peygamber ve cemaati, Yesaya 52 ve 53.
Ayetlerdeki ac1 ¢eken hizmetkar ve Isa Mesih'tir. Bu nedenle, Incil'deki Tanr1
tasviri, kalabaliklarin degil, ezilenlerin Tanrisidir. Mimetik siddetin ifsasi
yoluyla Hristiyanlik hem kurbanlari hem de kalabaliklar1 bu sonsuz mimetik
siddet dongiisiinden kurtarmay1 amaglar. Dahasi, Girard, Mesih'in kutsallig1
ve enkarnasyon hakkindaki Hiristiyan fikrini benimser. Ciinkii Mesih, agkin
siddetin cazibesine kapilmayan tek kisidir. Aksine, Mesih insanlig1 siddetin
egemenliginden kurtarabilir. Bu nedenle Inciller ve tiim Yeni Ahit, Mesih'in
carmiha gerildigi i¢in degil, sonsuza dek Tanri'dan dogmus Tanr1 oldugu i¢in
kutsalligini ilan eder. Mesih'i Tanr1 olarak tanimak, O'nu, o ana kadar insanlig1
kesinlikle asan siddetin iizerine ¢ikabilen tek wvarlik olarak tanimaktir
(Harmakaputra, 2016, s. 124).

Bdylece dini sdylem siddeti insancillagtirarak insani kendi siddetinden
korur. Ayinler; agkinligi tehlikeli bir hale getirebilir. Dinsel yanlis yorumlama
gercekten yapict bir giigtiir, ¢linkii insani, gergekte oldugu gibi krizin
bilincinde kalmasi durumunda varligini zehirleyecek siiphelerden arindirir.
Ilkel anlamda dini diisiince siddeti insaniistii bir sey olarak gérmek, her zaman
uzak tutulmak ve nihayetinde vazgecilmek demektir (Girard, 1989, ss. 134-
135). Ritiielin islevi siddeti arindirmaktir; yani, siddeti, 6liimii misilleme
yapmayacak kurbanlara harcamak icin kandirmak. Bu mekanizmanin sirri
ayinlere katilanlar tarafindan bilinmediginden, din kendi isleyisini mecazi
olarak agiklamaya calisir, bu amagla bu operasyonda yer alan nesneleri ve
malzemeleri kullanir (Girard, 1989, s. 36).

Neredeyse insanlik tarihi kadar eski olan siddetin giinah kegisi
mekanizmasi yoluyla ritiiellestirilerek kurban segilen kisi ya da gruplarin
infazinin en ¢arpici 6rneklerinden biri 1. Hagli Seferi ilaniyla gerceklesti. Orta
Cag’in en kanli kitlesel siddet eylemlerinden biri olan Birinci Hagli Seferi’nin
hedefi Miisliimanlar oldu. Onlar diisman; 6tekilerin, seytanin yeni kimligi ilan
edildi. Hagli ideolojisinin Hristiyan Batida yerlesmesiyle Miisliimanlar
Seytanin  hizmetkarlari, deccal bigiminde nitelendirilmeye baslandilar
(McGinn, 1994, s. 199). ‘Soy’ sdzciigiiyle kastedilen, Miisliimanlarin [brahim
Peygamber’in esi kole Hacer’in oglu Ismail’in soyundan tiiredikleri igin
gayrimesru; Yahudilerin ise, Isa’min carmiha gerilmesine neden olarak miras
haklarmi yitiren mesru bir soy (Sara araciligiyla) biciminde telakki edildi.
Haglilar ise, imanlarindan dolayr seg¢ilmis Mesih'in halki, Yeni
Israilogullartydi. Hagli caginda yazilmis iinlii Rolandin Tiirkiisii eserinde
Hiristiyanlarla diismanlart  kafirler arasindaki savasla ilgili olarak;
Miisliimanlar, paganlar, haksiz yere Hristiyanlara zulmeden; kutsal miras
Dogu’daki topraklari elinde tutan hirsizlar bigiminde nitelendirildi. On birinci
ylizyilda Franklarin efsanevi imparatoru Sarlman’in Konstantiniyye ve
Kudiis'ii 6zgiirlestirmesini yazan eserler Hagli seferleriyle iligkilendirildi. II.
Urbanus’un Klermont Konsili’'ndeki (1095) konusmasi bu kaniy1 giliclendirdi
(Ottewill-Soulshy, 2016, s. 405).
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Hiristiyanlar, Hacli Seferi’ni Iber Yarimadasi’ndaki Miisliimanlara
kars1 girigilen savaglart ifade eden ‘Reconquista’ hareketiyle paralel bir
yeniden fetih girisimi seklinde yorumluyorlardi. Kudiis sehri, Roma
Imparatorlugu’ndan Bizanshlara ve akabinde yedinci yiizyilda Miisliiman
egemenligine gecmisti. Hiristiyanlarca kutsal sayilan Kudiis ve Antakya basta
olmak iizere Dogu’daki topraklarda hi¢bir donem bir Hiristiyan birligi tesis
edilememisti. Her ii¢ dinin (Musevilik, Hristiyanlik, Misliimanlik) kutsal
kabul ettigi bu topraklar.! Batili Hiristiyanlar i¢in Hristiyanligin erken
donemlerinden beri onemli bir hac merkeziydi. On birinci ylizyilda
Miisliimanlig1 kabul eden ve de Abbasi Halifesinin koruyuculugunu iistlenen
Biiyiik Selguklu Tiirkleri tarafindan bolgenin fethedilmis olmasi Hristiyan
Bati’nin Tiirklere karsi bakis agisini degistirerek; onlar1 diger diisman gruplar
arasinda ilk siraya yerlestirdi ve onlar1 6ldiirmek igin Hristiyanlara mesru bir
zemin sagladi (Le Goff, 2009, s. 93). Boylece Hristiyanlarin Orta Cag’da
yasadiklar siddet dolu iklimin, beseri ve tabii felaketlerin uzaklastirilmasi;
siddetin Hristiyan toplumunun disina ¢ikarilmasi icin gerekli vekil kurban,
giinah kegisi, bulunmus oldu.

3. HACLI SEFERI SIRASINDA MUSLUMAN VE TURK KATLIAMI

Papa II. Urbanus Klermont Konsili’nde yaptig1 etkileyici konusmasinda
Tanri’min kiliselerinin, Isa Mesih ve azizlerin yasadigi Dogu’daki kutsal
topraklarin yagmalandigii Hristiyan hacilarin iskence ve zuliim gordiiklerini
ifade etti. Papa’nin anlatimina gore o topraklarda her yerde ac1 ve gozyaslari
vardi. Kutsal kitap kehanetleri gerceklesiyordu. Mezmur yazarinin acisi,
dogudaki Hristiyanlarin iniltisine karisti. Tanri’nin Israilogullarina mirast,
(simdi imanlarindan dolay1 Hristiyanlara mirasina doniismiistii) Urbanus’un
deyimiyle Dogu’daki Kudiis ve Antakya basta olmak iizere kutsal topraklar,
kafir bir irk, Tirkler tarafindan yonetiliyordu. “Kullarimin olii bedenlerini
gokteki kuglara, azizlerinin etini de yerdeki hayvanlara et olarak verdiler.
Masum kanlarini Yerusalim ¢evresine su gibi doktiiler ve onlart gomecek
kimse yoktu.” Isa’nin yasami ve vaazina tamklik eden o kutsal topraklarm
yikimi, Hristiyanlarin yalniz birakilmighiklarinin acisini tiim Hristiyanlar
yiirekten hissederek onlarin yardimina kogsmaliydilar. {1k sehit Stephen, orada
taslanarak oldiiriilmiistii. Vaftizci Yahya Isa’y1 orada, Urdiin Nehri’nde vaftiz
etmisti. Papa Israilogullar’nin Misir’daki kolelikten Kizildeniz'i gecerek
ciktiklarini hatirlatti. O topraklara giderek, Yebusileri oradan kovarak semavi
Kudiis’iin (Yerusalim) bir sureti olan yeryiizii Kudiis’iinii fethederek orada
yagsamislardi. Bati Avrupalilara Klermont Konsili’ndeki yaptigi hitabinda
artik kendi aralarindaki savaslara, kardes kan1 dokmeye son vererek; her iki
diinyada da ovgiiye layik olacak kutsal bir savasa girisip Dogu’daki kutsal
topraklar1 dzgiirlestirme ¢agrist yapti (Baldric of Bourgueil, 2020, ss. 46-47).

1 Hz. Muhammed Kudiis’te Kubbet-iis-Sahra'dan cennete yiikseldigine inanildig1 i¢in sehrin
Miisliimanlar tarafindan kutsal sayilir (Le Goft, 2009, s. 93).
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Isa’nim Incil'de sdyledigi: "Kim benimle gelmek isterse, kendisini inkar
etsin ve hagi yiiklenerek ardimca yiiriistin." sozleri uyarinca bir duygu dalgasi
meydana geldi. Clinkii Hagli Seferi ¢agrisin1 yapan II. Urbanus bizzat kendisi
hizli bir sekilde bagpiskoposlari, piskoposlari, papazlari ve rahipleriyle
birlikte Alpler iizerinden harekete gegerken, heyecan yaratan vaazlar verdi:
"Kim ruhunu kurtarmak istiyorsa Rabbin yolunu secmekten geri durmasin ve
kim odiil istiyorsa, ona ilahi lituf yeterli olacaktir.”” Papanin bu etkileyici
cagrisi bir yangin gibi Franklarin tiim iilkelerine yayildi. Cagriy1 duyanlar, hag
isaretlerini elbiselerinin sag omuzlar iizerine dikip, hep birlikte Mesih'in ayak
izlerinden gitmeye yemin ederek anavatanlarindan hemen yola c¢iktilar
(Gestafrancorum, 2013, ss. 49-50). Haglilar doguda Hristiyanlarin koti
muamelelere maruz kaldiklar1 iddiasiyla kutsal topraklara silahli bir sefer
diizenlediler. iddialara gore Tiirkler hakimiyetleri altindaki Suriye, Filistin ve
diger memleketlerde basta Kudiis ve Antakya olmak {izere Dogu’daki kutsal
topraklara hac ziyareti gerceklestirmek icin giden Hristiyanlara 6zellikle Bati
Avrupa’dan ve diger uzak memleketlerden hac ziyareti i¢in gelenlere
zulmettikleri yolunda haberler mevcuttu. Franklar bu haberler {izerine
memleketlerinden yola c¢ikarak Balkanlar {izerinden Konstantiniyye’ye ve
oradan da Anadolu ve Kuzey Suriye’ye gectiler (Farac, I, 1950, s. 339). ilk
ordu Kesis Peter’in (Pierre L’Eremite) etkileyici vaazlartyla etrafina topladig
toplumun her simifindan insanin katildigi Koylii ordulartydi. Ardindan Resmi
Haglt ordusu, Prensler Ordulart Le Puy Piskoposu Adhemar Le Puy, Kont
Raymond St. Gilles, Lorraine Diikii Godfrey, kardesi Baldwin; Fransa Krali
Philipp’in kardesi Hugh Vermandois ve Norman Kont Bohemond ordulariyla
Franklarin efsanevi imparatoru Biiyiikk Sarlman'm yaptirdigi yoldan
Konstantiniyye’ye dogru seyahat ettiler (Gestafrancorum, 2013, s. 51).

Haglilar, Konstantiniyye’ye vardiklarinda Bizans imparatoru .
Aleksios Komnenos ile vassallik anlagmasi yaparak eskiden Bizans’a ait olan
topraklar Tiirklerden aldiklar takdirde Bizans’a iade edeceklerine dair yemin
ettiler. {1k olarak Anadolu’ya gectiklerinde dnceden Bizans sinirlari i¢inde yer
alan Iznik’i Tiirklerden geri alarak imparatora verdiler. Daha sonra Prensler
ordusu iki boliime ayrildi. Birincisinde Bohemond, Norman Robert, Tankred
ve beraberindeki soylu ve sovalye birlikleri; diger grupta ise Saint-Gilles
kontu, Diik Godfrey, Le Puy Piskoposu Adhemar, Hugh Vermandois ve
Flanders Kontu bulunuyordu. Ugiincii giin Tiirkler, Bohemund ve arkadaslari
iizerine siirpriz bir sekilde siddetle saldirdilar. Tiirklerin hepsi ayni anda ¢iglik
cigliga bagirmaya basladilar. Anonim Gesta Tiirklerin anlagilmayan seytani
sozciikleri kendi dillerinde haykirdiklarini; seytanlar gibi bagirdiklarini yazdi
(Gestafrancorum, 2013, s. 72). Haglilar arasinda dnceden Bizans ordusunda
Tiirklere kars1 savagmig olanlar mevcut olsa da ¢ogu i¢in bu ilk karsilasmaydi
ve Tiirklerin inanglar1 ve dilleriyle ilgili pek fazla bilgiye sahip degillerdi.
Diisman olarak nitelendirilen gruplar Orta Cag’da seytanla aynmi kampa
yerlestirildigi i¢in pek tabii diigmanlarin sozleri, inanglar1 da seytani olarak
nitelendiriliyordu.
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Iznik’ten sonra Anadolu iclerine ilerlerken 1 Temmuz 1096’da
Tirklerle bir savas yapildi. Tiirklerin okguluktaki basarisini, cesaretini
Anonim Hagli Kronigi Gestafrancorum’un yazar1 ovdii. Hatta Hristiyanligi
kabul etmis olsalardi yeryiiziinde onlardan daha giicli savaggilarin
olamayacagini belirtti (Gestafrancorum, 2013, ss. 73- 74). Ancak tiim bu
ovgiilerine ragmen Tiirkleri Tanri'nin ve biitiin Hiristiyanlarin diismani olarak
nitelendirerek savastan sonra giinlerce kagtiklarim yazdi (Gestafrancorum,
2013, s. 75). Ardindan Hagh ordulart Anadolu iglerinde yollarina devam
ederek Antakya’ya dogru ilerlediler. Temmuz sonlarina dogru Tiirklerin
elindeki Antakya sehrinin emiri Yagistyan, Franklarin yaklastigini haber
alinca aceleyle Antakya'ya gitti ve oglunu Sam melikine ve diger Miisliiman
sehirlerine yollayarak yardim istedi; cihat cagrisinda bulundu. 12 Eylil’de
Frenk ordular1 Bagras'a ¢ikarak Antakya topraklarina saldiriya gectiler (Al-
Qalanisi, 2002, s. 42). Franklar sehri dokuz ay boyunca kusatti. Franklarin
cogu aclik ve soguktan telef oldu (Al- Athir, 2006, s. 14).

Kusatma kosullar1 oldukg¢a agirdi. Kis sartlarinda soguk ve bir siire
sonra bas gosteren acglik ve salgin hastaliklar Franklar1 perisan etmisti.
Normanlarin lideri Kont Bohemund sehri ¢evreleyen kalin surlar1 agmak igin
bir yol buldu. Firuz adinda kulelerden birinin muhafizligin1 yapan bir Tiirk
komutani (Ibn’iil Esir’e gore Ruzbah adli bir Ermeni silahg1) (Al- Athir, 2016,
SS. 14-15) vardi. Bohemund ona sik sik el¢i gondererek, kuleyi teslim etmesi
karsiliginda para ve toprak vaadinde bulundu (Al-Qalanisi, 2002, s. 45;
Gestafrancoforum, 2013, s. 102); Urfali Mateos’a gore Tanr1 kendi halkinin
zafer kazanmasimi istedigi i¢in Haclilara yardim etmis; onlar kendi
himayesine almisti. Bu nedenle Firuz onlara yardim etmeyi kabul etti. O,
surun kaleye dogru olan kapisini agti (Mateos, 2000, s. 196). 3 Haziran
Persembe gecesi Hagli askerleri Firuz’un kulesinden igeriye iplere tirmanarak
girdiler. Sayilar1 bes ylizli asinca borular ¢aldilar. Tan yeri agariyordu.
Antakya’daki askerler nobette gegirdikleri uykusuz gecelerden dolay1 ¢ok
yorgun diismiislerdi. Emir Yagisiyan giiriiltiiler {izerine uyandi ve durumu
haber alinca kagti (Al- Athir, 2016, ss. 14-15; Al-Qalanisi, 2002, s. 44).
Haglilar Antakya’nin sehir surlar tizerindeki ii¢ kuleyi de aldiktan sonra
neseyle "Tanri béyle istedi!” naralariyla tirmanarak yukari c¢ikip diger
kulelere dogru kosmaya basladilar. Orada Firuz’un kardesi de dahil olmak
lizere karsilarina kim ¢iktiysa oldiirdiiler. O anda sehir halkinin ¢igliklari
sehrin gok kubbesinde yankilanmaya basladi. Bohemond hi¢ vakit
kaybetmeyip, bayragimi kalenin karsisina dikti. Safakla beraber, disarida
cadirlarda konaklayan Haglilar sehirden yiikselen ¢igliklar1 duyunca, hizla
disar1 ¢ikarak sehir kapisina yiiklendiler ve i¢ kaleye kaganlarin disinda
rastladiklar1 biitin Mdsliimanlar1 ve Tirkleri oldiirdiiler. Yagistyan
adamlariyla birlikte kagmisti. Korku ve dehset i¢inde kagarken Ermeni ve
Siiryaniler, kaganlarin kim oldugunu anlayinca, Yagisiyan’i yakalayip
kafasini keserek Bohemond’a getirdiler (Gestafrancorum, 2013, ss. 104- 105).
Sehrin sokaklarmin her iki tarafi tamamen kokmus cesetlerle doldu. Dar
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sokaklarda cesetleri ¢cignemeden ilerlemek miimkiin degildi (Gestafrancorum,
2013, s. 106).

Biiyiik Selcuklu sultaninin komutanlarindan biri olan Halep emiri
Kiirboga Horasan'da bulundugu siralarda, Antakya emiri Yagisiyan ona bir
elgi gondererek Haglilara karsi yardim istemisti. Kiirboga’nin farkl
Miisliiman unsurlardan olusan kalabalik ordusu Tirkler, Pavlikiyanlar,
Agulanlar, Azymitler ve daha pek ¢ok diger milletlerden olusan (Kudiis emiri
ve Sam meliki de aralarindaydi) halifenin emriyle toplandi (Gestafrancorum,
2013, s. 106). Bu ordular, Franklara ezici bir darbe indirmek igin biiyiik
gruplar halinde Antakya’ya dogru ilerlediler (Al-Qalanisi, 2002, ss. 45-46).
Haglilarin sehri aliglarin {igiincii giliniinde Kiirboga'nin 6ncii kuvvetleri
surlara kadar geldiler. Kiirboga’nin ordusu, {izerinde kulelerin bulundugu ve
icindekilerin de tamamen oOldiiriildiigli Asi Nehri’nin etrafinda
ordugah kurmustu (Gestafrancorum, 2013, s. 108). Franklar Antakya'y1
aldiktan sonra on iki giin boyunca higbir sey yemeden orada kaldilar. Giigliiler
atlariyla beslenirken, zavalli yoksullar les ve yapraklari yiyordu (Al-Athir,
2016, s. 16).

Kiirboga’nin ordulariyla Haglilarin sehir surlari i¢inde hapsolduklari
donemi anlatirken Anonim Gesta ¢arpici iddialarda bulunur. Anonim Gesta
anlatimlarindan Haglilarin aslinda Miisliimanlar1 hi¢ tanimadiklari1 inanglart
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 ortaya ¢ikar. Kiirboga’nin yazdigi
mektuplarda Muhammed ve Tanrilar adma yemin ettigi yazar
(Gestafrancorum, 2013, ss. 109- 110). Oysa Miisliimanlik tek tanrili bir dindir.
Onu Hristiyanlarla savagsmaktan vazgecirmek i¢in Halep’ten gelen annesinin
dilinden aktardigi konugmalar yine Haglilarin Miisliimanlarin inanglariyla
alakali sahip olduklar1 yanlis fikirleri ve Haglilarin ilahi bir amag¢ ugruna
savastiklart inancini da yansitir. Annesi ona Miisliiman tanrilari adina
Hristiyanlarla savagsmamasi i¢in yalvarir. Kiirboga’nin yenilmez bir savasci
oldugunu; ancak Tanr1 Hristiyanlarin yaninda oldugu i¢in bu savasi kesinlikle
kaybedecegini; Tanri’min miiminlere karsi savastigi igin onu gazabina
ugratacagimni  soyler (Gestafrancorum, 2013, ss. 111- 112). Gesta
Miisliimanlart farkli bir dine sahip insanlar olarak degil kafirler Tanri
tanimazlar bigiminde nitelendirir (Gestafrancorum, 2013, s. 121).

Bu arada ordunun i¢inden Peter Bartalemow isimli bir kesis Kutsal
Meryem Kilisesi’nde Azize Meryem ve Havari Petrus’un bir vizyonda
kendisine goriinerek onlara zafer miijdesi verdigini sdyledi. Peter, Kutsal
Meryem Kilisesi’'nde goémiilii Mesih’i yaralayan mizragi ¢ikarip savasa o
mizrakla girerlerse muzaffer olacaklarini iddia etti. Peter’in ilahi goriisiine
gore Aziz Petrus ile Azize Meryem Mesih’in ayaklarina kapanarak Haglilari
gilinahlarindan otiirli  affetmesini  goklerdeki meleklerin dahi Haglilarin
savagtaki zaferlerini kutladiklarim sdyledi (Gestafrancorum, 2013, ss. 116-
117; Farac, 1950, s. 340). Onlara ii¢ giin boyunca orug¢ tutmalarini ve tovbe
etmelerini emretti. Dordiincii giin her yeri kazdilar ve soyledigi gibi Mesih’in
yanini delen mizrak olduguna inanilan pasl demir parcasini buldular (Al-
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Athir, 2016, s. 16-17). Bu arada diisman kuvvetleri tarafindan kusatilan
Franklar surlarin i¢ine hapsolmus; Tirklerin ok yagmuru altinda aglik ve
hastaliktan kivraniyorlardi. Duvar ve nehir onlar1 bir hapishanenin demir
parmakliklar1 gibi kusatmisti. Hicbir ¢ikis yolu yoktu. Ya disart ¢ikip
savasacak ya da acliktan 6leceklerdi (Caen, 2005, s. 97).

Kiirboga onlar1 savasa davet etti. Bohemond ve liderler, Kiirboga’ya
ertesi giin savasa baglayacaklarini haber verdiler. Frank ordusu azalmis olup
150,000 piyade ve 15,000 ath asker kalmisti. Haglilar, kutsal mizrakla diigman
tizerine atildilar. Birliklere Tancrede ve Normandiya kontu Robert kumanda
ediyorlardi. Godefrey ve Bohemond da cephenin merkezinde
konumlanmiglardi (Mateos, 2000, s. 197). Diik Godfrey, askerlere derhal
silaha sarilmalarint emretti. Boylesine ilahi bir savasta kardeslerinin
intikamini almak i¢in kimsenin 6liimden korkmamasi gerektigini sdyledi ve
ilham wverici sozleriyle cesaretlerini uyandirdi: "Bize bildirildigi gibi,
Huristiyan adimin ve inancunn diismanmimin efendilerimize ve kardeslerimize
karsi zafer kazandigi dogruysa Rabbimiz Isa Mesih'e yapilan biiyiik
haksizligin intikamini almak ya da onlarla birlikte olmek icin savasacagiz”
(William of Tyre, 1943, ss. 230-231). Araplar, Persler Tiirkler ve pek ¢ok
farkli Miisliiman unsurlardan olusan Kiirboga'nin kalabalik ordusu g¢ok
gecmeden dagilarak, kagti. Bu bir bozgundu ve zavalli ordu sagkin bir bicimde
her yone kosuyordu. Nogenti kagan Miisliimanlar tavsanlara benzetti ve
katliam manzaralarini olaganiistii gorkemli bir olay olarak nitelendirdi. Hatta
Oylesine ¢ok katliam yapmislard1 ki kiliglar1 kesmekten korelmisti. Kronikler
Miisliiman ordusundaki askerlerin her yana sac¢ilmis kesik uzuvlarini tasvir
ettiler (de Nogent, 1997, ss. 42-43). Franklar, Miisliimanlar1 kiligtan
gecirdiler. Urfali Mateos Haglilarin kiliglarinin kana doydugunu; tiim ovanin
kalin bir kan ortiisiiyle kaplandigin1 6vgiiyle yazdi (Mateos, 2000, ss. 197-
198).

9 Subat Sal1 giinii ger¢eklesen savasta Hacli ordusu hep birlikte sasiran
ve kagmaya baslayan Tiirkleri Asi Nehri {izerindeki Demir Koprii’ye kadar
kovalayarak katlettiler. Anonim Gesta Haglilarin zaferinin Tanri’nin ilahi
yardim ve arzusuyla gergeklestigini yazdi. Ermeniler ve Siiryaniler,
Miisliimanlarin yenildigini goriince ortaya ¢ikarak Tirkleri ve Miisliimanlar
ya 6ldiirdiiler ya da tutsak ettiler. Olen Tiirklerden yiiz tanesinin basin1 (Kahire
emirinin el¢isinin kesik kafas1 dahil) sehir kapis1 Oniine getirdiler. Ordugéhta
kalmig olan digerleri, biitiin giin sehrin li¢ kapisinda savagla mesgul
olmuslardr (Gestafrancorum, 2013, s. 95). Anonim Gesta, insan ve at
izdihamindan dolayi, ezilerek olen ¢ok sayida Miislimanin seytan ve
yardimcilariyla birlikte ebedi 6liime kostuklarini yazdi. Haglhilarin nehre dogru
kovaladigi Miisliimanlar, kili¢ darbeleriyle can verirken nehrin suyu Tiirk
kanindan kipkirmizi oldu. Canlarin1 kurtarma umuduyla nehre atlayanlar ise
Haglilarin kiliglariyla bigildi (Gestafrancorum, 2013, s. 97). Wilermus
Tyrensis, Lorraine Diikii Godfrey’nin aksama dogru kopriiniin etrafindaki
miicadelede goren herkesi dehsete disiiren, tek vurusta birgok zirhli

403



Serpil Cilgin

Miisliiman askerin kafalarin1 kesmesini viicutlarin1 parcalara ayirmasini
sonsuza dek Oviilmeye layik bir eylem big¢iminde nitelendirdi. Koprii
cevresinde ve nehirde yaganan katliamin izleri o kadar belirgindi ki suyun
rengi degisti ve kan seli halinde akt1 (William of Tyre, 1943, ss. 233- 234).
Tancred hendekleri katledilen kurbanlarin cesetleriyle doldurdu. Bircogu
yaralarindan akan kan kaybindan dolayr hayatlarin1  kaybettiler.
Miisliimanlardan bir kismi dizginleri ve eyerleri biraktiktan kactilar. Bazilan
atlarin ayaklar1 altinda ezildi. Kagmak i¢in nehre atlayanlardan bir kismi
oldiiriildii, digerlerini ise azgin dalgalar yuttu (Caen, 2005, s. 111).

Beklentilerin Otesinde Miisliiman ordusu dehsete diismiistii. Hacli
kronikleri onlar1 Misliimanlar degil kafirler olarak nitelendirdi. Baldric
Hristiyanlar en aggdzIlii intikameilar, doyumsuz katiller bigiminde adlandirdi.
Savagta ¢ok sayida Tiirk askeri 6ldiiriildii. Boylece iistii cesetlerden bir ortiiyle
kaplanmis nehir kanla kipkirmizi akmaya bagladi. Baldric o giinii kafirler i¢in
oliim giinii olarak adlandirarak, o giin kilicim1 kana bulamayan higbir Hristiyan
kalmadigindan 6vgliyle bahsetti (Baldric of Bourgueil, 2020, ss. 90-91).
Franklar bu kanli bir katliamdan sonra kamptaki erzak, para, mobilya, at ve
silahlara ganimet olarak el koydular (Al- Athir, 2016, s. 17). Franklarn
dokundugu her sey paramparca oldu. Alan sayisiz cesetle kapliydi. Haglilarin
ruh hali degisti: Korku cesarete, savas zafere, yas neseye, aglik bolluga
doniistii. Ancak yine de Haclilar igren¢ bir aglikla bogusmaya devam
ediyorlardi (de Nogent, 1997, ss. 48- 49). Franklar, biiylik miktarda ganimet
ve esirlerle beraber seving tezahiiratiyla Antakya’ya dondiiler. O giin,
Hiristiyanlar i¢in biiyiik bir seving giinii oldu (Mateos, 2000, ss. 197- 198).

Antakya'da oldiiriilen, esir alman, kolelestirilen erkek, kadin ve
cocuklarin sayis1 hesaplanamayacak kadar fazlaydi (Al-Qalanisi, 2002, s. 44).
Kiirboga ile savasta daglardan beyaz giysiler i¢inde beyaz athi ilahi bir
ordunun Haglilara savasta yardima geldigi iddia edildi. Bu ordunun basinda
Aziz Demetrius’un olduguna pek ¢oklar1 taniklik etti (Gestafrancorum, 2013,
s. 130). Hayatta kalmay1 basaran Tiirkler dehset icinde kagtilar. Seving iginde
Antakya’ya donen Haglilar Tanri’nin halkina, bir diger deyisle Haglilara bu
bliylik zaferi bahseden Tanri'ya siikran dualar ettiler, ayinler diizenlediler
(Gestafrancorum, 2013, s. 132).

Ertesi giin safakla beraber hayatta kalan Tiirkler sehirden disar ¢ikip,
nehir kiyisinda bulabildikleri oliilerini topladilar ve onlart sehir kapisinin
arkasinda bulunan camiye, giysileri, altin bezemeleri, oklar1 yaylar1 ve diger
esyalariyla birlikte gémdiiler. Haglilar, bu durum iizerine aceleyle o camiye
(Gesta camiyi seytanin tapmagi bi¢iminde adlandirdi) mezarlar1 acarak,
oliileri cikardilar. Oliilerle birlikte gdmiilen ganimetleri bulma umuduyla
mezarlar actilar, cesetleri ¢ikardilar ve sadece altin, giimiis ve degerli giysileri
degil, cesetleri dahi gotiirdiiler (William of Tyre, 1943, ss. 234-235). Biitiin
Olileri bir gukura atip, sayilarini tespit edebilmek igin kafalarini keserek
kampa getirdiler (Gestafrancorum, 2013, s. 98). Oldiiriilen diisman sayisinin
coklugu Haclhlarin sevincini artirdi (William of Tyre, 1943, s. 235).
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Antakya’nin ele gecirilmesinin ardindan Haclilar zengin oldular. Gesta
Tancredi’nin yazar1 Ralph, oldiiriilen Miisliimanlarin, siirdiirdiikleri liiks
yasam ve gilinahkarliklarindan dolay1 cehennemi boyladiklarini yazdi (Caen,
2005, s. 114). Franklar Antakya'da Tiirkleri yenip onlar1 katlettikten sonra
Tirklerin giicli zayifladi ve birliklerini kaybettiler. Biiyiik Sel¢uklularin askeri
giiciiniin zayifladigim fark eden Misirlilar el-Afdal ibn Bedir el-Cemal'in
onderliginde Kudiis'e yiiriiyerek kirk giinden fazla siiren bir savastan sonra
Kudiis’ii ele gegirdiler (Al- Athir, 2016, s. 21).

Antakya’nin alimigindan bir siire sonra Kont Raymond Saint-Gilles
Miisliimanlarin topraklarina girerek el-Bare isimli bir sehre saldirip, ele
gecirdi. Sonra sehirdeki Miisliimanlari yas ve cinsiyet ayirt etmeksizin
oldlirdii. Ardindan ilahiler sdyleyerek Antakya’daki karargahina
beraberindekilerle birlikte geri dondii (Gestafrancorum, 2013, s. 137). Hagh
ordularindan bir kismi ise Kuzey Suriye yoniinde ilerleyerek, Trablus’a
vardilar. Trablus halkini korumak iizere kars1 sehrin surlar1 6niinde hizalanmig
Tiirk ve Araplardan olusan bir ordu bekliyordu (de Nogent, 1997, s. 74).
Tirkler, Araplar ve Trabluslular da aymi sekilde Hiristiyanlarin baskin
yapmasini bekledikleri i¢in saklandilar. Haglilarin saldirilarina 6nce karsilik
verdilerse de sonrasinda Haglilara karsi daha fazla direnemediler. O giin
Oylesine ¢ok kan dokiildii ki sehrin Oniinden gegen irmak kizila donmiis,
sehrin gobegindeki sarniclar ve nehir kanla akiyordu. Dehset icinde kacisan
Trabluslularin kaderini komsu yerlesim yerlerinin sakinleri de paylastilar.
Franklar zafer kazanmislardi ve Tanriya ilahiler sdyleyerek yoldaslarinin
yanina dondiiler (Baldric of Bourgueil, 2020, s. 137).

Yaklasik ii¢ yil siiren uzun ve zorlu bir yiiriiyiisten sonra asil amaglari
olan Kudiis sehrine vardilar. Sehre saldirmadan dnce piskoposlar ve rahipler,
rahip kiyafetleri giyerek halka seslendiler ve soyle dediler:

“Eger bir yabanct i¢inizden birine saldirirsa, kendi kammizin intikamini
almaz musimz? Tanrvmzin, Babamzin, Kardesinizin ¢armiha gerildigini,
agladigini, terk edildigini ve yardim igin yalvardigimi duydugunuzda. Cok
daha fazla siddetle onlarin intikamint almalisiniz. Haydi, giivenle silahlarinizi
kusamin ve bu sehre kararlilikla saldirin. Tanri'nmin yardimcilar: ve bu sehirde
Mesih'in ugruna oldiigii sizler icin bu bolgede 6lmek giizel bir seydir. Savagin!
Mesih kumandamniz olacak ve size gorkemli édiiller bahsedecek.” (Baldric
of Bourgueil, 2020, ss.146-147).

Varislarindan sonra kirktan fazla mancinik diktiler ve biri Siyon Dag1
tarafinda olmak tizere iki kule insa ettiler, Franklar, 15 Temmuz 1099 Cuma
giinii 6gle vakti sehri kuzeyden aldilar ve bir hafta boyunca Miisliimanlari
katletmeye devam ettiler (Al-Athir, 2016, s.21). Godefrey, Vespasien’in
kilicim1 ¢ekerek Miisliimanlarin {izerine atildi ve sehrin diger yerlerinde
Oldiriilenlerden bagka mabedin iginde 65,000 kisiyi kiligtan gegirdi.
Béylelikle Vespasien’in kilic1, hazreti Isa’nmin garmiha gerilmesinden sonra,
Kudiis’e kars1 lgiincii defa olarak ¢ekilmis oldu (Mateos, 2000, s.199).
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Franklar sehir halkini tam bir hafta kiligtan gecirdiler. Siileyman Tapinaginda
70.000’den fazla Miisliiman’1 oldiirdiiler (Farac, 1950, s.340).

Ordudaki niifuzlu adamlardan biri olan Eberhard le Puiset gii¢li bir
sesle haykirdi: 'Yazik size Franklar! Bu agillar: kirmaktan ve icinde tutulan
stirtiyii katletmekten korkan sizler! Korkunuzu tizerinizden atin.” Onun sesiyle
heyecanlanan gen¢ adamlar, liderlerinin gerceklestirdigi katliami gorerek
Ofkeyle katliamlar yaptilar. Sayilar1 az olmasina ragmen Hristiyan ordusu
Miisliimanlart yendi. Tepeden tirnaga silahli Haglilar, tek bir viicut halinde
sehrin her yerine akin ederek korkung bir yikima yol agtilar. Sehirdeki katliam
o kadar korkungtu ki, Haglilar bile kendi yaptiklar1 katliamlar karsisinda
irpermislerdi (Caen, 2005, ss.147- 148). Diger liderler sehrin g¢esitli
yerlerinde karsilastiklart herkesi oldiirdiikten sonra, bircogunun tapinagin
kutsal bdlmelerine siginmak i¢in kactigini 6grendiler. Franklar, kaganlari
siddetli bir sekilde kovaladilar; karsilarina ¢ikan herkesi, savastan ziyade
katliam yoluyla, Siilleyman Tapinagma kadar sokaklarda, meydanlarda ve
kavsaklarda oldiirdiiler. O kadar ¢ok kan akti ki, nemli bir kan dalgasi
neredeyse ilerleyen adamlarin ayak bileklerini kapliyordu (William of Tyre,
1943, s.371). Kutsal alan kanla kaplanmisti. Her yer icracisinin bile iirperten
bir kan goline donmiistii. Gesta Tancredi’nin yazari Ralph, bu kanlh
manzaray1 gorenlerin hayretler i¢inde kaldiklarini ifade etti. Kapilar, duvarlar,
koltuklar, masalar, siitunlar, hepsi kanliydi. Kanla kizarmayan hicbir sey
kalmadi. Zemini bir hali gibi kirmiz1 bir kan ortiisii kaplamisti. Duvarlar diz
hizasina kadar kan iginde kalmisti (Aguilers, 2019, s.207).

Baldric Misliimanlarin tapinaklarda kendi ibadetlerini gerceklestirerek
Tanrr’ya saygisizlik ettikleri icin bu katliami hak ettiklerini; Hagli ordusunun
onlart nefret ve intikam duygulariyla 6ldirdiiklerini yazdi. Canlarinin
bagislanmas1 umuduyla Siileyman Tapinaginin tepesine tirmanmis siradan
insanlardan olusan biiyiik kalabalik, barisgin isareti olarak Tankred’in
sancagini almislardi. Ancak bu sancagin onlara hicbir faydasi olmadi. Ciinkii
Hiristiyanlar onlar1 da katlettiler. Ancak Oliileri tagimalari igin bir kismini
hayatta biraktilar; cesetler sehir disina tagindiktan sonra ise onlar1 ya sattilar
ya da kiligtan gecirdiler. Ancak Tankred bu duruma sessiz kaldi.
Oldiiriilenlerin sayis1 tam olarak bilinmemekle birlikte Baldric tapmaktan
akan kanlarin yiirliyenlerin baldirlarina kadar ulastigini yazdi. Sehrin her
yerinde devasa ceset yigmlar1 vardi. Cilinkii Hiristiyanlar yasa, cinsiyete,
soyluluga, bakmaksizin gordiikleri herkesi Oldiiriiyorlardi (Baldric of
Bourgueil, 2020, s.148). Raimundus tapinakta putperest olarak adlandirdigi
Misliimanlarin  kanlarinin ~ dokiilmesini  Tanri’’ya ve kutsal degerlere
kiifrettikleri ig¢in baslarma gelen Tanri’’min gazabi bi¢iminde yorumladi
(Aguilers, 2019, 5.207).

Raimundus Aguilers, Haglilarin tarihte goriilmedik bir cesaret ve
yigitlikle savastiklarimi yazdi (Aguilers, 2019, s.201). Diik ve beraberindekiler
daha sonra gii¢lerini birlestirerek, sehrin sokaklarinda ve meydanlarinda
karsilagtiklart herkesi ayrim gozetmeksizin dldiirdiiler. Korkung bir katliam
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vardi, kopmus kafa y1ginlar1 parcalanmis uzuvlar her yana sacilmisti. Oylesine
biiylik ceset yiginlar1 vardi ki katledilenlerin cesetlerinin iizerine basmadan
gecmek imkansizdi. Liderler zaten gesitli yollardan sehrin neredeyse
merkezine kadar yol almig ve ilerlerken tarif edilemez katliamlara imza
atmislardi. Diismanin kanina susamis ve tamamen yok etmeye niyetli bir grup
Hagl1 canlarini kurtarmak umuduyla kacan sehir halkinin pesinden gitti. Hizla
kacan Tiirkler aglarken, kili¢lariyla onlar1 dograyan Haglilar giiliiyordu. Hepsi
katledildi. Bu katliam1 Ralph, aslan ve panterin ortasina daldigi koyun
siiriisiiniin telef olmasina benzetti (Caen, 2005, s.112). Halktan bazilariysa
uzun stire iskence edilerek alevler iginde yakildi (Aguilers, 2019, s.204).

Ralph, Tankred’in tapmnagi yagmalamasi sirasinda gordiigii islam
Peygamberi Muhammed olduguna kanaat getirdigi bir heykeli betimlerken
Muhammed’i Deccal, hain olarak nitelendirdi (Caen, 2005, s.144). Tankred
kanli bir katliamdan sonra tapinagin miicevher, metal ve taslarini hayranlikla
incelemeye bagladi. Dualar okuyarak ellerine aldi ve halen direnenleri
saklandiklar1 yerlerde yakalayarak kilictyla dogradi. Oldiiriilenlerin acisini,
oldiirenlerin 6fkeden parlayan gozlerindeki intikam atesini tarif etmek
imkansizdi. Ralp korkun¢ eylemlerden muhtesem sonuglar elde edildigini
ifade ederek; bu dehsetli katliami diismanlarin kutsal yikimi bi¢iminde
nitelendirdi. Miisliimanlarin masum Hristiyanlarin kanimi akittiklart igin
katledilmeyi hak ettiklerini yazdi. Haglhilar Siileyman Tapiagi'mi
yagmaladilar. Ralph katliami agil kapisi kirildiginda kurtlarin koyunlarn
yutmasina benzeterek; Galyalilarm yaslilar, ¢ocuklar dahil herkesin {izerine
rastgele kiliglarini sallayarak onlari bigtigini yazdi (Caen, 2005, ss.145- 146).

Willermus Tyrensis, Miisliiman katliamini batil inanglariyla mabetleri
kirlettikleri i¢in Tanri tarafindan verilmis bir ceza; Tanr’nin adil yargisi
bigiminde yorumladi. Kan bu ilahi yarginin rengiydi. Oldiiriilenlerin
parcalanmig cesetlerine dehsetle lirpermeden bakmak imkansizdi ve her yer
kandan kirmiziya boyanmisti. Sadece pargalanmis kanla kapl cesetler degil,
Hacli liderlerinin kan damlayan kiyafetlerine bakmak daha da korkunctu.
Sehrin her yerinde sokaklarda ve meydanlarda katledilenlere ek olarak,
yalnizca tapinak cevresinde yaklasik on bin Miisliiman’in katledildigi
bildirildi. Askerlerin geri kalani, canlarin1 kurtarmak timidiyle dar gegitlerde
ve koselerde saklananlar1 aramak i¢in sehirde dolastilar. Bulduklari
Miisliimanlar1 herkesin gozli oniinde siiriikleyerek; kurbanlik koyunlar gibi
bogazladilar. Haglilardan bazilar1 gruplar halinde evlere girerek tiim ev halkini
oldiiriip, mallarini gasp ettiler. Bu kurbanlar ya kiligtan gegirildi ya da yiiksek
bir yerden bas asag1 yere firlatilarak 6ldiiriildii. Kargasanin azalmasiyla sehir
sessizlesti ve sehirde diizen saglandiginda silahlar bir kenara birakilarak temiz
elbiseler giyildi. Haghlar, yalin ayak, tevazu ve pismanlikla, isa Mesih’in
gezdigi vaaz ettigi yerlerde gdzyaslar1 iginde dua ettiler; Kutsal Mezar
Kilisesi’nde ayinler gerceklestirdiler. Uzun yillar Miisliiman egemenliginde
kalmig bu topraklan o6zgiirlestirdiklerine inanarak, siikiir dualar1 ettiler.
Ellerinde haglarla seving i¢inde ilahiler okuyarak gecit torenleri yaptilar
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(William of Tyre, 1943, ss.372- 373). O giinii Raimundus, putperestlige
tamamen son verilip, Hristiyanlarin imanmin tazelendigi giin olarak
nitelendirdi (Aguilers, 2019, s.210).

Sonug¢

Rene Girard’in mimetik arzu kurami Eski Ahit’te de gecen giinah kegisi
ritlielini agiklayan insanlar arasindaki siddetin kokenlerini inceler. Grubun
icindeki insani ya da dogal nedenlerden kaynaklanan siddetin grup disina
aktarilmasi vekil bir kurban, bir diger deyisle giinah kegisi segilerek, onun
oldiirilmesi ya da topluluktan dislanmasiyla gerceklestirilir. Arkaik
toplumlardan bu yana uygulanan bu ritiiel, tarihin pek ¢ok déneminde
cogunluktan ayrilan, farkli olan insan ya da gruplarin toplumun yasadig
felaket ya da olumsuzluklardan sorumlu tutularak grubun digina atilmasi ya
da oldiiriilmesi sonucunu dogurdu. Yabanci, farkli ve yeterince bilinmeyen
kisi ya da gruplar giinah kecisi vekil kurban olarak siddetin nesnesi haline
getirildiler. Orta Cag’da Bati Avrupa’nin i¢inde bulundugu zor yasam
kosullar1 ve artan siddet Girard’in tarif ettigi kurban krizini ortaya cikardi.
Krizin sona erdirilmesi i¢in kurban belirlenerek, onun infazi1 gerekiyordu. Bat1
Kilisesi’nin lideri Papa II. Urbanus’un Dogu’ya Miisliiman Tiirkler {izerine
diizenlenecek kutsal bir sefer, silahli bir hac yolculugu c¢agrisiyla Bati
Avrupa’nin silahli adamlar1 kendi aralarinda gecici de olsa bir barist
saglayarak; ortak diigmana (Miisliiman Tiirklere) karsi birlestiler. Hristiyan
Peygamberi Isa’nin carmihta haksiz yere ac1 gekmesinin sembolii olan kirmizi
haglar1 kusanarak Dogu’ya dogru yola koyuldular. Ciinkii Ha¢li ideolojisine
gore bu kez Hagli ¢agrisiyla garmiha gerilen, terk edilen, haksiz yere iskence
goren Hristiyanlardi. Yaklasik {i¢ yil siiren bu kanli dehset dolu sefer, on
binlerce Miisliman’in, Tirk’iin katledilmesiyle sonuclandi. Papanin
cagrisinda kullandigi soylemler karsilik bulmustu. Katliamlar Haglilarin
kendilerini dahi tirpertecek olgiide dehsetliydi. Ancak bu sefer yeni savaslari
yeni ¢atigmalar1 ve yeni giinah kegilerini sonraki yiizyillara miras birakti.
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Extended Abstract

Rene Girard argues that the main source of competition and violence
between people is imitative mimetic desires. The main reason why a person
desires any object is that others also desire the same object. These desires give
rise to competition, and this competition leads to violence. It results in
excluding or inflicting violence on individuals or groups. Mimetic desires
result in a targeted person or group being held responsible for all the
negativities and disasters experienced by the community, being declared a
surrogate victim, in other words, a scapegoat, and either killed or excluded
from the community. Mimetic theory explains that mimetic desire can easily
evolve into competition and violence. Mimetic desire can quickly turn people
into rivals fighting over the same objects and possessions. The scapegoat, in
other words, the surrogate sacrifice mechanism, is based on a ritual of the
Israelites in the holy book. In this ritual, all the sins of the Israelites are placed
on a live goat and sent to the desert to carry their sins away. With the scapegoat
mechanism, the responsibility for the negativities, evils, and disasters
experienced in the society is placed on the person or groups declared as proxy
victims or scapegoats, and violence is removed from the community.
However, the criminals found are often the innocent objects of violence. The
expelled or killed scapegoat is seen by the oppressors as solely responsible for
the crisis or disaster. It is believed that peace and reconciliation between the
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perpetrators of oppression will be achieved by executing the scapegoat. The
surrogate sacrifice, the scapegoat mechanism, is a ritual that has been
practiced since the earliest times of human history. As in the holy book, there
is information about the implementation of the human sacrifice ritual in the
oldest texts. Underlying human societies and religious traditions lies a hidden
and primitive root of violence that can lead to disaster if not revealed through
sacrificial rituals.

In human history, the scapegoat mechanism has been operated by
lynching or ostracizing people or groups that contradict the majority in terms
of their lifestyles and ideas, and throwing them out of social life. Marginal
people or groups became the target of mimetic desire, as they were responsible
for the famine, epidemics and violence that dominated daily life in Western
Europe in the Middle Ages. Individuals or groups excluded from society,
considered enemies, were subjected to prosecution and persecution through
the scapegoat mechanism. In the eleventh century, anti-Muslim hostility
escalated in the face of Muslim progress and enrichment. While Muslims in
the East, especially Turks, lived in abundance and wealth; The Christian West
was struggling with famines, epidemics and natural disasters. In the Christian
West, violence was on the rise due to private wars between knights. The news
coming from Christian Western pilgrims traveling to the East revealed this
contrast even more Moreover, the fertile lands, especially Jerusalem and
Antakya, which were considered sacred by Christians, were in the hands of
Muslim Turks. The wealth and prosperity of the Muslim East fueled the
imitative desires, that is, mimetic desire, awakened in the Christian West. The
Christian leader of the period, Pope Urban Il. launched the First Crusade, a
bloody expedition that would last for years, with the aim of liberating the holy
land in the East with a holy war against the Muslim Turks in the East, in which
divine rewards and the glory of martyrdom would be gained. Now the new
scapegoat, the surrogate victim, was chosen. Pope Urban Il. in his speech at
the Council of Clermont, Urban stated that the churches of God, the holy lands
in the East where Jesus Christ and the saints lived were plundered, and
Christian pilgrims were tortured and persecuted. The Crusaders organized an
armed expedition to the Holy Land, claiming that Christians were being
mistreated in the east. They committed bloody massacres in many cities such
as Antioch and Jerusalem. After these massacres, the crusaders washed the
blood from their hands and prayed, convinced that they had fulfilled God's
will. Tens of thousands of Muslims, mostly Turks, were massacred, regardless
of age and gender, in this nearly three-year campaign that they launched under
the name of peace and Christian brotherhood to stop the violence. The victims
of the scapegoat mechanism were Muslims and Turks. However, the
implementation of this bloody ritual did not bring peace and left new
scapegoats as a legacy to the following centuries.
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