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oz

Birinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢tkan konjonktiir, Bolsevik Rusya ile
Tirkiye arasinda ortak diigmanlara karsi dogal bir ittifak zemini dogurmustur.
Tiirkiye’de Milli Miicadele’yi yiiriiten kadrolar, itilaf Devletlerinin baskilarma
karg1 Bolseviklerle temas kurmaya ve bir ittifak olusturmaya calismistir. Ancak
Tiirkiye’deki otorite boslugunun etkisiyle ortaya ¢ikan farkli siyasal aktorlerin
varligi, Ankara-Moskova iligkilerinin gelisimini geciktirmistir. Bolseviklerle
iligkiler konusunda Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen sonra
sahneye ¢ikan ana aktorler ittihatcilar, Mustafa Suphi ekibi ve Yesil Orducular’dir.
Bu ¢alisma, Milli Miicadele yillarinda Bolseviklerle iliskiler noktasinda Ankara
Hiikiimetinin resmi girisimleri disinda 6ne ¢ikan farkli aktorler hakkinda bilgi
vermeyi amaglamaktadir. Caliymanin diger bir hedefi ise Ankara Hiikiimeti diginda
Bolseviklerle temas eden bu aktorlerin, donemin Tiirk basimi tizerindeki etkilerini
ortaya koymaktir. Bu gercevede Milli Miicadele déneminde Anadolu’nun farkls
bolgelerinde yaymlanan Hakimiyet-i Millive, Irdde-i Millive, Izmir’e Dogru,
Agtksoz, Anadolu’da Yenigiin, Istikbal, Albayrak ve Ogiit gazeteleri ile Sebiliirresad
dergisinin Bolsevizm ve Bolseviklerle iliskiler konusundaki yaymlari kapsamli
bir bigimde incelenmistir. Anadolu’da yaymlanan bu gazeteler disginda Milli
Miicadele’ye muhalefetleriyle bilinen Alemdar ve Peyam-Sabah gazetelerinin
Bolseviklere iligskin yaklagimlarina da kisaca temas edilmistir. Gazetelerin haber ve
yorumlari lizerinde yapilan analizlerle, bu yayin organlarinin Bolseviklerle iliskiler
konusunda hangi aktoriin etkisi altinda ne gibi yayinlar yaptiklari, ¢alisma boyunca
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, Bolsevizm, Bolsevikler, Milli Miicadele
Basini, Dis Politika

ABSTRACT
The post-World War I conjuncture provided a conducive environment for
an alliance between Bolshevik Russia and Tirkiye, as both faced common

adversaries. The nationalist cadres spearheading the National Struggle in Tiirkiye
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sought to establish contact with the Bolsheviks to counter the pressure imposed by the Entente Powers and explored
grounds for collaboration. However, the emergence of various political actors amid the vacuum of authority in Turkiye
significantly delayed the establishment of Ankara-Moscow relations. The primary actors engaging with the Bolsheviks
immediately after the signing of the Armistice of Mudros included the Unionists, Mustafa Suphi’s team, and the Green
Army. This study examines these distinct actors who played pivotal roles in relations with the Bolsheviks during the
National Struggle period, operating independently of the official initiatives of the Ankara government. Additionally,
it seeks to uncover the impact of these actors on the Turkish press of the era, particularly their influence on how
Bolshevism and relations with the Bolsheviks were portrayed. To this end, the study comprehensively analyzes the
publications of various newspapers and magazines from different regions of Anatolia during the National Struggle,
including Hdakimiyet-i Milliye, Irade-i Milliye, Lzmir’e Dogru, A¢iksoz, Anadolu’da Yenigiin, Istikbal, Albayrak, and
Ogiit, as well as Sebiliirresad. 1. Tn addition to these pro-National Struggle publications, the study examines the
approaches of Alemdar and Peydm-i1 Sabah newspapers, known for their opposition to the National Struggle, toward
the Bolsheviks.

Keywords: National Struggle, Bolshevism, Bolsheviks, Turkish Press, Foreign Policy

Extended Abstract

The post-World War I conjuncture created a natural basis for an alliance between
Bolshevik Russia and Tiirkiye, as both faced common adversaries. The nationalist
leaders of the Turkish National Struggle sought to establish contact with the Bolsheviks
to counter the pressure imposed by the Entente Powers and pursued opportunities for an
alliance. Similarly, the Bolsheviks, who initially faced attempts by the Entente States to
crush them through civil war and subsequently through economic and political
blockades, recognized the strategic need to cooperate with Turkish nationalists against a
common enemy to secure their southern borders. Despite this shared fate, several factors
hindered closer relations between the two sides. Foremost among these was the inability
of either side to fully consolidate domestic political control in the early stages. In Russia,
the Bolsheviks contended with both Tsarist supporters and the Mensheviks. In Tiirkiye,
the Grand National Assembly, established to address the perceived incapacity of the
Istanbul governments and the Ottoman dynasty under occupation, had to assert its
authority across the country. This involved a challenging struggle against traditional
power centers, occupying forces, and rebellion movements instigated by these external
pressures. This power vacuum on both sides disrupted land connections between
Tirkiye and Russia, hindering direct contact between the parties due to ongoing
occupations.

Another significant factor that delayed the development of Ankara-Moscow relations
was the emergence of various political actors, particularly due to the vacuum of authority
in Tirkiye. In the context of relations with the Bolsheviks, the key actors who rose to
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prominence immediately after the signing of the Armistice of Mudros included the
Unionists, Mustafa Suphi’s team, and the Green Army. Among these, the Unionists were
the first to engage with the Bolsheviks. Two days after the signing of the Armistice,
Enver, Cemal, and Talat Pashas fled Istanbul on a German submarine, eventually
reaching Odessa and later Germany, where they initiated contact with the Bolsheviks.
These interactions were facilitated by the Karakol Society, a covert organization
established by Unionists in Istanbul. In early 1920, this society dispatched Baha Sait
Bey to Baku to strengthen ties with the Bolsheviks. The second influential actor in
relations with the Bolsheviks was Mustafa Suphi and his team. Having taken refuge in
Russia as a political exile in 1914, Suphi wholeheartedly embraced Bolshevik principles
and actively sought to disseminate Bolshevism in Anatolia during the post-war period.
A third actor emerging in Bolshevik relations from May 1920 onward was the supporters
of the Green Army. The Green Army Society, composed of individuals who interpreted
Bolshevism through an Islamic lens, continued its activities until the end of 1920. The
presence of these prominent actors in Bolshevik relations from the Armistice of Mondros
to the end of 1920 fostered mutual distrust between Ankara and Moscow, negatively
impacting the development of relations. Consequently, Mustafa Kemal Pasha and the
Ankara government adopted a cautious approach, simultaneously seeking Bolshevik
support and eliminating these uncontrolled actors.

This study seeks to examine the various actors who emerged as key figures in
relations with the Bolsheviks during the National Struggle, operating independently of
the official initiatives undertaken by the Ankara government. Additionally, it aims to
uncover the impact of these actors, who engaged with the Bolsheviks outside Ankara’s
influence, on the Turkish press of the period. In this context, the study conducts a
comprehensive analysis of the publications from several newspapers and magazines that
addressed Bolshevism and relations with the Bolsheviks during the National Struggle.
These include Hakimiyet-i Milliye, Irdde-i Milliye, Lzmir’e Dogru, A¢iksoz, Anadolu’da
Yenigiin, Istikbal, Albayrak, and Ogiit, as well as Sebiliirresad, which were published in
various regions of Anatolia. Furthermore, the perspectives of Alemdar and Peyam-1
Sabah, both known for their opposition to the National Struggle, on Bolshevism and
relations with the Bolsheviks are briefly explored. Through an analysis of news articles
and commentaries in these publications, the study reveals the nature of the media’s
portrayal of relations with the Bolsheviks, highlighting how specific actors influenced
these narratives.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 241



Milli Miicadele Dénemi Tuirk Basininda Gériilen Bolsevik Egilimleri ve Kaynaklari

Giris

Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi’ni imzalayarak
Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ekilmistir. Miitarekenin imzalanmasindan sonra yapilacak
baris antlagmasinin sartlarini hafifletebilmek amaciyla basta Ingiltere olmak iizere galip
devletlerle iyi iligkiler gelistirilmeye ¢aligilmistir.! Bu arada 1920 yilinin baglarina kadar
Wilson Prensipleri ve Amerika Birlesik Devletleri, Osmanli Devleti’nin toprak biitiinlii-
giintin ve egemenlik haklarinin korunmasi i¢in bir dayanak olarak kullaniimak istenmis-
tir. Hatta 6yle ki 1919 yazinda Tiirk kamuoyunda Amerikan mandasmin kurulmasina
yonelik gii¢lii bir egilim olusmustur.> Ancak 1920 yilinin ilk aylarinda Amerika, Monroe
Doktrini cercevesinde Avrupa siyasetinden cekilme karar1 almistir. Béylece Ingiltere’nin
Tiirkiye aleyhtar1 siyasetine karst dis politikada Amerika’nin bir denge unsuru olarak

kullanilma gayreti sonugsuz kalmigtir.?

Miitareke doneminde Itilaf Devletlerinin sert politikalarina ve isgallerine karsi
Amerika’dan beklenen destegin saglanamamasi, dzellikle Istanbul’un resmen isgalin-
den sonra yeni arayislara sebep olmustur. Bu noktada isgallere karsi olusan yerel direnis
orgiitlerini tek cat1 altinda toplamay1 basaran ve Istanbul’un resmen isgalinden sonra
Biiyiik Millet Meclisi’ni Ankara’da agan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, dig politi-
kada bir denge unsuru olarak Bolseviklerle iliski kurmaya ¢alisacaklardir.* Ancak savas
sonrast donemde hem Tiirkiye’nin ve Rusya’nin i¢inde bulunduklart durum hem de
Itilaf Devletlerinin sert politikalari, Ankara-Moskova iliskilerinin gelisimini zorlastira-
caktr.

Bolseviklerle iliskilerin kurulmasimi geciktiren ilk ve en 6nemli unsur, savag sonrasi
dénemde Rusya’nin i¢inde bulundugu kaotik durumdur. Rusya, Birinci Diinya Savagi’na
Itilaf Devletlerinin miittefiki olarak baslamis, ancak 1917 yilinda yasanan devrimlerin
etkisiyle savastan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Savasin hemen sonrasinda Bolsevizm’i
bir tehdit olarak goren Itilaf Devletleri, Bolsevikleri iktidardan diisiirecek hamleler yap-
miglar, Almanlar tarafindan isgal edilmis ve Bolseviklerin tehditlerine maruz kalmis

1 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele (Mutlakiyete Déniis 1918-1919), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, {stanbul, 2004, s. 64-65; Murat Bardake1, Sahbaba, Inkilap Kitabevi, Ankara, 2006, s. 97; Ahmet {zzet Pasa,
Istiklal Harbi'nin Gergekleri Feryadim II, Timas Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 25.

2 Mine Erol, Tiirkive'de Amerikan Mandas:, Tleri Basimevi, Giresun, 1972, s. 27, 34-35; Ahmet Emin Yalman, Yakin
Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim 1 1888-1922, Pera Yayimnlari, Istanbul, 1997, s. 392.

3 Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 113-114.

4 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 114; Omer Kiirkgiioglu, Mondros tan Musul’a Tiirk-Ingiliz Iliskileri, imaj Yaymevi,
Ankara, 2006, s. 92. Kiirk¢iioglu’na gére Milli Miicadele déneminde Ankara Hiikiimeti, Bolsevikler diginda Islam
diinyasinin da destegini almaya ve itilaf Devletlerinin aralarindaki anlasmazliklardan yararlanmaya ¢alismustir. Bkz:
Kiirkgiiogh, Tiirk-Ingiliz Iliskileri..., s. 87, 119.
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olan Giiney Rusya’da Ukrayna’nin bagimsizligini tanimay1 ve kuvvetli ordular kullana-
rak asayisi saglamayr hedeflemislerdir. Mondros Miitarekesi’nden sonra Itilaf
Devletlerinin Rusya’ya kars1 Tiirk Bogazlarini kullanarak Karadeniz {izerinden kapsam-
It bir harekat yapacagina dair ciddi bir beklenti olusmustur. Bu kapsamda Fransizlar
Odesa’ya asker ¢ikarmuslardir, ancak Itilaf Devletlerinin bolgedeki kontrolleri oldukga
smirh kalmistir.

Harekat haberlerine ragmen savas karsiti kamuoylarmin baskist altindaki Itilaf
Devletleri Bolseviklere karsi dogrudan bir savasa girmekten kaginmislar,® bunun yerine
Carlik taraftarlarini desteklemiglerdir. Boylece Carlik Rusya’y1 ayaga kaldirmak isteyen
Amiral Kolgak Sibirya’da, General Denikin ve Wrangel Giiney Rusya’da Bolseviklere
kars1 i¢ savas baslatmis ve Itilaf Devletleri tarafindan desteklenmislerdir.” Ancak 1920
Ocak ayinda Carlik taraftar1 gii¢ler, Bolsevikler tarafindan tam bir yenilgiye ugratilmig-
lardir.?

Bu durum karsisinda Itilaf Devletleri tarafindan Bolsevik Rusya’y1 gevreleyen kii-
¢lik hiikiimetlerin bagimsizliklariin taninmasina yonelik adimlar atilmaya baglanmistir.
[tilaf Devletlerinin bu egilimine paralel olarak Azerbaycan, Giircistan, Estonya, Beyaz
Rusya, Kuzey Kafkasya ve Ukrayna cumhuriyetlerine ait heyetlerin ortak imzasiyla
Paris Barig Konferansi’na bir 6nerge verildigine ve ad1 gegen devletlerin, Rusya hakkin-
da ne karar alinirsa alinsin kendi bagimsizliklarinin taninmasini istediklerine dair haber-
ler gazetelere yansimistir.” 1920’nin ilk giinlerindeyse, Paris Baris Konferansi Yiiksek
Meclisi, Kafkasya’daki Bolsevik etkinligini kirmak adma Lloyd George ve

Clemenceau’nun destekledigi bir politika gergevesinde Azerbaycan ve Giircistan

5 Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, istanbul, 1998,
s. 81; Akdes Nimet Kurat, Tiirkive ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1990, s. 585. {tilaf Devletlerinin
Giiney Rusya’da Bolsevik aleyhtari politikalartyla ilgili olarak donemin Tiirk basininda ¢ikan bazi haberler igin bkz:
“Rusya’nin Tevhidi”, Yenigiin, 27 Tesrin-i Sani 1334 (Kasim 1918), s. 1; “itilaf Hiikiimetleri ve Rusya”, Yenigiin,
7 Kantn-1 Evvel 1334 (Aralik 1918), s. 1; “Miitareke Seraiti Surf Askeri Bir Mahiyeti Haizdir”, Vakit, 2 Tesrin-i
Séani 1334 (Kasim 1918), s. 1; “itilaf Donanmasi Bugiin Geliyor”, Vakit, 13 Tesrin-i Sani 1334 (Kasim 1918), s. 2;
“General Despere Bugiin Sehrimize Geldi”, Aksam, 23 Tesrin-i Sani 1334 (Kasim 1918), s. 1; “Rus Limanlarini Abluka
Edecekler”, Yenigiin, 15 Tesrin-i Sani 1334 (Kasim 1918), s. 2; “Rusya’da Itilaf Harekati”, Vakit, 23 Tesrin-i Sani 1334
(Kasim 1918), s. 1.

6  Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, S. 12, Haziran 1955, Vesika No: 292.

7 Saime Yiiceer, Milli Miicadele Yillarinda Ankara-Moskova Iliskileri, Sentez Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 19; Kurat,
Tiirkiye ve Rusya, s. 565.

8  “Kolgak Ordusu Tamamen Muzmahil Oldu”, Vakit, 13 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 4; “Rus Goniillii Ordusunun
Inhilali”, Yenigiin, 12 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 2; “Bolsevik Alemi”, Alemdar, 28 Kanin-1 Sani 1336 (Ocak
1920), s. 4; “Rus-Bolsevik Alemi”, Alemdar, 31 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 4; “Rus-Bolsevik Alemi”, Alemdar,
7 Subat 1336 (1920), s. 2.

9  “Sufin-1 Hariciye”, irade-i Milliye, 19 Testin-i Evvel 1335 (Ekim 1919), s. 2.
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devletlerinin bagimsizliklarini tanima karar alarak bir “Kafkas Seddi” olusturmaya ¢a-
lismislardir. '

Bu gelismeler karsisinda 1920 yilinin ilk giinlerinde Tiirk kamuoyunda iyimser bir
hava olusmustur. Bilhassa Bolseviklerin etkisiyle ortaya ¢ikan yeni dengeler, bu iyimser
yaklasimda dnemli bir paya sahiptir. Bu bakimdan artik Bolsevizm, Tiirk topraklarinda-
ki askeri isgalin kaldirilmas: ve bagimsiz bir idari yapinin kurulmasi igin siyasi ve as-
keri bir manevra alani olusturabilecek bir unsur olarak goriilmiistir."! Buna ragmen iki
taraf arasindaki iligki 1921 yilina kadar bir anlagma zeminine kavusturulamamistir. Zira
bu donemde Ankara-Moskova iligkilerine paralel olarak -hatta heniiz bu iliski kurulma-
dan 6nce- Tiirk tarafin1 temsilen Bolgeviklerle is birligi yapmaya ¢alisan farkli kisi ve
gruplar s6z konusudur. Bu farkli aktorlerin varligi, Ankara-Moskova iliskilerinin gelisi-
mini geciktiren 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'

Bolseviklerle iliskiler konusunda Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen
sonra sahneye ¢ikan ana aktorler Ittihatgilar, Mustafa Suphi ekibi ve Yesil Orducular’dur.
Bu calismada, Milli Miicadele yillarinda Bolseviklerle iligkiler noktasinda Ankara
Hiikiimetinin resmi girisimleri disinda 6ne ¢ikan bu farkli aktorler hakkinda bilgi verile-
cektir. Bununla birlikte calismanin temel hedefi, Ankara Hiikiimeti diginda Bolseviklerle
temas eden bu aktorlerin, donemin Tiirk basini tizerindeki etkilerini ortaya koymaktir.
Bu ger¢evede Milli Miicadele’yi destekleyen Hdakimiyet-i Milliye, Irdde-i Milliye,
Lzmir’e Dogru, A¢ikséz, Anadolu’da Yenigiin, Istikbal, Albayrak ve Ogiit gazeteleri ile
Sebiliirresad dergisi ve Milli Miicadele’ye muhalefetleriyle bilinen Alemdar ve Peyam-
Sabah gazeteleri kapsamli bir sekilde incelenmistir.!* Milli Miicadele yillarinda yayinla-
nan ve ¢ogunlugu Ankara Hiikiimetini destekleyen bu yayin organlarinda 6zellikle 1920

10 Margaret MacMillan, Paris 1919, ODTU Yayincilik, Ankara, 2004, s. 434; Serpil Siirmeli, Tiirk-Giircii lliskileri (1918-
1921), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 495-496; Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda...,
s. 88 Konuyla ilgili gazete haberleri i¢in bkz: “Meclis-i Ali Karar1”, Alemdar, 18 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920),
s. 1; “Azerbaycan ve Giircistan Istikbalinin Tasdiki”, Vakit, 19 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Azerbaycan
Istiklalinin Tasdiki”, Yenigiin, 18 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920),s. 1.

11 Uygur Kocabasoglu, Metin Berke, Bolsevik Ihtildli ve Osmanlilar, iletisim Yaymnlari, istanbul, 2018, s. 187; Stefanos
Yerasimos, Kurtulus Savasi'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri 1917-1923, Boyut Yayinlari, istanbul, 2000, s. 105; Gokay,
Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda..., s. 82-83; Turhan Ada, “Rus-Bat1 Rekabetinin Odak Noktasindaki Anadolu ve
Ankara Hiikiimeti’nin Sovyet Politikas1 (1920-1922)”, Belleten, C. 82, S. 295, 2018, s. 1085.

12 Nurettin Cakici, Hikmet Oksiiz, “Bolsevik Ruslar’in Milli Miicadele Hareketiyle Temas Kurma Girisimleri”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, S. 32,2020, s. 732-733, 736.

13 S6z konusu yayin organlari hakkinda detayli bilgi igin bkz: zzet Oztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014; Uygur Kocabagsoglu-Aysun Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini
Direnis ve Teslimiyetin Sozciileri ve Mahserin 100 Athisi, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2019; K. Yust,
Kemalist Anadolu Basini, Gagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, Ankara, 1995; Omer Sami Cosar, Milli Miicadele
Basini, Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, Yayin Yeri ve Yili Yok; Nurettin Giilmez, Kurtulus Savasi 'nda Anadolu’da
Yenigiin, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1999.
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yil1 boyunca Bolsevizm ve Bolsevikler hakkinda pek ¢ok haber ve yorum yayimnlanmis-
tir. Bu haber ve yorumlarin ilk bakista Ankara Hiikiimetinin politikalartyla paralellik
icinde oldugu goriinse de Bolsevizm ve Bolseviklerle iligkiler konusunda gazetelerin
farkli aktorlerin etkisi altinda oldugu anlagilmaktadir. Gazetelerin haber ve yorumlart
iizerinde yapilan analizlerle, bu yaymn organlarinin Bolseviklerle iliskiler konusunda
hangi aktoriin etkisi altinda ne gibi yayinlar yaptiklari, ¢aligma boyunca ortaya konula-
caktir.

1. Miitareke Doneminde Tiirk-Bolsevik iliskilerinde One Cikan
Aktorler

Birinci Diinya Savasi sonrasinda hem Tiirkiye hem de Bolsevik Rusya birbirine ben-
zer siireglerden gegmekteydi. Rusya’da Bolsevikler iktidara gelmis olmalarina ragmen
kontrolii tam olarak ele alamamuslardi. Carlik rejimini ihya etmek isteyen ve Itilaf
Devletleri tarafindan desteklenen Beyaz Ordu’ya kars1 yiiriitiilen i¢ savas devam etmek-
teydi. Tiirkiye’de ise Mondros Miitarekesi nin sartlarini en agir sekilde uygulamak iste-
yen Itilaf Devletleri, iilkenin en kritik bolgelerini isgal etmislerdi. Ayrica Osmanl
Devleti’nin hukukunu tanimak istemeyen isgalciler, ayrilik¢t gayrimiislim unsurlarin
toprak taleplerini destekleyen politikalar izliyordu. Bu sartlar altinda i¢ ve dig unsurlara
kars1 verilecek miicadelede Bolsevik Rusya ile Tiirkiye arasinda dogal bir ittifak potan-
siyeli bulunuyordu.'* Bu potansiyel, savas sonrasi donemde farkli aktorler tarafindan
kullanilmak istenmistir.

Tiirkiye’de Bolseviklerle temas kurarak bir ittifak olusturmaya g¢alisan aktorler ara-
sinda ilk sirada Ittihatcilar gelmektedir. Ittihat ve Terakki’nin “triumvira”s1 Enver,
Cemal ve Talat Pasalar, Mondros Miitarekesi’nin imzasindan iki giin sonra, bir Alman
denizaltistyla Istanbul’dan ayrilarak once Odesa’ya, oradan Almanya’ya gitmislerdir.
Enver ve Talat Pasa’ya gore Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan konjonktiir,
Almanya, Rusya ve Osmanli devletleri arasinda dogal bir ittifak zemini olusturmaktadir.
Bu imkani kullanmak isteyen ittihatg1 liderler, Almanya’da Bolseviklerle temasa geg-
misler, III. Enternasyonel’in en 6nemli isimlerinden biri olan ve Almanya’da tutuklu
bulunan Radek’le, 1919 Eyliil’tinde hapishanede goriismiislerdir.'> Yapilan goriismeler-
den sonra Almanlar nezdindeki niifuzlarini kullanarak Radek’in hapisten ¢ikmasi igin

14 Abdiilahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika Ilkeleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 47; Cemil Hasanli,
Tarafsizliktan Soguk Savasa Dogru Tiirk-Sovyet Iliskileri 1939-1953, Bilgi Yaynevi, Ankara, 2011, s. 10.

15 Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Ortaasya’ya Enver Pasa, C. 3, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1972, s. 562;
Hasan Babacan, Mehmed Taldt Pasa (1874-1921), Altinpost Yayinlari, Ankara, 2012, s. 237-238; Emel Akal, Milli
Miicadelenin Baslangicinda Mustafa Kemal, Ittihat Terakki ve Bolsevizm, TUSTAV Yayinlari, istanbul, 2006, s. 79-81.
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caba harcamislar ve bunda basarili olmuglardir. 1920 yilinda ise Radek’in davetiyle
Enver ve Cemal Pasalar Rusya’ya ge¢misler, burada Bolseviklerle iliskilerini gelistire-
rek faaliyetlerini arttirmaya ¢aligmiglardir.'®

Ittihatc1 liderlerin Almanya’da Bolseviklerle kurduklar1 bu iliskiler, yurtiginde gizli
olarak faaliyet gdsteren Karakol Cemiyeti tarafindan saglanmistir. ttihatgilarin Istanbul
merkezli olarak kurdugu bu gizli cemiyet, 1920 baslarinda Baha Sait Bey’i Bakii’ye
gondermis, Bolseviklerle temas kurmus ve hatta bir antlagsma imzalamay1 da basarmis-
lardir.'” Bolseviklerle iliskiler konusunda olduk¢a mesafe alan ittihatcilar, ayn y1lin ba-
har aylarinda Bakii’de bir parti kurmuglardir. Kuruculari arasinda Halil Pasa, Doktor
Fuat Sabit, Kiiclik Talat, Baha Sait ve Salih Zeki gibi isimlerin yer aldig1 bu parti,
Tiirkiye Komiinist Partisi’dir. Ittihatciliklartyla bilinen parti kurucularindan bazilarinin,
Mustafa Kemal Pasa ile de temaslarmin oldugu bilinmektedir.'

Savas sonras1 donemde Bolseviklerle iliskiler konusunda ikinci etkili aktor Mustafa
Suphi ve ekibidir. Esasen Mustafa Suphi’nin Bolseviklerle iligkisi ¢ok daha eskiye da-
yanmaktadir. Suphi, 1914 yilinda Rusya’ya siyasal miilteci olarak siginmis, Bolsevizm
prensiplerini samimi olarak benimsemistir. Rusya’daki Tirkler ve 6zellikle de savas
esirleri arasinda etkinlik gostererek Bolsevik oOrgiitlenmenin yayilmasini saglamistir.
Mustafa Suphi, 1920 yilinda Birinci Dogu Halklar1 Kurultay: vesilesiyle ekibiyle birlik-
te Bakii’ye gelmis, burada Ittihatcilar tarafindan kurulmus olan partinin kontroliinii eli-
ne almistir. Bolsevik prensiplerini samimi bigimde benimsememis olan Ittihatcilari par-
tiden tasfiye etmistir. Tilirkiye Komiinist Partisi’ni ele ge¢iren Mustafa Suphi ve ekibi,
Birinci Dogu Halklar1 Kurultayi’ndan sonra Anadolu’da bir Bolsevik teskilati kurmak
icin ¢aligmaya baglamigtir.

16 E. H. Carr, Karl Radek, “Radek’s Political Salon in Berlin 19197, Soviet Studies, Volume 3, 1952, s. 419; Hiiseyin Cahit
Yalgim, [ttihat Liderlerin Gizli Mektuplari, Temel Yayinlari, Tstanbul, 2002, s. 205; Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de
Siyasal Partiler, C. 111, Hiirriyet Vakfi Yaymlart, Istanbul, 1989, s. 569; Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda..., s. 82.

17 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 1997, s.
80; Fethi Tevetoglu, “Milli Miicadele Kahramanlarindan: Baha Said Bey (Biga 1882-istanbul 16 Ekim 1939)”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. 6, S. 16, 1989, s. 219; Yerasimos, Kurtulug Savasi’'nda Tiirk-Sovyet..., s. 107, 109;
Betiil Aslan, “Yeni Belgeler Isiginda Karakol Cemiyeti, Usak Kongresi ve Karakol Cemiyeti’nin Bolseviklerle Yaptig
Anlasma”, Atatiirk Dergisi, C. 4, S. 1, s. 47.

18 Akal, Milli Miicadelenin Baslangicinda, s. 85; Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, C. 11, Istanbul 1978, s. 487;
Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi'min..., s. 81.

19 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iligkileri (1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 17; Mete Tungay,
Tiirkiye’de Sol Akimlar (1908-1925), Bilgi Yayinlar1, Ankara, 1978, s. 197 vd.; Ugur Ucgiincii, Trabzon da Ittihat¢i Bir
Sima: Kahya Yahya, Serander Yayinlari, Trabzon, 2015, s. 129. Mustafa Suphi’nin ¢alismalariyla ilgili daha genis bilgi
icin bkz: Aslan, Tiirkive Komiinist Firkast’mn..., s. 22 vd.; Hikmet Bayur, “Mustafa Suphi ve Milli Miicadeleye El
Koymaya Caligsan Basi Disarda Akimlar”, Belleten, C. 35, S. 140, Ankara 1971, ss. 587-654.
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Savag sonrast donemde Bolgeviklerle kurulan bu iligkilerin arkasinda farkli motivas-
yonlar bulunmaktadir. Mustafa Suphi ve ekibi, Bolsevizm’e igtenlikle baglanmig goriin-
mektedir. Amaglari, Bolsevik teskilatini  Anadolu’ya yaymaktir. Ittihatgilarin
Bolsevizm’e samimi olarak inandiklarini ve bu ideolojiyi benimsediklerini soylemekse
miimkiin degildir. Onlarin asil amaci, Bolseviklerle iyi iliskiler kurarak Itilaf
Devletlerine kars1 Ruslarin destegini almaktir. Bolsevikler, Ittihat¢ilarin gergek anlamda
Bolsevizm’i benimsemediklerini bilmektedirler. Buna ragmen Bolsevikler de 6zellikle
Enver Pasa’nin Islam diinyas1 iizerindeki niifuz ve prestijini kullanmak istedikleri igin
Ittihatcilara olumlu yaklasmisladir. Ayrica Anadolu’daki milli hareketin muhtemel bir
basarisizligi halinde Tttihatg1 liderleri alternatif olarak kullanmay1 diisiinmiislerdir.2°
Bolsevikler, Anadolu’da komiinist ideolojinin yayilmasi ve teskilatlanmasi iginse
Mustafa Suphi ve arkadaglarini devreye sokacaklardir.”!

Bolseviklerle iliskiler konusunda 1920 yilinin Mayis ayindan itibaren dne ¢ikmaya
baslayan bir diger aktor Yesil Ordu taraftarlaridir. Baslangicta Yesil Ordu, Kafkasya’da
Bolseviklerle ortak hareket eden Miislimanlarin kurdugu bir ordu olarak basinda yer
bulmustur. Bu ordu, basma yansiyan basarilariyla efsanevi ve ruhani bir imaja biiriin-
miistiir.”? Ortaya ¢ikan Yesil Ordu imaj1, Milli Micadele liderleri tarafindan halka giiven
vermek amaciyla kullanilmak istenmistir.2? Ornegin Trabzon’da yayinlanan Istikbal ga-
zetesi, 11 Temmuz 1920 tarihli niishasinda, Tirkiye’nin refah ve mutlulugunu temin et-
mek icin hareket eden “halaskar Yesil Ordu nun, ii¢ bin mevcutlu siivari birlikleriyle
smir1 gegip Tirk kuvvetlerine katildigini haber vermistir.>* Bu haber, Yesil Ordu’nun
Ankara’ya dogru harekete gectigi seklinde Anadolu gazetelerinde de yer bulmustur.
Ancak gercekte boyle bir ordunun varligi bile séz konusu degildir. Ankara’ya gitmek
iizere yola ¢ikanlar, Kdzim Karabekir tarafindan Erzurum’da kurulan kiigiik bir miifre-
zeden ibarettir. Bu kii¢clik miifrezenin kamuoyunda biiyiik bir etki olusturabilmesi i¢in
kendisine yesil bir bayrak verilmistir.®

20 Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 163-164.

21 Bayur, “Mustafa Suphi ve Milli Miicadeleye El Koymaya Calisan Bagi Digsarda Akimlar”, s. 602-603.

22 [zmir’e Dogru gazetesinin bu imaja katki sunan bazi1 haberleri igin bkz: “Tagkent Kongresi”, [zmir ‘e Dogru, 1 Kantn-1
Séani 1336 (Ocak 1920), s. 4; “Bakii’de Sovyet Hiikiimeti”, /zmir’e Dogru, 29 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 2;
“Yesil Ordu”, Izmir’e Dogru, 18 Subat 1336 (1920), s. 1; “Tiirkistan’da Yesil Ordu”, Jzmir’e Dogru, 7 Mart 1336
(1920), s. 2; “Yesil Ordunun Sancaklar1”, fzmir’e Dogru, 7 Mart 1336 (1920), s. 2; “Yesil Ordu”, Izmir’e Dogru, 14
Nisan 1336 (1920), s. 2.

23 Mustafa Yilmaz, Milli Miicadelede Yesil Ordu, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1987, s. 69.

24 “Yesil Ordu Hududumuzda”, Istikbdl, 11 Temmuz 1336 (1920), s. 1. Bu donemde Trabzon’da yiiriitiilen Bolsevik
propagandasi ve Istikbdl gazetesinin yayinlar1 hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz: Ali Akyildiz, 1920-1921 Yillarinda
Trabzon’da Bolsevik Propaganda Girisimleri, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2013.

25 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz 2, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 724.
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Yesil Ordu Cemiyeti, kamuoyunda var olan bu imaji1 kullanarak Bolsevizm’i Islami
prensipler ger¢evesinde yorumlayan Kisiler tarafindan kurulmustur. Cemiyetin iginde,
Yunus Nadi gibi Mustafa Kemal Pasa’ya yakin isimler de bulunmaktadir. Mustafa
Kemal, cemiyetin varligindan haberdar olmakla birlikte bunlari yonlendirmedigini, an-
cak hedefleri i¢in diger kuruluslar gibi bu cemiyeti de kullanmak istedigini belirtmekte-
dir. Mustafa Suphi, bu cemiyetle iliski kurmak i¢in girisimlerde bulunmustur.
Baglangigta Milli Miicadele’yi savunmak i¢in kurulan Cemiyet, zamanla Cerkes

Ethem’in etkisi altina girmis ve amacidan sapmustir.?®

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan 1920 yilinin sonlarna kadar olan do-
nemde Bolseviklerle iligkiler konusunda 6ne ¢ikan bu aktorlerin varligi, Mustafa Kemal
Pasa ve Ankara Hiikiimetinin ¢ok hassas politikalar izlemesine yol agmistir. Basta
Alemdar gazetesi olmak iizere Milli Miicadele’ye karsi olan ¢evreler, Anadolu hareketi-
ni Ittihatg1 bir érgiitlenme olarak yaftalamislar, Ittihateilik’in da artik Bolseviklikle ayni
sey oldugunu 6ne stirmiislerdir.’” Bu iddialar karsisinda Sivas Kongresi’nden itibaren
Milli Hareket’in Ittihatgilikla ve Bolseviklikle bir alikasi olmadig1 vurgulanmaya cali-
stlmistir. Esasen basta Mustafa Kemal Pasa olmak tizere Milli Miicadele’nin lider kad-
rolar1, Bolgsevizm’in Tiirk siyaset ve toplum yapisina uygun olmadigi kanaatindedirler.?®
Bu sebeple Ruslar nezdinde Bolsevik prensiplerinin pek ¢ok kabul edilebilir yoniiniin
bulundugunu, ancak Tiirkiye’nin toplumsal yapisinin Bolsevizm’e miisait olmadigin
sik sik dile getirilmislerdir. Boylece Bolsevizm’le ortak noktalar1 6ne ¢ikarmaya ve bir

ittifak zemini olusturmaya ¢alismislardir.?

2. Mustafa Kemal Pasa’nin Bolseviklerle ilk Temaslar1 ve Ankara-
Moskova iliskilerinin Gelisimi

Mustafa Kemal Pagsa’nin Anadolu’ya ge¢gmesinden sonra milli hareketin lider kadro-
su arasinda yapilan goriismelerde, Itilaf Devletlerine karsi bir denge unsuru olarak

26 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk/Séylev, C. 11, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 626 vd; Saime Yiiceer,
Milli Miicadelede Yillarinda Ankara-Moskova Iliskileri, Sentez Yayinlari, istanbul, 2016, s. 198; Ali Fuat Cebesoy,
Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 514-516. Yunus Nadi, Cerkes Ethem’in Bolsevizm’le
ilgisini yazdig1 satirlarda Yesil Ordu Cemiyeti {izerindeki etkisinden bahsetmemektedir. Bkz: Yunus Nadi, Cerkes
Ethem Kuvvetlerinin Ihaneti, Sel Yayinlari, Yayin Yeri Yok, 1955, s. 11-12.

27 Refi Cevat, “Bolsevik Avi”, Alemdar, 29 Eyliil 1335 (1919), s. 1.

28 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, S. 15, Mart 1956, Vesika No: 390, 398; Musa Qasimli, Tiirkiye-Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetleri Birligi Iligkileri 1960-1980, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2013, s. XVI.

29 Busdylemlerle ilgili bkz: Kocabasoglu ve Berke, Bolsevik Ihtilali ve Osmanhilar, s. 187 vd; Kenan Demirel, “Hatiratlar
Baglaminda Milli Miicadele Lider Kadrosunun Bolseviklige Kars1 Yaklagimlar” Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik
2017,C. 3, 8. 3, ss. 221-235.
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goriilen Bolseviklerle temas kurulmasi karari alinmistir.*® Bu baglamda Mustafa Kemal
Pasa’nin Bolsevik temsilcileriyle ilk kez Havza’da goriistiigiine dair iddialar s6z konu-
sudur.’! Ayrica Bolseviklerle iliskiler konusunda Karakol Cemiyeti ve yurtdiginda bulu-
nan Ittihatei liderlerle goriis aligverisi yapildig1 da bilinmektedir.** Esasen Bolsevikler
iktidara geldikten sonra yayimladiklar1 deklarasyonlarla Batili emperyalist devletlere
kars1 Tiirkiye, Iran, Afganistan gibi iilkelerdeki biitiin Miisliimanlara, ezilen, somiiriilen
tim ulus ve hiikiimetlere isbirligi ¢agrilart yapmistir. Dolayisiyla ig birligi konusunda
ilk teklifin Bolseviklerden geldigini séylemek de miimkiindiir.*

Bolsevizm’in, Bat1 Avrupa’nin sanayilesmis toplumlarina yayilma riskinin ortaya ¢i-
kardig1 korkunun Milli Miicadele’nin lider kadrosu tarafindan kullanilmak istendigi ¢cok
acgiktir. Mustafa Kemal Pasa’nin 5 Subat 1920 tarihinde mevcut siyasi durumla ilgili
goriislerini ihtiva eden ve Kolordu Kumandanliklarma gonderilen bir telgrafinda bu du-
rum ifade edilmistir. Bolsevizm’in siyasi etkileri disinda askeri strateji bakimindan da
Bolsevikler dnemli bir manevra alani olusturmaktadir. Soyle ki Akdeniz, Ege ve
Bogazlardan kusatilmis durumda olan Tiirkiye’nin fiili olarak gilineyi (Irak ve Suriye)
de Itilaf isgali altindadir. Bu sartlar altinda Anadolu’nun gevresindeki bu isgal gemberi-
nin tek agik noktas1 Kafkasya’dir ve Bolseviklerle yapilacak is birligi karsisinda itilaf
Devletlerinin bu gemberi kapatmalart miimkiin olamayacaktir.**

Bolseviklerle iligkilerin gelistirilmek istenmesinin baskaca dnemli sebepleri de bu-
lunmaktadir. Oncelikle yurtdisinda Tiirk milletinin ve bagimsizlik miicadelesinin gergek
temsilcisi gibi hareket eden Ittihatcilarm kontrol dis1 davramslari engellenmek isten-
mektedir. Ayrica komiinist ideolojinin  Anadolu’ya niifuz  etmesinin  ve

30 Feridun Kandemir, Atatiirk’iin Kurdugu Tiirkive Komiinist Partisi ve Sonrasi, Yakin Tarihimiz Yaymlari, Istanbul,
1965, s. 22; Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz 1, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2020, s. 60-62; Gokay, Bolsevizm ile
Emperyalizm Arasinda..., s. 82-83.

31 Hiisamettin Ertiirk, Tegkildt-1 Mahsusa Iki Devrin Perde Arkasi, Yazan: Sami Nafiz Tansu, Nokta Kitap, Istanbul, 2012,
s. 284-287.

32 Hilya Baykal, “Milli Miicadele Yillarinda Mustafa Kemal Pasa ile Cemal Pasa Arasinda Yazismalar”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. V, S. 14, Mart 1989, ss. 379-439; Tlhan Tekeli-Selim Ilkin, “Kurtulus Savasinda Talat
Pasa ile Mustafa Kemal’in Mektuplagmalari, Belleten, C. XLIV, S. 174, Nisan 1980, ss. 301-345; Kandemir, Atatiirk ‘iin
Kurdurdugu..., s. 22.

33 Nurettin Cakici, Hikmet Oksiiz, “Bolsevik Ruslar’in Milli Miicadele Hareketiyle...” s. 724-725.

34 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, S. 15, Mart 1956, Vesika No: 388, 396. 1920 yilimn ilk giinlerinde /zmir’e Dogru
gazetesinde ¢ikan pek ¢ok haber, Carlik yanhsi giiglere karsi zaferler kazanan Bolseviklerin, itilaf Devletleri tarafindan
bir tehdit olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Bkz: “Times’1n Bagmakalesi”, [zmir e Dogru, 17 Kantin-1 Sani 1336
(Ocak 1920), s. 2; “Kizillar Kolgak Cephesinde”, [zmir’e Dogru, 21 Kanin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Simali iran
Hududunda”, zmir e Dogru, 21 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Hindistan’da Bolseviklik”, /zmir e Dogru, 21
Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Kolgak Ordusunun Bakiyyetii’s-Suytfu”, zmir ‘e Dogru, 28 Kantn-1 Sani 1336
(Ocak 1920), s. 2; “Mosyd Churchill’in Nutku”, [zmir’e Dogru, 28 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 2; “Yudenig
Ordusu”, Izmir’e Dogru, 29 Kanan-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1.
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teskilatlanmasinin da Oniine gegilmeye calisilmaktadir.®> Bu hassas noktada Mustafa
Kemal Pasa, Erzurum Kongresi’nden itibaren Bolseviklere karsi son derece olumlu bir
sOylem kullanmaya gayret gostermistir.*® Ayrica Bolseviklerle iligkileri gelistirmek ve
Sovyet Hiikiimetinin Milli Miicadele hareketine yardim imkanlarini 6grenmek amaciyla
Halil Pasa, Dr. Omer Liitfi ve Dr. Fuat Sabit gibi isimleri Kafkasya’ya géndermistir.?’

Yasanan isgallerden sonra Anadolu’da hizla orgiitlenen milli direnis hareketi i¢in
Bolseviklerin destegini almak ne kadar 6nemli ise, Bolsevikler i¢in de bu hareketin ba-
sartya ulagmasi o nispette hayati bir mesele olarak goriilmiistiir. Bolsevikler, Anadolu’da
yiiriitiilen miicadelenin basarisiz olmas1 durumunda, tilAf Devletleriyle kendi aralarinda
herhangi bir tampon bolge kalmayacaginin ve giiney sinirlarinin tehlikeye diiseceginin
farkindadirlar.®® Bu bakimdan dost bir Tiirkiye nin itilaAf Devletleriyle Sovyet Rusya
arasinda tampon bir bolge islevi gorecegini diistinmiislerdir. Ayrica Tiirkiye’yle kurula-
cak dostane iliskilerin Sovyetlerin itibarin1 islam iilkeleri nezdinde arttiracagini da dik-
kate almislardir.*

Mehmet Peringek’e gore Bolsevikler, Anadolu’daki milli hareketin basarisizliga ug-
ramas1 durumunda Halife-Sultan’m Itilaf Devletlerinin giidiimiine girmesi ve bir cihat
ilanryla Transkafkasya’da yeni problemlere yol acgabilecegi ihtimalinden de ¢ekinmek-
tedirler. Yunanlilarin Anadolu’da elde edecekleri kazanimlar Sevr Antlagsmasi’nin yiiriir-
liige girmesine neden olabilecektir. Boyle bir durumda yine itilaf Devletlerinin giidii-
miinde hareket edecek olan bagimsiz bir Kiirdistan’in ve Tasnak idaresinde bir
Ermenistan’in varligi, Bolsevik Rusya’nin giiney sinirlarinin tamamen tehdit altina gir-
mesi anlamina gelecektir.* Iste bu sebeple 19. yiizy1lda Osmanl Devleti’nin ayakta kal-
masini saglayan denge politikasinin canlanmasi igin yeni bir konjonktiir ortaya ¢ikmis-
tir. Su farkla ki daha 6nce Rus tehdidi karsisinda Avrupali biiyiik giiglerin destegi
aliarak olusturulan denge, bu kez Avrupali devletlere kars1 Bolsevik Rusya’nin destegi
ile kurulacaktir.*!

35 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve Ittihat Terakki Erkani, Yap1 Kedi Yaymlar, Istanbul, 2018, s. 15.
36 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk/Séylev, C. 111, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 1256.

37 Karabekir, Istiklal Harbimiz I, s. 80, 183; Haluk Selvi, Milli Miicadele’de Erzurum (1918-1923), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 292; Halil Pasa, [ttihat ve Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas, Haz: Taylan
Sorgun, Kamer Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 318; Yerasimos, Kurtulug Savasi 'nda Tiirk-Sovyet..., s. 106.

38 Qasimly, Tiirkive-Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Iliskileri..., s. 4; Kiirsat Kurtulgan, M. Mustafa Kiigiiksaatci,
Atatiirk Sonrasi Tiirkiye-SSCB Iliskileri (1938-1971), Akademisyen Kitabevi, Ankara, 2021, s. 8.

39 Salahi R. Sonyel, “Kurtulus Savasi Giinlerinde Dogu Siyasamiz”, Belleten, C. 41, S. 164,1977, s. 663.

40 Mehmet Peringek, Atatiirk iin Sovyetlerle Goriismeleri, Kaynak Yaymlari, istanbul, 2007, s. 20-21.

41 Faruk Sénmezoglu, ki Savas Sirast ve Arasinda Tiirk Dis Politikast 1914-1945, Der Yayinlari, istanbul, 2015, s. 107-
115; Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda..., s. 2.
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Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirk milliyetcileri ile Bolsevik Ruslar arasinda or-
taya c¢ikan bu kader birligine ragmen taraflar arasindaki yakinlagma hi¢ de kolay olma-
mustir. Bu zorlugun en nemli sebeplerinden biri, her iki tarafin da itilaf Devletlerince
abluka altina alinarak siki bir bigimde kontrol edilmesidir. Bir kez daha ifade edilmeli-
dir ki Itilaf Devletleri, 6nce carlik taraftar1 Kolgak, Denikin, Yudeni¢c ve Wrangel gibi
komutanlar1 kullanarak Bolsevikleri i¢ savasla iktidardan uzaklastirmaya ¢alismistir. Bu
miicadelenin en énemli cepheleri Kafkasya ve Kirim’dir. Bolsevikler bu bolgelere an-
cak 1920 yilinm basinda hakim olabilmislerdir.*? I¢ savasin Bolsevikler tarafindan kaza-
nilmasindan sonra itilaf Devletleri, taktik bir degisiklikle bu kez de Kafkasya’da kurula-
cak kii¢iik hiikiimetlerin bagimsizliklarini tantyarak ablukayi siirdiirmeye ¢alisacaklardir.
Kurulacak Kafkas Seddi’yle Tiirkiye ile Rusya arasindaki kara baglantis1 kesilmek is-
tenmistir.*® Bogazlar ve Karadeniz’in tilaf Devletlerinin denetiminde oldugu bu dé-
nemde Kafkasya, Tiirk ve Sovyet Hiikiimetleri arasinda kurulacak temasin saglanabile-
cegi tek nokta olarak hayati bir éneme sahiptir. Bu bakimdan Sovyet Hiikiimeti
Kafkasya’y1 Sovyet sitemine dahil ederek buradaki ingiliz etkisini kirmak isterken,
Milli Miicadele temsilcileri Kafkasya tizerinden kurulacak kara baglantisiyla Sovyet
Hiikiimetinden ihtiya¢ duydugu silah ve cephaneleri temin edebilecekti.*

Ayni dénemde Tiirkiye’de de Itilaf Devletlerinin baskilari artmaktadir. 1919 sonla-
rinda Anadolu hareketi ile Istanbul Hiikiimeti arasinda gériis birligi olusmas1, segimler
yapilarak Meclis-i Mebusan’in agilmasi ve Misak-1 Milli’nin kabul edilmesi gibi gelis-
meler karsisinda itilaf Devletleri yeni bir hamle yapmus, baskent Istanbul’u 16 Mart
1920°de resmen isgal etmistir. Bu durumu firsata ¢geviren Mustafa Kemal Paga, Meclis’in

42 Vefa Kurban, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Tarihi, Yeditepe Yaymlari, Istanbul, 2020, s. 88-89. Konuyla
ilgili gazete haberleri i¢in bkz: “Kolgak Ordusu”, Albayrak, 2 Tesrin-i Evvel 1335 (Ekim 1919), s. 2; “Kizillar Kolgak
Cephesinde”, [zmir e Dogru, 21 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Kolgak Ordusunun Bakiyyetii’s-Suyifu”, [zmir'e
Dogru, 28 Kaniin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 2; “Yudeni¢ Ordusu”, Zzmir e Dogru, 29 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920),
s. 1; “Rus-Bolsevik Alemi”, Alemdar, 31 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 4; “Sark Ahvali ve Bolsevizm”, Hakimiyet-i
Millive, 2 Subat 1336 (1920), s. 3; “Rusya’da”, [rade-i Milliye, 19 Tesrin-i Evvel 1335 (Ekim 1919), s. 2; “Bolsevik
Haberleri”, [rade-i Millive, 1 Nisan 1336 (1920), s. 4; “Denikin’den Sonra”, Aksam, 6 May1s 1336 (1920), s. 1.

43 Mechmet Okur, “Miitarcke Doneminde ingiltere nin Karadeniz Politikas1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. 11,S. 11,
2011, s. 37. Mustafa Kemal Pasa Kafkas Seddi’yle ilgili distincelerini su ciimleyle ifade etmistir: “Kafkasya seddinin
yapilmasini Tiirkiye 'nin mahv-1 kat isi projesi addedip bu seddi Diivel-i Itilafiyeye yaptirmamak icin en son vasitalara
miiracaat etmek ve bu ugurda her tiirlii tehlikeleri goze almak mecburiyetindeyiz.” Bkz: Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi,
S. 15, Mart 1956, Vesika No: 388. Konuyla ilgili gazete haberleri icin bkz: “Meclis-i Ali Karari”, Alemdar, 18 Kantin-1
Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Azerbaycan ve Giircistan Istikbalinin Tasdiki”, Vakit, 19 Kanin-1 Sani 1336 (Ocak
1920), s. 1; “Ermenistan’in [stiklali Tasdik Edildi”, Vakit, 26 Kantn-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 2; “Mesut Bir Istiklalin
Tebriki”, Izmir e Dogru, 24 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1.

44  Omer Erden, “Milli Miicadele Donemi Tiirk-Sovyet iliskilerinde Kafkas Seddi Meselesi”, Vakaniivis Uluslararast
Tarih Arastirmalar: Dergisi, S. 2, 2017, 135; Derya Cakici, Nurettin Cakici, “Kafkas Seddi Projesi ve Bolsevik
Rusya’nin Bu Sedde Kars1 Tutumu Uzerine Bir Degerlendirme”, Prof. Dr. Hikmet Oksiiz e Armagan Kitabi, Ed: Ahmet
Koksal, Veysel Usta, Serander Yaynlari, Trabzon, 2022, s. 144-151.
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Ankara’da toplanmasini saglamigti. TBMM nin agildig1 giinlerde San Remo’da yapilan
konferans sonucunda Sevr Antlasmasi’nin taslagi ortaya ¢ikmistir. Antlasma sartlarini
cok agir bulan Istanbul Hiikiimetini kabule zorlamak igin 1920 Haziran’inda Yunan or-
dusu yeni bir ileri harekita ge¢mistir.* Bati Cephesi’nde bu gelismeler yasanirken
Dogu’da ise Ermeniler Tiirk ve Miisliiman niifusa saldirmaya, sinir boylarindaki koyleri
yagma ederek yakmaya baglamiglardir.*

Rusya ve Tiirkiye’de eszamanli olarak yaganan biitiin bu gelismeler, Tiirk-Bolsevik
iligkilerinin gelisiminde birbirine zit yonlii iki etki dogurmustur. Yasanan olumsuzluklar
taraflarin birbirleriyle temasini zorlasgtirirken, ayn1 zamanda birbirleriyle is birligi yap-
ma ihtiyaclarini daha da arttirmistir. Bolsevikleri Tiirkiye’ye yaklagtiran temel kaygi,
giivenlik meselesi ve yeni rejimin gelecegi konusudur. Tiirkiye agisindan bakildiginda
ise saglanacak askeri, mali ve diplomatik destek, Bolsevik Hiikiimetiyle yakinlagmay1
kaginilmaz kilmaktadir.’ Taraflar i¢in en 6nemli mesele, aradaki kara baglantisinin ku-
rularak dogrudan temaslarin baslatilabilmesidir. Bu sebeple 1920 baharinda Anadolu
basini, Bolseviklerin kazandig askeri basarilar, 6zellikle de Kafkasya’da ilerlemelerini
yakindan takip etmistir. Kizil Ordu’nun Kafkasya’da Miisliimanlar tarafindan kurulan
Yesil Ordu’yla birlikte kazandigi basarilar hakkinda pek ¢ok haber yapilmistir.
Memnuniyetle paylasilan haberlerden birine gore Kizil ve Yesil Ordular Denikin giicle-
rini yenmis, Azerbaycan sinirlarina ulagsmis ve Azerbaycan Hiikiimetinin kendilerine
katilmasi igin nota vermislerdir.*

Mustafa Kemal Pagsa, TBMM nin agilmasimni takip eden giinlerde, 26 Nisan 1920 ta-
rihinde Meclis Baskani olarak Bolseviklere bir mektup yollamistir.** Ankara ile
Moskova arasindaki ilk resmi temas boylece saglanmistir. Bu mektupta Mustafa Kemal
Pasa, emperyalist devletlere karsi is birligi yapmayi teklif etmis ve Bolseviklerden yar-
dim talebinde bulunmustur®® Bu mektubun hemen akabinde Bekir Sami Bey

45 Muhammet Yildiz, Direnisten Dirilise Sakarya Kamuoyu Algisi Basin ve Belgeler Isiginda, Fenomen Yayinlari,
Ankara, 2023, s. 13.

46 Qasiml, Tiirkiye-Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Iligkileri..., s. 6; “Ermenilerin Silsile-i Cinayetleri”, Istikbal,
16 Haziran 1336 (1920), s. 1; “Ermenilerin Taarruzu, Ahali-i Islamiye’nin Miidafaas1”, Istikbal, 23 Haziran 1336
(1920), s. 1; “Ermeni Mezalimi Devam Ediyor”, Hdkimiyet-i Milliye, 28 Haziran 1336 (1920), s. 2.

47 Nurettin Cakici, “Sovyet Rusya’nin Milli Miicadele Hareketine Mali ve Askeri Yardimlari (1919-1922), Atatiirk Yolu
Dergisi, S. 73, 2023, s. 85; Alptekin Miderrisoglu, Kurtulus Savasinin Mali Kaynaklar:, Maliye Bakanlig1 Ellinci Y1l
Yayinlari, Ankara, 1973, s. 520-527, 533-534.

48 “Azerbaycan ve Yesil, Kizil Ordular”, [zmir’e Dogru, 5 Mart 1336 (1920), s. 1.

49  Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, Atatlirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1991, s. 31; Aleksandr
Kolesnikov, Atatiirk Dénemi Tiirk-Rus Iligkileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2010, s. 27.

50 A. M. Samsutdinov, Mondros tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savasi Tarihi 1918-1923, Dogan Kitap, Istanbul,
1999, s. 188.
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baskanliginda bir heyet olusturulmus ve 11 Mayis 1920°de Moskova’ya dogru yola ¢i-
karilmigtir.’! Aynmi giin TBMM’de, Bolseviklerin Sark Miisliimanlarina hitaben yayinla-
dig1 bir beyanname alkislar esliginde okunmustur.*

Bekir Sami Bey heyeti yoldayken Mustafa Kemal Paga tarafindan génderilen mektu-
ba, Sovyet Disisleri Komiseri Cigerin’in cevabi mektubu alinmistir. Mustafa Kemal’in
taleplerine olumlu yaklasan Bolsevikler, prensip itibariyle Misak-1 Milli’yi kabul ettik-
lerini bildirmislerdir. Yagsanan bu olumlu gelismeler karsisinda Mustafa Kemal Pasa
Bolseviklere ikinci bir mektup yazmis, Bekir Sami Bey heyeti de 19 Temmuz 1920°de

Moskova’ya ulagmustir.>

TBMM nin agilmasindan sonra Ankara-Moskova hattinda goriilen bu yakinlasma
egilimine ragmen taraflar arasindaki iliskileri etkileyen bazi olumsuz faktorler séz ko-
nusudur. Bu faktorlerden ilki, Bolseviklerle Ingilizlerin bir ticaret anlasmasi yapmak
arzusunda olmalaridir. Yasadig1 ekonomik problemleri asabilmek i¢in bdyle bir anlag-
maya ihtiyag duyan Bolsevikler, ingilizlerle goriisme halindedir. Ingiliz Basbakani
Lloyd George da Fransizlarin itirazlarina ragmen Almanya ve Bolsevik Rusya ile ticari
iliskilerin kurulmas1 gerektigini diisinmektedir. Ingiliz Basbakan’a gore gelecek donem
icin en biyiik risk, bir Alman-Bolsevik ittifakinin kurulmasidir. Boyle bir durum,
Avrupa barisini tekrar tehlikeye diisiirecektir. Bu sebeple Ingilizler, Bolseviklerle bir ti-
caret anlagsmast yapmak i¢in goriismeler yiiritmektedir.** Ekonomik bakimdan zor giin-
ler yasayan Bolsevikler, Ingilizlerle yiiriitiilen bu gériismelerin sekteye ugramasini iste-
medigi i¢cin Ankara Hiikkiimetiyle agik bir ittifak yapmaktan geri duracaktir.>

Ankara-Moskova iliskilerinin gelisiminin Oniindeki bir diger Onemli unsur,
Bolseviklerin komiinist ideolojiyi yayma ¢abalaridir. Bolsevikler bu yolla Carlik
Rusya’nin sahip oldugu yayilma politikasini farkli bir yontemle devam ettirmektedirler.
Bu politikanin ortaya c¢ikardigi ilk problem, Tiirkiye’den toprak talep edilmesidir.

51 Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Deviet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.18.1.1, (Tarih:
10.05.1920); Atatiirk iin Milli Dis Politikast (Milli Miicadele Dénemine Ait 100 Belge) 1919-1923, Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 1992, s. 156; Atatiirk, Nutuk/Séylev-II, 618; Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1981, s. 141.

52 TBMM Zabit Ceridesi, Cilt: 1, Devre: 1, 11 May1s 1336 (1920), s. 256-257; Sadik Erdas, “Tiirk-Sovyet iliskilerinin Ik
Y1l ve iki Kararname”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. 13, S. 26,2017, s. 71.

53 Kolesnikov, Atatiirk Donemi Tiirk-Rus..., s. 27; Yiceer, Milli Miicadelede Yillarinda..., s. 103, 110.

54 “Lloyd George’un Beyanat-1 Mithimmesi”, Istikbdl, 18 Agustos 1336, (1920), s. 1; “Ingilizlerin Nokta-i Nazar1”,
Istikbal, 22 Agustos 1336 (1920), s. 1; “Ingiltere-Bolsevik Miizakeréti”, Istikbdl, 30 Haziran 1336 (1920), s. 1; “Lloyd
George un Kanaat-1 Siyasiyesi”, Istikbdl, 30 Haziran 1336 (1920), s. 1; “Bolsevikler ve Fransiz Matbuati”, Istikbdl, 11
Agustos 1336, (1920), s. 2.

55 Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda..., s. 124.
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Ankara’y1 temsilen Moskova’ya giden Bekir Sami heyetinin Disisleri Halk Komiseri
Cicerin ve Ermeni asilli yardimeisi Karahan’la yaptigi goriismelerin sonugsuz kalmasinin
en temel sebebi, bu ikilinin uzlasmaz bir bigcimde Ermenistan adina Tiirkiye’den toprak
istemesi olmustur. Bunun {izerine Tiirk heyeti dogrudan Lenin’le temas kurmus, Lenin’in
yapici tesvikleri sayesinde 24 Agustos 1920°de bir antlagma taslagi ortaya ¢ikmig, ancak
27 Agustos 1920 tarihli gériismede daha 6nceki olumsuz tavir bu kez de Stalin tarafindan
sergilenmistir.*® Bu problem, Kézim Karabekir komutasindaki Tiirk ordusunun Dogu
Harekati’n1 basariyla icra edip Ermenistan’a geri adim attirmastyla agilmistir. Nitekim bu
basarili harekattan hemen sonra Ermenistan da Bolsevik idaresi altina girmistir.

Bolseviklerin ideoloji ihraci yoniindeki politikalarinin ortaya ¢ikardigr bir diger biiyiik
problem, Bolsevizm’in Anadolu’ya yerlesmesi i¢in yogun bir propaganda faaliyetinin ve bu-
nun i¢in farkli aktérlerin devreye sokulmak istenmesidir.’” Bolsevikler, bir yandan self-deter-
minasyon prensibi ¢ergevesinde Tiirkiye nin bagimsizliginm taninmasi yoniinde bir sdylem
kullanirken® diger yandan savas sonrasi dénemde irtibat kurduklari ittihatg1 liderleri ve ko-
miinist ideolojiyi samimiyetle benimsemis olan Mustafa Suphi ve ekibini Anadolu’da
Bolsgevizm’i yaymak amactyla kullanmaya c¢alisacaklardir. Bu durum Ankara-Moskova ilisg-

kilerinin karsilikl1 giiven iginde bir ittifak zeminine kavusmasini geciktirecektir.
3. Anadolu Basiminda Bolseviklere Karsi Ilginin Artmasi

1920 yilinin Mart ayinda, Istanbul resmen isgal edilmistir. Ardindan Nisan aymin
23’tinde Tirkiye Biiylik Millet Meclisi acilmig ve kisa bir siire sonra Sevr Antlagmasi
taslagi ortaya ¢ikmistir. Bu olaylar, yukarida temas edildigi lizere Ankara Hiikiimetinin
Bolseviklerle iligkileri gelistirecek adimlar atmasii hizlandirmistir. Aynt donemde
Anadolu’da yayinlanan gazetelerde de Bolsevizm’e ve Bolseviklere karsi giiglii bir ya-
kinlasma egilimi dogmustur.®® Bununla birlikte Bolseviklere ve Bolsevizm’e yonelik
yaynlar, [tilaf Devletleriyle ilgili konulara gore daha dikkatli ve smirli olmustur. itilaf
Devletleriyle ilgili yaymlarda bu devletlerin politikalarina, zaaflarina ve rekabetlerine
151k tutan haberler yapilabilmistir. Ancak, Bolseviklerle iligskiler konusunda diplomatik
ve siyasi gelismelere iligkin detayl bilgiler verilmemistir. Ger¢eklesen goriismelerin ve
siyasetin hassasiyeti nedeniyle, Ankara-Moskova hattindaki olaylarin basina tam olarak

56 Tengirsek, Vatan Hizmetinde, s. 153-156.

57 Bu donemde Anadolu’daki Bolsevik propagandasiyla ilgili olarak bkz: Nurullah Kirkpinar, “Milli Miicadele Yillarinda
Bolsevizm Propagandasi ve Anadolu Basini 1919-1922”, Anasay, S. 7, 2019, s. 29-72.

58 Fahir Armaoglu, “Bolsevik ihtilali ve Self-Determination Prensibi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 17, S. 2,
1962, s. 247; Ada, “Rus-Bat1 Rekabetinin Odak Noktasi...”, s. 1091.

59 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika-1I, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, 2003, s. 8.
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yansitilmasina izin verilmemistir. Bu nedenle, kamuoyuna yansiyan bilgiler sinirli kal-

mis, haber ve yorumlarda daha ¢ok propagandaya odaklanilmistir.®

Aktarilan haberlerin cogunlukla Moskova telsizine dayandirilmaya baslandigt bu do-
nemde Ogiit gazetesi, 28 Nisan 1920’de Yesil Ordu’nun Bakii’ye girdigini bildirmis,'
aym giinlerde Istikbal de Bolseviklerin Kafkaslarda ilerledigini, Tiflis’i ele gegirdiklerini
ve Bakii’yli zapt ettiklerini yazmistir. Bununla birlikte Bolseviklerin ilerlemesine ragmen
Tasnak¢1 Ermenilerin hala Miisliimanlara saldirdig1 belirtilmistir. Istikbal, bu gelismeler
tizerine Tahran’dan alinan bir telgrafta TBMM Hiikiimeti ile Bolsevikler arasinda on mad-
delik bir ittifak antlasmas1 yapildigini yaznustir.% Istikbal’in bu iddiasina ragmen Ankara
ile Moskova arasinda bir antlagma imzalanmasi ¢ok daha sonra ger¢eklesecektir.

1920’nin yaz aylarinda Tirk basmin Bolseviklere yonelik ilgisinin artmasinda,
Ingiliz Basbakani Lloyd George’un Avam Kamarasi’ndaki bir konusmasinda, ortada
Tiirklerle Ingilizler ya da Tiirklerle Yunanlilar arasinda bir savas olmadigimi, miicadele-
nin dogrudan Ingiltere ile Rusya arasinda yasandigmi belirtmesinin etkisi vardir. ©
Bununla birlikte ayn1 giinlerde Sovyetlerin Cicerin imzasiyla Mustafa Kemal Pasa’nin
mektubuna olumlu yanit vermesi, bu ilginin esas sebebini olusturmaktadir. Ornegin
Aciksoz gazetesi, Cigerin’in mektubunu yayinladigi haberin yaninda Avrupali emperya-
list devletler karsisinda adalet prensibini 6ne ¢ikaran Sovyet prensiplerine ovgiiler yag-
diran imzasiz bir kose yazisina yer vermis, Bolseviklerin mazlum ve esir milletlere kars1
kurtarici ellerini uzatmaktan ¢ekinmeyeceklerini ifade etmistir. S6z konusu yaziya gore
Misak-1 Milli’yi kayitsiz sartsiz onaylayan Bolsevikler, bu insani ve faziletli hareketle-
riyle diinyanin biitiin esir ve mazlum milletlerinin saygisin1 kazanmaktadirlar. Yazinin
son boliimiinde ise emperyalist Avrupali devletlerin baski, tahkir ve zuliimleri karsisin-
da Tirkiye’de Bolseviklige karst derin ve samimi bir ilginin yiikseldigi ve en sonunda
“bu muhterem ve muazzez prensibi kabul ile” milletin hayatin1 kurtarmaya karar verdigi
belirtilmistir.®

60 Mustafa Arikan, Milli Miicadele Dénemi Tiirk Basiminda Dis Politika Yonelimleri, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2021, s. 260.

61 “Yesil Ordu Bakii’ye Girdi”, Ogiit, 2 May1s 1336 (1920), s. 1.

62 “Tiflis’in Zapt1, Ermenilerin Vahseti”, Istikbal, 19 Mayis 1336 (1920), s. 1; “Tiirk-Bolsevik ittifak1”, Istikbal, 23 Mayis
1336 (1920), s. 1.

63  “Lloyd George Diyor ki: Bu Miicadele Rusya-ingiltere Miicadelesidir”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Temmuz 1336 (1920),
s. 1.

64 “Bolsevikler ve Biz”, A¢iksoz, 12 Temmuz 1336 (1920), s. 1. A¢iks6z’lin Bolseviklere gosterdigi bu yakinlik ilerleyen
glinlerde artarak devam etmistir. Gazete, 1920 Temmuz ay1 i¢inde ard: ardina Bolseviklerle iliskileri mansetten ve tam
sayfa olarak yayimladigi yazilara konu etmistir. Bkz: “ingiltere’ye Kars1 Bolsevik-islam ittifak1”, A¢ikséz, 19 Temmuz
1336 (1920), s. 1; “Islam-Bolsevik Miinasebat1”, A¢iksoz, 29 Temmuz 1336 (1920), s. 1.
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1920 Eyliil ayina gelindiginde, A¢iksoz gazetesi halk yonetimine dair ve Bolseviklere
yonelik sicak mesajlar iceren yaymlarini artirarak stirdiirmiistiir. Vatanin, dinin ve na-
musun tehlikede oldugunu vurgulayan gazete, halkin yonetimden uzak tutulmasi duru-
munda hiikiimete yabancilasacagini ve onu onaylamayacagint vurgulamistir. A¢ikséz’e
gore bu durumdan kurtulmanin yolu toplumsal bir devrim yapmaktan gegmektedir.

Bu dénemde Bolsevizm’e yakinlik gosteren bir diger gazete A/bayrak’tir. Gazetenin
bu egilimini yansitan pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Albayrak’in 29 Nisan 1920 tarihli
sayisinda Mithat Bey® imzasiyla yayimlanan bir yazida, diinya iizerindeki devrimlerin
en biiyiik olaninin Bolsevikler tarafindan gergeklestirildigi belirtilmistir. Yazar, onceki
devrimlerin genellikle 6zel miilkiyeti korudugunu ve sermaye sahiplerini giiclendirdigi-
ni savunmustur. Oysa Bolseviklerin gergeklestirdigi devrim, 6zel miilkiyeti ortadan kal-
diracak ve insanliga adalet ve mutluluk getirecektir. Mithat Bey, Tiirk milletinin,
Bolsevik hareketine samimi bir sekilde destek veren milletlerin basinda gelecegini iddia
etmektedir.%’

6 Mayis 1920 tarihinde Sovyet Rusya Disisleri Halk Komiserligi, tiim Miisliimanlara
hitaben yayinladigi beyannameyle emperyalist saldirilara karsi ezilen halklarin dayanis-
masini talep etmistir. Bu beyannameyi okurlariyla paylasan®® Albayrak, genellikle 6zel
istihbarati olarak sundugu haberlerle Sovyet yanlisi yaymlarimi arttirarak Bolsevikleri
yakindan takip etmistir.® Albayrak gazetesi, 31 Mayis 1920°de Moskova’ya gitmek
tizere Erzurum’a gelen Ankara heyetine de olumlu bir yaklasim gostermistir.”

65 “Halka Riict”, A¢iksoz, 9 Eylil 1336 (1920), s. 1. Bu konuda Agiksoz’deki benzer degerlendirmeler igin bkz:
Nizameddin Nazif, “Halka Dogru”, A¢iksoz, 6 Eyliil 1336 (1920), s. 1; “Stralar Hiktimeti Nasil Olur?”, A¢iksoz, 14
Tesrin-i Evvel 1336, (Ekim 1920), s. 1.

66 Erzurum’da yayimnlanan Albayrak gazetesinin sahibi, sorumlu miidiirii ve bagyazari Siileyman Necati Bey’dir. Siileyman
Necati Bey milletvekili segilerek Ankara’ya gittikten sonra bu gore kardesi Mithat Bey devralmustir. Albayrak’in yazar
kadrosunda Cevat ve Miistak Sitki (Dursunoglu) Beyler de yer almaktadir. Bkz: Cengiz Savkili, Ali Akyildiz, “Albayrak
Gazetesinin Kapatilmas1 Uzerine Goriisler”, Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 20,
S.2,2023,s.701.

67 Mithat, “Ferdiyetten Igtimaiyata Intikal”, Albayrak, 29 Nisan 1336 (1920), s. 1.

68 “Tarihi Bir Vesika”, Albayrak, 6 May1s 1336 (1920), s. 2. Soz konusu beyanname diger Anadolu gazetelerinde de
yayimlanmigtir. Bkz: “Rus Sovyetlerinin Miislimanlara Beyannamesi”, A¢iksoz, 16 Mayis 1336 (1920), s. 2; “Rus
Sovyet Milletinin Alem-i islam’a Beyannamesi”, stikbdl, 12 Mayis 1336 (1920), s. 2; “ingiliz Boyundurugundan
Kurtulmak I¢in”, Ogiiz, 13 May1s 1336 (1920), s. 1.

69 Bununla ilgili bazi haberler igin bkz: “Sarktaki islam ve Tiirk Hiikiimetleri”, Albayrak, 29 Nisan 1136 (1920), s. 1;
“Miistahberat-1 Husasiye”, Albayrak, 29 Nisan 1336 (1920), s. 2; “Miistahberat-1 Hustsiye”, Albayrak, 6 May1s 1336
(1920), s. 2; “Miistahberat-1 Hususiye”, Albayrak, 13 Mayis 1336 (1920), s. 1; “Sark Haberleri”, Albayrak, 7 Haziran
1336 (1920), s. 1.

70 “Bekir Sami, Yusuf Kemal Beyefendiler”, A/bayrak, 31 Mayis 1336 (1920), s. 1; Miistak Sitki, “Misafirlerimiz”,
Albayrak, 31 May1s 1336 (1920), s. 1.
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Istanbul’un isgalinden sonra, Bolseviklerle ilgili haberlerin yogun bir sekilde yer al-
dig1 bir diger gazete Irdde-i Milliye dir. Gazete 1 Nisan 1920 tarihli sayisinda,
Bolseviklerin Bati cephesinde Lehistan ve Litvanya ile ¢catigmalara bagladigini bildir-
mis, elde edilen basarilar sonucunda hem Lehistan’in hem de Litvanya’nin Bolseviklerle
barig yapmak istediklerini memnuniyetle aktarmistir. Ayrica, Almanya’da bir Sovyet
Cumbhuriyeti ve Amsterdam’da bir propaganda subesi kuruldugunu aktaran’ gazetenin
sonraki sayilarinda, Bolseviklerle is birligi yapan Tiirk ve Misliman hiikiimetlerin,
Denikin ve Kolgak ordularina karsi kazandigi basarilarin 6nemli oldugu ve bu nedenle
Bolseviklerin biiyiik saygi kazandig1 vurgulanmigtir.”

Irdde-i Milliye de Rus Millet Komiserligi Sovyeti’nin Miisliimanlara hitaben nesret-
tigi bildiriyi Tiirk kamuoyuyla paylasmistir. S6z konusu haberde gazete, diinyanin bii-
tiin milletlerini boyunduruklar altina alan Ingiliz yagmacilarinin giiciiniin tiikenmekte
olduguna vurgu yapmus, biiyiik Rus devrimi sayesinde diinyada kdlelik ve esaretin yikil-
maya basladigini yazmustir. [rade-i Milliye’ye gére bundan sonra hiikiimetler milletlerin
eline gegecek, Rusya’nin doktiigii alin teri ve kan ile diinyanin esir milletlerine 6zgiirliik
getirecek serefli bir barig yapilacaktir.”? Bu yorumlari yapan gazete, 8 Nisan 1920 tarihli
niishasindan anlagildigina gore arttk Rusya’daki gelismeleri dogrudan Moskova
Telsizi’nden almaya baslamistir.

Izmir’e Dogru gazetesi de bu doénemde Bolseviklerle ilgili yaymlarini artirmis,
Bolsevizm’in 6zellikle Ingiltere’nin ¢ikarlarmna tehdit olusturdugunu vurgulamaya de-
vam etmistir. Ornegin /zmir’e Dogru, Times gazetesinin bir degerlendirmesini okurla-
riyla paylasarak, Bolseviklerin Orta Asya’ya dogru yayilma egiliminde oldugunu ve bii-
yiik bir niifusa sahip olan Cin’i yanlarina ¢ekmeyi hedeflediklerini vurgulamigtir.” 1920
Haziran’indaki Yunan taarruzu nedeniyle gazete yayin hayatindan ¢ekilmistir, ancak son
niishalaria kadar Bolsevik zaferleriyle ilgili haberleri Tiirk kamuoyuna ulastirmistir.”
Bu haberler, bir yandan i¢ kamuoyunu Bolsevizm’le olan taktik yakinlagmaya hazirla-
mak, bir yandan da bu yakinlasmanin Itilaf Devletleri igin tasidig1 tehdidi muhataplara
aktarmak bakimindan dikkate degerdir.

71 “Bolsevik Haberleri”, frade-i Milliye, 1 Nisan 1336 (1920), s. 4.

72 “Bolsevik Harekat: ve Tiirk Diinyas1 Ahvali”, frade-i Milliye, 13 May1s 1336 (1920), s. 3.

73 “Bolsevikler Diinyaya Neler Soyliiyorlar”, Irade-i Milliye, 13 May1s 1336 (1920), s. 4.

74  “Times’mn Basmakalesi”, Izmir’e Dogru, 17 Kantin-1 Sani 1336, (Ocak 1920), s. 2.

75 Bazi 6rnekler igin bkz: “Hindistan’da Bolseviklik”, Zzmir e Dogru, 21 Kantin-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Kolgak
Ordusunun Bakiyyetii’s-Suytifu”, Izmir ‘e Dogru, 28 Kantn-1 Sani 1336, (Ocak 1920), s. 2; “Yudeni¢ Ordusu”, Izmir e
Dogru, 29 Kanln-1 Sani 1336 (Ocak 1920), s. 1; “Bolsevizm ve Hindistan”, Izmir ‘e Dogru, 8 Subat 1336 (1920), s. 2;
“Bolsevik Muvaffakiyetleri”, Izmir e Dogru, 23 Mayis 1336 (1920), s. 1.
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Sovyetlerin Miisliimanlara hitaben nesrettigi beyannameyi ve Cigerin’in Mustafa
Kemal’e olumlu cevabim paylasan Anadolu gazetelerinden biri de Ogiir’tiir.”® Ogiit,
[zmir’e Dogru gibi Bolseviklerin Asya’daki bagarilarindan ve Bolsevizm’in Cin’de ya-
yilma egiliminden memnuniyetle bahsetmistir.”’ Devrimi, insanlik tarihi boyunca yasa-
nan ekonomik ve toplumsal adaletsizlikleri ortadan kaldiran bir gelisme olarak yorum-
lamustir.”® Ogiit, Bolsevizm prensipleri hakkinda ¢ok fazla bilgileri olmadigini, bununla
birlikte insanlara adalet ve mutluluk getirecek ilkelerin Islim dininde de bulundugunu

vurgulamis, Tiirkiye’de yakin zamanda halk idaresinin kurulacagini 6ne stirmiistiir.”

Bolseviklerle iyi iliskiler kurulmasini desteklemesine ragmen, Bolsevizm konusuna
mesafeli yaklasan Istikbal gazetesi, 1920 giiziine girilirken Tiirk-Rus iliskilerine 6zel bir
vurgu yapmistir. Bu konuda bir yazi kaleme alan Faik Ahmet, iki komsu millet arasinda
asirlardir var olan diigmanlik hislerinin, halk diigman1 Carlik idaresinin Tiirkleri yok et-
mek istemesinden kaynaklandigini ve her iki millete de biiyiik zararlar verdigini yaz-
mustir. Tiirk ve Rus devletleri arasindaki husumetten kaynaklanan zaaflar, her iki milleti
acgozIli Avrupali devletlerin saldirilarina agik hale getirmistir. Ancak Rusya’da ihtilal
olup carlik idaresi yikildiktan sonra iki taraf birbirini tanimaya baslamig ve eski diis-

manliklar yerini dostga iliskilere birakmistir.

Istikbal’in 17 Ekim 1920 tarihli sayisinda ise Bolsevik prensipleriyle Islam ilkeleri
arasindaki benzerlikler ve farkliliklar tartisilmistir. Yazida, Bolseviklerle iligkiler nokta-
sinda kimilerinin Bolsevizm’i hi¢ diisinmeden alma taraftar1 olduklari, kimilerinin de
bu fikre biisbiitiin muhalif bulunduklar1 belirtilmistir. Gazeteye goére en makul yol, bu
ideolojiyi lilkede uygulanmasi en miimkiin olan sekilde degerlendirmektir. Buna gore
Sevr Antlagsmast’nin sartlari, Tiirkiye i¢in bir idam karar1 hiikmiinde oldugu igin,
Bolsevizm bir kurtulus timidi sunabilecekse onu kabul etmekte tereddiit etmeye gerek
yoktur. Dolayistyla Istikbdl, reel politik neyi gerektiriyorsa, Bolseviklerle iliskiler konu-

sunda o yolun tutulmasini tavsiye etmektedir.®!

76 “ingiliz Boyundurugundan Kurtulmak i¢in”, Ogiiz, 13 Mayis 1336 (1920), s. 1; “Sovyetlerle Muhabere”, Ogiit, 18
Temmuz 1336 (1920), s. 2.

77 “Sark Alemi”, Ogiit, 25 Temmuz 1336 (1920), s. 1; “Cin’de Bolseviklik”, Ogiit, 25 Temmuz 1336 (1920), s. 1.

78 “Halka Dogru”, Ogiit, 21 Agustos 1336 (1920), s. 1.

79 “Halk Hiikiimeti”, Ogiit, 22 Agustos 1336 (1920), s. 1.

80 Faik Ahmet, “Tiirk-Rus Mukareneti”, Istikbdl, 1 Eyliil 1336 (1920), s. 1.

81 Ebiilhdmid Hiisnii, “Bolsevizm Meselesi-17, Istikbdl, 17 Testin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 2.
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Anadolu’da yayinlanan gazeteler arasinda, 1921 yili baglarina kadar Bolgeviklere en
yakin yayinlart yapanlardan biri Yenigiin’diir. Istanbul’da yaymlandigi donemde
Bolseviklere karsi 6zel bir yakinlik gostermemis ya da gosterememis olan Yenigiin,
Ankara’ya tagindiktan sonra belirgin bir sekilde Bolsevizm taraftarligi sergilemistir.
Istanbul’un isgalinden sonra 9 Nisan 1920’ye kadar Istanbul’da yayin yapan gazete, bu
tarihe kadar Bolseviklerle ilgili dikkate deger bir haber yayimlamamistir. Ankara’ya gec-
tikten sonra yayinlanan 10 Agustos 1920 tarihli ilk sayisinda ise Bolseviklerin askeri
basarilarini, Ruslarin resmi bildirisiyle duyurmustur. Ayrica ayni haberde, Bolseviklerin
Bakii’deki Birinci Dogu Halklar1 Kongresi’ni bir Islam kongresi gibi gdstermistir.®?
flerleyen giinlerde bu tarz haberlerini arttiran Yenigiin, Bolseviklerin cephelerde elde
ettigi zaferler ve Bolsevizm’in farkli bolgelerdeki etkisi hakkinda bilgiler vermistir.®

Yenigiin, Ankara’daki giinlerinde “Cihan Inkildb: ve Tiirkiye” baghgiyla imzasiz bir
kose yazist yaymlamistir. Bu yazida gazetenin Bolgeviklere olan yakinligi daha agik bir
sekilde gortilmektedir. Birinci Diinya Savasi’nin detayli bir analizinin ardindan yazida
Bolseviklerle ortak hedeflerin paylasildigt ve ayni safta yer alindigi vurgulanmistir.
Birinci Diinya Savasi’nda yaptiklartyla Rusya’da Bolsevik Ihtilali’ne zemin hazirlayan
Tiirk milletinin, bundan sonra da emperyalistlere karst Bolseviklerle birlikte miicadele
edecegi iddiasi dikkat gekicidir.?

Ayn1 donemde, Mustafa Kemal Paga’nin dogudaki gelismeler hakkinda yaptig genis
aciklamalar, Yenigiin’iin yayin ¢izgisine uygun oldugu i¢in gazetenin sayfalarinda giin-
lerce yer almistir. Mustafa Kemal Pagsa konugmasinda Bolseviklerin kazandig1 zaferler-
den duyduklari memnuniyeti dile getirmis, Isldm’n en yiice kaidelerini ihtivad eden
Bolsevizm’in Tiirk varligina kastetmis olan diismanlar aleyhinde kazandigi zaferleri,
tesekkiire 1ayik bir gelisme olarak yorumlamistir.®® Bu ifadeler, Bolsevizm’in Islami
prensiplerle olan benzerligini ve Bolsevik basarilarinin Tiirklerin ¢ikarlarima hizmet

82 “Resmi Rus Tebligi”, Anadolu’da Yenigiin, 10 Agustos 1336 (1920), s. 1.

83 Bu konuda bazi 6rnek haberler igin bkz: “Bolsevik Taarruzlar”, Anadolu’da Yenigiin, 11 Agustos 1336 (1920), s. 2;
“Bolsevik Tebligi”, Anadolu’da Yenigiin, 11 Agustos 1336 (1920), s. 2; “Iran’da Bolsevikler”, Anadolu’da Yenigiin,
12 Agustos 1336 (1920), s. 2; “Bolsevikler Varsova Kapilarina Yaklasiyorlar”, Anadolu’da Yenigiin, 13 Agustos 1336
(1920), s. 1; “Bolsevik Alemi”, Anadolu’da Yenigiin, 15 Agustos 1336 (1920), s. 1; “Rus Bolsevikligi”, A4nadolu’da
Yenigiin, 15 Agustos 1336 (1920), s. 2; “Bolsevik Alemi”, Anadolu’da Yenigiin, 16 Agustos 1336 (1920), s. 1.

84 “Cihan Inkilab1 ve Tiirkiye”, Anadolu’da Yenigiin, 12 Agustos 1336 (1920), s. 1.

85 “Biiyiik Millet Meclisi’nde Sark Isleri”, Anadolu’da Yenigiin, 18 Agustos 1336 (1920), s. 1-2. Mustafa Kemal
Paga’nin meclisteki bu agiklamalari sonraki giinlerde de okurlarla paylasilmaya devam edilmistir. Bkz: “Biiyiik Millet
Meclisi’nde Sark Isleri”, Anadolu’da Yenigiin, 19 Agustos 1336 (1920), s. 1-2; “Biiyiik Millet Meclisi’nde Sark isleri”,
Anadolu’da Yenigiin, 20 Agustos 1336 (1920), s. 1.
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ettigini vurgulamasi bakimindan &nemlidir. Ilerleyen giinlerde Yenigiin gazetesinin
Bolsevikler ve Bolsevizm’le ilgili yaymlari benzer bir ¢izgide artarak devam etmistir.

Sebiliirresad dergisi de aynt donemde Bolseviklerle iligkilere dair benzer yayinlar
yapmaktadir. Derginin 63. sayisiin ilk sayfasinda “Ingiltere’ye Karsi Bolsevik-Islam
Ittifaki” baghkl bir yazi yer almaktadir. Yazinin girisinde, Bolseviklerin Lehistan’a kar-
st asker operasyonlara basladigi, Alman paras1 ve mithendisleriyle desteklendigi ifade
edilmektedir. Ayrica, Lenin’in 1919’da i¢ tehditlerle ugrastiklarini, ancak 1920’de
Bolsevik prensiplerini Avrupa’nin 6nde gelen sehirlerinde hakim kilacaklarini belirttigi
beyannamesi hatirlatilmis ve Avrupa devletlerinin i¢ meselelerinin ne kadar karmasik
oldugu orneklerle aciklanmustir. Sebiliirresad yayinladig: bir yazida, bir zamanlar deniz-
den Ingiliz dretnotlarinin, karadan Car ordularinin baskis1 altinda bunalan Islam alemi-
nin, Bolseviklerle birlikte hareket edip silahlanmaya baslayinca Ingiltere icin artik
Asya’ya veda etmek zamaninin yakinlastigini ve bunu en iyi Ingiliz Basbakani Lloyd
George’un bildigini vurgulamistir.®”

1920 yazinda Rusya’daki gelismeler ve Bolsevik hareketlerine dair haberlerin arttig
gazeteler arasinda, Ankara’nin yari resmi yayin organi niteligindeki Hakimiyet-i Milliye
de yer almaktadir.®® Bu gazetede de Bolseviklere kars1 kullanilan dil ve haber kaynaklari
degismeye baslamistir.? Artik haberler, Avrupa gazetelerinden ziyade Rus kaynaklarin-
dan almmmakta ve genel olarak Bolsevik zaferlerine odaklanmaktadir.”® Bu siirecte,
Cigerin’in mektubuna dair en detayli degerlendirme de Hakimiyet-i Milliye gazetesinde
yer almistir. Sovyet Disisleri Komiseri Cigerin tarafindan imzalanan cevabi yazida,
Tiirkiye’nin smurlari, toprak biitiinliigli, azinlik haklar1 ve kapitiilasyonlar konusunda

86 Gazetenin bu yondeki yaymlariyla ilgili bazi ornekler igin bkz: Yunus Nadi, “idarede Halka Riic [htiyaci
Karsisinday1z”, Anadolu’da Yenigiin, 26 Agustos 1336 (1920), s. 1; “Beynelmilel Bakii Kongresi Bugiin igtima Ediyor:
Tiirk Milletinden Kongreye En Samimi Tebrikat”, Anadolu 'da Yenigiin, 1 Eyliil 1336 (1920), s. 1; “Bolsevik Sefareti”,
Anadolu’da Yenigiin, 1 Eyliil 1336 (1920), s. 1; Yunus Nadi, “Cidalin iki Tarafi”, Anadolu’da Yenigiin, 1 Eyliil 1336
(1920), s. 1.

87 “ingiltere’ye Karsi Bolsevik-islam ittifaki”, A¢ikséz, 19 Temmuz 1336 (1920), s. 1.

88 Mustafa Kemal Pasa, Hdakimiyet-i Milliye’nin goriiniiste 6zel bir gazete hiiviyeti tagimasmna ragmen Heyet-i
Temsiliye’nin yayin organi oldugunu 12 Ocak 1920 tarihinde Kazim Karabekir’e génderdigi telgrafta ifade etmektedir.
Bkz: Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, S. 12, Haziran 1955, Vesika No: 292.

89 Bununla ilgili baz1 haberler i¢in bkz: “Bolsevik Harekat1”, Hakimiyet-i Milliye, 23 Mart 1336 (1920), s. 2; “Bolsevik
Vaziyeti”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Nisan 1336 (1920), s. 2; “Bolsevik Harekat1”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayis 1336
(1920), s. 4; “Bolsevik Haberleri”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Mayis 1336 (1920), s. 4; “Bolseviklerin Muzafferiyeti”,
Hdkimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1336 (1920), s. 4.

90 “Bolsevik Haberleri”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Haziran 1336 (1920), s. 4; “Sark Alemi”, Hakimiyet-i Milliye, 24 Haziran
1336 (1920), s. 2; “Sark Alemi”, Hdkimiyet-i Milliye, 28 Haziran 1336 (1920), s. 3.
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Bolseviklerin, Misak-1 Milli’ye uygun bir ¢6ziimii prensip olarak kabul ettikleri bildiril-

mistir.”!

Ankara Hiikiimetiyle Bolsevikler arasinda bir yakinlagsma egiliminin s6z konusu ol-
dugu giinlerde, bu yakinlhigin belirtileri giinliikk olarak Hakimiyet-i Milliye gazetesindeki
haber ve yorumlarda agikca yer almistir. Ornegin 8 Temmuz 1920 tarihli bir haberde,
iilkenin bat1 siirlarinda Avrupali emperyalist devletlerin Tiirk milletini dldiirmek igin
Yunan kuvvetlerini planh bir bigimde ileri siirdiikleri belirtilmistir. Ulkeyi parcalamaya
yonelik cinayetler karsisinda dogudan, mazlum milletlerin dostu olan Bolseviklerden
bir kardes sesinin yiikseldigi vurgulanan yazmnin devaminda, ingilizlerin masas1 olarak
hareket eden Yunanlilarin uyguladigi mezalime dikkat ¢ekilmistir.*>

Hakimiyet-i Milliye’nin Bolseviklere olan yakinligini yansitan bu tiir haberler, ilerle-
yen giinlerde artarak devam etmistir. Ornegin, 20 Temmuz 1920 tarihli Hakimiyet-i
Milliye’de, kapitalizm en bliylik diigman ilan edilmistir. Bu baglamda, Bolseviklerin
cephelerde elde ettikleri zaferler, zulme kars1 isyan fikrinin ortak bir basarisi olarak go-
rilmiigtiir.”* Hatta o dénemde Avrupa’daki gelismeler bile kapitalizm ve ig¢i siifi ara-
sindaki miicadele baglaminda ele alinmaya baslanmistir.** Hakimiyet-i Milliye, uzun bir
siire Bolgeviklere yakinlik gosteren yayinlarini siirdiirmiis, ancak Mustafa Kemal
Pasa’nin bir meclis konusmasini yayimlayarak resmi sinirlarint da ortaya koymustur.
S6z konusu Meclis konugmasinda Mustafa Kemal, Avrupali emperyalist devletlerle mii-
cadele ve i¢ idarede milli hakimiyet prensibinin kabulii konusunda Bolseviklerle ayn1
goriisleri paylastiklarini, ancak Tiirkiye nin toplumsal ve ekonomik yapisinin Rusya’dan
farkli olmasindan dolay1 buradaki uygulamalar1 aynen almanin dogru olmayacagini be-
lirtmistir.” Hdkimiyet-i Milliye’ye gore Mustafa Kemal Pasa’nin ortaya koydugu bu
hassasiyet, Bolsevikler tarafindan anlayisla karsilanmaktadir.*®

Hakimiyet-i Milliye, Bolsevizm’in temel prensiplerini kabul etmemesine ragmen,
Avrupa emperyalizmine karst Bolseviklerle ortak bir zemin bulundugunu gosteren
haberlerini siirdiirmiistiir. Gazete, 5 Ekim 1920 tarihinde ilk kez bir Tiirk-Rus

91 “Rus Sovyet Hiikiimetinin Biiyiik Millet Meclisi’ne Cevab1”, Albayrak, 5 Temmuz 1336 (1920), s. 1; “Tiirkler ve Miittehid
Rus Cumhuriyeti Miinasebat1”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Temmuz 1336 (1920), s. 3; “Tiirkiye ve Rus Sovyet Hiikiimeti
Arasinda”, A¢iksoz, 12 Temmuz 1336 (1920), s. 1; “Sovyetlerle Muhabere”, Ogiit, 18 Temmuz 1336 (1920), s. 2.

92 “Sark Alemi”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Temmuz 1336 (1920), s. 2.

93 “Muzafferiyet Arifesinde”, Hdikimiyet-i Milliye, 2 Agustos 1336 (1920), s. 1.

94 “talya Burjuvazisinin Son Kozu”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Agustos 1336 (1920), s. 3.

95 TBMM Zabit Ceridesi, Cilt: 3, Devre: 1, 14 Agustos 1336 (1920), s. 210.

96 “Sark Siyasetimiz”, Hakimiyet-i Milliye, 19 Agustos 1336 (1920), s. 1. Benzer yorumlar igin bkz: “Bolsevik
Taarruzlarinin Netdyici Pek Harikulade Gortintiyor”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Agustos 1336 (1920), s. 3.
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ittifakindan bahsetmistir.” Tiirk-Bolsevik yakinlasmasinin Itilaf Devletleri tarafindan
bir tehdit olarak algilanmas1,”® Hdkimiyet-i Milliye’nin bu yayin politikasini uzun bir
stire daha siirdiirmesine neden olacaktir. Ancak bu yayin politikasinin benimsenmesin-
de, Bolseviklerle bir ig birligi zemini olusturma kaygist da dnemli bir etkendir. Nitekim
Hakimiyet-i Milliye, ilerleyen giinlerde imzasiz olarak yayimladigi bir basyazida Rus

Bolsevizmi ile Tiirk komiinizmini karsilastiracak kadar ileri gitmistir.”

Anadolu basmindaki bu Bolsevik yanlisi tavir, Istanbul’da yayinlanan Alemdar ve
Peyam-Sabah gazetelerinde tam tersi bi¢imde goriilmektedir. Bu iki gazeteden Alemdar,
Bolseviklerin ¢arligin dis politikasini izledigini iddia ederken,'® Peydm-Sabah’ta Ali
Kemal, Bolsevizm’in Tiirklikkle uyumsuz oldugunu ve Tiirkler tarafindan asla benimse-
nemeyecegini savunmaktadir. Ali Kemal’e gore, Tiirklere karsi tarihi bir diismanlik bes-
leyen “Moskof”un, Bolsevizmi benimsemesi nedeniyle ¢arligin dis politikasindan vaz-
gecmesi miimkiin degildir.'"!

4. Tirk Basininda Goriilen Bolsevik Egilimlerinin Kaynaklar:

Bolseviklerle iligkiler konusunda birbirinden farkli ve hatta rakip aktorlerin sahnede
olmasiin, Anadolu basininda gézlemlenebilen bazi etkileri olmustur. Oncelikle belirtil-
melidir ki Biiytik Millet Meclisi’nin agilmasindan sonra Anadolu’da yayimlanan gazete-
lerin hemen hepsinde, Bolseviklerle iyi iliskiler kurulmasi yoniindeki haber ve yorumlar
son derece artmistir. Yapilan bu yayinlar, Ankara Hiikiimetinin dis politika hedefleriyle
uyumlu goriinmektedir. Bununla birlikte Anadolu basimindaki bu durum, gazetelerin ta-
mamen Ankara’nin giidiimiinde hareket etmesinden kaynaklanmamaktadir. Anadolu’da
yaymlanan gazeteler {izerinde ittihatgilarin, Mustafa Suphi ekibinin ve Yesil Ordu
Cemiyeti’nin ayri ayr1 etkileri olmustur. Bolgevizm’e yaklagim konusunda bazi gazete-
ler Ittihatcilarin, bazilar1 Yesil Ordu taraftarlariin ve bazilari da Mustafa Suphi’nin et-
kisi altinda kalmislardir. Bu sebepledir ki TBMM’nin agilmasindan sonra Ankara
Hiikiimeti, Tirk-Bolsevik iligkilerini kendi inisiyatifi altina almak ve gelistirmek i¢in
biiyiik ¢caba harcayacaktir.

97 “Tiirk Bolsevik ttifaki”, Hakimiyet-i Milliye, 5 Testin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1.

98 Tirk-Rus yakinlagmasinin Fransizlar tarafindan nasil yorumlandigini gosteren bir ornek igin bkz: “Tiirk-Rus
Mukareneti”, Hakimiyet-i Milliye, 15 Temmuz 1336 (1920), s. 2.

99 “Rus Bolsevizmi Tiirk Komiinizmi”, Hakimiyet-i Milliye, 16 Tesrin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1.

100 Refi Cevat, “Rusya, Biz ve Yunanistan”, Alemdar, 17 Eyliil 1336 (1920), s. 1.

101 Ali Kemal, “Bir Ok Gibi Saplandi Fakat”, Peydm-Sabah, 16 May1s 1337 (1921), s. 1; Ali Kemal, “Yeni Ruh” Peydm-
Sabah, 5 Agustos 1336 (1920), s. 1; Ali Kemal, “Bolseviklik ve Tiirklik”, Peydm-Sabah, 10 Kantiin-1 Evvel 1337
(Aralik 1921),s. 1.
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Yukarida vermis oldugumuz 6rnekler, Milli Miicadele’nin en kritik zamanlarinda,
Anadolu basininda Ankara-Moskova hattinda yasanan gelismelere dair dnemli bir haber
ve yorum akiginin varligma isaret etmektedir. Bununla birlikte, Ankara Hiikiimetinin
etkinliklerini kirmay1 amagladigt Yesil Ordu, Mustafa Suphi ve Enver Pasa gibi aktorle-
rin, Anadolu gazetelerinde yer alan Bolsevik yanlist haberlere belli dlgiilerde etki ettigi
anlagilmaktadir. Bu aktorlerin Tiirk-Bolsevik iligkileri konusundaki egilimlerinin, 1920
yilinda Anadolu basiinda yer alan Bolsevik taraftar1 yayinlarda izlerini gérmek miim-
kiindiir. Bagka bir deyisle, dis politikada Bolseviklerle is birligi yapmay1 veya Bolsevizm
prensiplerini kabul etmeyi savunan Anadolu gazetelerinin, s6z konusu aktorlerden etki-
lendigi sdylenebilir. Bu konuda, gazetelerin tamaminin yayin politikalarini etkileyen ak-
torleri kesin olarak belirlemek kolay degildir. Ancak bazi gazetelerin yayimladig1 yazi-
lardan ve haberlerden, bazilarnin ise sonradan kaleme alinan ikincil kaynaklardan
Bolseviklere yonelik olarak hangi aktoriin etkisi altinda olduguna dair ipuglar1 yakala-
nabilmektedir.

Inceledigimiz Anadolu gazeteleri iizerinde en az etkisi goriilen aktor, Mustafa
Suphi’dir. Mustafa Suphi’nin benimsedigi Bolsevik ¢izgi, biiyiik 6l¢iide A/bayrak gaze-
tesi tarafindan sahiplenilmistir. Bu durumu gdsteren en Onemli isaretlerden biri,
Albayrak’in 26 Temmuz 1920 tarihli sayisinda, Tiirkiye ile Rusya arasindaki ittifaka
dair Mustafa Suphi tarafindan kaleme alinan bir makaleyi yayimlamasidir.'® Ayni giin
Miistak Sitki Bey, TBMM Hiikiimetinin Ingilizlerle ittifak yapacagina dair yayilan sdy-
lentilerin ger¢egi yansitmadigini belirtmis ve bunun, Tiirklerle Ruslari birbirine diisman
etmeyi amaclayan Ingiltere’nin yeni bir taktigi oldugunu yazmistir. Miistak Sitki, Tiirk-
Rus iligkileri hakkinda su ifadeleri kullanmugtir:

Artik bilinmelidir ki eski saltanat¢i Rusya igin Tiirk tin ruhunda yanan gayz ve intikam hisleri
ne kadar derindi ise bugiinkii insan Rusya i¢in de o yiirekte o kadar derin bir hiirmet ve meved-
det duygulart vardir. Bugiin Rus un istedigi ile Tiirk iin diledigi arasinda hi¢ fark yok gibi-
di}’: 103

Albayrak, Bakii’de gergeklesen Birinci Dogu Halklar1 Kurultayi’'ndan Erzurum’a
donen kisiler iizerinden, isim vermeden Bolseviklerle iliski i¢inde olan ttihatgilar: eles-
tirmektedir:

102 “Zulme Kars1 ittifak”, Albayrak, 26 Temmuz 1336 (1920), s. 2.
103 Miistak Sitk1, “Ingilizlerle Akd-i Ittifak Sayiasi”, Albayrak, 26 Temmuz 1336 (1920), s. 1.
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On senelik Koroglu idaresiyle memleketi bugiinkii girdaba siiriikleyip hdla belasimi ¢ektigimiz
bir miitarekenin akdini miiteakip zehirli riizgdarlar gibi aramizda gdib olan ve zamanlarca izle-
rinden haberdar olunmayan bu tufeyliler, nihayet baslarinda serdarlari olmak iizere Rusya’da

tiiremislerdir.

Bu ifadeler net bir sekilde ittihatgilar1 ve onlarimn lideri Enver Pasa’y1 hedef almakta-
dir. Miistak Sitki, isim vermeden firari ve maceraci1 olarak tanimladig: Ittihatgilarin
Anadolu’nun temsilcisi olarak goriinmeye, Rusya ve Islam diinyas: iizerinde etkili ol-
maya calistiklarii sert bir elestirel lislupla ortaya koymustur. Yazar, artik milletin bu
kisilerin yiizlerini bile gormek istemedigini yazmistir.'*

Albayrak’n ittihatc1 liderlere karst mesafeli tavrini, Cevat (Dursunoglu) Bey’in 29
Kasim 1920 tarihli yazisinda da gérmek miimkiindiir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
maglup devletlerin idarecilerinin bazilarinin savas yillarindaki rolleri nedeniyle derhal
cezalandirildiklarini, bazilarinin ise iilkelerini terk ederek baska yerlerde siginmaci gibi
yasamak zorunda kaldiklarmi yazan Cevat Bey, iistii kapali bir sekilde ittihatcilar: eles-
tirmektedir. Ona gore Ittihatcilardan bazilari, yaptiklar1 yanhslarin ne kadar feci sonug-
lar dogurdugunu gorerek mahcubiyet duymaktadirlar. Ancak bunun idrakinde olama-
yanlar, tekrar eski mevkilerine donebilmek i¢in baykuslarin karanlik geceyi bekledigi
gibi milletin bir gaflet anin1 kollamaktadirlar.'® Yine bu genel bakis agis1 ¢er¢evesinde
Albayrak, Yenigiin gazetesinin Talat Pasa’nin faaliyetlerini 6ven bir yazisina cevaben,
iilkenin i¢inde bulundugu felakete Ittihatcilarin sebep oldugunu belirterek elestiride bu-

lunmustur.'%

Albayrak, yine Mithat Bey’in kalemiyle mevcut yonetimi elestirmekte ve artik halk
stiralarina dayali bir ydonetim bi¢iminin olusturulmasi gerektigini savunmaktadir. Mithat
Bey, 1920 Eyliil’iinde Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulan halk¢ilik programina atifta bu-
lunarak, servetin artik kisisel ellerde toplanmayacagini, vilayetlere kesin bir 6zerklik
saglanacagini ve egitim, saglik, ekonomi ve yatirim konularinda vildyet meclislerinin
yetkilendirilecegini yazmistir.'"’?

Bu yazinin yani sira, Erzurum Halk Delegeleri olarak adlandirilan elli kisilik bir
grup, 28 Eylil 1920°de Mustafa Kemal’e telgraf ¢ekmis, birtakim sikayetler ve sucla-
malarda bulunmuslardir. Mustafa Suphi’ye gosterilen yakinlik ve halk yonetimi taleple-
ri, Albayrak’m Ankara Hiikiimeti ve onun Erzurum’daki en giiglii temsilcisi olan Kazim

104 Miistak Sitk1, “Bir Parga Insaf”’, Albayrak, 25 Tesrin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1.

105 Cevat, “Venizelos’un Sukitu Miinasebetiyle”, Albayrak, 29 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 1.
106 “Yanlis Goriisler”, Albayrak, 31 Kantn-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 2.

107 Mithat, “Idarede Tecettiit”, Albayrak, 31 Kanin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 1.
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Karabekir ile arasinin bozulmasina neden olmustur. Mustafa Kemal, yasanan olaylar
nedeniyle bu grubun tutuklanarak Ankara’ya gonderilmesini istemistir. Karabekir, 2
Ekim 1920’de cepheden Erzurum’a donerek olaya miidahale etmis ve sadece
Albayrak’n sahibi Mithat Bey’i tutuklayarak Ankara’ya gondermistir.'%

Bu olaylardan sonra bir siire daha yayin yapan Albayrak gazetesi, Mart 1921°de ka-
patilmigtir. Onun biraktigi boslugu doldurmak i¢in Kazim Karabekir’in 1srarlartyla 25
Agustos 1921°de Sarikamis’ta Varlik gazetesi yayimlanmaya baglanmistir.'® Bu durum,
Varlik gazetesinin dogrudan Kazim Karabekir’in kontroliinde oldugunu ve Bolseviklerle
dostluk iligkilerine hizmet eden yayinlar disinda Bolsevizm’e egilim gostermedigini or-
taya koymaktadir.

Bolseviklerle iliskiler noktasinda Mustafa Suphi ve ekibiyle en ¢ok rekabet edenler
Ittihatc1lar’dir. Bu baglamda Anadolu’da ¢ikan gazetelerden bazilar ittihatgilarin etkisi
altinda yaymlarm siirdiirmiislerdir. Istikbal gazetesi, Ittihatgilarin dnemli merkezlerin-
den biri olan Trabzon’da ¢ikarilan ve bu ¢izgiyi takip eden en etkili 6rnektir.'® Nitekim
Istikbal’in basinda bulunan Faik Ahmet Bey, sehrin ileri gelen ittihatc1 esrafi tarafindan

kurulan Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin de 6nemli tiyelerinden biridir.'"!

Istikbal gazetesi, Bolseviklerle iliskileri siyasi agidan gerekli goriirken, Bolsevik il-
kelerin benimsenmesine karst net bir tavir sergilemektedir. Bu nedenle Mustafa
Suphi’nin liderligindeki komiinist 6rgiite kars1 son derece sert ve kesin bir tutum iginde-
dir. Istikbal’in bu tutumu, sayfalarina acik bir sekilde yansimamakla birlikte, baz1 kiigiik
haber ve yorumlardan anlasilmaktadir. Bu baglamda Mustafa Suphi’nin Erzurum’dan
Trabzon’a dogru yola ¢iktig1 giinlerde, Istikbal gazetesinin ikinci sayfasinda kiigiik bir
tutuklama haberi yer almistir. Habere gore, Mustafa Suphi’nin radikal komiinist hareke-
tine bagh olan Nedim Agah Giresun’da tutuklanmustir. Gazetenin haberde kullandig:
dil, Mustafa Suphi hareketine bakisini oldukea agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

108 Karabekir, Istikial Harbimiz-11, s. 987-990. Albayrak gazetesinin isaret ettigimiz bu egilimlerine dair daha genis bilgi
icin bkz: Dursun Ali Akbulut, Albayrak Olayi, Yaynevi Yok, Erzurum, 1991, s. 32 vd; Tolga Basak, Milli Miicadele
Giinlerinde Cevat Dursunoglu, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaynlari, Ankara, 2010, s. 117 vd; Selvi, Milli Miicadele 'de
Erzurume..., s. 337 vd.

109 Akbulut, Albayrak Olayr, s. 118; Selvi Milli Miicadele’de Erzurum..., s. 372, 376.

110 Akyildiz, 1920-1921 Yillarinda Trabzon da Bolsevik Propaganda..., s. 49.

111 Ugiincii, Trabzon’da Ittihat¢t Bir Sima..., s. 99; Sabahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, Tiirk Tar,ih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1991, s. 54; Mesut Capa, Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari,
Trabzon, 1998, s. 10.
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Bakii’de toplanan birtakim serserilerin teskil eyledikleri Tiirkiye Istirakiyyun Kumpanyast ndan
ve miifrit komiinist Mustafa Suphi’nin en yakin bendelerinden olup memlekette fesat ¢ikarmak
maksadiyla epeyce zamandan beri Samsun’da ve Karadeniz sevahilinde dolasmakta olan

Nedim Agdh’in Giresun’da tevkif edildigi ve ilk vasita ile hudut héricine ¢ikarilacagi haber

almmistir'?

Bu haberin ¢iktigi giinlerde Faik Ahmet Bey, Tiirkiye’ye diigmanlik edenlerin en ¢ok
Anadolu’daki birlik ve dayanigma ruhunu hedef aldiklarina isaret eden bir yazi yazmustir.
S6z konusu yazida milleti zaafa diigiirmek i¢in ayrilik ve nifak tohumlarinin ekildigini belir-
ten Faik Ahmet, Mustafa Suphi ve ekibini isim vermeden hedef alarak {ilke i¢ine propagan-
dacilar soktuklarmi ve millete yalan yanlis telkinlerde bulunduklarimi ifade etmistir. ''®

Istikbal gazetesinin Mustafa Suphi ve ekibine yonelik tepkisinin en belirgin oldugu
haber, 30 Ocak 1921 tarihlidir. Bu haberde, Mustafa Suphi ve heyetinin Trabzon’a geli-
si, yaganan olaylar ve sonrasinda bu kisilerin Rusya’ya gonderilmek {izere sehirden na-
sil ayrildiklar1 detayl bir sekilde anlatilmistir. Ancak haberde, heyetin 6ldiiriilmesine
hi¢ deginilmemistir. Radikal bir komiinist olarak tasvir edilen Mustafa Suphi’nin
Rusya’da bulunan binlerce Tiirk subayinin kursuna dizilmesine, binlercesinin hapisler-
de ¢iiriimesine ve Tiirk aydinlariin ve alimlerinin katledilmesine sebep oldugu ifade
edilmistir. Sert tepki iceren bu haberden sonra konuya dair baska herhangi bir haber ya-
pilmamis olmasi dikkat ¢ekicidir.'*

Istikbal gazetesi, Mustafa Suphi ve ekibine karsi net bir tavir sergilerken, Cerkes
Ethem meselesini “bir ¢ete reisinin ihaneti” olarak yorumlamistir.'> Dolayisiyla,
Istikbal’in Bolseviklerle iliskiler konusundaki yaymlarmin Yesil Ordu hareketiyle her-
hangi bir yakinligi olmadigi, daha ¢ok lttihatgilarin etkisi altinda kaldig1 diisiiniilebilir.

Anadolu’da Ittihatg1 egilimlerin etkisi altinda oldugu izlenimi veren bir diger gazete
ise [rade-i Milliye’dir. Sivas Kongresi giinlerinde Mustafa Kemal’in direktifiyle kurulan
Irdde-i Milliye, Temsil Heyeti’nin Ankara’ya tasinmasindan ve Hakimiyet-i Milliye’nin
yayn hayatia baslamasindan sonra Mustafa Kemal’in etkisinden ¢ikmis ve Ittihatc1 bir
egilim kazanmistir. 1920 yilinin baslarinda Irdde-i Milliye, Bolsevizm ve Bolseviklerle
ortak hareket eden Enver Pasa hakkinda Hakimiyet-i Milliye’de gorilmemis agirlikta
haber ve yorumlar yayinlamaya baglamistir. Bu yayinlardan birinde Bolsevizm ile ilgili
su tespitler yapilmistir:

112 “Bir Tevkif”, Istikbdl, 20 Kantin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 2.

113 Faik Ahmet, “Maksadimiz, Emelimiz”, stikbal, 27 Kaniin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 1.
114 “Bakii Seyyahlar1 Geldiler ve Gittiler”, Istikbdl, 30 Kantin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 2.
115 “Bir Cete Reisinin Thaneti”, /stikbal, 14 Kann-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 1.
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[...] Bolsevizm hareketi bugiin Avrupa’yi korkutacak, tirkiitecek bir vaziyet almistir. [...] Bu
hareket-i tabiiyyenin suret-i cereyanina ait isittigimiz havddis emin olalim ki hadisati biitiin
mandsiyla anlatacak derecede degildir. Bilhassa bu haberlerin kism-1 miithimmi Avrupa tari-
kiyle bize geldigi icin hakikati tamamen anlayamadigimizi itiraf etmek lazim gelir. Su hdlde
teminen soyleyebiliriz ki Bolsevizm cereydni bizim anladigimiz derecenin fevkinde pek fevkinde
bir kuvvete maliktir. Ve bu dyle bir cereyandir ki diinyanin topuyla silahiyla degil beseriyetin
ruhuna vicdanmna elini uzatarak tesrih ve istila eylemektedir. Iste bugiin Avrupa’yi titreten bu
kuvvet bir inkilab-1 siyasinin harbin ve zulmiin temin ettigi bir cereydn-i tabiinin neticesidir.
Tarih bize inkilabt biitiin safahatiyla tesrih edecek ve ihtimdl ki bu hareket Fransa Inkildb-1
Kebirinden daha yiiksek bir gaye ile hukuk-1 besere beyannamesini ta’dil edecektir"®

Irdde-i Milliye’nin Bolseviklerle iliskilere dair bu tiir yaymlarinin her gecen giin art-
t1g1 gozlenmektedir.""” Aytiil Tamer, /rdde-i Milliye’nin Halis Turgut’un sorumlu miidiir
olmasindan sonra, yerel iktidar miicadelesinin bir yansimasi olarak ttihat¢1 egilimlerin
agirlik kazandigi bir yayn ¢izgisine kaydigin1 yazmaktadir.!'

Albayrak’in Mustafa Suphi ekibine, Istikbdl ve Irdde-i Millive gazetelerinin
Ittihatcilara yakilik gosterdigi donemde, Anadolu’da Yenigiin ve Aciksoz gazetelerinde
daha ¢ok Yesil Ordu ve Halk Ziimresi etkisi goriilmektedir. Etkili bir Ittihat¢1 olan Yunus
Nadi, 1920 yazinda milletvekili sifatiyla Ankara’ya gecerek TBMM’de de ayn1 gorevi
stirdiirmiistiir. Bu donemde, Yesil Ordu Cemiyeti’nin de énemli bir iiyesi olarak ortaya
cikmistir."" Anadolu’da Yenigiin gazetesi, adeta Yesil Ordu Cemiyeti’nin ve onun
Meclis’teki grubunun sézctliigiinii yapmistir.

Feridun Kandemir’e gore Yunus Nadi, Yesil Ordu Cemiyeti’nin dagitilmamasi i¢in
Tokat Mebusu Nazim Bey’le birlikte Mustafa Kemal’e miiracaatta bulunmus ve bu yon-
de Mustafa Kemal’i ikna etmistir. Mustafa Kemal’den alinan izinden sonra Yesil Ordu
ad1 degistirilerek bir meclis grubu seklinde Halk Ziimresi’ne doniistiiriilmiistiir. Ayrica

Yunus Nadi, Halk Ziimresi’nin programini da bizzat kendisi yazmigtir.'?* Bu programin

116 H. L., “Hakkin Galebesi”, frade-i Milliye, 23 Subat 1336 (1920), s. 1.

117 Bu tespitimizi gosteren bazi haber ve yorumlar igin bkz: E.T., “Ahval-i Alem Ne Merkezdedir?”, Irade-i Millive, 23
Subat 1336 (1920), s. 3; “Bolsevik Faaliyeti Hangi Istikamette”, lrade-i Milliye, 23 Subat 1336 (1920), s. 4; “Times’in
Miihim Bir Mektubu”, Irade-i Milliye, 4 Mart 1336 (1920), s. 1.

118 Aytiil Tamer, frade-i Milliye Ulusal Miicadele nin Ik Resmi Yaym Orgam, TUSTAV Yaymnlari, Yayin Yeri ve Yili
Yok, s. 55; Fatih M. Dervisoglu, “Milli Miicadele Doneminde Basin ve Irade-i Milliye Gazetesi”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 6, Y11 2009, s. 165.

119 Kandemir, Atatiirk iin Kurdurdugu..., s. 16.

120 Kandemir, Atatiirk iin Kurdurdugu..., s. 113-114.
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Anadolu’da Yenigiin gazetesinde 8 Eyliil 1920 tarihinde yayimlanmasinin ardindan,'!

Yunus Nadi tarafindan halk hiikiimetini anlatan yazilar kaleme alinmigtir.'??

Anadolu’da Yenigiin gazetesindeki Halk Ziimresi’'ne yakin yaynlar, kisa bir siire
sonra degisime ugramistir. Gazete, Bolsevizm’e yakinlik gosteren haberlere ve yazilara
devam etmekle birlikte, bunlarin kaynagi farklilasmistir. Ornegin, 1 Ekim 1920 tarihli
Anadolu’da Yenigiin, Eskisehir’de yaymlanan ve Cerkes Ethem’in etkisi altinda bulu-
nan Seyydre-i Yeni Diinya gazetesini hedef almig ve Bolsevikligin veya Anadolu’nun
kithiga ugramadigini belirtmis, séz konusu gazeteyi ¢ikaran Arif Orug’u serseri ve ca-
pulcu olarak tanimlamustir.'? Ayrica, Resmi Komiinist Partisi’nin kurulusundan birkag
giin sonra Anadolu’da Yenigiin, izmir Mebusu Mahmut Esat Bey’in bir yazisini yayim-
lamistir. Mahmut Esat Bey yazisinda, komiinizmin veya sosyalist bir sistemin alinabile-
cegini, ancak bunun birebir kopyalanamayacagini vurgulamustir.'**

Yapilan bu yaymlar, Anadolu’da Yenigiin’in Halk Ziimresi’nden ayrilisinin ve
Mustafa Kemal’in direktifiyle kurulan Resmi Komiinist Partisi’ne yonelisinin agik gos-
tergeleridir. Gazetenin sahibi Yunus Nadi, bu kez de Resmi Komiinist Partisi’nin kurucu
heyetinde yer almistir.'> 1920 Ekim’inden itibaren, Mustafa Kemal’in yonlendirmesiy-
le Hakimiyet-i Milliye gazetesinde Bolseviklerle yakinlasmaya zemin hazirlayacak ya-
yimlar agirlik kazanmaya baslamis, Anadolu 'da Yenigiin gazetesi de Ankara Hiikiimetinin
yonlendirmesiyle bu yayinlar takip etmistir. Anadolu’da Yenigiin, 29 Ekim 1920 tari-
hinden itibaren Resmi Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin nizamnamesi ve teskilat yapisi
hakkinda bilgi veren yayinlar yapmistir.

Anadolu’da Yenigiin’lin bu yay ¢izgisi, Kastamonu’da ¢ikan A¢iksoz gazetesine de
benzer sekilde yansimistir. Anadolu’da Yenigiin’den alintilar yapan A¢ikséz, 13 Eyliil
1920 tarihinde Biiylik Millet Meclisi’nde Halk Ziimresi’nin kuruldugunu, bu grubun

121 “Halk Ziimresi”, Anadolu’da Yenigiin, 8 Eyliil 1336 (1920), s. 2; Tungay, Tiirkiye 'de Sol Akimlar..., s. 152-153.

122 Yunus Nadi, “Nazariyat¢ilik, Ameliyat¢ilik”, Anadolu’da Yenigiin, 8 Eylil 1336 (1920), s. 1; Yunus Nadi, Anadolu’da
Yenigiin, 14 Eyliil 1336 (1920), s. 1; Yunus Nadi, “Halkin Iktisadiyat1”, Anadolu da Yenigiin, 15 Eyliil 1336 (1920), s.
1. Bu konuda daha detayl: bilgi i¢in bkz: Ceren Cikin, Yeni Giin Gazetesi (1918-1923), Yayinlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2007, s. 155; Emel Akal, Moskova-Ankara-Londra
Ucgeninde Istirakiyuncular, Komiinistler ve Pasa Hazretleri, letisim Yaymlari, Istanbul, 2013, s. 255-256.

123 “Yeni Serseri”, Anadolu’da Yenigiin, 1 Tesrin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1.

124 Mahmut Esat Bey yazisinda sunlari sdylemistir: /.../ Komiinizmin Ruslarda tecelli eden seklini yani milli Rus
komiinizmini, tam tabiriyle Bolsevikligi bazilarimizin istedigi gibi aynen kabul etmenin ilmen, fennen tamamen
aleyhindeyim. Muasirlasmak, bu bir ihtiyagctir. Bunun igin hatta icap ederse komiinizmin daha ilerisinde bir sosyalist
meslegi varsa onu da kabul edelim fakat su veya bu milletin kendine gére tanzim ettigini almayalim, buna esasen imkdn
da yoktur. Ciinkii Tiirkiye Rusya degil, ¢iinkii Tiirkler Rus degil...” Mahmut Esat, “Kizil Elma”, Anadolu’da Yenigiin,
20 Tesrin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1.

125 Tungay, Tiirkiye 'de Sol Akimlar-..., s. 163.
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basarili olmasini diledigini bildirmis ve siyasi programini aktarmistir. Gazete, 1920
Eyliil’iinde Yesil Ordu ve Cerkes Ethem’e yakinlik gostermistir. Cerkes Ethem’in etkisi
altindaki Yeni Diinya gazetesinin yayin hayatina girdigi haberini memnuniyetle veren
Agiksoz, 27 Eyliil 1920’de Ethem Bey’in bu gazetede ¢ikan roportajint aynen aktarmisg-
tir. Ethem Bey, iyi uygulanmak sartiyla bu iilke i¢in Bolsevikligin kabul edilmesinden

baska ¢are kalmadigini ifade etmistir.'*

Aciksoz gazetesi, bu roportajdan sonra yine Anadolu 'da Yenigiin’den yaptig1 bir alin-
tiyla Bolsevizm’in mal yagmasit olmadigini ifade etmistir.'”’ Bundan sonra da
Anadolu’da Yenigiin’lin ¢izgisini takip eden A¢iksoz, Bolsevizm’le ilgili yayimlarint siir-
diirmiis, ancak artik Ankara’ya daha fazla yakinlasmistir.!*® Bunun bir gostergesi olmak
izere daha dnce kahraman olarak gosterilen Cerkes Ethem, kamuoyuna bir hain olarak
sunulmustur. A¢iksoz’e gore Ethem Bey, asker ve yardim toplanmasi konusunda BMM
tarafindan alinan kararlar1 kendi kisisel ¢ikarina ters gormiis, bu yondeki emirlere mu-
halefet etmis ve sonunda beklenen akibete ugramistir.'*

Cerkes Ethem meselesinin ¢dziimiinden sonra A¢iksoz gazetesinde “Mustafa Kemal
Pasa Hazretleri” seklindeki soylemde ciddi bir artis gozlenmektedir. Ayrica gazetedeki
bu tavrin 6nemli bir gdstergesi olarak, 1921°in Subat ay1 i¢inde ilk kez Hdkimiyet-i
Milliye gazetesinden alint1 yapilmaya baslanmistir.'*® Bu donemde Hakimiyet-i Milliye
gazetesi, Ankara’nin yar1 resmi yayin organi niteligindedir. Dolayisiyla gazetede yer

alan haberler ve yorumlar tamamen Mustafa Kemal’in kontrolii altinda sekillenmistir.'3!

Hakimiyet-i Milliye disinda Konya’da ¢ikarilan Ogiit gazetesi de Mustafa Kemal’le
temas halinde olan ve yayimlarin1 dogrudan onun talimatlar1 altinda sekillendiren bir

126 “Milli Kahramanla Miilakat”, A¢ikséz, 27 Eyliil 1336 (1920), s. 2.

127 “Bolsevizm Mal Yagmasi Degildir”, A¢ikséz, 6 Kantin-1 Evvel 1336 (Aralik 1920), s. 2.

128 Agtksoz’tin bu donemde Bolsevizm’le ilgili bazi yaymlart igin bkz: “Saralar Hikiimeti Nasil Olur?”, A¢iksoz, 14
Tesrin-i Evvel 1336 (Ekim 1920), s. 1; “Sark illeri Kurultayi’nda”, A¢iksoz, 5 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 2-3;
“Sark {lleri Kurultay1 Murahhaslari {le Miilakat-2", A¢iksz, 8 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 1-3; “Bugiin Sarkin
Halas Giiniidiir”, A¢tksoz, 15 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 3; Lenin, “Komiinist Beynelmilel’in Tkinci Kongresi
Icin”, Agiksoz, 15 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 1; Lenin, “Komiinist Beynelmilel’in ikinci Kongresi igin”,
Agiksoz, 18 Tesrin-i Sani 1336 (Kasim 1920), s. 1-2; “Navorosiski’de Tiirkler Lehine Tezahiirat”, A¢iksoz, 22 Tesrin-i
Sani 1336 (Kasim 1920), s. 1-2.

129 “Ethem Bey’in Thaneti”, A¢ikséz, 10 Kantin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 4; “Hain Ethem Meselesi Bitti”, A¢tksoz, 27
Kanhn-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 4.

130 “Hakimiyet-i Milliye Refikimizin Miitdlaat1”, A¢iksoz, 7 Subat 1337 (1921), s. 4.

131 Yust, Kemalist Anadolu Basini, s. 81; Cosar, Milli Miicadele Basint, s. 122-126.
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gazetedir.'"*? Bu durum, gazetenin Bolseviklerle ilgili yaynlarinda da goriilebilmektedir.
26 Eyliil 1920°de yayinladig1 bir kdse yazisinda Ogiit, Tiirkiye’nin Rusya ile dost oldu-
gunu, bununla birlikte Bolsevizm’i taklit etmedigini vurgulamistir. Gazete ertesi giin
Kizilordu’yu kastederek dostga da olsa bir ordunun basgka bir iilkeye girmesinin ¢ok
koti sonuglar doguracagint yazmistir.'3

Ankara Hiiktimeti, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasindan sonra 6zellikle
Itilaf Devletlerine kars1 Bolseviklerin is birligine onem vermistir. Bu nedenle 1920 yili-
nin sonuna kadar Bolsevik yanlisi yayinlarin devamina izin vermistir. Bu politikanin
amaci, Itilaf Devletlerinin Tiirkiye’ye karst siyasetlerini yumusatmak i¢in Bolsevizm’i
bir tehdit olarak kullanmak ve ayn1 zamanda Bolseviklerle kurulmak istenen siyasi ilis-
kilere zemin hazirlamaktir.

1920 yilinin Ekim ayindan baslayip 1921 yilinin ilk aylarina kadar uzanan siirecte
Ankara Hiikiimeti, sol hareketleri biiyiik oranda kontrol altina almistir. Bu durumun et-
kileri, 6zellikle Cerkes Ethem meselesinin kuvvet kullanarak ¢oziilmesinden sonra
Anadolu basminda net bir sekilde goriilmektedir. Anadolu’da Yenigiin gazetesinin,
Resmi Komiinist Partisi Genel Sekreteri Muhittin Baha Bey’in agiklamasini yayinladigt
ve Tokat Mebusu Nazim ve arkadaslarinin artik Yesil Ordu ile ilgileri olmadigini, Yesil
Ordu’'nun Tirkiye Komiinist Firkasi’na katildigin1 bildiren haberinden sonra,
Bolsevizm’le ilgili yaymlar tamamen kesilmistir.!** Artik Bolsevizm ile ilgili yaymlar,
Hakimiyet-i Milliye basta olmak iizere Ankara’nin tam kontrolii altindaki gazetelerde
yogunlagsmistir. Bununla birlikte 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan Moskova
Antlasmasi’ndan sonra bu yayilarin da sayisi son derece azalmistir. Bu durum 1920°nin
giiz aylarindan itibaren Bolsevizm’e ve Bolseviklere yonelik yayinlarin, esasen Ankara
Hiikiimetinin Bolseviklerle kurmak istedigi ittifaki kolaylastirict bir taktik hamle olarak
arttigina isaret etmektedir.

Sonug¢

Birinci Diinya Savasi basladiginda muharip taraflar, bu savasin kisa bir siirede bite-
cegini diistinmiislerdir. Ancak gittik¢e genisleyen cephe hatlarinda ordular birbirlerine

kars1 kesin bir istlinliik kuramamig ve bu durum savasin uzamasina yol agmistir. Uzayan

132 Mehmet Onder Milli Miicadelenin Yaninda ve Safinda Ogiid Gazetesi, Giiven Matbaasi, Ankara, 1986, s. 8 vd. Ankara’ya
yakin yayin ¢izgisine ragmen Ogiit, 14 Haziran 1921 tarihli niishasinda askeri sirlar1 yaymladig gerekgesiyle Heyet-i
Vekile kararnamesiyle tahkikata ugranmistir: BC4, 30.18.01.03.30.9, (Tarih: 10.07.1921).

133 Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii I11, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s. 225-226.

134 “Bir izah”, Anadolu’da Yenigiin, 18 Kanin-1 Sani 1337 (Ocak 1921), s. 1.
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catigmalar ve bitmeyen savas, {ilkelerin ekonomilerini ve insan kaynaklarini tilketmeye
baslamistir. Bu sartlar altinda miittefiklerinden yardim alamayan Rusya, 1917 yilinda
yasanan iki devrim neticesinde savastan ¢ekilmistir. Bolsevikler, Carlik rejimini tekrar
canlandirmak isteyen muhalif gruplara karsi 1922 yili sonlarina kadar siiren bir i¢ savas
vermistir.

Birinci Diinya Savasi’na biiyiik glicler karsisinda yalniz kalmak istemedigi i¢in
Almanya’nin miittefiki olarak giren Osmanli Devleti de savastig1 Suriye ve Irak cephe-
lerinde Ingilizler karsisinda iist iiste yenilgiler alarak Anadolu’ya ¢ekilmek zorunda kal-
mistir. Bulgaristan’in miinferit bir miitareke imzalamasi sonucunda miittefikleriyle kara
baglantisin1 kaybettikten sonra Osmanli Devleti de miitareke istemistir. Bunun tizerine
imzalanan Mondros Miitarekesi’nin agir sartlarina dayanan tilaif Devletleri basta
Istanbul olmak iizere Anadolu’nun kritik noktalarini isgal etmeye baslamislardir.
Baslangicta gegici olarak goriilen isgaller, Yunan ordusunun izmir’e ¢ikmasindan sonra
ortaya ¢ikan tabloyla Tiirk kamuoyunda biiyiik bir tepki dogurmus ve Milli Miicadele nin
fitilini ateslemistir.

Savag sonrasi donemde igeride otorite boslugunu gidererek yeni bir rejim insa etme,
uluslararasi arenada ise hakimiyet haklarini koruma miicadelesi veren Bolsevik Rusya
ile Tirkiye arasinda bir is birligi zemini olugsmustur. Miitareke sonrasi donemde
Tiirkiye’de iktidardan cekilmis olan Ittihatgilar, bu zemini kullanmak istemis ve
Bolseviklerle temasa gegmislerdir. Yurtdisinda Enver, Cemal ve Talat Pagalar, yurtigin-
de ise Karakol Cemiyeti, Bolseviklerle iligkilerini gelistirmek ve ortak diigmana kars1
birlikte hareket etmek i¢in ¢alismaya baglamiglardir.

Siyasi miilteci olarak 1914’te Rusya’ya giden ve Bolsevizm’i samimi olarak benim-
seyen Mustafa Suphi, Bolseviklerle iliskilerde Tiirkiye’yi temsil etmek iddiasindaki bir
diger aktordiir. Bolgevikler tarafindan da desteklenen Mustafa Suphi ve ekibinin temel

amaci, Bolsevizm’i Anadolu’da yaymak ve iktidar1 tamamen ele gecirmektedir.

Bolseviklerle iliskiler konusunda 1920 yilinin bahar aylarindan itibaren 6ne ¢ikan
bir diger dikkate deger aktor, ilerleyen donemde Meclis’te Halk Ziimresi’ne doniisecek
olan Yesil Ordu Cemiyeti’dir. Bu cemiyet, Bolsevik prensipleriyle Islami ilkeleri uzlas-
tirarak emperyalist devletlere karsi Bolseviklerle is birligi yapmayir amaglamistir.
Mustafa Suphi’nin de temas kurmak istedigi bu grup sonradan Cerkes Ethem’in etkisi
altina girmis ve 1920’nin son aylarinda dagitilmistir.
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Milli Miicadele’yi orgiitleyen Mustafa Kemal ve arkadaglari, isgaller karsisinda basari
saglayabilmek i¢in Bolseviklerle birlikte hareket etmenin, Bolseviklerin destegini almanin
kagmilmaz oldugu kanaatindedirler. Bu sebeple heniiz kongreler doneminden itibaren
Mustafa Kemal Pasa da Bolseviklerle temas kurmak igin girisimlerde bulunmus,
TBMM’nin agilmasindan sonra Moskova’ya bir mektup ve resmi bir heyet gondermistir.
Mevcut sartlar iki tarafin birlikte hareket etmesini gerektirse de Tiirkiye’yi temsil iddiasin-
daki farkli aktorlerin varligi, Ankara-Moskova iliskilerinin geligimini geciktirmistir.
Bolsevikler, Enver Pasa’nin Islam diinyasindaki prestijini ve Ankara’nin olas1 bir basari-
s1zhig1 durumunda ittihatgilar kullanmak istemislerdir. Ote yandan Bolsevizm’i samimi
bir bigimde benimsemis olan Mustafa Suphi tizerinden de Anadolu’ya ideoloji ihra¢ etme-
yi ve uygun zemin olusmast durumunda Tiirkiye’de Bolsevik bir idare kurmay: tasarla-
mislardir. Ankara-Moskova hattinda giivensizlige yol agan bu durum, TBMM
Hiikiimetinin Anadolu’da otoritesini saglamlagtirana kadar devam etmis ve bir ittifak ant-

lasmasinin imzalanmasini 1921 Mart’ina kadar geciktirmistir.

Bolseviklerle iliskiler konusunda sahnede olan bu farkli aktorlerin, Milli Miicadele
déneminde Anadolu’da yayinlanan gazeteler {lizerinde de dnemli etkileri olmustur. Sevr
taslaginin ortaya ¢iktig1 ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Monroe Doktrini’yle Avrupa
siyasetinden ¢ekildigi 1920 baharinda, Tiirk kamuoyunda itilaf Devletlerinin baskilari-
na kars1 Bolseviklere dogru bir egilim dogmustur. Gazeteler bu donemde yogun bir bi-
¢imde Bolseviklerin kazandig1 askeri basarilardan ve Bolsevizm’in antiemperyalist, in-

sani prensiplerinden bahseden haber ve yorumlari okurlartyla paylasmislardir.

Her ne kadar bu yaymlar Ankara Hiikiimetinin politikalariyla uyumlu goriinse de
gazetelerin tamammin hiikiimet giidiimiinde hareket etmesi s6z konusu degildir.
Bolseviklerle iliskiler konusunda sadece Hdakimiyet-i Millive ve Ogiit gazeteleri Ankara
Hilkiimetinin ¢izgisinde yaymlar yapmistir. Bu dénemde Albayrak gazetesi Mustafa
Suphi’nin, Istikbdl ve Irdde-i Milliye gazeteleri ittihatcilarin, A¢ikséz ve Anadolu’da
Yenigiin ise Yesil Ordu Cemiyeti ve Halk Ziimresi’nin etkisi altinda hareket etmiglerdir.
Ankara Hiikiimeti, Bolseviklerle iliskiler noktasinda kontrol dis1 hareketlerde bulunan
aktorleri 1921”1n ilk giinlerinde biiyiik oranda tasfiye etmeyi bagsarmistir. Bundan sonra-
ki siiregte 16 Mart 1921°de imzalanan Moskova Antlasmasi’yla Ankara-Moskova iliski-
leri karsilikli giivene dayanan bir ittifak zemine kavusturulabilmistir.
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