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XV. Yiizyilda Dest-i Kipcak’ta iktidar Miicadelesi’
Serkan ACAR’
Ozet

Altin Orda Devleti’'nin giiciinl yitirmeye baslamasiyla birlikte Dogu
Avrupa’nin siyasi vaziyetinde kokli degisiklikler gorildi. Dagilmaya yiiz
tutan imparatorluktan yeni devletler tiredi. Tlrk-Tatar hanliklari adiyla
anilan bu tesekkiiller; Kazan Hanligi, Kinm Hanhgi, Kasim Hanhgi, Sibir
Hanhgi, Astarhan Hanlgi, Blyik Orda ve Nogay Orda’dan ibaret idiler.
S6z konusu devirde Moskova Knezligi de hizla yikselmeye baslamisti.
Ote yandan 1475 yilinda Kinm Hanhg’na miidahale eden Osmanli
Devleti Karadeniz’'in kuzeyinde daha aktif bir rol tstlendi. Yeni kurulan
Turk-Tatar hanlklari genellikle Altin Orda’nin varisi olduklarini iddia
ettiler. En zorlu hakimiyet micadelesi ise Kirrm Hanligi ile Moskova
Knezligi arasinda yasandi. Kuzeydeki dengeleri bozmak istemeyen
Osmanl Devleti’nin takip ettigi siyasette ciddi eksiklikler mevcuttu.

Anahtar Kelimeler: Dest-i Kipcak, Kazan, Kirnm, Osmanli Devleti,
Moskova

Struggle for Power in Desht-i Qipchaq in the 15th Century
Abstract

As the Golden Horde began to decline, fundamental changes
occurred in the political situation of Eastern Europe. New states
appeared out of the empire which was collapsing. These entities
named Turko-Tatar khanates were Khanate of Kazan, Crimean
Khanate, Khanate of Qasim, Khanate of Sibir, Khanate of Astarkhan,

" Bu yazi, 16-17 Ekim 2017 tarihinde Ukrayna’da (Kamyanets Podilskiy
Natsionalnly Universitet imeni ivana Ogienka) sunulmak iizere hazirlanan
“Struggle for Power in Desht-i Qipchaq in the 15th Century” baslikl ingilizce
bildirinin Tlrkce terciimesidir.
" Doc. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih B6limd,
serkan.acar@ege.edu.tr (Makale gonderim tarihi: 12.07.2017; makale kabul
tarihi: 14.09.2017)
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Great Horde and Nogai Horde. In that period the Grand Duchy of
Moscow started to ascend. On the other hand, the Ottoman Empire,
interfering in the Crimean Khanate in 1475, assumed an active role in
the north of Black Sea. Newly founded Turko-Tatar Khanates generally
claimed to be the successors of the Golden Horde. The most
formidable power struggle took place between the Crimean Khanate
and the Grand Duchy of Moscow. There were some serious drawbacks
in the policies of the Ottoman Empire who did not wish to upset the
balance in the north.

Key Words: Desht-i Qipchaq, Kazan, Crimea, Ottoman Empire,
Moscow

Cengiz Hanin odlimini miteakip Mogol Iimparatorlugu’nun
haleflerinden biri olarak tarih sahnesindeki yerini alan Altin Orda
Devleti, Xlll. yuzyillin ortalarindan itibaren Dogu Avrupa’nin buyilk
kismini hakimiyeti altina aldi. Mogol imparatorlugu’nun Tiirkistan, Cin
ve iran’da kurulan diger ardillari gibi Altin Orda Devleti’nin idareci sinifi
da Cengiz soyundan gelen aristokrat zimreden mitesekkildi. Tark-
Mogol devlet nizami (izerine insa olunup Dest-i Kipgcak sahasinin
mahalli unsurlarini da biinyesinde mecz eden bu devlet, Berke Han
(1257-1266) déneminde islam dinini kabul etti. Arap Yarimadasi’nda
yesererek hizli bir sekilde gelisen ve yayilan bu semavi dinin resmen
kabuliyle birlikte 6zellikle devletin idari ve hukuki yapisinda ciddi bir
tahavvil goralda.

Bahis konusu tarihe dek daha ¢ok Tirklere ve Mogollara minhasir
kadim bozkir gelenekleri tatbik edilirken artik islam devletlerinde
miitekamil bir merhaleye ulasmis bulunan yonetim tarzi ile idari
teskilat da Altin Orda Devleti’'nde uygulanmaya baslandi. Zikredilen
yeni dinin kabuliiyle birlikte ortaya c¢ikan bu degisimin neticesinde,
Mdisliman devletlerin alamet-i farikasi olan Arap-Fars yonetim
usdllerinin Turk-Mogol toresi aleyhine gelisim gosterdigini iddia etmek
pekdld mimkindir. Buna ragmen Altin Orta Devleti yine de gbcebe
ozelliklerini tamamen yitirmedi mamafih idari teskilatinda kaginilmaz
olarak dialist bir yapi zuhur etti.
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24 Serkan Acar

Berke Han’in 6limiinden sonra, hanlik makaminda bulunmamasina
ragmen, uzun sire gercek bir hakim gibi davranan Nogay, 1299 yilina
kadar Altin Orda Devleti'nin siyasi hayatinda mutlak bir otorite haline
geldi. Filvaki Rikneddin Baybars’a goére; “Nogay, uzun sire
memlekette hakim kesilmisti. Berke ailesini tahakkiimi altinda tutmus,
hanlardan hosnut olmadigini tahtindan indirmis, diledigini tahta

cikarmisti”™.

Nogay’in diktasi ve kukla hanlar devri nihayete erdikten bir sire
sonra Ozbek Han (1313-1341) tahta oturdu. Saltanatinin
baslangicindan itibaren muktedir ve sedit bir siyaset takip etti. Kisa
siirede rakip ve dismanlarini saf disi birakti. Berke Han zamaninda
devlet politikasi haline getirilen islamlasma siirecine ivme kazandirdi.
Nitekim Ozbek Han devrinde Memldk Sultani el-Melik en-Nasir
Muhammed’e gonderilen bir mektuba sunlar yazilmisti: “Ulkesinde
Misliiman olmayan bir cemaat kalmisti. Han olunca onlari islam dinine
girmek ile savas arasinda muhayyer kildi, onlar ise karsi durmakla
vurustular, o da onlar ile cenge koyulmakla onlari bozdu, éldiirmek,
esir etmek suretiyle kokint kuruttu”?. Bu tarihi kaydi tenkidi bir nokta-
i nazardan ele alan Altin Orda tarihinin yetkin mutehassisi Aleksandr
Yuryevi¢c Yakubovskiy (1886-1953) hakli olarak su degerlendirmeyi
yapmistir; “Siiphe yok ki bu, gercek duruma uymuyordu. Ozbek Han

halk kitleleriyle gbgebeleri degil, hakim siniflari géz 6niine aliyordu”>.

Dogu Avrupa ve Rusya meselelerine gelince; etkin ve saglam
temellere dayanan bir siyaset Uretilememisti. Esasen birlesik ve
kudretli bir Rus devletinin tesis edilmesini arzulamayan Ozbek Han, bu
distincesi mucibince Rus knezlikleri arasinda bir denge siyaseti izledi.
Ozellikle Moskova Knezligi ile Tver Knezligi arasindaki muvazeneyi

LA Yu. Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, Cev. Hasan Eren, Ankara 2000, s.
48.

> W. De Tiesenhausen, Altinordu Devleti Tarihine Ait Metinler, Cev. ismail
Hakki izmirli, istanbul 1941, s. 287.

3 Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cokiisii, s. 51.
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korumaya calisti®. Ancak uzun vadede zikredilen siyasetin olumlu
neticeleri gorilmedi. Filhakika bu konuyu degerlendiren Charles J.
Halperin’e gore; Ozbek Han zamaninda, Altin Orda Devleti giiciiniin
zirvesine ulasmis olmasina ragmen takip ettigi Moskova politikasi ileri
gorislulukten uzakti. Ayrica Rus knezliklerini iyi bir sekilde kullanmayi
da basaramamistr°.

Altin Orda Devleti’'nin temellerini derinden sarsip kudretini diisliren
asil hadise ise Timur-Toktamis micadelesi oldu. Dest-i Kipgak
sahasinda zuhur eden kargasalar Tirkistan’t dogrudan etkiledigi icin
Timur Beg (1370-1405) kendisine siginan Toktamis’i bizatihi ordusu
esliginde memleketine gonderip hanlik makamina oturtarak kargasaya
son verdi. Zeki Velidl Togan’in da 6zglin bir bicimde ifade ettigi gibi;
“Toktamis Han (1379-1396) Altin Orda’nin Dogu Avrupa Hiristiyan
tebaalar arasinda dismis olan nifuzunu ihya edecegi yerde, 1385
yihnin basinda on tiimen kadar kdlliyetli bir ordu ile Azerbaycan’a girip
Tebriz ve Meraga sehirlerini tahrip ederek Senb-i Gazan’i yikti”®. Bu
tarihten sonra on yili askin bir siire Timur Beg’in mitemadi darbelerine
maruz kalan Altin Orda Devleti gerek siyasi gerekse iktisadi
ehemmiyetini kaybederek yaptirrm gicinl vyitirdi ve ¢ozilmeye
basladi.

XV. ylzyilin baslangi¢ safhasinda kendisine tabi boylar tzerindeki
egemenligini buylk oOlcide kaybeden Altin Orda Devleti'nin gelir
kaynaklarinda ciddi bir azalma goérildi. Siyast istikrarin kaybolmasi ve
dahilt cekismeler yiziinden vergi 6demekle mukellef olan ahali risum
tahsilatini kimin yapacagini bilmez oldu. Ozellikle, tarim ve iretim
yapilan bolgeler devamh el degistirdi, iktidar muicadelesi glivenlik
sorununa sebebiyet verdi ve buna bagh olarak halk tedricen

4 George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, Cev. Esref Bengi Ozbilen, istanbul
2007, s. 243. Ayrica bu konu hakkinda mufassal bilgi edinmek icin bkz. V. S.
Borzakovskiy, istoriya Tverskogo Knyajestva, Moskova 2006.
> Charles J. Halperin, “Russia in the Mongol Empire in Comparative
Perspective”, HIAS, Volume 43, No: 1, June 1983, s. 250.
® zeki Velidi Togan, Umumf Tiirk Tarihine Giris, istanbul 1981, s. 358.
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26 Serkan Acar

yoksullasti. Dest-i Kipgak ile Tiirkistan ve Cin arasinda yapilan transit
ticaretin sona ermesi ise cabasiydi. Buna karsilik, Merkezi Rusya’daki
kuvvetler dengesi gilinbegiin Moskova Knezligi'nin lehine donda.
Filhakika, ayni dili konustuklari, ayni dine inandiklari ve ayni
geleneklere sahip olduklari halde muhtelif knezliklerin tebaasi olarak
yasayan Rus halki birlesmeye ve siyaseten miitecanis bir hal almaya
basladi. Bununla birlikte, uzun vyillar Tirk-Tatarlarin boyundurugu
altinda kalan Ruslar, onlarin zafiyetlerini de 6grenmislerdi. XV. yizyil
Dogu Avrupa siyasetinin baska bir muhim kanadini teskil eden
Lehistan-Litvanya Kralligi ise Moskova Knezligi'nin aleyhine yayilma
cabasi gosterdi. Hal béyle olunca Altin Orda Devleti’nin inkirazi biraz
gecikti’.

Daha o6nce de zikredildigi Uzere, Timur-Toktamis miicadelesi
neticesinde adeta harap olan Altin Orda Devleti'ni, yetenek ve
entrikalari ile temaylz edip 1419 yilinda 6len meshur devlet adami
Edige de kurtaramadi. Nitekim Istvan Vasary'nin yerinde tespiti ile:
“Cengiz soyuna mensup olmayan Mangit boyunun kabiliyetli basbugu
Edige sadece inhitati geciktirebildi mamafih imparatorluktaki adem-i
merkeziyet temayilu ile iktisadi ¢okiisi durduramadi. 1419 yilindan
sonra devletin parcalara ayrildigina ve vyeni Tirk-Tatar glg

merkezlerinin tesekkiil ettigine sahit olundu”®.

Esasen XIV. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren Altin Orda Devleti’'nde
alevlenen ve peyderpey koriklendigi icin asagi yukari bir asir sonra hat
safhaya ulasan dahili cekismelerin iki temel sebebi vardi. Bunlardan
birincisi, Cengiz Han soyundan gelmeyen “siradan kimselerin” (kara
kisiler) hanlik davasi glitmesi; ikincisi ise, hanlik tahtini ele gecirmeye

7 Yakubovskiy, Altin Ordu ve Coklisii, s. 205-206.

® Jstvan Vasary, “Kirnm Hanhgi ve Biylk Orda (XV-XVI. Yizyil) Hakimiyet
Ugruna Miicadele”, Cev. Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, S. XXIX/1,
izmir 2014, s. 327.

|
\\u |

A

_“'//.\ ‘ -
P

)
BT

-~
e

)/

4/



XV. Yiizyilda Dest-i Kipgak’ta iktidar Miicadelesi 27

calisanlara karsi Mogol aristokrasisine mensup “sahsiyet sahibi hanlar”
tarafindan gésterilen tepki idi°.

XV. yuzyilin ortalarina gelindiginde Ozbek Han devrindeki hasmetli
ginler nihayete ermis ve Altin Orda Devleti’'nin dahili vaziyeti
tamamen bozulmustu. Beynelmilel vaziyet-i alemdeki siyasi denge
tahavvili evrensellik iddiasini torplleyerek yerini bolgecilige birakt.
Mogol imparatorlugu’nun halef devletlerinde cihansiimul kanun
hikminde olan “Cengiz Yasasl” yerine mahalli kanunlar hakim olmaya
basladi. Zikredilen degisim sadece siyasi yapida degil manevi alanda da
gorildii. Daha 6nce birlikte yasayan boylar inang degerleri ile lisan
farklihklarindan dolayi ayrildilar. Evvelce dogudan batiya dogru esen
ticaret rizgar da aksi yonden esmeye baslayinca devlet ¢ozildi ve
Turk-Tatar hanliklari ortaya ¢ikti™.

Parcalanan Altin Orda Devleti'nin muhtelif sahalarinda viicuda
gelen bu hanliklarin mukadderatlari da dogal olarak farkli sekillerde
intag etti. Seleflerinden ¢lrimisligi ve kéhneligi tevaris edip saglam
bir dizen kuramayan Kazan, Astarhan ve Sibir hanliklari kisa sire
icerisinde tarih sahnesinden silinirken, Dogu Avrupa Tirk tarihi ile
Rusya tarihinde enteresan bir mevkii isgal eden Kasim Hanlgi
kurulusunun hemen akabinde Ruslarin yiiksek hakimiyetini tanimak
zorunda kaldi.

Bitlin Tirk-Tatar hanliklari icerisinde sahip oldugu kudret
bakimindan en ileri seviyede bulunan Kirim Hanligi ise kendisine karsi
miral bir siyaset izleyen, zamanin buylk gici Osmanli Devleti’'nin

isenbike Togan, “Altinordu Cozilirken Kirim’a Giden Yol”, Tiirk-Rus
iliskilerinde 500 Yil (1491-1992), Ankara 1999, s. 49. Altin Orda Devleti’ndeki
ic cekismeleri derinlemesine inceleyip fevkaldade degerli analitik ¢ikarimlar
yapan isenbike Togan’a gore: “islamiyetin esitlikci etkileri altina giren ve
Turkce konusan camialardan kara kisi micadelesi, hikimranliga katilimi
Cengiz Han ailesi inhisarindan ¢ikarmis ve buna kurumsal ¢ézlimler bulmustur.
Ancak o safhaya gelinceye kadar Mamay gibi Edige gibi begler bu yolda
miicadelelerini stirdirmislerdir”. Togan, “Kirim Hanligi ...”, s. 55.
10Togan,”Klrlm Hanligr ...”, s. 62
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28 Serkan Acar

miidahalesi ile XVIII. yizyilin sonlarina kadar varhgini sirdirebildi.
Mamafih Kirim hanlari, Altin Orda Devleti’'nin enkazini toparlayip
parcalanan imparatorlugu ihya etmeye her vyeltenislerinde,
Karadeniz’'in kuzey bozkirlarinda kendilerine mitenavip bir gic
istemeyen Osmanlilarin gadrine ugradilar. Cengiz soyundan gelmedigi
icin hanlik makamina ylikselemeyen Nogay Orda da fevkaldade girift ve
cetrefilli olan Osmanli Devleti-Kirm  Hanligi-Moskova Knezligi
miinasebetlerinde belirleyici roller Gstlendi.

Simdi, XV. vylzyihn ortalarina dogru zuhur edip Altin Orda
Devleti’nin mirascilari olan bahis konusu hanliklarin kurulus safhalarina
kisaca bir goz atalim. Buglin dahi Kuzey TurklGglinin en miihim
medeniyet merkezlerinden biri olan Kazan sehri ve ahalisi 1437 yilinda
kurulan Kazan Hanlig’nin dogrudan varisi konumundadir. itil
Bulgarlar’nin eski arazisi Uzerinde yikselen bu hanlik, Altin Orda
elitlerinden olup, evvelce Saray ve Kirim havalisinde talihini arayip yurt
tutma tesebbisleriyle temayiiz eden Ulug Muhammed Han tarafindan
tesis edildi. Elimizde glvenilir kaynaklar bulunmasina ragmen Kazan
Hanhgi’'nin kurulus tarihi ciddi tartismalara sebep olmustur.

Soyle ki, Kirrm’daki hakimiyet miicadelesini kaybeden Ulug
Muhammed Han, 5 Aralik 1437 tarihinde gercgeklesen Belev Savasi’'nda
Moskova Knezligi'ne karsi galebe calinca hanhigin temelleri atildi ve 7
Temmuz 1445 tarihinde vukua gelen Suzdal Savasi ise Tlrk-Tatarlarin
GstinlGglint percinledi. Zaten XIX. ylzyilin sonlarina dogru konunun
uzmanlari arasinda baslayan ilmi miinazara da yukarida zikredilen iki
tarih cevresinde sekillendi. Tirk-Tatar kokenli Rus mistesrik Vladimir
Vladimirovi¢ Velyaminov-Zernov (1830-1904) ve takipgileri basta
olmak Uzere bazi Rus alimler 1445 tarihini kabul ederken Nikolay
Mihaylovi¢ Karamzin (1776-1826), Zeki Velidi Togan (1890-1970) ve
Akdes Nimet Kurat (1903-1971) gibi pek c¢ok ciddi mutehassis 1437
yihna vurgu yaptilar. Hanhgin kurulus safhasini birinci savasla baslayip
ikincisiyle nihayete eren bir sire¢ olarak degerlendiren Jaroslaw
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Pelenski ise uzlagsmaci bir tavir takinmakla birlikte haklh olarak 1437
tarihini benimsedi''.

Kazan Hanhgi’'nin mustakil bir devlet olarak tarih sahnesine cikisi bir
yoniyle yeni bir Tirk-Tatar devletinin tesekkili olarak gorilirken
diger yoniyle de sirekli olarak kan kaybeden Altin Orda Devleti'nin
mutlak surette bolindiigine delalet eder. Halef devletlerden ilki olan
Kazan Hanhgi’'nin zuhurundan sadece dort yil sonra, 1441 yilinda, Kirim
Hanlig'nin da resmen kurulmasi elbette bir tesadiifiin mahsull degildi.
Filvaki Ulug Muhammed Han’in bagimsiz bir devlet kurmasi yurtluk
arayan ikbalperest Altin Orda elitlerinin istahini kabartti ve mukadder
omrini tamamlayan devlet, cok kisa bir sire icerisinde kiiguk
parcalara ayrildi.

Dest-i Kipgak’in en zengin ve en medeni iki bolgesi olan Kazan ile
Kirim’in mustakiliyet kazanmasini ve Altin Orda Devleti’'nin fiilen
inkirazini nesnel kistaslara binaen tahlil eden Aleksandr Yuryevic
Yakubovskiy yasanan kaotik siireci ve hadiseleri kamilen hiilasa etmeyi
basarmistir. Ona gore; “Gocgebe ve yari gocebe feodallerin, oglanlarin
(hanzadelerin), hanlarin ve emirlerin oynadiklari oyun, bu olayla sona
ermisti. Kazan ve Kirim hanhklarinin kurulmasi, Altin Orda’nin
neredeyse tamamen gocebe bir devlet seklini almasi anlamina

»12

geliyordu”~.

Karadeniz ticaretinin kalbi konumundaki Kirim Yarimadasi’nin liman
kentlerine sahip olabilmek icin Altin Orda Devleti'nin mubhtelif
subelerine mensup asilzadeler arasinda amansiz bir miicadele gorildi.
Daha once de ifade edildigi gibi; 6zellikle Ulug Muhammed, Kazan
Hanlg'ni kurmadan oOnce Kirim havalisine sahip olmak icin cok
cabaladi, kimi zaman basarih oldu ancak son tahlilde kalici bir
muvaffakiyet elde edemedi. Dolayisiyla ilk tercihini yani Kirim’i elde
edemeyince Bulgar sahasina ¢ekilerek Kazan Hanligi’ni tesis etti.

" Kazan Hanhgi’'nin kurulusuyla ilgili tartismalarin ayrintilari igin bkz. Serkan
Acar, Kazan Hanh§i-Moskova Knezligi Siyasi liskileri (1437-1552), Ankara
2013, s. 89-103.

12 Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, s. 210.
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Kirtm Hanhg’'nin kurulusunun arifesinde adeta bir mayalanma
devrini temsil eden 1419 ile 1436 yillari arasindaki zaman diliminde
cereyan eden siyasi cekismeler ve hakimiyet micadelesi son vyillara
kadar muglakligini koruyordu. Ancak 1420-1428 yillari arasinda kayda
gecirilen Kirnm’daki Cenevizlilere ait vesikalar, zikredilen karanlk ve
miiphem dénemin aydinlatiimasi babinda belirleyici oldu.

Filhakika, s6z konusu donemde Kirim’a muvakkaten hakim olan
hanlarin devr-i saltanatlari kronolojik olarak tespit edilememisti.
Sunulan teklifler ise karmasik ve yanhsti. Hal boéyle iken, Andrey
Leonidovic Ponomarev, yukarida belirttigimiz tarihler arasinda, Kefe
sehrinde tutulan Cenevizlilerin hazine dairesinin muhasebe defterleri
kayitlarina ve niimismatik verilere istinaden bu kaotik donemde
hikim siiren hanlarin saltanat siirelerini tespit etmistir™.

Ona gore; 1419-1436 vyillari arasinda Kirim hikiimranlarinin listesi
soyle idi: Bek Sufi (1419-1420 ilkbahari), Ulug Muhammed (1420
ilkbahari), Bek Sufi (1429 Yazi-Eyliil 1421), Hikiimdarsiz Dénem (Eylil
1421-Kasim 1422), Devlet Berdi (Kasim 1422- Kasim 1423),
Hikimdarsiz Donem (Kasim 1423-11 Ocak 1424), Devlet Berdi (11
Ocak 1424-12 Haziran 1424), Ulug Muhammed (12 Haziran 1424-23
Agustos 1424), Devlet Berdi (23 Agustos 1424-14 Mayis 1425), Ulug
Muhammed (14 Mayis 1425-? Subat 1426), Hiikimdarsiz Dénem
(Subat 1426-Nisan 1426), Devlet Berdi (12 Nisan 1426-? Haziran 1427),
Ulug Muhammed (Haziran-Temmuz 1427-1436)". Zikredilen dénemde
Kirim yurdunda kesilen sikkeler de Ceneviz kaynaklarinin verdigi
malumatla értiismektedir®.

3 ilya Zaytsev, “Obrazovanie Krimskogo Hanstva”, istoriya Tatar s Drevneysih
Vremen, Tom IV Tatarskie Gosudartva XV-XVIII. vv., Kazan 2014, s. 132.

1 Andrey Leonidovi¢ Ponomarev, “Pervie Hani Kirima: Hronologiya Smuti
1420-h Godov v Scetah Genuezskogo Kaznageystva Kaffi”, Zolotoordinskoe
Obozrenie, No. 2, Kazan 2013, s. 182.

> Bek Sufi, Ulug Muhammed ve Devlet Berdi adina bu devirde kesilen sikkeler
icin bkz. Vostocnaya Numizmatika na Ukraine, Sbornik Publikatsiy, Cast II.
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Kirim’da boylesine istikrarsiz ve karmasik bir slire¢ yasanirken
Cengiz soyuna mensup olan Haci Giray isimli bir zat 1441 yilinda
bolgeye hakim olarak Kirrm Hanligi’'ni kurmayi basardi. Esasen dedesi
Tas Timur ile babasi Giyaseddin de bir siireden beri buraya egemen
olabilmek icin mucadele ediyorlardi®®. ismi zikredilen ilk Kirim haninin
ozellikle Karadeniz’i kontrol altina almak icin hizli bir sekilde yikselen
Osmanli Devleti ile temasa gectigi bilinmektedir. Kirim’in deniz yoluyla
Anadolu ve istanbul ile iliski kurmasi son derece kolay oldugundan
taraflar arasinda gidip gelenlerin az olmadigi muhakkaktir. Nitekim
1454 yilinda bir Osmanl donanmasi Cenevizlilerin elinde bulunan Kefe
sehrinin 6niline geldigi vakit Haci Giray Han da s6z konusu kaleyi
karadan kusatti. Bu miisterek muhasara elbette bir tesadfiin mahsuli
degil, bilakis Kirrm Hanhgi ile Osmanh Devleti arasinda yapilan bir
anlasmanin sonucu idi*’.

Dolayisiyla istanbul’un fethinden hemen sonra Osmanli Devleti de
Dogu Avrupa islerine dogrudan miidahale etmeye basladi. Bu
durumdan en fazla rahatsizlik duyanlarin basinda hi¢ stphe yok ki
Kirnm liman kentlerinde ticaret kolonileri bulunan Cenevizliler
geliyordu. Nitekim Kirrm Hanhg 1475 yilinda Osmanlilarin yiksek
hakimiyetini taniyinca italyanlar sultanin izni olmaksizin Karadeniz
limanlarinda faaliyette bulunamadilar.

Kazan ve Kirim’da bu o6nemli gelismeler yasanirken Moskova
Knezligi'nin yani basinda, Ryazan boélgesinde Kazan Hani Ulug
Muhammed’in oglu Kasim tarafindan 1445 yilinda yeni bir Turk-Tatar
hanhg! daha ihdas olundu. Kurucusuna nispetle Kasim Hanligi adini
tasiyan bu siyasi tesekkil Tirk-Tatarlarin  nokta-i  nazarindan

Moneti Cugidov XIII-XV Vekov i Sopredelnih Gosudarstv, Red. K. K. Hromov,
Kiev 2007, s. 132.

® Halil inalcik, “Haci Giray 1”7, iA, C. 5/2, s. 25; Muzaffer Urekli, Kirm
Hanligr'nin Kurulusu ve Osmanli Himdyesinde Yiikselisi (1441-1569), Ankara
1989, s. 5-7.

7 Akdes Nimet Kurat, Topkapi Sarayr Miizesi Arsivindeki Altin Ordu, Kirim ve
Tiirkistan Hanlarina Ait Yarlik ve Bitikler, istanbul 1940, s. 80.
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bakildiginda Suzdal Savasi’nin bir kazanimiydi. Esasen Moskova
Knezligi'ni baski altinda tutmak icin kurulan hanlik kisa bir siire sonra
tamamen Ruslarin hakimiyeti altina girecek ve Rus yayilmaciligina
hizmet edecekti. 1681 yilina kadar varligini sirdiren Kasim Hanligi’'nin
Kazan ve Astarhan hanliklarina nazaran daha uzun dmirli olmasinin
nedeni ise Moskova’nin yiiksek hakimiyetini tanimasi idi'®.

Bati Sibirya sahasinda ibak Han (1464-1495) tarafindan kurulan Sibir
Hanhgi da Dest-i Kipcak’taki hakimiyet micadelesine dahil olmustu.
Gerek Kazan Hanhgi gerekse Kasim Hanligl tahtlarina bazi donemlerde
Sibir hanlari silalesine mensup kimselerin oturdugu hakikatinden
hareket edilirse zikredilen hanligin ehemmiyeti daha iyi anlasilabilir.
Kuruldugu saha, dahili yapisi ve kendine has tarihi ile Altin Orda
Devleti'nin diger ardillarindan bariz bicimde ayrilan Sibir Hanhgi ayni
zamanda Sibaniler ile Taybugalilarin ¢ekisme alaniydi. 1552 yilinda
Kazan Hanhg’’'nin 1556 vyilinda ise Astarhan Hanligi'nin Ruslar
tarafindan isgal edilmesi Sibir Hanligi'nin da mukadderatini tayin
edecek ve bir sire sonra emperyalist emellerle Tirkistan’a dogru
ilerleyen Ruslar tarafindan ortadan kaldirilacakti™.

Dest-i Kipcak hanliklara bollintince Altin Orda Devleti’nin payitahti
olan Saray sehri ile ¢evresi Biyilik Orda adiyla anilmaya baslandi. 1502
tarihinde Kirnm Hanligi-Moskova Knezligi ittifakiyla tarih sahnesinden
kesin olarak silinen bu devletin yerinde Astarhan Hanhgi (1502-1556)
ylkseldi. Kirrm ve Kazan hanliklarina nispetle daha gii¢stiz olan bu
hanhgin kisa émrinde hicbir zaman istikrar saglanamadi ve Kazan
Hanlgi'nin isgalinden hemen sonra Astarhan bolgesi de Ruslarin eline
gecti®®. XV. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Dest-i Kipcak’ta cereyan

¥ serkan Acar, Késim Hanhdi (1445-1681), istanbul 2008, s. 53.

¥ Serkan Acar, “Sibir Hanligi (1464-1598)”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Edt.
Osman Karatay-Serkan Acar, istanbul 2013, s. 781-797.

20 Ayrintili bilgi edinmek icin bkz. ilya Zaytsev, Astrahanskoe Hanstvo,
Moskova 2004.
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eden siyasi ve ictimal meselelerde tedricen etkinligini arttiracak olan
Nogaylari da bu devrin mithim gucleri arasinda zikretmek gerekir®.

Sonug olarak, XV. ylzyilda Dest-i Kipcak’ta siyast istikrar kaybolmus
ve Altin Orda Devleti hizla pargalanmistir. Bir tarafta Cengiz soyuna
mensup asilzadelerin hakimiyet micadeleleri ve yeni devlet kurma
cabalari gorilurken diger taraftan Moskova Knezligi ile Lehistan-
Litvanya Kralligi'nin siyasi kamplasmalara dahil olduklarini séylemek
mimkiindiir. Kuzeyde bunlar yasanirken, istanbul’'un fethinden sonra
Karadeniz’'i tamamen egemenligi altina almaya c¢alisan Osmanli
Devleti'nin Dest-i Kipcak’taki siyasi gelismeleri yakinen takip ettigi
hususunda herhangi bir siphe bulunmamaktadir. Esasen Altin Orda
Devleti'nin dagilmaya yiz tutmasi ve Kirim Hanhg’'nin kurulusu
Osmanlilarin menfaatine olmus ve Karadeniz’e hakim olabilmek igin
kuzeye yonelmelerini kolaylastirmistir. Dest-i Kipcak’ta yasanan siyasi
kargasadan istifade etmeyi basaran Osmanli Devleti baslangic
safhasinda bazi olumlu neticeler elde etmisse de uzun vadede ciddi
muvaffakiyetler kazanamamistir. Bilahare yasanan siyasi gelismeler en
akilcr politikalarin Moskova Knezligi tarafindan tatbik edildigini ve
Osmanli Devleti’'nin kuzey siyasetinde ciddi zafiyetler ile noksanliklarin
bulundugunu ispat etmistir.
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