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SEKULER VE COKKULTURLU AVRUPA’DA MUSLUMANLAR:
BIRLIKTE YASAMAK MUMKUN MU?

MUSLIMS IN THE SECULAR AND MULTICULTURAL EUROPE:
IS COEXISTENCE POSSIBLE?

Hasan Hiiseyin AYGUL'
Oz
Avrupa’nin dini ve kiiltiirel cografyas: degismektedir. Yerlesik hale gelmis go¢men gruplar ile
son yulardaki miilteci ve siginmaci hareketliligine bagh olarak meydana gelen demografik doniigiim, bir
takim kaygilar uyandirnmustir. Ozellikle yiizyillardir “6teki” olarak kodlanan Islam ' varligi yerlesik hale

geldikce ayrica Miisliiman “ozne” ile sekiiler kamusal alanda karsilagsmalar artikca; bir takim

catismalar, kiridmalar ve déniisiimler de meydana gelmektedir.

Avrupa kamuoyu Islam’t fundamentalist bir din olarak gérmekte, bu nedenle de sekiilerlik,
modernite ve demokrasiyle bagdasmayacagini ileri siirmektedir. Kamusal alanda Hiristiyan kimligini
dikkate alan bir sekiileritenin yamna Islam’in da eklenebilmesi, cokkiiltirliiliigin ya da birlikte
yasamanin imkdni iizerine stiregelen ¢ok ¢esitli tartismalar bulunmaktadr. Calismada, yiikselen wrk¢ilik,
yabanct diigmanligi, islamofobi gibi bir takim ornek olaylar, issizlik, su¢ oranlari, gettolasma gibi
istatistiki veriler goz oniine alarak, birlikte yasamanin ya da ¢okkiiltiirlii bir toplumsal modelin imkdani ya

imkdnsizligi tartistlacaktir.
Anahtar Kelimeler: Islam, Miisliimanlar, Avrupa, Gog¢, Cokkiiltiirliiliik.

Abstract

Religious and cultural geography of Europe has been changing. Demographic change that
emerged as a result of the recent mobility of refugees and asylum seekers as well as the long settled
migrant groups cause anxiety. Especially, as the existence of Islam, which has been coded as the “other”
for hundreds of years, is established and as the encounters with the Muslim “subject” in the secular

public space increase, there occur some conflicts, ruptures and transformations.

In European public opinion Islam is regarded as a fundamentalist religion and from this point of
view, is allegedly not compatible with secularism, modernity or democracy. There are various discussions

on the possibility of articulating Islam within a secularism that already embraces Christianity, as well as

' Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Univ. Edebiyat Fak. Sosyoloji Boliimii, hasanhuseyinaygul@akdeniz.edu.tr

Bagvuru Tarihi: 06.03.2017
Yayina Kabul Tarihi: 30.10.2017
DOI: 10.20875/makusobed.296483



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Cilt.9 Say1. 22 2017- Aralik (s.55-76)

of multiculturalism or coexistence. This study will discuss the possibility or impossibility of living
together or a multicultural social model, taking into consideration some cases of rising racism,
xenophobia, Islamophobia and statistical data with regard to ghettoization and the rates of

unemployment and crime.

Keywords: Islam, Muslims, Europe, Migration, Multiculturalism

1. GIRiS

Avrupa’nin mevcut durumuna ve gelecegine iligkin tartigmalarin ve dngdriilerin kilit noktasinda,
Avrupa’da yasayan Miisliimanlarin belirleyici oldugu goriilmektedir. Gogmenlerin entegrasyonu,
Afrika’dan ve Orta Dogu’dan gelen miiltecilerin durumu ve Tirkiye’nin iiyelik siireci gibi birbiriyle
iligkili problemler, hem yiizyillardir fiziki ve zihinsel bir mesafeyle “oteki” olarak kodlanan bir dinin
varligimi ve yerlesik hale geldigini gostermekte hem de Avrupa iilkeleri arasindaki kirilmalarin ve

anlagmazliklarin nedenlerini agiklamaktadir.

Sadece Avrupa’nin degil yeryiiziiniin tamaminin kiiltiirel cografyasinda anlamli degisiklikler
yasanmaktadir. Toplumlar giderek farkli kiiltiirleri ve kimlikleri igine alan g¢okkiiltiirlii bir duruma
gelmekte, ayni zamanda daha gegirgen olmaktadir. Gegirgen olmalari, goclere agik duruma gelmeleri
demektir. S6z konusu gé¢men gruplar “diyaspora” yasamlarini, yabanct olduklari bir kiiltiiriin i¢inde
yeniden kurgulamaktadir. Dolayistyla “biz” ve “6teki”nin aynit mekansal diizlemde karsilagmalari gesitli
problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ustelik “Biz isleri burada bdyle yiiriitiiyoruz” yaniti
vermek anlamli olmadig1 gibi mesafelerin daralmasini da saglamamaktadir. Coziilmesi gereken zorluk,
toplumlarinin temel siyasal ilkelerini koruyarak, yeni bir toplumsal diizeni insa edebilmeleridir (Taylor,

2014, s. 82, 83).

Siyasal olarak taninma, toplumsal olarak kabul gérme, kiiltiirel 6zelliklerini sergileyebilme, dini
vecibelerini yerine getirebilme, ekonomik firsatlardan esit bir bi¢imde yararlanabilme gibi birlikte yasama
kiltiiriinii/cokkdltiirliigii tesis edebilecek diizenlemelerin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu noktada
“asimilasyon”, “entegrasyon”, “cokkdltiirliilik” ya da “leitkultur” politikalarinin/tartismalarinin her
birinin bir dereceye kadar basarili olabildigi ancak biitiin bir resme bakildiginda ayrigsmalari, ¢atismalari
ve kirilmalar1 da derinlestirebildigi goriilmektedir. Dolayisiyla “Gtekini anlama {izerine kurulu
senaryolarin” gézden gegirilmesi gerekmektedir. Bu sadece gd¢men gruplarla “esit deger” temelinde
bulugma, benzer haklara sahip olma ya da toplumsal refahi paylagsma anlaminda degil, ayn1 zamanda
paylasilan mekan iginde “giiven”, “isbirligi”, “dayanisma” esaslarini tesis edebilmek i¢in de bir

zorunluluktur. Ancak bunun nasil yapilabilecegi ya da yapilip-yapilamayacagi ise oldukga belirsizdir.

Gogmen gruplarin mevcut toplumsal sisteme entegre olabilmelerinin “taninma” politikalarindan
geetigi goriilmektedir. “Kisisel” ve “kamusal” diizeylerde kiiltiirleri ve kimliklikleri “tanimak” farkli
anlamlara gelmektedir. Kisisel diizeydeki bir taninma kiiltiirlerin yalnizca varliklarini siirdiirmelerine izin
verme, hatta bu noktada ortaya g¢ikacak taleplerden hareketle degerli olduklarini kabul etme durumuna

doniismektedir. Kamusal diizeydeki bir taninma ise ayni mekan iginde yasamayi ve toplumsal refahi
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paylasmay1 da kapsamaktadir (Taylor, 2014, s. 57, 83). Demokratik goriis agisindan bir insanin etnik
kimligine bakilmaksizin esit degerde oldugu ve esit firsatlardan yararlanma hakki oldugu kabul edilir.
Dolayisiyla liberal demokratik bir kiiltlirin amaci, etnik kimlikleri bastirmak degil, tam tersine
demokratik ideallerini gerceklestirebilmesi i¢in ¢esitli kiiltiirel olusumlar1 desteklemektir. Bunun 6nemli

bir kiiltiirel doniisiime de yol agacagi diisiiniiliir (Rockefeller, 2014, s. 106, 107).

Avrupa 6zelinde konuyu ele alirsak karsimiza iki tiir liberal devlet anlayisi ¢gikmaktadir. Birincisi
miimkiin oldugunca tarafsiz bir devlet olarak kiiltirel ya da dinsel projelerin disinda kalarak,
vatandaslarinin 6zgiirliigii, giivenligi ve refahi ile ilgilenen devlettir. Ikincisi ise belirli bir ulusun,
kiiltiiriin ya da dinin ya da sinirli bir grup ulusun, kiiltiiriin ya da dinin varolmasini saglamakla yiikiimli
bir devlettir (Walzer, 2014, s. 117). Avrupa Birligi i¢indeki ¢eliskiler de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.
Her iki devlet anlayisina da sahip iiye llkeler yerlesik hale gelmis gé¢men gruplar veya miilteci ve
siginmaci hareketliligi ile ilgili olarak Avrupa cografyasinin biitiiniinii kapsayacak politikalar
iiretememektedir. Ozellikle son yillardaki miilteci krizine bakarak hem politika iiretemeyen hem de liberal

demokratik devletin gerekliliklerini yerine getiremeyen bir birlik yapisinin mevcut oldugunu gorebiliriz.

Oyle goriiniiyor ki gesitliligin bir zenginlik olduguna dair sdylemler, giiniimiizde popiilaritesini
kaybetmek iizeredir. Ideal liberal demokratik devlet anlayigindan gergeklige dogru yaklasildiginda
“gormezden gelme”, “bastirma” ya da “izole etme” gibi toplumsal dengeyi sarsici, “ayrimcilik”,
“ikeilik”, “yabanci diismanligr” gibi birlikte yasama kiiltiiriinii engelleyen durumlar gézlenmektedir.
Ornegin Avrupa’daki “asirt sag partiler”, gdgmen gruplar ve miilteciler iizerinden sdylemler iiretmekte
ve oylarini her gegen giin artirmaktadir. Ustelik gdgmen gruplarin “azinlik” konumunda olmalari, onlart

siyasi mekanizmanin disinda birakmakta ve taninma noktasinda talep yaratmasini engellemektedir.

Meselenin, yasadisi/diizensiz gog siireciyle birlikte daha kirilgan ve karmasik bir hale geldigini
de gorebiliriz. Buna gore go¢ alan iilke agisindan sorun, yasaya uygun giris kosullarinin saglanip
saglanmadigidir. Kimlerin kabul edilecegi, kabul edilenlerden ne istenecegi onemli sorular haline
gelmektedir. En uygun gogmeni belirlemek ve ondan iilkenin siyasal kiiltiirline, anayasal ilkelerine,
sekiiler kamusal alanmna saygi gostermesi hatta igsellestirmesi beklenmektedir. Sadece bu da degil,
mevcut yasam tarzina uyum saglama hatta koken kiiltiirlin buna gdre uyarlanmasi istenmektedir.
Goriildigi tizere {i¢ asamadan olusan bir siiregten s6z edilmektedir: yasanin belirledigi 6l¢iilerde gégmen
kabulii; siyasal sosyallesme ve toplumsal katilim ve kabul (Habermas, 2014, s. 153). Ancak mevcut
gostergeler (ayrimcilik, gettolasma, igsizlik vb.) ve iiye iilkeler arasindaki anlagsmazliklar, sorunun
kordiigim olma noktasina geldigini gostermektedir. Bu noktada Avrupa cografyasini kapsayacak
“taninma” ve “kabul” politikalarinin olusturulmasi ve birlik tiyelerini baglayici nitelikte olmasi dnem arz

etmektedir.

Farkli kiltiirleri ve kimlikleri icine alan, ayni zamanda sekiiler kamusal alani koruyan,
cokkdiltiirlii bir toplumsal diizenin ingasinin miimkiin olup olmayacagina dair taban tabana zit iki anlati
bulunmaktadir. Bunlardan ilki “6teki” kiiltiiriin ve kimligin varliginin kabul edilmez oldugunu, islam’in

sekiilerlik, modernite ve demokrasiyle bagdagmayacagini iddia ederken, diger anlati, farkliliklarin Avrupa
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kiiltiriinii zenginlestirecegini, gogmen gruplarin dinamik yapisinin Avrupa i¢in 6nemli oldugunu iddia
etmektedir. Calismada her iki anlatidan da yola ¢ikarak, yiikselen irk¢ilik, yabanci diismanligi, islamofobi
gibi bir takim &rnek olaylar; issizlik, su¢ oranlari, gettolasma gibi istatistiki veriler goz Oniine alarak,

birlikte yasamanin/gokkiiltiirlii bir toplumsal modelin imkani ya imkansizlig1 tartisilacaktir.
2. “OTEKI” DINLE BiRLIKTE YASAMA SORUNU

Bilindigi lizere savas sonrasinda hizli bir ekonomik bilylime gosteren Avrupa iilkeleri, isgiicii
ihtiyacin1 karsilayabilmek igin istihdam programlart hazirlamis (Caldwell, 2011, s. 13), akabinde
yogunlukla Miisliiman cografyadan isgiicli kabul etmistir. Avrupa’daki Miisliman niifusunun artig1 “aile
birlesimi” yoluyla devam etmis, “misafir is¢i” goziiyle bakilan kisiler “yerlesik” hale gelmistir
(AlSayyad, 2004, s. 14). S6z konusu gdgmen Miisliiman gruplardan bir kism1 “oturma izni”, bazilar1 ise
“vatandaslik” hakki kazanmuglardir. Ornegin Cezayir, zaten Fransiz cografyasinin bir parcasi gibi
goriildiigiinden, Fransa’ya gdc¢ eden kisilere vatandaslik haklari verilmistir. Benzer sekilde Ingiliz
Milletler Toplulugu’nda yasamakta olan birgok millet de 1970’lere kadar vatandaslik ve ikamet hakki
elde etmistir. Somiirge uluslar1 olarak asimilasyona uygun olduklari diisiiniilmiistiir. Hollandalilar da,
Endonezyali Miisliman somiirge askerlerine benzer haklar vermislerdir (Lubeck, 2004, s. 123).
“Almanya’daki Tirk konuk isciler de aileleriyle birlikte kalici oturumcular haline gelmistir...”

(Kymlicka, 1998, s. 46-47).

Avrupa’daki Miisliiman niifusunun oniimiizdeki yillarda da artacagi tahmin edilmektedir. 2010-
2015 doneminde Avrupa'daki Miisliman kadinlarin dogurganlik orani 2.1, Hiristiyan kadinlarin ise
1.6’dir. Benzer sekilde Avrupa’daki Miisliimanlarin yas ortalamasi 32, Hiristiyanlarin yas ortalamasi ise
42°dir. (PEW, 2015, s. 147, 149). Ancak esas artisin yeni goclere (%53) bagl olacag: diisiiniilmektedir
(PEW, 2015, s. 50). Orta Dogu ve Asya’daki Miislimanlarin uzun yillardir kaotik bir ortamda yasadigi,
bolgedeki istikrarsizlik nedeniyle, yoksulluk ve aclikla miicadele ettigi, giivenlik mekanizmalarinin
saglanamadig1 bir¢ok iilkede yasamsal varligini siirdiirme gayreti i¢inde oldugu bilinmektedir. Pakistan,
Afganistan, Irak ve simdilerde ise Suriye, kiiresel 6lgekteki bir krizin, “gd¢iin”, ¢esitli dénemlerdeki
tarihsel ugraklaridir. Benzer bir durum siirekli aglik, yoksulluk ve i¢ ¢atigsmalar iginde olan Afrika icin de
gegerlidir. Misliman ilkelerdeki siyasal ve ekonomik diizensizliklerden, c¢atigmalardan, savaglardan
kaynaklanan yasadisi/diizensiz goglin, Avrupa’nin demografik yapisini onemli Olgiide degistirecegi

ongorillmektedir (Aygiil, 2016, s. 219).

Avrupa’daki Islamiyet’in varligi ve yiikselisi, Bat1 icin endise verici bir duruma gelmistir.
Tarihsel dnyargilar, medyanmn Islam ve Miisliimanlikla ilgili imajlari, Miisliimanlarin kamusal alanda
goriinme talepleri gibi birgok faktore bagli olarak birlikte yasama kiiltiiriiniin/gokkiiltiirliiliigiin
gelismesine engel olan durumlar s6z konusudur. Bu noktada fiziki ve zihinsel mesafelerin genislemesine

ve Onyargilarin derinlesmesine neden olan hususlar olarak sunlar belirtilebilir:
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2.1. Teror ve islamofobi

Sovyetler Birligi’nin yikisiyla Balkanlar’da, 11 Eyliil sonrast Amerika’nin Irak isgali ile
Ortadogu’da yasanan etnik ve mezhepsel gatigmalar, dini ve etnik aidiyetlerin zayiflayacagina dair bir
Ongoriiniin 6nemsiz hale gelmesine neden olmustur. Bunun bir diger sonucu da Bati i¢in “6teki” olarak
kurgulanan “komiinizm” tehlikesinin yani “kizil diisman™n yerini, eski bir tanidik olan “Islam”

tehlikesinin yani “yesil bir diisman”m almasidir (Canatan, 2013, s. 319; Akdemir, 2009, s. 3).

Islam cografyasinin, Bat’nin siyasi, iktisadi ve kiiltiirel hegemonyasina karsi gostermis oldugu
kitlesel tepkilerin yani sira emperyalist gii¢lerin bolgedeki etkinligini siirdiirebilmek igin silahlandirmis
oldugu gruplarin varligi, “islam” kimligi altinda kamufle edilmis terdr drgiitlerinin dogmasina ve taraftar
bulmasina neden olmustur. Islam iilkelerinin yasamis olduklari sosyal ve ekonomik krizler, gelir
adaletsizlikleri, issizlik, yolsuzluk, disa bagimlilik, baskict rejimler gibi olumsuz birgok durum da buna
eklenince “Siyasal Islam” dinamizm kazanmustir. Bir yanda Islam iilkelerinde “Bat1” karsithig1 biiyiimeye
devam ederken diger yanda ise baskici rejimlerden, ¢atigmalardan, savaslardan kacan ve “Batiya siginan”
Misliiman miilteciler ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Bati toplumlart bu ii¢ faktore bagli olarak-terdr
orgiitleri, “Siyasal islam”, Miisliiman gégii- Islam’m varhg ile ilgili olarak ciddi kaygilar yasamaya
baslamustir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda, Bat1 toplumlarinin Islam’a bakis acisinda, radikal degismeler
meydana gelmistir. Yizyillardir “6teki” olarak kurgulanan Miisliman Ozneye karsi gelistirilen
“Onyargilar” giin yiiziine ¢ikmig ve perginlenmistir. Konsolosluk saldirilari, adam kagirma ya da rehin
alma gibi bir¢ok siddet eylemlerinin yani sira Hollandali yonetmen Theo Van Gogh’iin 6ldiiriilmesinden
sonraki Miisliiman karsitligt, 2004 Madrid, 2005 Londra, 2015 Charlie Hebdo Dergisi ve Paris saldirilari,
2016 Briiksel ve Nice saldirilari ile artmistir. “Islamofobi” olarak kavramsallastirilan, Miisliimanlara ve
Islam dinine kars1 duyulan nefretin, diismanligin, ayrimciligin ve diglamanin (Yiiksel, 2014) bir ifadesi
olan gergeklik, 6zellikle Miisliman gd¢men niifus iizerinde baski, ayrimcilik ve siddet eylemlerine
doniismistiir. Camilerin kundaklanmasi, Kuran-1 Kerim’in yakilmasi ve Hz. Muhammed’in karikatiirize
edilmesi gibi bir takim toplumsal siddet olaylart ve asagilayici yaklasimlar, farkliliklar tizerine kurulu

sOylemleri popiilerlestirmis, taraflar arasindaki zihinsel ve fiziksel mesafenin korunmasini saglamistir.

Biitlin bu terdr olaylari, gogmen Miislimanlarin varligin1 ve entegrasyon problemini tartigilir
hale getirmistir. Theo Van Gogh, Hollanda dogumlu Fash bir gen¢ tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Londra
bombalamalarim gergeklestiren terdristlerin, Ingiltere dogumlu Pakistan asilli ve hicbir suca karismamig
kisiler oldugu goriilmektedir. Charlie Hebdo Dergisi’ne saldirty1 gergeklestiren kardesler ise Cezayir asilli
Fransiz vatandasidir. Bu drnekler islam’in moderniteyle, sekiilerlikle, demokrasiyle bagdasmayan bir din

oldugu seklindeki sdylemleri desteklemektedir.

Miisliiman gd¢menler agisindan Bati’nin imaji1 ile Bati’nin sosyal gercekleri arasinda tezatlik
bulunmaktadir. Buna gore demokrasi, esitlik, adalet, 6zgiirliik gibi kavramlar ile toplumsal refah,
Miisliiman gdgmenler s6z konusu oldugunda uzakta kalan realitelerdir. Ornegin Fransa’daki gdgmen
Miisliiman genglerin koktendinci gruplara siiriiklenme nedenleri olarak, bunlardan bazilarinin yaygin

irkeilik ve ekonomik dezavantaji nedenleriyle bdyle bir yola girdigini ancak digerlerinin muhafazakar
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Ortadogu iilkeleri ve Islami web siteleri tarafindan manipiilasyonlarin bir sonucu olarak terdr drgiitlerine
katildiklart tespit edilmistir (Asad, 2006, s. 94). Bu durum bize, Miisliman gé¢menler ile Avrupalilar

arasindaki kirilmalarin, ¢atigmalarin ve ayrigsmalarin ¢ok boyutlu bir sorun oldugunu gostermektedir.

Miisliimanlar1 potansiyel terdrist olarak damgalanmasi, evrensel yasam haklarmin sinirlanmasi,
kamusal alanin digina itilmesi, buna kargin Misliiman gogmenlerin de hukuksal miicadeleler ya da siyasal
talepler olusturmak yerine siddet eylemlerine basvurmasi gibi durumlar, birlikte yasama kiiltliriiniin
ingasin1 engellemektedir.  Hicbir gerekgenin “terdr” gibi bir siddet eylemini mesru bir zemine
oturtamayacagi, benzer sekilde higbir gerekcenin de bir dini “ter6r” yanlisi olarak gdsteremeyecegi
asikardir. Buna karsin problemin sadece entegrasyonla da ilgili olmadig1, Islam’a ve Miisliimanlara karsi
gelistirilen Onyargilarin, sdylemlerin ve bir takim imgelerin kurgusal bir gerceklik iizerinden insa
edildigini ve esas boliinmelerin, kirilmalarin ve gatigmalarin bu noktadan itibaren basladigini da

gostermektedir.
2.2. Medya ve imaj

Teror saldirilarimi gergeklestirilen kisilerin etnik ve dini kimliklerine vurgu yapilmasi medya
tarafindan da koriiklenen ve kurgulanan bir siirectir. Her ne zaman Miisliimanlar1 konu alan bir haber
verilse, sag1 sakalma karismus kisiler, secde etmis kalabaliklar, Israil ya da Amerikan bayragi yakmak
disinda hicbir sey yapmayan topluluklar gsterilmektedir. Biitiin bu durumlar “cihat¢1 Islam” stereotipini

giiglendirmekte ve Islamofobinin giderek yayginlasmasina neden olmaktadir (Delibas, 2004, s. 16).

Bloul (2008, s. 20) Islam ve Miisliimanlara yonelik olarak kurgulanan, dine ve inanlarma karsi
gelistirilen nefret sdylemlerinin “Islamofobi kurbanlari”ni ortaya g¢ikardigmi belirtmektedir. Ornegin
ABD’nin Teksas eyaletinde yasayan Ahmet Muhammed adli 14 yasindaki bir ¢gocuk evde yaptig1 saati

Ogretmenine gostermek i¢in okula gotiirdiigiinde “bomba tasidig1” siiphesiyle gozaltina alinmistir.

M. Sadullah Cebi (2015, s. 131-132), Isvicre’deki minare referandumu siirecindeki afisleri
incelemis ve “derin islam korkusunun” Avrupa’da nasil insa edildigini gdzler niine sermistir. Afislerde
tesettlire biriindiiriilmiis Misliiman kadin goriintiisii veya minarelerin balistik bir fiizeyi animsatacak
sekilde cizilmesi s6z konusudur. Cebi’ye goére afislerde “Islam’in  Miiskiman kadinlarin
benligini/kimligini ve hayat tarzini bicimlendirdigine; Isvigre toplumunda egemen hayat tarzina meydan
okuduguna; saldirgan, savasgi, istilaci, yayilmaci, cismani ve ruhani giic/iktidar, otorite ve egemenlik
pesinde kosan ve Isvigre nin kent/kanton kimligini yok eden, tarihsel ve kiiltiirel dokusu ve mirasini harap
eden bir din olarak goriildiigiine; hem Isvigre nin hem de biitiin diinyamin Islamlasma tehdidi altinda

>

olduguna iliskin ideolojik imalar ve on kabuller bulunmaktadir.’

Medyanin, islam ve Miisliimanlara yonelik olumsuz imgelemlerine bir diger &rnekte ise Mehmet
Birekul (2009, s. 83) Avrupa Birligi ile Tiirkiye iliskilerine dair dis basinda yer alan haberleri incelemis
ve su sonuca ulasmustir: “... Tiirkiye 'nin laik ve Miisliiman kimligi ile Avrupa Birligi’ne yeni agilimlar
getirecegine inananlar olsa da c¢ogunlukla niifusunun neredeyse tamami Miisliiman olan bir iilke ile
biitiinlesmenin Avrupa Birligi kimligine zarar verecegi diistincesi siklikla dile getirilmektedir. Tiirkiye nin

Avrupa Birligi iiyeliginde yeterli olgunlukta olmadigini ileri siiren Avrupa basini, haberlerinde Tiirkiye
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ile Avrupa’min dini kimliklerindeki farkliligin birlesmenin éniinde dnemli bir engel oldugunu da ima

>

etmektedir.’

Haber metinlerinde, kisa filmlerde, radyo veya televizyon programlarinda, sosyal medyada ve
internet sitelerinde Islam’a ve Miisliimanlara karsi olumsuz, dislayict ve provoke edici sdylemler
gelistirilmektedir. Bu noktada Avrupa kamuoyunda ses getirmis iki kisa film 6rnek olarak gosterilebilir.
Bunlardan biri yapimcisi ve yonetmeni Theo van Gogh olan ve daha sonrasinda oliimiine neden olan
“Teslimiyet” (Submission, 2004) filmidir. Senaryosu Somali asilli, Hollanda parlamenterligi de yapmis
olan Ayaan Hirsi Ali tarafindan yazilmistir. 12 dakikalik bu kisa filmde evlilik dist cinsel iliski, zorla
evlilik, kadina siddet, ensest iliski, cinsel istismar gibi konular islenmistir. Filmde transparan bir elbise
giyen ancak yiizii pegeli Miisliiman bir kadin namaz kilmakta ve viicudunda Kuran-1 Kerim’in kadinlar ile
ilgili olan ayetleri bulunmaktadir. Miisliman kadmnin “kabullenilmis ¢aresizligi” kirbag sesleri esliginde
verilirken Islam’in kadina vermis oldugu deger seyirciye aktarilmaya calisilmistir. Partij van de Vrijheid
(Ozgiirliik Partisi) baskan1 Geert Wilders tarafindan hazirlatilan “Fitne” (Fitna, 2008) filmi de bu
kapsamda ele almabilir. 17 dakikalik bu kisa filmde, Hz. Muhammed basimin iizerinde bir bombayla
karikatiire edilmis ve filmin sonunda o bomba patlamistir. 11 Eylil saldirilar1 basta olmak iizere
gerceklestirilen diger terdr olaylari, bazi radikal dini gruplarin sdylemleri ve eylemleri bunun yani sira
cocuk miicahitler, kadin siinneti, escinsellik ve Yahudiler gibi pek ¢ok konu iizerinden Islam’a ve

‘

Miisliimanlara kars1 birgok olumsuz mesaj verilmistir. Goriildiigii {izere “...Islam daha diri, saldirgan ve
yikict, siddet ve terdr yanlisi, sinir tamimaz, kontrol edilemez, somiirgeci ve yayilmaci, diinyevi gii¢c/iktidar
pesinde kosan séylemsel bir kurgu olarak tasarlanmakta ve insa edilmektedir. Ozellikle medyamn iirettigi
ve yaydigi bu séylemsel kurgularla Islam; tedbir alinmasi, engellenmesi ve miicadele edilmesi gereken

yakin bir tehlike olarak gésterilmektedir ”(Cebi, 2015, s. 130).

Ornekleri gogaltabilmek miimkiin ancak degismeyen gergeklik yiizyillardir benzer temalar
iizerinden kurgulanan Islam ve Miisliimanlik gériintiileridir. Ustelik bu imgeler giiniimiizde medya
araciligiyla hizli ve kolay bir sekilde genis bir kitleye ulasabilmektedir. Birlikte yagsama {izerine insa
edilecek bir toplumsal modelde “6teki” olan1 anlamay1 engelleyen bu tiirden kurgusal yapilar, gergekligi
de bulaniklagtirmakta, karsilagmalari problemli hale getirmekte ve bir takim kirilmalari ve gatigmalari da

ortaya ¢ikarmaktadir.
2.3. Irke¢ihik ve Yabanci Diismanhg1

Avrupa’yt ele aldigimizda dini ve etnik aidiyet iizerinden politika iireten partilerin giderek
oylarini yiikselttigini goriiyoruz. Ozellikle Islam dininin yerlesik hale gelmesi, Miisliiman gé¢menlerin
goriliniirligii, miilteci krizi, ekonomik biiylimenin yavaglamasi, giivenlik endiseleri gibi ¢esitli faktorler,
farkli kiiltiirlerin varligina dair karsi sdylemleri giiclendirmistir. S6z konusu durum Avrupa’da
antisemitizmin yerini islam fobisinin aldigin1 ayrica Soguk Savas yillarinda “evil forces” (seytani giigler)
olarak ifade edilen komiinizm tehlikesinin yerine de “radikal islam’in” gegmis oldugunu gostermektedir.
Amerika Birlesik Devletleri’nin 45. Bagkant Donald John Trump, baskanlik konusmasinda, “radikal

Islam’1” en 6nemli diigman olarak gostermistir. Bununla da kalmayip Miisliiman iilkelere kars1 vize
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sinirlamasini dngdren yasayr onaylamistir. Oyle goriiniiyor ki ideolojik kurgularin yapisal doniigiimii,
sOylemlerin diinyasina yansimakla kalmamakta, reel politikalarin {retilmesini de beraberinde

getirmektedir.

Kallis (2015, s. 11) Avrupa’da radikal sagm ozellikle gogmen ve Islam karsiti sdylemleriyle
gitgide “ana akim” olmaya basladigimi ifade etmektedir. II. Diinya Savasi sonrasinda radikal sagin
ideolojik kurgusunun asli temalari milliyetgilik, liberal degerler ve komiinizm iken 1980’lerin
sonralarinda ve 1990’larda karsitliklar; miiltecilere, azinliklara ve Tiirkiye’nin AB iiyeligine dogru
kaymuistir. Belgika’nin Flaman bolgesinde Filip Dewinter’in Flaman Blogu, Fransa’da Jean-Marie Le
Pen’in Milli Cephe’si ve Avusturya’dan Jorg Haider’in Avusturya Ozgiirliik Partisi yeni radikal sag
siyaset dalgasinin ideolojik-siyasi Onciilleri olarak ortaya ¢ikmistir. S6z konusu partiler yeni radikal sag
popiilizm sdylemleriyle “fagist” gecmislerini geride biraktiklart hususunda kitlelerin bir kismimni ikna
etmeyi basardilar. Bu durum benzer partilerin de -italya’da Kuzey Birligi, Almanya’da Cumhuriyetgiler,
Isveg’te Isvecli Demokratlar gibi- oy oranlarmn yiikselmesine neden olmustur. Soguk Savas sonras1 ve
ozellikle 11 Eyliil akabinde olusan giivensizliklerle birlikte Avrupa iilkelerinde popiilist hareketler ve
radikal sag partilerin sayist ve etkinligi artmistir. Bunlar arasinda Hollanda’da Ozgiirliik Partisi,
Danimarka’da Danimarka Halk Partisi, Fin Partisi, ingiltere’de Bagimsizlik Partisi, Ingiliz Savunma
Birligi, Ispanya’da Katalonya Platformu, Macaristan’da Jobbik ve Yunanistan’da Altin Safak partileri

bulunmaktadir.

2014 yilinda gerceklesen Avrupa Parlamentosu segimlerinde radikal sagin yiikselisi dikkat
¢ekmistir. Bazi AB fiyesi iilkelerdeki radikal sag partiler se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikmistir.
Fransa’da Ulusal Cephe %18,7; Danimarka’da Danimarka Halk Partisi %11,8; Ingiltere’de Ingiliz Ulusal
Partisi %11,4 oranlarinda oylarini artirmistir. Genel tabloya bakildiginda 2009 segimlerine gore radikal
sag, parlamentoda 15 yeni sandalye kazanmistir. Ayrica Almanya’daki Milliyetgi Demokratik Parti ile
Yunanistan’daki Altin Safak Partisi ilk kez AP’ye milletvekili gondermeyi bagarmistir. Her iki partinin de
Avrupa’da yabanci diismanlig1 ile bilinen partiler oldugu bilinmektedir (IKV, 2014). Almanya genel
secimlerinde (2017) Angela Merkel’in partisi olan Hiristiyan Demokrat Birlik’in (CDU) se¢im
kampanyasini Tirkiye karsithig iizerinden yiriitmesi ya da Alternatif Parti’nin (AfD) %13’likk bir oy

orani ile meclisteki en biiyiik tigiincii parti konumuna gelmesi bu ¢ercevedeki diger 6rneklerdir.

Avrupa’da “ana akim” siyasetin “irk¢iliga” ve “yabanci diismanligma” kaymasi, siddetin
giindelik hayata sirayet etmesini de kag¢inilmaz kilmaktadir. Bagortiisti takan Miisliiman kadinlara yonelik
fiziksel ve sozlii tacizler, camilerin ve Miisliimanlara ait isyerlerinin kundaklanmasi, Islami web sitelerine
nefret sdylemlerinin yazilmasi gibi bir takim siddet eylemleri, Avrupa’nin hemen hemen her tilkesinde
rutinlesen bir durum haline gelmektedir. Bunun en somut orneklerinden biri de wrkeilik, yabanci
diigmanlig1 ve Islamofobi’yi kapsayacak sekilde ortaya ¢ikan Pegida (Patriotische Europaer gegen die
Islamisierung des Abendlandes/Bati’nin Islamlagmasina Kars1 Yurtsever Avrupalilar) hareketidir. Islam
ve Miislimanlara karsi nefret soylemleri, go¢menler ve miiltecilerden duyulan rahatsizliklar, bu hareketin

dogmasina ve taraftar bulmasina neden olmustur (Alkan, 2015).
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Avrupa Irkeilik ve Yabanci Diigmanligi izleme Merkezi’nin (European Monitoring Centre on
Racism and Xenophobia/2006), “Muslims in The European Union-Discrimination and Islamophobia” adl
raporunda, Avrupa’daki Miisliimanlara kars1 kaydedilmis irk¢1 saldirilar iilkeler bazinda verilmistir: Buna
gore Danimarka’da 2004 yilinda 32 irk¢i/dini olaylar kaydedilirken, Ocak-Ekim 2005 déneminde 22
Islamofobi vakasi tespit edilmistir. Almanya’da Ocak-Ekim 2005 déneminde Miisliiman gdg¢menlere
yonelik olarak 13 siddet eylemi kaydedilmistir. S6z konusu eylemler Miisliimanlara ait olan fast food
isyerlerine ve camilere yonelik olarak gergeklesmistir. ispanya’da Ocak-Mayis 2005 déneminde 30
Islamofobi vakas1, ayrica kisilere ve miilkiyete yonelik tehdit vakalar1 kaydedilmistir. irlanda’daki islam
Vakfi ise 2004 yilinda 14 vaka bildirmistir. Italya’da ise Miisliimanlara yénelik olarak siddet igeren 16
vaka belirlenmistir. Theo van Gogh'un 6ldiiriilmesinin ardindan Hollanda'da 2-30 Kasim 2004 doneminde
Miisliimanlara kars1 106 siddet eylemi kaydedilmistir. Birlesik Krallik’in énde gelen Islamofobya STK's1
olan FUAR, 2004-2005 doneminde ibadet yerleri de dahil olmak {izere Miisliiman miilklerine yonelik 50
siddet olayint ve 100'den fazla so6zlii tehdit vakasini tespit etmistir. S6z konusu rakamlarin buz daginin

goriinen kismi oldugu da bir gercekliktir (EUMC, 2006, s. 17).

Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi’nin (European Union Agency for Fundamental
Rights/FRA), “Trends and Developments (1997-2005) Combating Ethnic and Racial Discrimination and
Promoting Equality in the European Union 2007 adli raporuna goére 2000-2005 déneminde resmen
bildirilen/kaydedilen 1irk¢1 siddet ve sug¢ egilimleri Avrupa’daki irk¢iligin yiikselmekte oldugunu
gostermektedir. 2000-2005 yillart arasinda irkgr saldirilar ve suglar bakimindan Danimarka’da %70.9,
Fransa’da %34.3, Irlanda’da %21.2, Slovakya’da %43.1, Finlandiya’da %8.4 ve Ingiltere’de %4.2
oranlarinda artislar meydana gelmistir (FRA, 2007, s. 39).

Cesitli  tlkelerde gergeklesen kamuoyu aragtirmalart da Miisliiman 6znenin Avrupa’da
istenmeyen bir aktdr oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin Bati Avrupalilarin %50°den fazlasi
Avrupa’da yasayan Miislimanlara siipheyle bakmaktadir (GfK Custom Research Survey, 2004).
Tiirkiye’nin AB iiyeligini destekleme oran1 %25’lere kadar diismektedir (Standard Eurobarometer, 2005).
Avrupalilarin  gogunlugu “Miisliimanlarm farkli kalmasini istemekte”, “Islami agiriliktan endise
ettiklerini” ifade etmektedirler (PEW Global Attitudes Survey 2005). Ayrica Almanya'da 2004 sonlarinda
Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ) tarafindan yayinlanan iki ankette, katilmcilara Islam’1 ne ile
iligkilendirdikleri sorulmustur. Buna gore katilimcilar %931 Islam’1 "kadinlarin bastirilmas1”, %83’ii
ise "teror" ile iliskilendirmistir. Hollanda'da Theo van Gogh'un 6ldiiriilmesinden sonra yapilan anketlerde,
goriisiilenlerin %80'inden fazlasmin islamei radikallerle miicadele igin ek tedbirlerin alinmasi gerektigini
belirtmistir. Goriislilen kisilerin neredeyse yarisina gore, Fasli topluluklarin Hollanda'ya entegrasyonu
basarisiz olmustur. Bir diger anket ¢alismasinda ise Theo van Gogh cinayetinin Miisliiman gé¢menler
tizerindeki etkileri konusunda Fashilarin goriisiine odaklanmistir. Buna gére katilimcilarin iigte biri su
anda Hollanda'da kendisini giivensiz hissettigini belirtmistir. Neredeyse dortte biri tehdit altinda oldugunu
ve dortte Gicii ise bdyle hissettigini, ayrica yerli Hollandali vatandaglarin %90 kadarinin Miisliimanlara

karst olumsuz bir tavir sergiledigini ifade etmislerdir. ingiltere'de Nisan 2005'te York Universitesi
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tarafindan yapilan arastirmalar, bolge kasabalarinda ve sehirlerde genglerin %43'iiniin islamofobik hale

geldigini ortaya koymustur (EUMC, 2006, s. 36-39).

Huntington’a gore yenidiinya diizenindeki catigmalarin kaynagi oncelikle ideolojik veya
ekonomik sebeplerden degil, kiiltiirel alandan beslenecektir. Bunu “medeniyetler ¢atigsmasi” olarak
kavramsallastiran Huntington, bu durumun kiiresel siyaseti hakim kilacagini, medeniyetler arasindaki fay
hatlarinin gelecegin savas hatlari olacagini ifade etmektedir. Huntington’a gore “medeniyetler ¢atismasi”,
catisma evrimindeki -prensler, ulus-devletler, ideolojiler- son asamadir (1993, s. 22-23). S6z konusu
istatistiki veriler, medeniyetler arasindaki karsilagmalarin problemli olduguna dair sdylemleri destekler
niteliktedir. Ustelik karsilamalarin ortaya ¢ikardigi catigmalar, kirilmalar, ayrismalar vb. Avrupa’nin
mazisindeki istenmeyen bir durumu yani “irk¢ilik” tartigmalarini yeniden giindeme getirmekte, siddeti
giindelik hayatin igine yerlestirmektedir. Miisliiman gd¢menler ve Islam karsithig: iizerinden sdylemler
tireten siyasal partilerin varlig1 ve etkinligi artik¢a, Stekini dislayici, zora ve baskiya dayali eylemlerin de
artacagi ongoriilebilir. Bu nedenle birlikte yagamanin imkani, “6tekini” anlama ve kabullenme iizerine

birlestirici sdylemlerin varligina da baglidir.
2.4. Ayrimcilik ve Gettolasma

Otekini anlama iligkisi {izerine yiikselmeyen bir toplumsal diizenin saglikli bir goriiniime sahip
olmasi beklenemez. Hele ki kurumsal nitelikteki ayrimciliklar, toplumsal hareketliligi sinirlayan sartlar
varsa ¢atigmanin ortaya ¢ikmasi olduk¢a dogal bir sonug olur. Bunun bir diger sonucu da ayrimciligin;

izole yasamlara, mekansal ayrigmalara ve kiiltiirel yalitima da dolayli yoldan katki saglamasidir.

Avrupa’da kurumsal nitelikteki ayrimciliklarin  etnik/dini  kokene gore gergeklestigi
goriilmektedir. 11 Eyliil olaylarindan bu yana terérle miicadele sonucunda basta Araplar olmak iizere,
siginmacilar, miilteciler ve gogmenler; egitim, istihdam, konut, saglik ve diger sosyal yardim alanlarinda,
kamuya acik alanlarin ¢ogunda ayrimciliga agik hale gelmistir. Mallara ve hizmetlere erisim, kamusal
mekanlara giris ve dolasim Ozgiirliigli ayrimeilik hususundaki baglica alanlardir. Avrupa Birligi
Antlagmasi, Topluluk Antlasmalari, Avrupa insan Haklar1 ve Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Korunmasi
Sozlesmesi gibi iiye devletlerin ortak uluslararasi yiikiimliikleri olmasma karsin Miisliimanlara karsi
haksiz tutum ve davranislar olmakta ve inanglarindan dolayr kisiler temel haklarindan

yararlanamamaktadirlar (EUMC, 2006, s. 14).

Miisliimanlarin istihdam orani ¢ogu Avrupa iilkesinde diisiiktiir. Ornegin, Ingiltere'de (2004),
Miisliimanlar en yiiksek erkek issizlik (%13) ve en yiiksek kadin igsizlik oranina (%18) sahiptir. Ayrica
16-24 yas araligindaki Miisliimanlarda en yiiksek genel igsizlik goriilmektedir. irlanda'daki niifus sayimi
verilerine gore (2002) toplam niifusun %53"iniin aksine Miisliimanlarin %44'{iniin is sahibi oldugu, ayrica
%4'lik bir ulusal ortalamanin aksine Miislimanlarin %]11'inin issiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmuistir.
Istihdam hususundaki ayrimciliktan Miisliimanlar genel itibariyle etkileniyor gibi gériiniirken, Miisliiman
kadinlar hem cinsiyetleri hem de inanglari sebebiyle “gifte” bir ayrimciliga maruz kalmaktadirlar (EUMC,

2006, s. 12).
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Etnik ve dini kokene dayali egitim istatistikleri olmadig1 igin, Miisliiman &grencilerin egitim
durumlarmin degerlendirilmesi dolayli olarak vatandasliga ya da koken iilkeye atifta bulunarak
yapilabilmektedir. 2000 ve 2003 OECD ve PISA c¢alismalarinin sonuglart ve gogmen 6grenci performansi
ile ilgili 2006 OECD raporu, go¢men aile c¢ocuklarinin, diger yerli dgrencilere gore okuryazarlik
puanlarinin ¢ok daha diisiik oldugunu gostermektedir. Ozellikle Miisliman gdgmen ailelerin egitim
diizeyinin ve sosyoekonomik statiisiiniin diisiik olmasi, Ogrenciler arasindaki mesafeyi daha da
acmaktadir. Gogmen kokenli 6grencilerin genelde giiglii 6grenme egilimlerinin olmasina ragmen, yerli ve
yabanct Ogrenciler arasindaki performans farklari, 6zellikle Avusturya, Belgika, Danimarka, Fransa,
Almanya ve Hollanda'da anlamlidir. Din egitimi hususu ise iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir:
resmi laik din egitimi; ¢apraz miifredat ile islami dgretim; devlet okulu baglaminda veya diginda verilen
ayr1 Islami 6gretim gibi. Danimarka, Fransa, Hollanda, isveg ve Birlesik Krallik da dahil olmak iizere bir
dizi AB iilkesinde daha genis bir miifredatta din egitimi veren bagimsiz Miisliman okullar da

bulunmaktadir (EUMC, 2006, s. 12-13).

Ulusal diizeydeki konutlarla ilgili resmi ve arastirmaya dayal1 veriler nadiren belirli dini gruplari
hedef almaktadir. Ancak yine de ortak temalar bulmak mimkiindiir. Agirlikli olarak Miisliiman
tilkelerden gelen gé¢menler evsizlik gibi bir durumun igindedirler ya da kalitesiz konutlarda ve daha
yoksul mahallelerde yasamaktadirlar. Ustelik s6z konusu mekanlardaki (mahalle ve konut) igme suyu ve
kanalizasyon problemleri, ayrica asirt kalabalik hanelerde ikamet etme durumu da eklenince ¢atigmalar,
kirilmalar ve ayrismalar da derinlesebilmektedir (EUMC, 2006, s. 13). Ozel konut piyasasimin tetiklemis
oldugu bu siire¢ izole yasamlari ortaya ¢gikarmakta, suglari tireten mekanlari kapali hale getirmekte ve

sonug itibariyle de entegrasyon siirecini basarisiz kilmaktadir.

Mekanda siireklilik gosteren yoksulluklar ve yoksunluklar, farkli kimliklere sahip olan bireyleri
mevcut toplumsal diizenden kopmasina neden olmaktadir. “Paralel toplum” tartigmalar1 da bu noktada
ortaya ¢ikmaktadir. “Go¢menlerin mekansal olarak orantisiz dagilimi”, “mahalleyi beyaz tutmak”,
“toplumsal yalitilma”, “segregasyon”, “gettolasma”, “yogunlasma” (Canatan, 2011, s. 9) gibi farkh
isimlendirmeler altinda tartisilan s6z konusu durum azinlik veya gd¢men gruplarin hakim toplumdan

mekansal, yapisal ve kiiltiirel olarak ayri olma durumunu ifade etmektedir.

“Etnik kiimelenme” gd¢menler arasindaki sosyal birlikteligi ylikseltmektedir. Ancak bu durum
aynt zamanda go¢men niifusu mevcut ev sahibi topluma karsi yabancilastirmakta, giivensizligi ve
ényargilar1 derinlestirmektedir. Almanya, Fransa, Hollanda, Isvigre gibi iilkelerde Miisliiman gé¢menler
yalitilmis ve pargalanmis yasamlara sahiptirler. Bu problem gégmen Misliimanlar arasindaki etnik, dinsel
ve dilsel boliinmeleri de artirmaktadir. Ciinkii etkilesim milli, bolgesel, dinsel ve dilsel bir ¢izgi iizerinden
ilerlemektedir (Momin, 2012, s. 68-69). Diger bir deyisle gettolasma, “kiiltiirel milliyetcilikleri” goértiniir
kilmaktadir. Clinkii kiiltiir ve din arasindaki baglantinin kopmasi, 6zellikle iki veya ii¢ kusak sonrast igin
“kiiltiirsiizlesme” veya “kiiltiire]l asimilasyon” siirecini baglatmaktadir. Yasam tarzinin, dil yapisinin, hatta
diinya goriigiiniin de kismi veya biiylik 6l¢lide degisebildigini gorebiliriz. Bunun bir diger sonucu ise
kendi kiiltiirel ortamindan uzak olan bireylerin kimliklerini korumak igin kendi kabuklarina ¢ekilmeleri

ve bu durumun da koktendinciligi ortaya ¢ikarmasidir. Azmlik durumunda kendi dini ve kiiltirel
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kimligini koruma amacinda olan birey, tek basina kalmanin yetersizligine kapilmaktan ziyade dini
cemaatlerin koruma ve kollamasina ihtiya¢ duyabilmektedir. Bu noktaya kadar sdylediklerimizi bir araya
getirdigimizde soyle bir durum ortaya c¢ikmaktadir: Kurumsal diizeydeki ayrimcilik, gé¢menlerin
kimliklerini, kiiltiirlerini ve dinlerini muhafaza etme istegiyle birlesince mekdnda yogunlasmay1 ve
yalitilmay1 ortaya ¢ikarmakta, buna istinaden gettolagsma 6zellikle geng Miisliimanlar: suga siiriiklemekte
ve radikal dini gruplarin bir tiyesi haline getirebilmektedir. Ancak bu noktada altinin ¢izilmesi gereken
husus yoksulluklarin gé¢gmen Miisliimanlart suga itmesi degildir. Daha ziyade “kirik cam teorisinde”
oldugu gibi ¢evre kosullarimin iiretmis oldugu diizensizlikten, ¢arpikliktan, giivensizlikten dolay1 ortaya

¢ikan olumsuzluklardir.

Giiniimiizde asimile, entegrasyon, c¢okkiiltiirliilik modelleri derken gd¢menleri vatandasliktan
¢ikarma ya da miiltecileri sinir dis1 etme tartigmalar1 yapilmaktadir. Oysa Avrupa’nin gdgmen politikasi,
1970’lerde baglamistir ve iki model s6z konusudur: Birincisi Kuzey Avrupa’da egemen olan
“cokkiiltlirlillik” modeli, ikincisi ise “asimilasyon” olarak adlandirilan ve Fransa’nin ¢ogu siyasi aktorii
tarafindan savunulan modeldir (Roy, 2006, s. 127-128) “Sosyo-ekonomik nitelikli yapisal uyum fikrinden
sosyo-kiiltiirel nitelikli uyum fikrine dogru” (Canatan, 2011, s. 10) bir doniisiim s6z konusudur. Ancak
cokkdiltiirliliik modelinin iflas etmesinin nedeni iiye iilkelerin toplumsal farkliklar1 tanimlamayi
reddetmesi ve bu farkliliklara sahip topluluklara verilecek haklart vermemesinden kaynaklanmaktadir.
Durum yerlesik misafir is¢iler, gdgmenler, miilteciler temelinde ele alindiginda kordiigiim olma noktasina
gelmistir. Avrupa tilkeleri 6zelinde ortak bir zeminin bulunmamasi ¢ogunlukla birbirinden kopuk ve zayif
azinlik politikalarini ortaya ¢ikarmaktadir (Ongur, 2011, s. 78). Kisacas1 Avrupa genelini kapsayacak
kisisel ve kamusal diizeyde “taninma” ve “kabul” séz konusu olmadik¢a, ayrimciligin Oniine
gecilemeyecegi ve dolayisiyla birlikte yasama {izerine bir toplumsal modelin de insa edilemeyecegi

ongoriilebilir.
2.5. Kamusal Alanda Goriinme

“Biz” ve “Oteki” kurgusu karsiliklidir. Diger bir deyisle her iki kiiltilirlin, kimligin ve dinin bir
digerine bakig1 birbirini tamamlayacak bir karsitlik {izerine insa edilmistir. Mesafeler s6z konusu
karsitliklarin siiregelmesine, karsilagmalar ise kirilmalarin ve g¢atigmalarin yaganmasina neden olur.
Avrupa’daki gé¢men Miislimanlarin tecriibe ettikleri gerceklikler, iste bdyle bir durumun, yani
yilizyillardir hem fiziki hem de zihinsel bir mesafe iginde olduklari karsit bir kiiltiirin i¢inde, simdi

yastyor olmalarindan kaynaklanmaktadir.

S6z konusu karsilagsmalar “mahrem” olan “6zel alan”da degil, Avrupa’nin sekiiler olarak
kurguladig1 “kamusal alan”da olmaktadir. Inancin 6zel bir mesele oldugu ve bu nedenle, kamu yasaminda
-ozellikle devlet ve egitim sisteminde- yasaklanmasi gerekliligi Avrupa’da yaygindir. Oysa diinyanin
bir¢cok bdlgesinden gelen ve farkli inanglari olan kigiler Avrupa’nin bu anlayisina meydan okumaktadirlar
(Davie, 2006, s. 287). Tartismalarin ve anlasmazliklarin 6nemli bir kismi1 Miisliimanlarin kamusal alana
girmeleri veya inanglarinin emrettigi Olgiilerde girmeyi istemelerinden kaynaklanmaktadir. “Tiirban”

meselesi bu durumun tipik bir gostergesidir. “Tiirban” ile ilgili tartigmalarda Fransa’nin ilk akla gelen
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tilke olmasi siiphesiz “laiklik” ilkesinin de anayurdu olmasindan kaynaklanmaktadir. Yakin bir tarihte
Stasi Raporu (2003), sekiilerizmin, dini kamusal alanda engellemesiyle, kisilerin vicdani hiirriyetlerinin
smirlanmadigini belirtmis, akabinde 2004 yilinda “gdze ¢arpan dini isaretler”in goriintiilenmesinin
yasaklanmasint igeren madde oybirligi ile kanunlastirilmigtir. Fransiz entelektiieller ve politikacilar
Cumbhuriyetin laik karakterinin, Islam ve basértiisii tarafindan tehdit altinda olduguna inandiklar igin

¢ikarilan kanunu olumlu karsilamislardir (Asad, 2006, s. 94-97).

Miisliiman kimliginde basortiisii takmak inancin bir geregi oldugu kadar Miisliiman gégmenler
arasinda sosyal ve dini hayatin bir sembolii haline de gelmistir. Bu gergeklik inanc1 ve kimligi koruma ve
tagima noktasinda, Miisliimanlar i¢in sembolik olarak anlami biiyiik olan bir nesnede yani “tiirban”da
toplanmistir. Diger bir deyisle hem kadinin bedeni iizerinden hem de dini bir gereklilik lizerinden Bati
sekiilerligine bir meydan okuma s6z konusudur. Oysa “Avrupa igin kamusal alan liberal demokrasinin

garantisidir” (Asad, 2006, s. 94, 99). Dolayisiyla ¢6ziim imkansiz gibi durmaktadir.

Ustelik yasaklarin kapsami da icerigi de giin gectikce artmakta ve gesitlenmektedir. Bunlardan
biri de erkek ¢ocuklarin siinneti konusudur. Kéln Eyalet Mahkemesi’nin 2013 yilinda aldig: bir kararla
(slinneti “adam yaralama” sugu kapsaminda almasi) tartigmali bir hale gelen s6z konusu dini ritiiel, daha
sonrasinda Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’ne kanun tasarisi olarak sunulmus ve erkek ¢ocuklarin
14 yasindan 6énce ve kendi rizas1 olmadan siinnet edilmemesi kabul edilmistir. Almanya Icisleri Bakan1
Thomas de Maiziere’nin Ramazan ve Kurban bayramlarinin Miislimanlar i¢in tatil yapilmas: yoniindeki
teklifi iktidar partisi Hiristiyan Demokratlar tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. isvigre’deki referandum
sonrasinda minarelerin veya Ispanya’nin bazi kentlerinde pege takmanin ve garsaf giymenin yasaklanmasi
gibi daha pek ¢ok kamusal alanda Miisliiman kimligini gosterme ya da varolma iizerine sinirlandirmalar
bulunmaktadir. Bunun yani sira islami yontemlere uygun hayvan kesimi, Cuma namazlari, namaz kilma,
helal gida, dini bayramlar gibi Avrupa’daki Miislimanlarin bir¢ok giindelik problemleri vardir.
Miisliiman gd¢menler s6z konusu problemlerini agma noktasinda “yeni toplumsal hareketler” gibi talep
olusturabilme ve bunu kamuoyuna duyurabilme noktasindan hareket edebilmektedir. Benzer sekilde
Miisliiman go¢menlerin, etnik ve dini organizasyonlar araciligiyla kimligi insa etme, gii¢lii kilma ve
gdsterme cabalarinin oldugu da goriilmektedir. Camii yaptirma, dil kurslari, dini sohbetler gibi etkinlikler
gercekten de Bati kiiltiirii iginde birbirleriyle iletisimde ve etkilesimde olan insanlar1 ve diinyalar1 ortaya

¢ikarmaktadir.

Uye devletler, “kisilerin din ve vicdan dzgiirliigiiniin korunmasi” ydniindeki laiklik ilkesini
anayasal olarak giivence altina almistir; ancak devlet ile din arasindaki hukuki iligki {ilkeler arasinda
onemli 6l¢iide farkliliklar gostermektedir. Birgok iiye iilkede dini sembollerin kullanimindan, camilerin
isleyisine, dini uygulamalara, vaazlara, helal kesime varincaya kadar yasal diizenlemeler bulunmaktadir.
Bununla birlikte ¢ogu iilke hala dini uygulamalar ¢er¢evesinde hukuki bir ¢erceveye sahip degildir.
Ornegin imamlarin taninmasi ve egitimi, okullarda dini e@itim kurslarmin saglanmasi ve izlenmesi,
kamusal mali destek almaya uygun Miisliman organizasyonlarinin taninmasi gibi noktalarda hukuki
diizenlemeler bulunmamaktadir. Bu durum Miislimanlarin kamusal alandaki haklarin1 giivence altina

alma ve talep yaratma noktasindaki “temsil” problemini ortaya ¢ikarmaktadir. Diger bir deyisle resmi
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anlamda bir dinin tanimlanmasi bir yana Miislimanlarin hak ve imtiyazlarinin savunulmasi noktasinda

temsil edilme problemi de bulunmaktadir (EUMC, 2006, s. 30).

Entegrasyon sdylemi Avrupa lilkeleri ile Miisliiman gd¢menler arasindaki degisen iligskinin
dogasmi anlamak amacinda degildir. S6z konusu politikalar Avrupa’nin yerlesik kiiltiiriine uyum
saglanmasi noktasinda 6nceden belirlenmis bir ¢ergeve programidir. Dolayisiyla kamusal alana ¢ikan
Miisliimanlarin sdz konusu entegre siirecinde kendi kimliklerini ve yasayis tarzlarmi dikkate almak
istemeyen bir toplumsal ve siyasal orgilitlenme sistemi, arzu edilen degisimi ortaya ¢ikaramamaktadir.
Ustelik Avrupa toplumlarindaki gérece istikrarsizlik dénemlerinde gdgmen gruplarn bunu daha derinden
hissetmesi, 1rkcilik, yabanci diismanligi, Islamofobi gibi durumlar gégmen gruplarin radikallesmesine,

cesitli “protest toplumsal hareketler” i¢inde yer almasina neden olmaktadir.

Konunun bir bagka boyutu ise Avrupa’nin sekiiler kamusal alani ile islami yasam tarz1 arasindaki
geliskili durumun varligina dair siiregelen tartismalardir. Hig sliphesiz “tiirban”, “carsaf”, “pege” gibi dini
gostergeler s6z konusu ¢eligkili durumun en tipik 6rnekleridir. Bunun yani sira kadin siinneti, ¢okeslilik,
goriicii usulii evlilik, cinsel ayrimcilik gibi konularin liberal demokrasiler igin kabul edilemez gergeklikler
oldugu belirtilmektedir. Bu drnekler Islami 6greti ve hareketlerin demokratik siyasete karsi bir tehdit
olusturdugu yoniindeki sdylemleri giiclendirmekte (Gorski ve Altinordu, 2008, s. 69, 70) ayni zamanda
“Miisliman gé¢menlerin deger ve normlari, Bat1 diinyasinin deger ve normlariyla bagdasmamaktadir ve
bu nedenle Bati toplumlarina entegre olmalari zor, hatta imkansizdir” (Canatan, 2013, s. 320) seklinde bir
algiy1 da toplumsal yasamin merkezine yerlestirmektedir. Oyle goriiniiyor ki mevzubahis kamusal alanda
dinin varlig1 olunca, Avrupali iilkelerin liberal demokrasilerinden taviz verdigini ancak sekiiler kamusal
alanin gerekliliklerinden taviz vermedigi goriilmektedir. Diger bir deyisle liberal demokrasiler

farkliliklarin bir arada yagsamasina imkén taniyan sekiiler kamusal alana sahip degildir.
3. “OTEKIi” DINLE BiRLIKTE YASAMANIN iMKANI

Yukarida yer alan faktorler, “Miisliiman aktdriin” Avrupa toplumlarinda istenmeyen bir “6zne”
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu noktada “6teki” bir kimlik, kiiltiir, din ile birlikte yasamanin imkani
tizerine diislinmek ve bunun nedenlerini ortaya koymak da anlamli olacaktir. Mevcut gostergeler
Avrupa’daki Islam’in yerlesik hale geldigini gostermektedir. Simirlart kapatmak, polisiye &nlemleri
artirmak, ayrimciligi rutinlestirmek ve irkgilik tizerinden politika iiretmek mevcut sorunlari ¢ézmede
yetersiz kalmakta, ayrica iilkelerin ortak bir zeminde bulusmasini engellemektedir. Dolayisiyla Avrupa
tilkelerinin kendi dini farkliliklarinin, politik etkilerini ve boyutlarini kavramada, “dini ¢ogulcu” durumu

g6z ard1 etmesi ciddi bir yanilg: gibi durmaktadir (Jakelic, 2006, s. 139).

“Mekanin sahibi” ile “misafiri” arasindaki fiziksel ve zihinsel mesafeler, karsilagmalari
problemli hale getirmektedir ancak ayni zamanda Avrupa kiiltiirel diinyasini renklendirmekte, isgiicii
ihtiyacini karsilamakta, toplumsal dinamizmin basglica etkenlerinden biri olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu baslik altinda birlikte yagamanin/gokkiiltiirliigiin imkani iizerine sunlar belirtilebilir:
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3.1. Miisliiman Isgiicii

Misliimanlarin emek gogiiniin Avrupa’daki varligi yarim asr1 ge¢mistir. II. Diinya Savasi
sonrasinda isgiicii talebini karsilayabilmek amaciyla ozellikle Miisliman iilkelerden talep edilen
goegmenlerin onemli bir kismi zamanla “misafir ig¢i” statiisiinden ‘“kalict yerlesik oturumculara”
doniismistiir. Bati Avrupa ilkeleri “ucuz” ancak “vasifsiz” Miisliman emegi ile birlikte modern
Avrupa’nin inga edilmesini saglamistir. Gogmenlerin girdikleri iglerin birgogunun Avrupalinin istemedigi
isler oldugu da goriilmektedir. Diger yandan gd¢iin ekonomik sonuglarini dikkate alarak, siirecin
kazandirdiklarindan ¢ok kaybettirdiklerine vurgu yapan diigiinceler de bulunmaktadir. Buna gore gogiin
maliyeti hesaplanirken egitim, saglik, konut ihtiyaglarindan su¢ ve kamu diizenine, toplumsal ve kiiltiirel
iligkilere kadar bircok unsurun dikkate alinmasi gerekir. Ornegin Hollanda’da gdgmenlerin %40°1 devlet
yardimi almaktadir. Refah sistemine katkilarmin, aldiklarindan az oldugu iddia edilmektedir. Ustelik

goemenlerin istihdam orani giin gectikge diismektedir (Caldwell, 2011, s. 52, 55, 63, 64).

Miisliimanlarin Avrupa’daki varligina dair karsit sdylemlerin, Avrupa iilkelerinin ekonomik
gostergeleriyle de iliskili oldugu gériilmektedir. Ornegin AB-28 iilkelerinin 2008 yilindan itibaren bir
onceki yila gore ekonomik biiylime oranlari su sekildedir: 2008°de %0.4, 2009°da %-4.4, 2010°da %2.1,
2011°de %1.7, 2012°de %-0.5, 2013°de %0.2, 2014’de %1.6, 2015°de %?2.2°dir (EUROSTAT, 2016).
AB-28 iilkelerindeki issizlik oranlar1 ise su sekildedir: 2008°de %6.96, 2009°da %8.87, 2010’da %9.52,
2011’de %9.60, 2012’de %10.42, 2013’de %10.81, 2014’de %10.21 ve 2015’de %9.36’dir (OECD,
2016). 2008-2012 yillar1 arasindaki “Kiiresel Ekonomik Kriz” daralan ekonomileri ve artan issizligi
ortaya cikarinca, gd¢men Miisliimanlarin Bati’daki durumu sorgulanmaya baslamistir. Ancak bilinen bir

diger gergek Avrupa’nin gogmen isgiiciine giiniimiiz sartlarinda da ihtiya¢ duymasidir.

3

O donemin kosullarinda “vasifsiz isgiiciine” duyulan ihtiyag, 1980'lerde yasanan neo-liberal
ekonomik reformlarla birlikte yerini yetenekli, esnek ve hareketli is¢ilere birakmistir. Avrupa Birligi’nin
baslatmis oldugu “Mavi Kart” uygulamasi bunun tipik bir gostergesidir. Avrupa Komisyonu Bagkan1 José
Manuel Barroso Strazburg'daki “Avrupa Mavi Kart” i¢in 23 Ekim 2007'de diizenlenen basin toplantisinda
gociin tehdit olmadigini, gliniimiiz diinyasiin zenginlestirici ve kagmilmaz bir fenomeni oldugunu
belirtmistir. Istatistikleri dikkate aldigimizda “vasifsiz iscilerin” %85 AB’ye ve %5’i ise ABD’ye
giderken, “vasiflt ig¢ilerin” %55°i ABD’ye ve sadece %5’i AB’ye gitmektedir. Ona gére AB, bu durumu
yeni araglar gelistirerek tersine ¢evirmek zorundadir. Ciinkii AB ekonomik kalkinmasindaki rekabet
edebilirligi ve yaslanan niifustan kaynaklanan demografik sorunlarin ¢dziimii gd¢menlere baghdir
(Riemsdijk, 2012, s. 344, 346). Hiristiyan Demokratik partili Rita Stissmuth 2001 yilinda, bagimsiz bir
gd¢ komisyonunun arastirmasina dayanarak, Almanya’nin yas dengesini koruyabilmesi i¢in yillik 500 bin
gdgmene ihtiyaci oldugunu belirtmistir. Almanya Igisleri Bakani iken, Wolfgang Schauble ilerleyen
yillarda Almanya’nin 700 bin go¢mene ihtiya¢ duyacagini iddia etmistir. Buna istinaden sosyolog Gunnar
Heinsohn “700.000 {istiin vasifli gdgmene ihtiyacimiz var. ihtiyactmiz olan ABD’ye veya Kanada’ya

giderken ihtiyacimiz olmayanlar1 aliyoruz” demistir (Caldwell, 2011, s. 35, 68). Tiirkiye ve Avrupa
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Birligi arasinda imzalanan “Geri Kabul Anlagsmasi” da bu kapsamda hem diizensiz/yasadis1 gocili 6nleme

hem de nitelikli isgiiciiniin sinirlar ddhilinde tutulmasini 6ngérmektedir.

Konunun diger bir boyutu ise Avrupa’daki Misliimanlarin varolan potansiyelleri ile birlikte,
Avrupa ekonomik ve kiiltiirel diinyasini zenginlestirmesidir. Sanat¢isindan sporcusuna, bilim insanindan
siyasetcisine kadar hemen hemen her alanda gégmen Miisliimanlarin varligindan séz edebiliriz. Ornegin
2016 segimlerinde Londra’nin yeni belediye baskani Pakistan asilli Sadiq Khan olmustur. 2009
secimlerinde belediye baskanligina getirilen Fas kokenli Ahmed Aboutaleb de bir diger 6rnektir. 2016
Avrupa Futbol Sampiyonasinda 60 kadar Miisliiman futbolcu bulunmustur. Ustelik bu futbolcular sadece
Arnavutluk, Tiirkiye gibi Miisliiman iilkelerin formlarin1 degil Fransa, Almanya, Isvigre, Belgika gibi
iilkelerin formalarini da giymislerdir. Ornekleri gogaltabilmek miimkiindiir ve bu noktada biitiin bir resme
bakarak Misliiman gd¢menlerin Avrupa isgiicli piyasasinin onemli bir aktdrii oldugu sonucu ortaya

¢ikmaktadir.
3.2. Yaslanan Avrupa Gerg¢ekligi

Avrupa’nin demografik yapisi ile ilgili olarak sunlar ifade edilmektedir: Avrupa’nin niifusu
giderek yaslanmakta, yalniz yasama egilimi yiikselmekte, bosanma oranlar1 artmakta, istelik kadin
dogurganlik oran1 azalmaktadir. Dolayistyla Avrupa iilkelerinin, demografik dengenin korunabilmesi igin

de gégmenlere ihtiyact vardir.

AB iilkelerinde dogum oranlarinin diismesi ve yasam beklentilerinin yiikselmesi neticesinde
niifusun giderek yaglanmakta oldugu goriilmektedir. Dogal olarak ¢alisma yagindaki niifusun orani da
azalmaktadir. Yaglanan niifus ile ilgili gereken sosyal harcamalarin, ¢alisanlar iizerinde baski yaratacag:
ongoriilmektedir. 2015 itibariyle AB-28’in niifusu 508.5 milyon olarak tahmin edilmektedir. 0-14 yas
aras1 %15.6; 15-64 yas arast %65.6; 65 yas ve lizeri ise %18.9 paya sahiptir. Buna goére 65 yas ve iizeri
niifusun gegen yila gore %0.4; 10 yil 6ncesine gore %2.3 oraninda artmis oldugu goriilmektedir. Yaslanan
iilkelerin basinda Italya (%21.7), Almanya (%21.0) ve Yunanistan (%20.9) gelmektedir. AB-28’in
ortalama yasi ise 42.4°tlir. Calisma ¢agindaki niifusa kiyasla yash niifusun goreli bilyiikliigii nedeniyle
“yaglilik bagimlilik oran1” da yiikselmektedir. Buna gore 65 yas ve tizeri her bir kisi i¢in yaklasik olarak
dort kisinin ¢aligsmasi gerekmektedir. Avrupa niifusunun yaslanmasi uzun vadeli bir egilimdir. Niifus
projeksiyonlart AB-28’in 2050 niifusunun en yiiksege (525.5 milyona) ulastiktan sonra 2080 yilina kadar
yavas yavas 520 milyona gerileyecegini 6ngérmektedir. 65 yas ve iizeri niifusun 2080 yilindaki niifus

icindeki pay1 da %28.7 e yiikselecektir (EUROSTAT, 2016).

Gogmen Miisliimanlarin varlhigr ile miilteci ve siginmaci hareketliligine bagli olarak Avrupa
iilkelerinin demografik yapisinin énemli dlgiide degisecegi de dngodriilmektedir. Oyle ki 2050 yilinda
Avrupa’da Miisliiman niifusunun % 10’u bulacagi tahmin edilmektedir. Avrupa'daki Miisliimanlar, diger
dini gruplara gore, daha yiiksek dogurganlik oranina sahiptir. Avrupa'daki Misliimanlarin toplam
dogurganlik hizi1 2010-2015 déneminde kadin basina 2,1 ¢ocuk iken, diger dini gruplarin dogurganlik
orani Yahudilerde 1.8, Hiristiyanlarda 1.6, Hindular 1.5 ve inangsizlarda 1.4°tiir. Genel orana

bakildiginda, Avrupa’da 1.6 gibi diigiik bir dogurganlik hizi oldugu goriilmektedir. Ayrica Avrupa’da
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yasayan Misliimanlarin ortalama yas1 32°dir. Miisliiman niifusundaki beklenen biiyiimenin %53 {iniin ise
yeni goglere bagli olacagi tahmin edilmektedir (PEW, 2015, s. 5, 50, 149.). Biitiin bu istatistiki veriler,
gdecmen Miisliimanlarin hem yaslanan Avrupa’nin demografik sorunlarinin hem de kiiresel ekonomik
sistemde rekabet edilebilirlik noktasinda isgiicii ihtiyacinin giderilmesi/¢coziimlenebilmesi hususunda

onemli bir aktor oldugunu gostermektedir.
3.3. Avrupa’daki Islam ve Avrupah Miisliiman

Islam, belirgin tarihsel ve kiiltiirel farkliliklar1 olan bir dindir. Islam’1n gesitli ifadelerinde ortak
bir 6z bulunmaktadir ancak bu 6ziin ne oldugu konusunda bile farkli goriisler vardir. Diger yandan
Miisliiman {iilkelerden gelen gégmenleri “Miisliman” olarak genel bir tanimin igine yerlestirmek oldukca
zordur. Ciinkii Islam’m bu insanlarin hayatlarinda ne derece onemli olduguna dair bir genelleme yapmak
anlamsiz olabilmektedir. Kiiltiirel ya da dindar Miislimanlar olabilecegi gibi kendilerine Miisliman
demekle yetinenler de olabilir. Bazilar1 igin islam, uzaklastiklar1 hayatin bir parcasidir (Pieters, 2007, s.
239). Kendini Miisliiman olarak adlandiran her grubun dini yasayis ve algilayis bigimleri de farkh
olabilmektedir (Enneli, 2010, s. 239).

Konunun bir bagka boyutu ise kiiresellesme siirecinin tetikledigi go¢ dalgasi ile kalict yerlesmis
diaspora topluluklarinin olugmasidir. Bu diasporaya dayali topluluklar genellikle dini inang ve yasam
tarzlariyla birbirine tutunmaktadirlar. Oyle ki modern toplumlarda din ile etnik kdken arasindaki
farkliliklar ayirt edilemez olmustur. Bu bakimdan Avrupa’daki gd¢menler agisindan Islam bir kimlik
politikast haline gelmistir (Turner, 2012, s. 208). Bu durum Miisliiman gruplarin sosyal hareketliligini
ortaya ¢ikarmis, genel olarak modernitenin yasam alanlarina ve 6zellikle Avrupa toplumlarina girisleri ile
birlikte Islam’a politik bir geri doniisii de harekete gegirmistir. Sonug 6zellikle iigiincii kusak nesiller
agisindan belirgin bir hale doniismiistiir. Uciincii kusak nesiller kendi iilkelerinin kiiltiiriinden uzak,
dogduklart Avrupa ilkesinin kiiltiiriine onceki nesilden daha fazla entegre olmustur. Geng Miisliiman
Tiirkler Almanca konusmakta, Arap kokenli Miisliimanlar ise Fransiz okullarinda egitim gérmekte ve her
iki grup da Fransiz, Alman veya Avrupa vatandasi olduklarini belirtmektedirler. Ancak kisinin kendi
kiiltirel ¢evresinden uzaklagmasi ve entegrasyonu mutlak anlamda Avrupa’nin kiiltiirel degerlerine
asimilasyonu anlamima gelmez. Islami referans araciligiyla, bu yeni nesil Avrupali Miisliimanlar hem
kendi kimligini onaylama kaynagi olarak hem de sosyal dislanma, Avrupa kiiltiirii ve demokrasi ile
kiiltirel ¢atisma kaynagi olarak dini farkliliklarm altini ¢izmektedirler. Bu durum Avrupa halkinin
goziinde yeni nesil Miislimanlarin dini farkliliklarini goriiniir hale getirmekte ve bir dizi kamusal
tartigmalarin dogmasina neden olmaktadir. Diger yandan gen¢ Miisliiman nesillerde goriildigii gibi
kurumsal olarak temsil giiciinii kaybetmis bir din olarak Islam, kisisel ve kolektif kimligin tanimi i¢in de
yeni bir kaynak haline gelmistir. Islami radikalizmin tersine, modern diinyay1 referans alarak dini

metinlerin yeni bir yorumlama siireci de s6z konusudur (Gole, 2006, s. 141, 144).

Avrupa’daki gé¢gmen Miislimanlar sekiilerlesmenin yaygin atmosferiyle okulda, iste, ¢evrede,
eglence merkezlerinde vs. karsi karsiya kalmaktadir. Dolayisiyla Bati kiiltliriiniin deger sisteminden,

bireysel kiiltiirinden, materyalizmden, yasam tarz1 ve tiiketim kaliplarindan vb. etkilenen ve zihinsel bir
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doniisim yasayan Miislimanlarin varligini, Miislimanlarin kamusal alanda daha fazla goriinmesine ve
doniistirme noktasinda talep yaratmasina neden olmaktadir. Bazi “Avrupali Miisliimanlar” i¢in, dzellikle
Bati toplumlarinda dogan ve yetisen niifus agisindan din, kimi zaman sadece dogum, evlilik ve 6lim gibi
merasimlerde tecriibe edilmektedir (Momin, 2012, s. 69-70). Bu durumun bir sonucu olarak “Avrupali
Miisliimanlar” ile “Avrupa’daki Islam”m farkli gériiniimlere sahip oldugu sdylenebilir (Roy, 2006, s.
127) Bununla anlatilmak istenen sadece Islam’m; Orta Dogu’daki, Afrika’daki ve Asya’daki yasayis
bi¢imi bakimindan farkliliklar arz etmesi degil, ayn1 zamanda bir dinin kiiltiirel ¢er¢eveye gore farkli
cografyalarda farkli etkileme-etkilenme bigimleri olmasi, buna gore yorumlanmasi ve yasanmasidir. Bu

noktada sdyle bir soru ortaya konabilir: “Islam Bati’da sekiilerlesir mi?”

Hic siiphesiz Avrupali kimi Miisliimanlar i¢in “Islam’in 6ziinii muhafaza etme”, “kiiltiirel
yozlagmadan uzak durma” “kendi i¢inde kapanma”, “Batili yasam tarzi reddi”, “kapitalist metalarin
tiikketiminden kaginma” gibi pek ¢ok durum sdz konusudur. Ancak Bati’daki pek ¢ok Miisliiman liberal
tarafta yer alarak, dini normlar1 Bati’ya uyumlu degerler agisindan yeniden bi¢imlendirmektedir (Roy,
2006, s. 132). Bu nedenle birlikte yasama kiiltiirliniin tesis edilebilmesi hususunda Avrupa’nin sekiiler
degerleri korunmakla birlikte, Miislimanlarin inanglarini da dikkate alan bir kamusal alanin insa
edilebilmesi gerekmektedir. Giliniimiiz Miislimanlar1 Bati’nin modernitesini, sanayisini, bilim ve
teknigini, demokrasisini vs. kabul etmekle birlikte, bunu kendi diinya algisi, ahldki ve maneviyat: ile
biitiinlestirmek istemektedir. Dolayisiyla Avrupali Miisliimanlar, inanglar1 dogrultusunda girebilecekleri
bir kamusal alan1 istemekte ve zaten bu noktada kendi inanglarini ve degerlerini moderniteye uyarlamakla
mesgullerdir. Yetersiz kalan husus kamusal politikalarin Miisliiman 6zneyi dikkate almamasi, onu sekiiler

kamusal alanin digina itmesidir.
4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Miisliman go¢menlerin mevcut yasam kosullarina, toplumsal statiilerine ve ekonomik
varliklarina bakinca, sorunun sadece entegrasyon problemi olmadigi anlasiimaktadir. Islam iilkelerinin
icinde bulunmus oldugu yoksulluklar ve yoksunluklar, Vehhabiler, Mollalar ya da Taliban gibi Bati
kiiltiriine dair bir takim kisitlamalar getiren yapilanmalarin mevcudiyeti; siirekli bir ¢atisma ve savas
ortami, 6te yandan ise Bati diinyasina go¢ ve iltica talepleri, esas sorunun bir “taninma” ve “kabul”
tizerine politika liretememek oldugu kadar “Onyarg1”, “ayrimcilik”, “irk¢ilik”, “dislama” gibi toplumsal

uyumu bozucu bir takim olumsuz durumlarin varligiyla da ilgili oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda

birlikte yasama kiiltliriniin 6niindeki engeller olarak sunlar ifade edilmistir:

e “Islam” kimligi altinda kamufle edilmis terdr orgiitlerinin varligi, Miisliman 6zneye karsi
var olan Onyargilarin derinlesmesine neden olmaktadir. Bu durum ayni zamanda
islamofobinin Avrupa’da yerlesmesine ve yiikselmesine diger yandan da “Islamofobi
kurbanlarimin” ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

*  Haber metinlerinde, kisa filmlerde, radyo veya televizyon programlarinda, sosyal medyada

ve internet sitelerinde Islam’a ve Miisliimanlara kars1 dislayic1 ve provoke edici sdylemler,
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Islam ve Miisliimanhkla ilgili imajlarin olumsuz bir bigimde kurgulanmasina neden
olmaktadir.

*  Miisliiman gégmenler ve Islam karsithig1 iizerinden sdylemler iireten siyasal partilerin varlig
ve etkinligi artik¢a, Otekini dislayici, zora ve baskiya dayali eylemlerin de artacagi
ongoriilebilir. Bu durum Avrupa igin eski bir tanidik olan 1rk¢ilik ve yabanci diigmanliginin
yiikselmesine ve karsilikli siddet eylemlerinin artmasina neden olmaktadir.

* Kurumsal nitelikteki ayrimciliklar, toplumsal hareketliligi sinirlayan sartlar ¢atigma
ortaminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bunun bir diger sonucu da ayrimciligin; izole
yasamlara, mekansal ayrigmalara ve kiiltiirel yalitima da dolayli yoldan katki saglamasidir.

e Avrupa’nin sekiiler kamusal alan1 ile Islami yasam tarz1 arasindaki celiskili durumun
varligina dair siliregelen tartigmalar da birlikte yasama kiiltiiriiniin insa edilmesini
engellemektedir. Hi¢ siiphesiz “tiirban”, “carsaf”, “pece” gibi dini gostergeler s6z konusu
celiskili durumun en tipik ornekleridir. Bunun yani sira kadin siinneti, ¢okeslilik, goriicii
usulii evlilik, cinsel ayrimcilik gibi konularin liberal demokrasiler i¢in kabul edilemez

gerceklikler oldugu ifade edilebilir.
Birlikte yasama kiiltiiriiniin insa edilebilmesinin imkani hususunda ise sunlar ifade edilmistir:

* Avrupa’nin kiiresel bir gii¢ olarak varliginmi devam ettirebilmesi igin “vasifli isgiiciine”
ihtiyag duymaktadir. Bu noktada Miisliman gd¢menlerin varligr ile miilteci ve siginmaci
hareketliligi Avrupa i¢in bir tehdit olmaktan ¢ok kazanim olarak degerlendirilebilir.

*  Avrupa, yaslanan niifustan kaynaklanan demografik sorunlarinin ¢éziimii noktasinda benzer
sekilde gogmenlere ihtiyag duymaktadir. Yaslanan niifus i¢in gereken sosyal harcamalarin
kargilanmasi, ¢alisma yasindaki niifusun giderek azalmasi ve ayrica niifus dengesinin
korunabilmesi noktasinda Avrupa iilkelerinin gégmen politikalarina ihtiyaci vardir.

*  “Avrupa’daki Miisliimanlar”, Bati’min sekiiler diinyasiyla uzlasi temelinden hareket
etmektedirler. Bir baska deyisle Islam, giderek modern hayatin bir parcasi haline
gelmektedir. Ancak birtakim faktorlere bagli olarak ortaya ¢ikan ¢atismalar ve kirilmalarin
varligi da s6z konusudur. Bu durum varolan doniisiimiin sancilaridir. Diger yandan
mesafelerin daralmasi ve uzlagi kiiltiiriiniin ingast i¢in Avrupa’nin, Misliimanlari da dikkate

alan dini gogulcu bir sekiiler kamusal alani kurgulamasi gerekmektedir.

Esitlik¢i bir temelden hareket etmek zor bir ihtimal gibi goriiniiyor, ancak en azindan insan
olmanin bir gerekliligi olan onurlu bir yasam iizerine tesis edilebilecek bir toplumsal ve ekonomik
orgiitlenme modelini inga etmek miimkiindiir. Bunun ic¢inde birbirine kargi nefret sdylemleri yerine
anlama ve empati iizerine “yeni yasam senaryolar1” olugturmak 6nemli goriinmektedir. Ayrica sekiiler
kamusal alanin dini ¢ogulcu durumu dikkate alarak yeniden kurgulanmasi gerekmektedir. Karsilagmalar
“anlama” ve farkliliklarin “taninmasi1” iizerine kurulmalidir. Her iki taraf iginde farkliliklar bir “baski” ve
“zorlama” aracina doniisiirse birlikte yasamanin imkani iizerine konusulamaz hale gelir. Derrida’nin ifade

ettigi gibi “birlikte yasama ancak toplumun kendini kapatmadigi, gercegin tekelini iddia etmedigi,
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kurallar1 ve prensipleri gézden ¢ikarmadigi ya da diretmedigi takdirde gergeklesir. Ve hi¢bir zaman, hig
kimseye saldirmadan, kendi iyilik anlayisini gosterdiginde, vazgegmediginde, susmadiginda, diinya
anlayisini degistirmediginde bu miimkiin olur...” Bu nedenle giinimiizde “birlikte yasamak gerek

sOyleminden birlikte yagsama arzusuna gegmek gerekir” (Serif, 2016, s. 13, 14).
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