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Yakin donem Bolu'nun sosyal ve siyasal yasaminda etkili olmus aydinlardan biri olan
Liitfi Géren 1888°de Akg¢akoca’da dogmustur. 1894°te ailesi Istanbul’a tagman Liitfi Goren,
sirastyla Unkapan1 Merkez Riistiyesi, Vefa Idadisini bitirmistir. Babasimin vefatindan dolay1
maddi imkansizliklardan dolay1 Ak¢akoca’ya geri donen Liitfi Goren, burada ticarete atilmistir.
Islerin iyi gitmemesinden dolay: Istanbul’a gelerek kereste ticaretine atilan Liitfi Goren, bu
isine Birinci Diinya Savasi’na kadar devam etmistir. Savasa ¢agrilmasindan dolayi ticarete ara
veren Liitfi Gore, savas sebebiyle ugradig1 zarar Milli Miicadele yillarinda da devam etmistir.
1920°de Akcakoca belediye baskani, 1925°te Diizce ilgesi adina il genel meclisine secilmistir.
Bolu’da Himaye-i Etfal ve Hilal-i Ahmer baskanliklar1 yapan Liitfi Goren, Bolu Tiirk Ocagi ve
Halkevi bagkanliklarinda da bulunmasinin ardindan 1939°da Altinct Donem Yasama Yili
secimlerinde milletvekili olarak TBMM’ye girmistir. Yedinci yasama yilinda namzet
gosterilmeyen Liitfi Goren, 1946 yasama yili se¢cimlerinde yeniden Bolu milletvekili olarak
meclise girmistir. Bu ¢alismada Liitfi Géren’in hayati ve mecliste ¢esitli glindem maddelerine
dair goriislerine deginilecektir.
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Abstract

Liitfi Goren, one of the intellectuals who were influential in the recent social and
political life of Bolu, was born in Akcakoca in 1888. Liitfi Goren, whose family moved to
Istanbul in 1894, graduated from Unkapan1 Central Junior High School and Vefa High School
respectively. Liitfi Goren, who returned to Akcakoca due to financial difficulties due to his
father's death, started business here. Liitfi Gére, who came to Istanbul and started the lumber
trade because things were not going well, continued this business until the First World War.
Liitfi Goren, who took a break from business because he was called to war, continued to suffer
losses during the War of Independence. He was elected mayor of Akgakoca in 1920, and was
elected to the provincial council on behalf of Diizce district in 1925. Liitfi Géren, who served
as the president of Himaye-i Etfal and Hilal-i Ahmer in Bolu, also served as the president of
Bolu Turkish Hearth and Community Center, and then entered the Turkish Grand National
Assembly as a member of parliament in the Sixth Term Legislative Year elections in 1939.
Liitfi Goren, who was not nominated in the seventh legislative year, re-entered the parliament
as a Bolu deputy in the 1946 legislative elections. In this study, Liitfi Goren's life and his views
on various agenda items in the parliament will be discussed.
Key Words: Hilmi Baydur, Bolu, Grand National Assembly of Turkey, Turk Ocaks, Ak¢akoca.
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Giris

1888°de Akcakoca’da dogan Liitfi Goren’in babasi Istanbul’da kereste ticareti ile
mesgul oldugundan aile 1894’te Istanbul’a tasmmistir. Unkapani merkez riistiyesini bitiren
Liitfi Goren, Vefa Idadisi’nin bitirdigi 1903 yilinda babasini kaybetmistir. Babasin1 kaybetmesi
aileyi maddi agidan sarsmistir. Bunun iizerine tiim aile Akgasehir’e (Akcakoca) taginmustir.
Burada kundura magazasi acarak ticarete atilan ve etrafindakilere de bu isi 6greten Liitfi
Goren’in, Akagakoca ¢arsisinin yanmasi neticesi magazasindaki tiim mallar zayi olmustur.
Olayin ardindan babasinin keresteci arkadasi Siitliiceli Hakki Bey’in tesvikiyle 1908’den
Birinci Diinya Savasi’na kadar kendisinin ¢ok para kazandigi kereste ticaretine baslamistir.
Cihan Harbi’nde askere ¢agrilan Liitfi Goren’in savas sirasinda Ak¢akoca’nin Edilli iskelesinde
270 metrekiip kaym dolabi mevcuttu. Savas sebebiyle Karadeniz bogazinin kapatilmasi
sebebiyle mal1 bir tarafa nakletmek ve paraya tahvil etmek imkani1 kalmamistir. Liitfi Goren,
savasin ardindan memleketine dondiiglinde kerestelerin hepsinin sahil muhafaza komutanlig
tarafindan askeri kuliibe ve hayvan tavlalarina ve bir kisminin da nébet mahallelerinde ayak
altima dosenmek suretiyle sarf edildiklerine sahit olmustu. Keresteler i¢in talep ettigi
mazbatalar1 ise, kita komutanliklarinin degismesi ve ingaatlar i¢in yazili bir emir
bulunmadigindan dolay:1 elde edememis ve 270 metrekiip kerestenin o giinkii karsilig1 olan
16900 lira zarar etmistir. Terhisten sonra deniz nakliye vasitalariin noksanligini goéz oniine
alarak Akcasehir-Istanbul arasinda yiik ve yolcu nakliyatini temin etmek iizere 90 tonluk bir
motor yaptirmistir. Heniiz ikinci seferini yapmak tlizere Akgakoca’ya gelmis olan Akgasehir
motoru yiikiinii ve yolcusunu almistir. Hareketi sirasinda Akagakoca’nin baglh oldugu Diizce
ilgesinde vukua gelen birinci isyandan sonra fevkalade kaymakamliga gelen Lazistan mebusu
Dr. Abidin Bey!, Akgakoca Nahiye miidiirliigiine cektigi bir telgrafta, kaymakam emri
olmadik¢a Akgasehir motorunun hareketine miisaade edilmeyecegini Liitfi Géren’e teblig
edilmesini istemistir. Motorun Istanbul’a hareket icin hazirlanmis oldugu halde izin verilmedigi
taktirde Akc¢akoca’da liman olmadigindan Karadeniz Eregli’sine gitmesine miisaade edilmesi
istenilmistir. On iki saatlik bir bekleyisin ardindan kalkisina izin verilmeyen motor havanin
bozmasiyla zincirini koparmis ve kapaklanmustir. Iki yolcunun boguldugu kazada tiiccar mallar
kaybolmus ve Liitfi Goren 26.000 lira zarar etmistir. Liitfi Goren Milli Miicadele’de zarar

gorenler meyaninda miiracaat etmisse de tazminatin Dr. Abidin Bey’in sahsindan istenilmesi

! Dr. Abidin Bey igin bk. Ayse Aydin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Birinci Déneminde Gérev Yapan Saglik
Mensuplari, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Mayis 1998, XIV, say1 42, 5.908-922.
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uygun bulunmustu. Dr. Abidin Bey’in 6deme giicii olmadigindan tesebbiise gegmeyen Liitfi
Goren, kazadan miitevellit borcu 6demistir. 1920 Akgakoca belediye baskanligina secilen ve
basarili olan Liitfi Goren 1925°te Diizce kazasi adina Bolu il genel meclis tiyeligine secilmis ve
dort donem bu gorevi siirdiirmiistiir. Basarilarinin 6diiliinii tiim iiyelerin ittifakiyla il daimi
enclimen azaligina se¢ilmek suretiyle almistir. Bu miiddet zarfinda Hilal-i Ahmer ve Himaye-i
Etfal cemiyetleri iiye ve baskanliklariyla, yedi sene de Bolu Tiirk Ocagi bagkanligi ve Bolu
Halkevi bagkanliginda bulunmustur. 30 Mart 1939’da 6. Dénem Bolu milletvekilligine birgok
aday arasindan fazla oy alarak secilmistir. Meclisin yedinci se¢im doneminde namzet
gosterilmeyen Liitfi Goren, kereste ticareti ile mesgul olmustu. Yabanci dillere vakif olmayan
Liitfi Goren, 5.8.1946 secimlerinde 47.756 oyla 8. Donem Bolu milletvekili olarak meclise
girmistir. Mebuslar i¢in terclime-i hal kisminda Liitfi Géren eserleri kismina “oviinecek eserim
yoktur” s6ziinli yazmistir. Bolu’da ikametgdh adresi olarak Tabaklar Mahallesi No. 60’1
vermistir. (TBMM Arsivi, Bolu Vilayeti Millet Meclisi Uyelerine Mahsus Hal Terciimesi
Kagidi)

Liitfi Goren meclisin altinc1 doneminde; Dahiliye Vekaleti biitgesi, askeri ve miilki
tekatit kanunu, 1940 mali y1l1 Ticaret Vekaleti biitcesi, orman umum miidiirliigl biitcesi, Ziraat
Bankasi kanunu, af kanunu, 1941 yil1 sihhi ve igtimai muavenet vekaleti biit¢esi, Ziraat Vekaleti
biitcesi, ¢ift¢i mallarinin korunmasi, nahiye kanunu, devlet memurlar1 ayliklarinin tevhit ve
teadiilii, 1942 mali yil1 posta, telgraf umum miidiirliigii biitge kanunu, kdy kanunu, avukatlik
kanunu, akitlerini medeni kanuna dayandirmamalarindan suglu evlilerin evlenmelerinin ve
bunlardan dogan ¢ocuklarla sakli kalan biitiin vatandaslarin tescillerine ve bu tescillerle alakali
harg, resim ve cezalardan muaf tutulmalari, mebus se¢imi kanunu, Istanbul sehremanetindeki
memurlarin hizmet siirelerinin tekaiit siirelerine eklenmesi, ticaret, esnaf ve sanayi odalari,
ticaret borsalar teskili hakkindaki kanun hakkinda kanun teklifi veya goriislerini yansitmistir.
Sekizinci donemde ise; Baymdirlik Bakanligi 1947 yili biitgesi, Tarim Bakanligi ve Orman
genel midiirliigi biitgeleri, idare-1 umumiye vilayat kanunu, askeri ve miilki tekaiit kanunun
19. Maddesinin degistirilmesi, 1948 Bayindirlik Bakanligi biit¢esi, Bolu Diizce il¢esi Haliloglu
Mehmet Merig¢’in hiikiimlii oldugu cezanin geri kalan kisminin affina dair, Diizce tiitiinii, maas
kanununa bazi hiikiimler eklenmesine dair, Tarim Bakanlig1 ve Orman Genel Miidiirliigii 1949
yili biit¢eleri, Vakiflar Genel Miidiirliigii 1949 yil biitgesi, yedek subay ve askeri memurlar,
hayvan vergisi kanunun ikinci maddesinin degistirilmesi, ordu mensuplarinin evlenmesi,
uzman ¢avus yetistirilmesi, emekli sandig1 kanunu, Maliye Bakanlig1 1950 yil1 biitgesi, 1950

yil1 Bayindirlik bakanlig1 ve karayollar1 genel miidiirliigii biitgeleri, 1950 sayili gelir biitgesi,
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Abant Golii cevresinin Bolu Ozel Idaresine temlikine dair kanun miinasebeti, devlet
demiryollar1 ve limanlari isletme genel miidiirliigli memur ve hizmetlilerin ticretlerine dair, koy
okullar1 ve K&y Enstitiileri teskilatin dair olan kanuna bir madde eklenmesi hakkinda sozler
almistir. Bu bildiride Liitfi Goren’in mecliste verdigi bazi kanun teklifleri, miizakereler
esnasindaki bazi goriisleri ve Bolu Halkevi miidiirii iken yaptig1 faaliyetlere yer verilecektir.
1. Bolu Halkevi Miidiirii iken Soylevi

1936°da Bolu’da “Atatiirk Giinii” kutlamalar1 i¢in CHP teskilat1 ile belediye tarafindan
hazirliklara baglanmistir. Halkevi Bagkan1 Mehmet Liitfi Goren, kutlamalar ¢ercevesinde parti
Oniinde soyle bir demeg¢ vermistir: “17 Temmuz bizi yiice sevgilimize kavusturan kutsal bir
giindiir. 17 Temmuz Bolu ilinde ‘Atatiirk Giinii’ olarak yerlesmistir. 17 Temmuz 1934 giinii
biiyiik 6nderimiz aramizda bulunmakla her birimize verdigi sicaklik bizimle birlikte yasayacak
ve evlatlarimiza da intikal edecektir. Bu sicaklik ve heyecan 17 Temmuz giinii her Boluluyu
sevingle vaktinden dnce uyandirmaktadir. Iste burada o sicaklik ve o heyecanla bu giizel giinii
kutlamak icin toplanmis bulunuyoruz.” Goren, Atatiirk’tin Tiirk yurdunu isgal edilmekten
kurtaran ve gelistiren, Tiirk milletini koruyan tarihi bir sahsiyet olarak tarif etmistir. Onun, Tiirk
vatani ile Ozdeslestigini ve bu suretle millet tarafindan kendisine “Atatiirk” soyadinin
verildigini vurgulamistir. Mustafa Kemal Pasa, Birinci Diinya Savasi’nda? Canakkale’yi
diisman iggalinden korumak ve savasin seyrini Tiirkler lehine degistirmek suretiyle basarisini
biitiin diinyaya gdstermistir. Suriye’de bozguna ugrayan ordular1 bir araya getirerek Itilaf
kuvvetlerinin Anadolu’ya ge¢mesini engellemistir. Dahas1 Milli Miicadele doneminde Sevr
Antlagmasi’na karsi biitlin riitbe, nisan ve mevkilerini atarak bir nefer gibi milletin arasina
karigmistir. Milletinden aldigi kuvvetle birbiri ardina parlak zaferler kazanarak yurdu
isgalcilerden kurtarmistir. Sultanlik, halifelik gibi milleti uguruma siiriikleyen yapilar
yikmistir. Millete ihanet eden hainleri kovmustu. Hakimiyet hakkini millete vermistir. Tirk
milletine parlak bir gelecek temin eden cumhuriyeti kurmustu. Kiiltiirel alanda biiytlik capli
inkilaplar yapmus, Tiirk kadininin medeni haklara kavusmasim saglamistir. Ulkeye faydals,
cagdas yasayisa ve gelismeye agik kanunlarin yiiriirliige girmesini temin etmistir. Tiirkliige yeni
bir gii¢ vermis ve Tiirk yurdunu yeniden inga etmistir. Binlerce yillik Tiirk tarihinin kaynaklari
tizerinde durmak suretiyle Tiirk g¢ocuklarinin tarihten kuvvet almalarimi temin etmistir.

Diinyanin en zengin lisanlar1 arasinda yer alan Tiirkgeyi yabanci lisanlarin tasallutundan

2 Erdal Korkmaz, “Arsiv Belgeleri Cergevesinde Birinci Diinya Savasi'nda Mustafa Kemal (Atatiirk) Paga”, Sosyal
ve Begseri Bilimlere Multidisipliner Bakig, (Edit. Ayhan Artac), Gliven Plus Yay, Istanbul 2019, s.21-50. Ayrica bk.
Mutlu Karakaya, Canakkale Savasi’nda 14. Alay ve Mustafa Kemal Atatiirk, ATAM, 2019.
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kurtarmigti. Tiirk yurdunu yeniden kurmustur. Tiirk milletine giiven telkin etmis, diinya
milletleri i¢inde serefli bir yer agmistir. Halkin yiiziinii glildiirmiis, giiclinii diinyaya tanitmistir.
Bu ifadelerin ardindan Goren, icra edilen merasim vesilesiyle Bolulular adina Atatiirk’e igten
minnet ve baglilik duygularini agiklama firsatt buldugundan 6viing ve seving duydugunu dile
getirmistir. Konugmasini: “Yasa! Sen ¢ok yasa Atatiirk! Yasa! Acuna diizen veren Koca Tiirk!”
ifadesiyle tamamlamistir. (Evcin, 2022: 727)

2. TBMM’deki Faaliyetleri

2.1. 1939 Dahiliye Vekaleti Biitce Goriismelerindeki Sozleri

Meclisin 23 Mayis 1939 tarihli on besinci toplantisinda Dahiliye Vekaleti biitgesi

goriisiilmiistiir. Miizakerelerde koy kanunlarinda kdy muhtarinin koyiin basi oldugunu
hatirlatan Liitfi Goren, muhtara birgok kiilfetler yiiklendikten sonra, maas, harcirah altinda para
vermenin imkani olup olmadigini sormustu. Liitfi Géren’e gore, muhtar mali kanunlarin
uygulamasindan adli kanunlara, dahili asayisle ilgili her tiirli meseleyi hiikiimete haber
vermekle miikellef ve sekiz on saatlik yolu herhangi bir meseleyi haber vermeye mecburdu.
Mubhtarin gorevini yerine getirirken en azindan cebinden sarf ettigi paranin karsilanmasi
gerekiyordu. Liitfi Goren, ekstra bir geliri olmayan 40.000 kdy ve muhtar oldugunu, bunlarin
gotiirtisii bilitcede Oonemli yer tutugu halde Cumhuriyet’in isi eline aldiginda hi¢ kimseye
menfaatsiz kiilfet vermedigini hatirlatmistir. (TBMM Zabit Ceridesi: 208-209)
2.2. Bolu Mebusu Litfi Gorenin, Askeri Ve Miilki Tekaiid Kanununun 66. Maddesine
Bir Fikra Ilavesine Dair Kanun Teklifi ile Askeri ve Miilki Tekaiid Kanununun 66 Nci
Maddesine Bir Fikra Eklenmesi Hakkinda Kanun Layihasi1 Ve Dahiliye, Maliye Ve Biitce
Enciimenleri Mazbatas:

Litfi Goren, 27 Mart 1940 tarihinde tekaiid kanununun 66. maddesinin tatbikatinda
memur aleyhinde yaptig1 tesirleri ortaya koymak i¢in ilgili kanun maddesini okumustu. 66.
maddeye gore, evkaf, ziraat bankasi ve sehremaneti memurlarinin 1 Haziran 1828 tarihinden
ve 0zel ve miilhak biitgelerden maas alan memurlarin ilgili kanunun meriyetinden evvel tekaiit
aidat1 verilmesi suretiyle gecen hizmet miiddetleri tekaiit icin gerekli olan kanuni miiddetin
hesabindan sayilird1. Tlgili kanun hiikkmiine gére, ad1 gegen miiessese ve idareler memurlarinin
maddede tespit edilen tarihlerden 6nce gosterilen sart dahilinde gecen hizmet miiddetleri tekaiit
miiddeti hesabinda sayilacagi a¢ik oldugundan uygulamada genel dengeye dahil idarelerden
kanunda ad1 gecen miiessese ve idarelere naklen tayin olunan memurun 66. Maddede gosterilen
tarihlerden sonra gecen hizmet miiddetleri tekaiit siiresi hesabinda dikkate alinmadigindan

tekaiitliik kanununun uygulanmasi hakkinda 2264 sayili kanunla tekaiitliik kanununu aynen
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uygulamakta olan hususi idarelerle Istanbul mahalli idaresi ve Ankara belediyesi de 66.
Maddeyi miitekabilen memur vatandas aleyhinde kullandiklar1 goriilmiisti. Bu netice
karsisinda 2788 sayili kanunla 67. maddeye bir fikra eklenerek posta, telgraf, telefon umum
miidiirliigii memurlarindan genel dengeye dahil dairelerden ad1 gecen umum miidiirliiklere
gecmis ve gececek memurlarin diger dairelerdeki hizmet miiddetleri tekaiitlik miiddeti
hesabinda miitekabilen sayilmasi temin edilmis ise de ad1 ge¢en umum miidiirliiklerin birinden
digerine naklen tayin edilecek memurlarin 66. Maddede aciklanan muayyen miiddetten sonra
gecen miiddetleri tekailit miiddeti hesabinda dikkate alinmak mecburiyeti halen mevcut
bulunmaktaydi. Liitfi Géren, devlet memuru sifatin1 tagima hakkini veren ve 1683 say1li tekatit
kanununu uygulayan miiessese ve idare memurlarinin miiktesep haklariin korunmasi i¢in su
kanun teklifini yapmistir. Sunulan teklife gore, umumi dengeye dahil dairelerden 66. maddede
gosterilen miiessese ve idarelere ve bunlardan umumi muvazeneye veyahut bu miiessese ve
idarelerin birinden digerine ge¢cmis ve gececek olan memurlarin nakilleri tarihine kadar gegen
hizmet miiddetleri miitekabilen tekaiitliik i¢in sart olan kanuni miiddetin hesabinda sayilacakti.
Liitfi Goren’in kanun teklifi yapilan goriismeler ve tadilatlarla kabul edilmistir. (TBMM Zabit
Ceridesi: 19)
2.3.  Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankas1 Kanunun 64. Maddesinin Ikinci Fikrasinin

Degistirilmesine Dair Kanun Teklifi

1941 kisinda Bolu’ya giden Liitfi Géren, Diizce’ye ugramistir. Arkadaslariyla hasbihal
ederken Diizce’de vefat eden eski Canik Ziraat Bankasi memuru Tahsin Bey’in dul esi ve iki
cocugu bankadaki 23 yillik hizmete mukabil tekalit maasi tahsisi i¢in yapmis olduklar
miiracaatin cevapsiz kalmasindan o6tiirli sikayetci olmuslardi. Ankara’da Ziraat Bankas: tekaiit
sandi1g1 miidiirii ile gorlisen Liitfi Bey muhatabindan, meselenin gecikmesinin isteklilerin lehine
oldugunu isitmisti. Zira 3202 sayili kanun bunlara siirl bir hak tanimaktaydi. Bu yiizden bu
gibiler miiktesep haklarini alamamaktaydi. Tahsin Bey, mudilerin haklarini alabilmeleri i¢in
miidiiriyet-i umumiyeye tezkere yazdiklarini ve isin Ticaret Vekaleti’ne aksettigini belirtmistir.
Fakat Ticaret Vekaleti zeyilleri istekliler lehinde bulmamis ve Maliye Vekaletinden sormustu.
Maliye Vekaleti ise mali muamelatta kiyas yoluyla tediyat yapilamayacagini, mutlak hiikiim
aranmasi gerektigi miitalaasin1 vermistir. Bu yiizden dul ve yetimlerin aleyhine muameleye
devam mecburiyeti hasil olmustu. Liitfi Géren, bu gibilerin miiktesep haklarinin verilebilmesi
icin bir kanun teklifinde bulunmus ve oradaki zeyiller tabirinin degistirilmesini istemistir.
Sonradan Ziraat Bankasi verdigi izahatta kanunun nesri tarihi olan 1937 senesinden o tarihe

kadar bir¢ok tahsisler yapildigini bildirmistir. Liitfi Goren, teklif ettigi kanunun mukabiline
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simulii olamayacagi i¢in bunun tefsir yoluyla dnceden tahsis edilmesinden dolay1 verilmemis
miiktesep haklarini temin i¢in bir takrirle tefsir talebinde bulunmustu. Maliye enciimeninde
tetkik edilen talep olumlu bulunarak tefsir fikras1 yazilmustir. iktisat Vekili Sirr1 Day da isi
tetkik etmesinden sonra miiktesep haklarin verilmesinin liizumuna isaret etmistir. Liitfi Goren,
mali muamelatta kiyas yoluyla tediyat yapilamayacagi, mutlak ve sarih hiikiim aranacagi
hakkinda Meclis-i Ali’nin bir prensibini hatirlatmistir. Liitfi Géren’e gore, tefsire ihtiya¢ yoktur
demek dort yildan beri memurun aleyhine uygulanan muamelenin kasten yapildig1 zehabim
vermekteydi. Halbuki her kanunun izahi, tefsiri yine kanunla yapilacagindan bu hak TBMM’ye
aitti. Liitfi Goren’e gore, Ziraat Bankas1 kanunun 64. maddesinin ilgili bendinde 1325 tarihli
kanun ve zeyilleri tabiri ile o kanuna zeyil olan kanunlardan bagka miistakil kanun olup diger
eski tekaiitlere uygulanan diger kanunlara siimuliinii anlamak hi¢ kolay degildi. Zira maliye
enciimeni ile biitge enclimeni arasinda fark oldugundan tefsir yapilmaliydi. Ziraat enciimenin
istirak ettigi tefsir yerindeydi. Liitfi Goren, sifahen arz ettigi sebeplere binaen maliye enclimeni
mazbatasinin okunarak oylamaya konulmasini istemistir. Bilecik Mebusu Kasim Giilek ise
meselenin meclis-i aliye getirilmekle gayet hayirli bir is yapildigini ifade etmistir. Birgok Ziraat
Bankast memurunun bu meselede magdur oldugunu ileri siiren Kasim Giilek, Ziraat Bankasi
tekatitlerinin maasinin son derece diisiik oldugunu dile getirmistir. 1683 numarali tekaiit
kanunundan evvel Ziraat Bankasi ile devlet memurlari tekaiitleri arasinda higbir fark olmadigini
ve Ziraat bankast memurlarinin tipki devlet memurlar1 gibi tekaiit edildigini sdyleyen Kasim
Giilek, ilgili kanunun Ziraat Bankasi memurlarini agikta biraktigini ifade etmistir. (TBMM
Zabit Ceridesi: 192)

Goriismelerin  ardindan oylamaya gecilmesiyle iki numarali fikra su sekilde
degistirilmistir. Yeni maddeye gore, Ziraat Bankasindan 1.6.1930 tarihinden evvel ayrilmis
olan memurlarin tekaiit ve yetim ayliklar1 o tarihte mevcut ahkama gére muamele goriir ve bu
gibilere tahsis edilmis ve edilecek maaglarin bankaca verilmesine devam edilecekti. Fakat
tekatit haklarii kanuni hiikiimler dairesinde tasfiye etmeden tekrar devlet veya banka hizmetine
girmis olanlarin tekaiitliik haklar1 mahfuz kalacakti. (BCA, 4-22-21/17.04.194)

2.4.  Af Kanunu Teklifi

Bolu mebusu Liitfi Goren tarafindan teklif olunan kanun layihasi ve sebepleri tetkik
edilmistir. 2330 sayili af kanunun birinci maddesine gore, kanunun fer’i ceza veya para
cezastyla birlikte veya yalniz olarak bes seneyi gegmeyen hiirriyeti baglayici bir ceza ile veya
sadece para cezasiyla cezalandirdigi suglar hakkindaki takibat affedilmistir. Mahiyeti itibariyle

umumi olan bu af sahis ayirmaksizin muayyen fiillerle ilgiliydi. Genel af umumi menfaat
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gozetilerek alian siyasi bir tedbir olup, bununla baz1 hadiselerin unutulmasi gerekmekteydi.
Bundan ayri olarak 2330 sayili kanun 1933 senesinde uygulamaya alinmistir. Bes seneden fazla
olmamak iizere hiirriyeti baglayici cezay1 miistelzim fiiller ceza kanunun 102. maddesine gore
bes sene zarfinda miiruru zamana ugrardi. Burada hareketle miiruru zamandan dolay1 affa
ugrayan bu fiiller hakkindaki cezai takibatin ihyasina kanunen imkan kalmamuistir. Kanun
teklifinin sebebi ise, maksadin suglar1 affa ugrayan memurlarin inzibati ve mesleki bakimdan
magduriyetlerine mahal vermemekti. 2330 sayili kanunun 12. Maddesi geregince affin idari ve
inzibati muamelelere siimulii ve tesiri yoktu. Bununla beraber, yetkili merciler dava evraki
tizerinde tetkikat yaparak ve eger tahkikati eksik goriirlerse noksanlarini ikmal ederek memurun
kendisine isnat olunan fiilin faili olup olmadig1 hususunda delilleri takdir ve fiili sabit
gordiikleri takdirde bunun memurun sahsi ve mesleki haysiyeti tizerindeki tesiri derecesini
Olgerek icabeden inzibati ceza tatbik edilirdi. Fiil sabit goriilmedigi taktirde memur hakkinda
inzibati bakimdan bir muamele tatbikine mahal olmadigina karar verilirdi. Bu inzibati ceza
tatbikine yetkili olan heyetler isin hakikatine varmak hususunda tiim tahkik vasitalarina sahip
olduklar1 ve verdikleri kararlar da ikinci derecedeki daha yiiksek heyetlerde tetkike tabi tutulan
delillerin toplanmasinda ve miinakasasinda bir mahkemeden farksiz olarak takdir hakkina haiz
bulunmaktaydi. Buradan hareketle sucglar1 affa ugrayan memurlarin bu suglar dolayisiyla
inzibati ve idari bakimdan haklar1 tam bir gilivence altina alinmistir. Esasinda 2330 sayili
kanunun meriyete girdigi tarihten itibaren gegen sekiz sene zarfinda inzibati sahada bunlarin
vaziyetleri de tamimiyle tayin edilmistir. Donemin Adliye Vekili Hasan Menemencioglu, arz
edilen sebepler goz Oniine alindiginda umumi affin maksat ve gayesine muhalif olarak
tamimiyle nisyana ugramasi icap eden bu suclarin tekrar mevzubahis edilmesinin uygun
olmayacagini ve teklifte gozetilen gayenin de esasen af kanununda derpis edilmis olmasi
itibariyle Liitfi Goren’in teklifinde bir fayda tasavvur olunamayacagi kanaatini dile getirmisti.
(BCA, 4.22.22/14.05.1941). Liitfi Goren’in kanun teklifi kabul edilmemisti. (TBMM Zabit
Ceridesi: 141-142)
2.5. Mebus Secimi Kanunu Miinasebetiyle ilgili Sozleri

11 Aralik 1942’de mebus secimi hakkindaki kanun miizakere edilirken belediye
reisliginde bulunmus bir insan olarak diisiindiiklerini aktarmistir. Liitfi Géren, kanunun iki
dereceli se¢imi igeren bir kanun oldugunu ve bunu mebusan se¢imi kanunun Cumbhuriyet
idaresinde tadil edilen maddeleriyle aynen meclise getirilmis bir kanun olarak gérmekteydi.
Litfi Goren’e gore, mebusan se¢imi kanunu olacagina se¢im usulleri hakkinda kanun olsaydi

daha iyi olacakti. Zira, mebusan se¢imi kanunuyla mebuslar se¢ildigi gibi meclis-i umumiler
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de bu kanuna tabi tutulmaktaydi. Bununla beraber bu iki dereceli se¢im usullerini i¢eren bir
kanun olsaydi ve mebuslarin secimi de iki dereceli olduguna goére bu da o usullere gore
yapilabilirdi. Ikinci olarak Liitfi Goren, Teskilat-1 Esasiye Kanununun vilayetlere, sehir ve
kasabalara, kdylere hitkkm-i sahsiyet verdigini sOylemisti. Halbuki o tarihte eldeki kanunun bu
esasa dayanmadigini ileri siirmiistii. Zira, mebus se¢imi kanunu se¢im subelerini nahiyeler
olarak gostermekteydi. Daha evvel nahiyelerde bulunan idare heyetleri ve oralarda secilen
azalar bu ise bakmaktaydi. 1942 tarihinde ise idare heyetleri kazalarda, vilayetlerde
secilmekteydi. Nahiyelerde bu tarz bir tesekkiil yoktu. Liitfi Géren’e gore, bunlarin se¢im
subesi olarak kanunda yer almasi uygun degildi. Se¢im subeleri sehir, kasaba ve kdyler olarak
kabul edilmeliydi. Bu durum se¢imlerde miiskiilata sebebiyet vermekteydi. Nahiye civarinda
olan kdyler se¢cim yapmak i¢in nahiye merkezine geleceklerdi. Nahiye merkezinde koyler
sirayla ¢agrilacakti. Bu durum hem vaktin ziyanina hem de halkin ayaginda se¢im yapmaktan
mahrum olmay1 getirecekti. Se¢im daireleri vilayet olduguna gore se¢im subeleri de sehir,
kasaba, kdyler olarak yazilmaliydi. Goriismelerin ardindan meclis bagkani maddelere
gecilmesini istemisti. Birinci maddede, “Tiirkive Cumhuriyeti dahilinde mebus segimi
vilayetler itibariyle yapilir. Her vilayet bir secim dairesi ve her nahiye bir segcim subesi olur”
okumustu. Bunun ardindan Liitfi Goren se¢im isinin halk isi oldugunu, hiikiimetin gérevinin
sadece sadece sandigi korumak ve se¢imde baski uygulanmamasina nezaret etmek oldugunu
hatirlatmistir.  Bununla beraber nahiyelerde halk tarafindan se¢ilmis bir heyet
bulundurulmamaktaydi. Liitfi Goéren’e gore, bu subeler sehir ve kasabalarda belediyelere ve
koylere verilmeliydi. Liitfi Goren’in sozlerinin ardindan s6z konusu takrir meclis bagkaninca
oylamaya sunulmussa da kabul edilmemisti. (TBMM Zabit Ceridesi: 59-60)
2.6.  Abant Gélii ve Cevresinin Bolu Ozel idaresine Temlikine Dair Sozleri

20 Mart 1950°de Abant gélii ve gevresinin Bolu 6zel Idaresine temlikine dair Bolu
milletvekili Thsan Yalg¢mn’in kanun teklifi mecliste goriisiilmeye baslanmistir. Abant’mn 6zel
idareye devri hakkinda kanun meclisi epeyce mesgul etmisti. Bu konuda Liitfi Goéren, Seyhan
Mebusu Ahmet Yiiregir'e Abant’t gormedigi hakkinda kinayeli bir s6z soylemisti. Gordiim
cevabi lizerine Liitfi GOren, “eger gormiis olsalardi oradaki acikli vaziyeti bir nizama
baglamay: ¢ok arzu ederlerdi” seklinde mukabelede bulunmustu. Abant G6li’niin 1298 yilinda
vali Ali Sakip Bey tarafindan goriildiigiinii ve kendisinin de yaninda oldugunu belirten Liitfi
Goren, Abant’in yirekler acisi halini tasfir etmisti. Liitfi Géren bu durumu su sozlerle

betimlemekteydi:
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“Manzara yiirekler acisi, her tarafta agaglar devrilmis ve birbiri iizerine
devrilmig, tutusturulmus yaniyor, Obiir tarafta da c¢obanlar siiriilerini
otlatiyorlardi. Bunlart menettiren vali oldu ve ondan sonra oranin yol yapimi
baslad.bircok masraflar yapildi. Idare-i hususiye yapti. Abant ’ta belediyece bir

bina yapildi ve Beden Terbiyesi tarafindan da bir bina yapildi. Ondan sonra

bir¢ok ecnebiler oraya gelmeye basladi. Memleket biiyiikleri de buranin ihyasi

icin tesviklerde bulundular. Validen ricada bulundular. Oturacak bina yapin

burasini dinlenme yeri haline getirin, dediler. Fakat herkes yolsuzluktan hakl

olarak ¢ekiniyordu. Ciinkii miilkiyeti idare-i hususiyeye ait olmadigi i¢in masrafi
yolsuz sayiliyordu. Bu igten valiye 20 bin liralik bir zimmete ¢ikarildigini da Thsan

Bey arkadasim pekala hatirlar. Oyle bir vaziyet ki yapimasi lazim ama

yvapilmasina mani-i kanuni vardir.” Abant G6li’niin muayyen tepelerin arkasinda

cukur bir gdl oldugunu ve 1700 rakimdaki teperlerde aga¢ dahi olmadigim
hatirlatan Liitfi Goren, g6z tlinlinde bir yer oldugu i¢in agaglarin kesilmedigini ve
sporcularin dinlenmek i¢in geldigini soylemistir.

Kanun ¢ikarsa amenajmani yapilacakti. Kanun c¢iktig1 taktirde, hayvan
otlatilmayacak ve aga¢ kesilmeyecekti. Miitehassislarin mesgul olmasiyla agaglarin
cesitleri belirlenecekti. Liitfi Goren bunun kadiik kalmamasi i¢in baska komisyona
gitmesini istememisti. Abant golii ¢evresinin Bolu 6zel Idaresine temlikine dair Bolu
milletvekili Thsan Yal¢in’m kanun teklifi goriismelerin ardindan kabul edilmistir.
(TBMM Zabit Ceridesi: 606-607)

2.7.  Diizce Tiitiinleri Hakkinda Soru Onergesi

9 Kasim 1948’de Bolu Milletvekili Latfi Goren'in, Diizce tiitiinleri hakkindaki sorusuna
Giimriik ve Tekel Bakan1 Emin Erisirgil (DIA: 416-417) sdzlii cevap vermisti. Liitfi Goren, ilk
olarak 1948’de Diizce’deki tiitiin satislarinda ihrakiyelik nami altindaki tiitiinlerin ayrilmasinda
iddia edilen yolsuzluklardan bakanligin haberdar olup olmadigini sormustur. ikinci olarak Liitfi
Goren, 3437 sayili kanunun 31.maddesinin son fikrasinda yazili vasfi diisiik tiitiinlerin ikinci
derece iiretimde kullanilmak imkani elde edilinceye kadar usulii dairesinde imha olunacagini
hatirlatmistir. Bu hiikme gore bu tiitiinlerin krymetlendirilmesi i¢in Tekel Bakanlig1 gorevliydi.
Liitfi Géren o tarihe kadar ne gibi tesebbiisler yapildigii sormustur. Ugiincii olarak Liitfi
Goren, diisiik vasifl1 tiitiinlerin Reji Idaresince ve 1942 yilina kadar da Devlet Tekel Idaresince
yakildigini ifade etmisti. 1942 yilinda bu ¢esit tiitiinlerin satisina izin verilmis ve alt1 yildir

kiymetlendirilmekte olan bu tiitiinlerin 1948 yil1 satisinda ayni tiitiinlerin tekrar yiizbinlerce
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kilosunun yakilmasindaki sebebi sormustu. Dordiincii olarak Liitfi Goren, 6teden beri
yakilmakta olan 1942 senesinden beri Tekel’in izniyle satilan diigiik vasifli tiitlinlerin alicilart
bu tiitiinleri ne iste kullandiklarini ve ayni yil ayni iste kullanilip kullanilmadiklarini sormustu.
Bakan Emin Erisirgil, yaz mevsiminin kurak gitmesinden dolay1r mahsuliin gelisemedigini,
sonradan gelen yagmurlarla biiyiiyen tiitlinlerde imhalik kismin ¢ok oldugunu sdylemisti.
Bakan Erisirgil, imhalik tiitiinlerin ayrilmasinda memurlarin adaletli hareket etmedigini bir
gazeteciden Ogrendigini itiraf etmisti. Derhal bir yaziyla yakimlik tiitiinlerdeki fazlaligin
sebebini sordugunu ve adaletsiz hareket edenler varsa derhal tahkikat yapilarak sorumlularin
cezalandirilacaklarini ifade etmistir. Bakan Ersirgil, tezkerenin yazilmasindan sonra Diizce nin
Uskiibi kdy halkindan bazilarmin, yakilmak igin ayrilan kisim i¢inde kiymet tasiyan tiitiinler
bulundugu ihbarini almasi lizerine zabit tutuldugunu belirtmisti. Zabit iizerine muayene edilen
tiitliniin yirmi kiloluk balyasinin hi¢bir deger tasimadigi ve imhasinin gerekli oldugu, 11 kiloluk
diger balyanin da kanunun daha tarlada imhasin1 emrettigi dip yapraklardan ibaret oldugunu
sOylemistir. (TBMM Zabit Ceridesi: 178-179)
Sonu¢

Tiirk Siyasi hayatinin ve Bolu’nun 6nde gelen siyasetcilerinden biri olan Liitfi Goren’in,
hayata atilacak Tiirk gencleri i¢in ideal bir isadam1 6rnegi verdigi kanaatindeyiz. Zira Osmanli
Devleti’nin 6mriinii tamamladig1 son donem olan 1. Diinya Savasi’nda yiizde 1250’lere varan
enflasyon ortaminda geng bir girisimcinin babasindan destek almadan hayata tutunmasi bize
gore taktire sayandi. Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nden Himaye-i Etfal cemiyetine, Bolu Halkevi
Miidiirligi’nden Bolu Tiirk Ocagi baskanligina kadar birgok cemiyette aktif yoneticilik yapan
Litfi Goren, ¢ok yonlii kisiligini meclise de tagimistir. Hal terclimesinde belirttigi {izere son
derece miitevazi bir isadami olan Liitfi Géren, meclisteki ¢alismalariyla Bolu halki i¢in oldugu
kadar tiim Tiirk Milleti i¢in de ¢alismaya gayret sarf etmisti. Mecliste de ¢ok yonlii kisiligini
sergileyen Liitfi Goren, halki ilgilendiren birgok konuda goriis ve 6nerilerini agiklamaktan geri
durmamusti. Onergelerinde ilk dikkat ceken halkin sikdyet ve ihtiyaclarmin meclisin
kiirstistinde dile getirilebilmesiydi. Bu konudaki fikirlerini meclis kiirsiisiinden agiklamaktan
¢ekinmemistir. Onun meclisteki ¢alismalarinin tim TBMM’deki vekillerimiz i¢in 6rnek olmasi

dilegiyle.

411
BENGI Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi




Cengiz Mutlu BENGI
2024-3

Kaynakc¢a

Resmi Yayinlar

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 4-22-21/17.04.1941, lef 5.

BCA, 4.22.22/14.05.1941.00.00.000, lef 1-2.

TBMM Zabit Ceridesi, Devre 6, I: 15, C: 2, 23.05.1939, 5.208-209.

TBMM Zabut Ceridesi, Devre 6, I: 15, C: 15, 06.12.1940, ictima 2, s.19.

TBMM Zabit Ceridesi, Devre 6, I: 15, C: 23, 30.01.1942, Ictima 3, 5.192.

TBMM Zabut Ceridesi, Devre 6, C: 19, 23.06.1941, Ictima 2, s.141-142.

TBMM Zabut Ceridesi, Devre 6, C: 29, 11.12.1942, 16. Inikat, ictima 4, 5.59-60.

TBMM Zabit Ceridesi, Donem 8, C: 25, 20.03.1950, 68. Birlesim, Toplant1 4, s.606-607.

TBMM Zabit Ceridesi, Donem 8, C: 13, 17.11.1948, 7. Birlesim, Toplanti 8, s.178-179.

Eserler

Aydm, Ayse, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Birinci Doneminde Goérev Yapan Saglik
Mensuplari, Atatiirk Arastirma Merkezi, Mayis 1998, XIV, say1 42, s.908-922.

Evcin, Erol (2022) “Bolu’da Gazi/Atatiirk Giinii ve Abant Bayrami Kutlamalar1 (1931-1938)”,
Cagdas Tirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, XXI1/45 Giiz/Autumn), s.727.

Kaya, M. Ciineyt, “Emin Erisirgil”, Diyanet islam Ansiklopedisi, Ek-1, Ankara 2020, 416-417.

Karakaya, Mutlu, Canakkale Savasi’nda 14. Alay ve Mustafa Kemal Atatiirk, ATAM, 2019.

Korkmaz, Erdal, “Arsiv Belgeleri Cergevesinde Birinci Diinya Savasi'nda Mustafa Kemal
(Atatiirk) Pasa”, Sosyal ve Beseri Bilimlere Multidisipliner Bakis, (Edit. Ayhan Artag),
Giiven Plus Yay, Istanbul 2019, s.21-50.

412
BENGI Diinya Yériik-Tiirkmen Arastirmalari Dergisi




