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Ozet: Bu calisma Midyat ve Savur (Mardin) Yorelerinde tohumdan yetismis dogal badem populasyonu
icerisinde ge¢ ¢iceklenen ve istiin nitelikli genotiplerin belirlenmesi amaciyla 2012-2014 yillart arasinda
yiriitilmiistir. Calisma kapsaminda 97 genotip incelenmistir. Arastirma sonucunda, tartili derecelendirme
yontemine gére 13 genotip iimitvar secilmistir. Umitvar olarak segilen genotiplerin, tam ¢igeklenme donemleri
2013 yilinda 22-25 Mart tarihleri arasinda gergeklesirken, 2014 yilinda 13-16 Mart tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Umitvar genotiplerin ortalama kabuklu meyve agirliklart 3.52 g (47-MRD-28) ile 6.70 g
(47-MRD-13) arasinda degismistir. Umitvar olarak secilen 13 genotipin i¢c badem agirliklar1 0.80 g (47-MRD-
28)-1.26 g (47-MRD-43), i¢ randimanlar1 %17.51 (47-MRD-54) - %22.63 (47-MRD-28) arasinda, kabuk
kalinliklar1 2.97 mm(47-MRD-28)-3.79 mm (47-MRD-13), ¢ift i¢ oram1 % 0.00-23.00, ikiz i¢ oran1 %0.00 ve
saglam i¢ oranlar1 %60.00-100.00 arasinda degismistir.

Anahtar kelimeler: Badem, Genotip, Midyat, Savur, Seleksiyon
The Selection of Indigenous Almonds to (P. amygladus L.) Midyat and Savur District

Abstract: This study was carried out between 2012-2014 with the aim of determining late flowering and high
quality genotypes among natural almond population grown in Midyat and Savur (Mardin Province). And Ninety-
seven genotypes were examined in this study. In conclusion, 13 genotype were determined promising according
to weighted rating method. 2013 and 2014 flowering dates of these promising genotypes are March 22-25 and
march 13-16, respectively. Shell weight of promising genotypes ranged between 3.52 g (47-MRD-28) and 6.70
g (47-MRD-13) was determined. Kernel weight of selected 13 promising almonds ranged between 0.80 (47-
MRD-28)-1.26 g (47-MRD-43), kernel rate between %17.51 (47-MRD-54) - %22.63 (47-MRD-28), skin
thickness 2.97 (47-MRD-28)-3.79 mm (47-MRD-13), double kernel rate between %0.00-23.00, twin kernel rate
was %0.00 and safe kernel rate between %60.00-100.00.
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Bademin (Prunus amygdalus L.) anavatani olarak Bati ve Orta Asya gosterilmektedir (Kiiden ve Kiiden 2000).
Diinyada badem kiiltiiriiniin dort bin yil énce Iran, Tiirkiye, Suriye ve Filistin’de basladig1 ve buralardan
diinyanin diger yorelerine yayildigi belirtilmistir (Aglar 2005). Kuraga dayanabilen ve fakir topraklarda da
yetisebilen badem, degisik ekolojik sartlara sahip bolgelerde yetistirilmektedir (Ozbek 1978; Celik ve ark. 1995;
Aslantas ve Giileryiiz 1999). ABD ve Ispanya gibi iilkelerde badem iiretimi anavatani olan bolgelere gore daha
hizli gelisme gostermistir (Celik ve ark. 1995; Aslantas ve Giileryiiz 1999). Bunun baglica sebepleri, bademin
erken ¢igek agarak ilkbahar donlarindan en fazla zarar géren meyve tiirlerinden biri olmasi, liretim alanlarmin
onemli bir boliimiiniin tohumdan yetismis agaglardan olusmasi, mahsulde kararlilik gostermeyisi ve sdz konusu
iilkelerin sosyo ekonomik yapilari ile agiklanabilmektedir (Giilcan 1976; Aslantas ve Giileryiiz 1999).

Diinya badem iiretimi yaklagik 1.9 milyon ton olup, iiretimde ilk {i¢ sirayt1 ABD, Ispanya ve Avustralya
almaktadir. Ulkemizin badem iiretimi son on yillik siirecteki % 85°lik artisla 82 bin tona ulagnustir (FAO 2013).
Ulkemizde badem yetistiriciligi pek cok bdlgede yapilmasina karsin iiretimde 6ne ¢ikan iller sirasiyla Mersin
(9600 ton), Antalya (5700 ton), Mugla (5700 ton), Canakkale’dir (5300 ton) (TUIK 2015). En eski 1slah
yontemlerinden olan seleksiyon 1slahi, 1slah¢mmin kendisinin genetik varyasyon olusturmadan mevcut
varyasyondan yararlanarak, dogal olarak meydana gelmis populasyonlardan amaca uygun bitkileri se¢mesi
seklinde uygulanmaktadir (Giilsoy ve Balta 2014). Mevcut badem gen kaynaklari incelenerek, i¢erisinden meyve
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kalite 6zellikleri ve verim bakimindan timitvar genotiplerin secilmesi yeni cesitlerin elde edilmesinde en 6nemli
yontemlerden biridir. Ayrica ilkbahar ge¢ donlarindan en fazla etkilenen meyve tiirlerinden olan bademde, geg
ciceklenen genotiplerin belirlenmesi bu genis varyasyonlardan yapilacak seleksiyonlarla ile miimkiindiir. Zira
badem ilk ¢icek acan meyve tiirii oldugu i¢in yetistiriciliginin, ilkbahar donlarinin riskli oldugu bolgelerde
siirlanabildigi ve ge¢ ciceklenen cesitlerin gelistirilmesinin badem 1slah programlarinin en 6nemli hedefi oldugu
bildirilmistir (Gililcan 1976; Alkan ve Seferoglu 2014) Badem genetik kaynaklar1 agisindan ¢ok zengin olan
tilkemizde bir ¢ok seleksiyon ¢alismasi yapilmig ve bu ¢aligmalar sonucunda 552 badem genotipi timitvar olarak
secilmigtir ve bir ¢ok ¢alismada devam etmektedir (Giilsoy ve ark. 2016).

Badem iiretiminde ilk sirada yer alan ABD’de yetistirilen Nonpareil, Avalon, Solana, Sonora, Price Texas, Ne
Plus Ultra, Peerles, Rosetta, Thomson gibi ¢esitler birer sans ¢ogiirii olarak seleksiyon yoluyla elde edilmistir
(Kester ve ark. 1984; Aglar 2005). Ote yandan mevcut badem populasyonu iginde yer alan kiymetli genotiplerin
dogal sebeplerle veya insan eliyle kaybolmakta oldugu goz o6niine alindiginda, bu genotiplerin korunmaya
alinmasi gerekliligide 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada Mardin ili Savur ve Midyat ilgelerinde dogal olarak
yetisen badem popiilasyonlar1 incelenerek, oncelikle 6nemli 1slah hedeflerinden olan &zellikle geg ciceklenme
bakimindan iimitvar genotiplerin belirlenmesi amaglanmustir.

Materyal ve Metot

Materyal

Bu aragtirma, 2012-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye’de bademin dogal bir yayilim gosterdigi zengin genetik
varyasyonlara sahip Giineydogu Anadolu Bolgesi icerisinde yer alan Mardin ili Savur ve Midyat il¢eleri arasinda
bulunan hat boyunca; Savur merkez, Resulkent, Kalok, Dereici, Igoren ve Sarikaya Mevkileri ile Midyat Merkez
ve Cerimisase Mevkilerinde yiiriitiilmiistiir. Calismanin materyalini bu mevkilerde bulunan Savur ve Midyat lce
merkezleri ile bagli koylerinde tohumdan yetismis badem agaclari olusturmaktadir. 2012 yilinda seleksiyon 1slah
amaglarina uygun olan 97 genotipten meyve drnekleri alinarak ¢aligmaya baslanmig ve 2014 yilinda bunlardan
13 genotip limitvar olarak belirlenerek ¢alisma tamamlanmustir.

Metot

Aragtirma 6ncesinde mevcut veriler ve caligmalar neticesinde elde edilen bulgular dogrultusunda Mardin ilinin
Savur ve Midyat yorelerinde yogun bir badem populasyonunun var oldugu ve neredeyse tamaminin tohumdan
yetismis agaclar olduklari goriilmiistiir. Arastirmanin ilk y1l1 (2012), meyve hasat doneminde Mardin ilinin Savur
ve Midyat ilgeleri ile baghi kdylerinde meyve ozellikleri bakimindan istiin &zelliklere sahip 97 genotip
belirlenmistir. Segilen her genotipten 30-40’ar adet meyve 6rnegi alinmis ve agaglarin 6zellikleri (agacin boyu,
tag genisligi, yasi ve govde capi) belirlenerek isaretlenmistir. Alinan meyve Ornekleri yesil kabuklarindan
kavlatildiktan sonra oda sicakliginda golge bir ortamda 2 hafta siireyle kurutulmustur. Daha sonra fiziksel
analizleri yapilmustir. I¢ agirlig1 0,70 g. {istii ve i¢ randimam %19 iistii sartlarim ayn1 anda saglayan 47 tip yeniden
degerlendirmeye deger bulunmustur. Arastirmanin ikinci yilinda (2013), segilen 47 genotipin ¢gigeklenme zamani
belirlenmis ve hasat sezonunda bu genotiplerden meyve ornekleri alinarak gerekli fiziksel analizler yapilmistir.
Arastirmanin tgilincii yilinda (2014), ciceklenme doneminde tekrar araziye gidilerek gerekli incelemeler
yapilmistir. Segilen 47 genotip icerisinde giceklenme ve kalite degerlerine gore tartili derecelendirme puanlari
hesaplanmis ve en yiiksek puani alan 13 adet genotip {imitvar olarak se¢ilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Secilen genotipler igerisinden timitvar tiplerin belirlenmesi i¢in ¢igeklenme ve kalite durumlarina gore ayr1 ayri
tartili derecelendirme puanlar1 hesaplanmistir (Cizelge 1). Segilen genotiplerin ¢igeklenme durumlarina gore
yapilan tartili derecelendirme sonucunda en yiiksek puani 47-MRD-54 (720) alirken, en diisiik puam 47-MRD-
26 (375) almistir. Genotiplerde kalite durumlarina gore yapilan tartili derecelendirme sonucunda en yiiksek puant
yine 47-MRD-54 (752) genotipi alirken, en diigiik puani 47-MRD-75 (450) genotipi almistir (Cizelge 1).
Cigeklenme ve kalite durumlarina gore yapilan tartili derecelendirme sonucunda genotipler aldig1 puanlara gore
biiyiikten kii¢iige dogru siralanmis ve her iki grupta en yiiksek puani alan 15 adet genotip belirlenmistir. Buna
gore hem cigeklenme hem de genel kalite durumu tartili derecelendirme puanlar: bakimindan en yiiksek puan
alan ilk 15 genotip belirlenmistir. Gerek ¢iceklenme ve gerekse kalite durumlarina gore belirlenmis 15 genotip
icerisinde her iki grupta da yer alan 13 genotip imitvar genotip olarak secilmistir.
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Umitvar olarak gériilen 13 adet genotipe ait fenolojik dzellikler Cizelge 2’de sunulmustur. 2014 yili kis ayinda
hava sicakligi mevsim normallerinin iizerinde seyretmis ve badem agaglarindaki fenolojik donemler, 6nceki
yillara nazaran 7-10 giin daha erken gerceklesmistir.

Incelenen genotipler igerisinde ilk gigeklenmeler 2013 yilinda en erken 1 Mart tarihinde, 2014 yilinda ise 22
Subat tarihinde gerceklesirken timitvar segilen genotipler icerisinde 2013 yilinda 18 Mart, 2014 yilinda 9 Mart
tarihlerinde gergeklesmistir. Yildirim (2007), Isparta yoresinde 2005 ve 2006 yillarinda yiiriittiigii calismasinda
timitvar olarak tespit ettikleri genotiplerin tomurcuk patlama tarihlerinin ¢alismanin yiiriitiildiigi her iki yilda da
mart aymin I1I. haftasinda gerceklestigini, ilk ¢igeklenme tarihlerinin ise Mart aymin I1I. Haftas1 ile Nisan ayinin
II. Haftas1 arasinda gergeklestigini bildirmislerdir.

Cizelge 1. Umitvar genotiplerin gigeklenme ve kalite durumlarina gore tartili derecelendirme puanlari

Secilen genotiplerin aldiklar: toplam puanlar

Ciceklenme Durumu Kalite Durumu
Genotip no Puan Genotip no Puan
47-MRD-54 720 47-MRD-54 752
47-MRD-13 700 47-MRD-13 712
47-MRD-23 694 47-MRD-23 700
47-MRD-28 682 47-MRD-28 692
47-MRD-35 672 47-MRD-58 660
47-MRD-43 650 47-MRD-71 650
47-MRD-45 633 47-MRD-43 645
47-MRD-46 614 47-MRD-45 610
47-MRD-48 580 47-MRD-46 584
47-MRD-58 540 47-MRD-63 580
47-MRD-59 510 47-MRD-48 570
47-MRD-63 458 47-MRD-59 559
47-MRD-71 415 47-MRD-35 550
47-MRD-75 392 47-MRD-75 510
47-MRD-26 375 47-MRD-26 450

Cizelge 2. Umitvar badem genotiplerine ait fenolojik 6zellikler
Tomurcuk ilk ciceklenme Tam ciceklenme Ciceklenme sonu Hasat
2013 2014 2013 2014 2013 2014 2013 2014 2012 2013

47-MRD-13 12 Mart 3 Mart 18 Mart 9 Mart 22 Mart 13 Mart 27 Mart 18 Mart 29 Agustos 24 Agustos
47-MRD-23 14 Mart 5 Mart 20 Mart 11 Mart 24 Mart 15 Mart 29 Mart 20 Mart 4 Eyliil 31 Agustos
47-MRD-28 13 Mart 4 Mart 19 Mart 10 Mart 23 Mart 14 Mart 28 Mart 19 Mart 31 Agustos 26 Agustos
47-MRD-35 15Mart 6 Mart 21 Mart 12 Mart 25 Mart 16 Mart 30 Mart 21 Mart 6 Eyliil 2 Eyliil
47-MRD-43 13 Mart 4 Mart 19 Mart 10 Mart 23 Mart 14 Mart 28 Mart 19 Mart 31 Agustos 26 Agustos
47-MRD-45 14 Mart 5 Mart 20 Mart 11 Mart 24 Mart 15 Mart 29 Mart 20 Mart 4 Eyliil 31 Agustos
47-MRD-46 13 Mart 4 Mart 19 Mart 10 Mart 23 Mart 14 Mart 28 Mart 19 Mart 31 Agustos 26 Agustos
47-MRD-48 14 Mart 5 Mart 20 Mart 11 Mart 24 Mart 15 Mart 29 Mart 20 Mart 4 Eyliil 31 Agustos
47-MRD-54 13 Mart 4 Mart 19 Mart 10 Mart 23 Mart 14 Mart 28 Mart 19 Mart 31 Agustos 26 Agustos
47-MRD-58 12 Mart 3 Mart 18 Mart 9 Mart 22 Mart 13 Mart 27 Mart 18 Mart 29 Agustos 24 Agustos
47-MRD-59 13 Mart 4 Mart 19 Mart 10 Mart 23 Mart 14 Mart 28 Mart 19 Mart 31 Agustos 26 Agustos

47-MRD-63 12 Mart 3 Mart 18 Mart 9 Mart 22 Mart 13 Mart 27 Mart 18 Mart 29 Agustos 24 Agustos
47-MRD-71 14 Mart 5Mart 20 Mart 11 Mart 24 Mart 15 Mart 29 Mart 20 Mart 4 Eyliil 31 Agustos

Acar (2012), Diyarbakir ilinin Egil ve Ergani yorelerinde yliriittiigli ¢alismasindan selekte ettigi genotiplerin
tomurcuk patlama donemlerinin c¢aligmanin yiiriitiildigii her iki yilda da mart aymin I.-1l. Haftalarinda
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gerceklestigi, ilk ciceklenmelerin ¢ogunlukla Mart ayinin II. Haftasinda gerceklestigi ve ciceklenme sonu
tarihlerinin Mart aymin I'V. haftasina kadar devam ettiklerini gézlemlemistir.

Ciceklenme donemlerinin farklihiginin agaglarin genetik yapi farkliligi, ekolojik ve yiikselti farkliliklarindan ileri
gelmis olabilecegi kaynaklarda bildirilmistir. (Dokuzoguz ve Giilcan 1973; Giilcan 1976; Aslantas 1993; Kaska
ve ark. 1993; Socias | Company ve ark. 1999; Yesilkaynak 2000; Balta 2002; Dicenta ve ark. 2005). Ancak
genotipleri ¢iceklenme ve kalite unsurlari agisindan karsilagtirabilmek icin timitvar genotiplerle yetistiriciligi
yapilan kaliteli ¢esitlerin ayn1 sartlarda incelenmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Umitvar genotiplerin bazi kabuklu ve i¢ meyve ozellikleri

Calismada timitvar olarak segilen genotiplerin kabuklu meyve agirliklar1 3.52 g (47-MRD-28) ile 6.70 g (47-
MRD-13) arasinda degismis ve ortalama kabuklu meyve agirligi 5.08 g olarak saptanmistir. (Cizelge 3).
Ulkemizde daha énce yapilan bazi seleksiyon calismalarinda; Aslantas (1993), genotiplerin kabuklu meyve
agirliklarint 2.89-6.14 g arasinda; Bostan ve ark. (1995), 3.43-5.86 arasinda; Karadeniz ve Erman (1996), 4.66-
8.94 g arasinda; Simsek (1996), 1.31-7.59 g arasinda; Gergekgioglu ve Giines (1999), 2.18 - 7.58 g arasinda;
Balta ve ark. (2003) 2.93-7.03 g, arasinda; Aglar (2005), 1.84-9.59 g arasinda; Yildirim (2007), 3.51-5.43 g
arasinda ve Acar (2012), 4.67-9.30 arasinda bulmuslardir. Segilen genotipler kabuklu meyve agirliklar
bakimindan daha 6nceki seleksiyon calismalarinda iimitvar olarak se¢ilmis genotipler ile karsilastirildiginda
genellikle benzerlik gosterdigi, hatta bazilarindan {istiin olduklar1 gézlemlenmistir.

Umitvar genotiplerin kabuk kalinliklar1 2.97mm (47-MRD-28) ile 3.79 mm (47-MRD-13) arasinda ve ortalama
kabuk kalinlig1 3.38 mm olarak hesaplanmistir (Cizelge 3). Secilen genotipler ortalama kabuk kalinlig1 agisindan
daha 6nce yapilan caligmalarla karsilastirildiginda benzer kalinliklara sahip olduklar1 goriilmiistiir (Aslantas
1993; Polat ve ark. 1999; Giilcan 1976; Kaska ve ark. 1993; Acar 2012).

Genotipler ortalama kabuklu meyve 6zellikleri bakimindan incelendiklerinde ortalama kabuklu meyve kalinligi
14.25 mm, kabuklu meyve genisligi 22.23 mm ve kabuklu meyve boyu ise 35.60 mm olarak belirlenmistir
(Cizelge 3). Genislik indislerinin %47.56 (47-MRD-46) ile %64.67 (47-MRD-71) arasinda, kalinlik indislerinin
%20.35 (47-MRD-54) ile %31.42 (47-MRD-63) arasinda olduklar1 saptanmistir. Calismadan selekte edilen
genotiplerden 1 adet genotip ‘az gézenekli’, 8 adet genotip ‘gbzenekli’ ve 4 adet genotip ‘gok gbzenekli’ olarak
belirlenmistir (Cizelge 3).

Umitvar genotipler kabuk rengi bakimindan incelendiklerinde, genotiplerden 5°si ‘acik’, 6’s1 ‘orta a1k’ ve 2’si
‘koyu’ olarak saptanmuistir (Cizelge 3). Calismada iimitvar genotiplerin tamamu stitur agikligi bakimindan kapali
olarak saptanmistir (Cizelge 3). Selekte edilen genotiplerin kabuklu meyve gézenek durumu, kabuk rengi ve
kabuk siitur agiklig1 bakimindan genel anlamda {istiin 6zelliklere sahip olduklari goriilmiistiir.

I¢c badem agirlig1, randimana olan etkisi ve iriligin gostergesi olmasindan dolay1 seleksiyon calismalarinda
incelenen dnemli bir kalite unsurudur. I¢c badem agirhig: kalitim derecesi yiiksek bir cesit 6zelligidir (Kester ve
Gradziel 1996). Calismada incelenen genotiplerin ortalama i¢c badem agirlig1 1.03 g olarak saptanmustir. I¢ badem
agirhigma en fazla sahip olan genotip 47-MRD-43 (1.26 g) olurken, bu genotipi sirasiyla 47-MRD-45 (1.23 g)
ve 47-MRD-13 (1.18 g) genotipler izlemistir. i¢ badem agirhigi bakimindan en diisiik genotip 47-MRD-28
(0.80 g) olmustur (Cizelge 4). Segilen genotiplerin i¢ badem agirligi bakimindan daha 6nce yapilmis ¢alismalarda
karsilastirildiklarinda benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bostan ve ark. (1995) i¢ badem agirliklarint 0.64-1.15
g arasinda; Karadeniz ve Erman (1996), 1.01-1.80 g arasinda; Gergek¢ioglu ve Giines (1999), 0.64-1.35 g
arasinda ve Balta ve ark. (2003), 0.60-1.11 g arasinda; Acar (2012), i¢ badem agirliklarimi 1.02-1.40 g arasinda
bulmuslardir. Kagka ve ark. (1998), baz1 yerli ve yabanci ¢esitlerinin i¢ badem agirliklarinin 1.34 g (Genco) ile
1.74 g (Ferragnes) arasinda degistigini saptamislardir. Badem ¢esitlerinin i¢ randimaninin yiiksek olmasi arzu
edilir. Bu ¢aligmada timitvar olarak belirlenen genotiplerin i¢ oranlan %17.51 (47-MRD-13) ile 22.63 (47-MRD-
28) arasinda degisirken, segilen genotiplerin ortalama i¢ orani 20.59 olarak saptanmistir. Daha 6nce yapilmis
seleksiyon c¢aligmalarinda iimitvar secilen genotiplerde i¢ oranlarimi, Gergekgioglu ve Giines (1999),
%17.81-37.16 arasinda; Balta ve ark. (2003), %14.79-28.23 arasinda; Yildirim (2007), %22.15 -36.10 arasinda;
Acar (2012), %19.31-26.66, Giilsoy (2014) %15.57-47.45 arasinda bulmuslardir. Kagka ve ark. (1998), baz
yerli ve yabanci badem cesitlerinde i¢ oranlarinin %23.33 (Ferraduel) ile %39.50 (Yaltinski) arasinda
saptandigini bildirmislerdir.
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Cizelge 3. Umitvar olarak secilen badem genotiplerinin 2012-2013 yillar1 ortalama kabuklu meyve &zellikleri

Tip No KMA(@g) KK (mm) KMK (mm) KMG (mm) KMB (mm) MS KMGD KR Gi (%) Ki (%) KS KSA
47-MRD-13 6,70 3,79 16,04 25,74 39,74 Kalp Az Gozenekli Agik 64,63 25,99 CS Kp
47-MRD-23 4,76 3,22 14,25 22,12 34,52 Uzun-Dar Gozenekli Agik 56,89 25,79 CS Kp
47-MRD-28 3,52 2,97 15,61 19,13 35,05 Uzun-Dar Gozenekli Koyu 49,74 26,68 CS Kp
47-MRD-35 4,17 3,45 9,49 18,62 32,14 Uzun-Oval Gozenekli Orta Agik 51,59 26,77 CS Kp
47-MRD-43 6,26 3,40 10,92 21,12 30,45 Uzun-Oval Gozenekli Koyu 57,31 27,33 CS Kp
47-MRD-45 5,74 3,68 15,58 23,74 43,75 Uzun-Dar Gozenekli Orta Agik 50,06 27,47 CS Kp
47-MRD-46 4,53 3,37 13,75 22,06 40,03 Uzun-Dar  Cok Gozenekli Agik 47,56 23,91 CS Kp
47-MRD-48 4,96 3,34 14,14 22,97 37,78 Kalp Gozenekli Agik 56,46 24,06 CS Kp
47-MRD-54 6,33 3,30 15,23 24,13 34,95 Uzun-Oval Cok Gozenekli Orta Agik 52,83 20,35 CS Kp
47-MRD-58 4,62 3,41 14,68 22,57 33,18 Kalp Cok Gozenekli Orta Agik 59,50 29,04 CS Kp
47-MRD-59 4,39 3,32 14,55 20,79 34,33 Kalp Gozenekli Orta Agik 53,34 25,65 CS Kp
47-MRD-63 4,86 3,39 14,83 22,67 35,20 Kalp Cok Gozenekli Orta Agik 54,23 31,42 CS Kp
47-MRD-71 5,23 3,30 16,18 23,36 31,72 Uzun-Oval Gozenekli Acik 64,67 28,82 CS Kp
Minimum 3,52 2,97 9,49 18,52 30,45 64,67 31,42

Maksimum 6,70 3,79 16,18 25,74 43,75 47,56 20,35

Ortalama 5,08 3,38 14,25 22,23 35,60 55,29 26,40

KMA :Kabuklu Meyve Agirhgi, KK:Kabuk Kalnligi KMK:Kabuklu Meyve Kalinligi, KMGD:Kabuklu Meyve Gozenek Durumu, Gi: Genislik indisi KMG:Kabuklu Meyve Genisligi Ki:Kalinlik
Indisi MS:Meyve Sekli, KSA:Kabuk Siitur Acikligi (Kp: Kapali) KS: Kabuk sertligi (CS: Cok sert) KMB:Kabuklu Meyve Boyu KR:Kabuk Rengi
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Cizelge 4. Umitvar olarak secilen badem genotiplerinin 2012 ve 2013 yillan ortalama i¢ meyve dzellikleri

iBA IBK iBG IBB i¢Oram IiBi Ccio iio sio

Tip No (@ (mm) (mm) (mm) (%) (adet) IRILIK (%) (%) (%) IBTU iBKD iBTA iBR Gi (%) Ki (%) Gi Ki
47-MRD-13 1,18 5,99 1504 2370 17,51 2492 i 15 0,00 100 AT AB T CA 6463 2599 G Y
47-MRD-23 0,99 6,30 13,86 24,41 21,09 2866 OI 0 000 100 AT AB T K 5689 2579 Gg Y
47-MRD-28 0,80 6,21 11,58 2329 2263 3560 U 0 000 9 AT AB T OA 4974 2668 D Y
47-MRD-35 0,85 6,36 12,26 23,77 20,26 3350 U 0 000 9% AT AB T K 5159 2677 Gg Y
47-MRD-43 1,26 6,82 1432 2497 20,09 2354 i 10 000 80 AT B T K 5731 2733 Gg Y
47-MRD-45 123 7,33 13,34 26,68 2145 2301 i 23 000 100 AT AB T OA 5006 2747 Gg Y
47-MRD-46 1,00 6,09 12,17 2561 2226 2830 Oi 0 000 60 AT AB T K 4756 2391 D Y
47-MRD-48 1,07 6,12 1436 2548 2159 26,67 OI 0 000 9 AT AB T OA 5646 24,06 Gg Y
47-MRD-54 1,17 5,46 14,18 26,82 18,97 2499 i 0 000 100 AT AB T OA 5283 2035 Gg Y
47-MRD-58 0,94 6,74 13,80 2319 20,76 3011 U 0 000 9 AT AB T K 5950 29,04 Gg Y
47-MRD-59 0,94 6,12 12,70 2385 21,38 3082 U 0 000 8 AT AB T OA 5334 2565 Gg Y
47-MRD-63 0,95 7,69 13,29 2449 19,83 3036 U 5 000 100 AT AB T OA 5423 3142 Gg Kc
47-MRD-71 1,04 6,66 1489 2312 1983 2735 Ol 0 000 9 AT AB T OA 6467 2882 G Y
Maksimum 1,26 7,69 15,04 26,82 22,63 35,60 23 100 64,67 31,42

Minimum 0,80 546 11,58 23,12 17,51 23,01 0 60 4756 20,35

Ortalama 1,03 6,45 1352 2457 20,59 28729 4 92 55,29 26,40

IBA:I¢ Badem Agirhgi, IBK: i¢ Badem Kalinligi, IBG: I¢ Badem Genisligi, IBI (adet): i¢ Badem Iriligi (1 onz’daki meyve say1s1) IBKD:I¢ Badem Kabugunun Diizgiinliigii (AB: Az burusuk,
D: Diizgiin, B:Burusuk , HO:Ikiz I¢ Oran1 SIO: Saglam I¢ Oram Ki: Kalnlik indisi (Ka: Kalinca, K:Kalm, Y: Yass1) CK: Cok koyu IBR:I¢ Badem Rengi (A: Agik, OA: Orta agik, K: Koyu,
ClO: Cift I¢ Orani, iBB:i¢ Badem Boyu IBT:i¢ Badem Tad1 (T: Tatli, A: Aci, OA: Orta ac1) GI: genislik indisi (Gg: Genisce, Ge: Genis, D:Dar), IBT:i¢ Badem Tiiyliiliigii ( CT: Cok tiiylii, T:

Tiiylii, OT: Orta tiiyli, T: Tayli, AT: Az tiiylii)
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Bu calismada secilen genotiplerin i¢ oranlar1 standart cesitlerle karsilastirildiginda birkag genotip hari¢ genelde
olmakla birlikte bu degerlerin normal sinirlar i¢inde kaldig1 saptanmustir (Cizelge 4). Giilcan (1976), bademlerde
genel olarak kabuklu agirlik ile randimanlari arasinda ters bir iligkinin bulundugunu ve tas bademlerinde i¢
oranlarinin disiik, el ve dis bademlerinde ise yiiksek oldugunu bildirmistir. Bunun sebebi endokarp kalinliginin
tas bademlerde, el ve dig bademlerine gore daha yiiksek olmasina baglanabilir. Yapilan bu calismada da secilen
iimitvar genotiplerin tamaminin ¢ok sert sinifina girdigi belirlenmistir. Bademlerde ¢ift i¢c oran1 ve ikiz i¢ orani
kalite agisindan arzu edilen 6zellikler degildir ve dolayistyla seleksiyon ¢alismalarinda bu oranlarin miimkiin
oldugunca diisiik olmas1 istenmektedir. ikiz i¢ bir tohum kabugu icerisinde 2 embriyonun olusmasiyla ortaya
¢ikan bir durumdur. Ancak, bazi bademlerde iki tohum kabugu i¢inde iki yarim badem bulunur. Bu sekildeki
bademlere de ¢ift badem denmektedir (Dokuzoguz ve Giilcan 1973; Yesilkaynak 2000). Cift i¢lilik yiizdesi
¢eside 0zgili olmakla birlikte, dzellikle ¢igeklenme donemindeki diisiik sicakliklar bu oranin artmasina neden
olmaktadir (Asensio ve Socias | Company 1996; Kester ve Gradziel 1996; Cordeiro ve ark. 1999; Balta 2002).
Yapmis oldugumuz ¢alismada genotiplerin tamaminda ikiz i¢ tespit edilmemistir. i¢ badem rengi, agirlikli olarak
genetik yapiyla alakali olup, hasat ve sonrasi islemlerden de kaynaklanabilmektedir. Caligmada {imitvar olarak
belirlenen genotiplerden I’i ‘gok agik’, 7°si ‘orta agik’ ve 5°i ‘koyu’ renkli olarak belirlenmistir.

I¢ badem tadinmin tatli, i¢c badem kabugunun diizgiin ve i¢ badem kabugunun az tiiylii olmasi arzu edilen
amaglardandir (Giilcan 1976). Calismada Umitvar olarak goriilen genotiplerin i¢ badem tadi bakimindan
tamaminin ‘tatli’; i¢ badem kabuk diizgiinliigii bakimindan 12’sinin ‘az burusuk’, 1’inin ¢ok burusuk ve i¢ badem
kabuk tiiyliiliigi bakimindan tamaminin ‘az tiiylii” oldugu belirlenmistir (Sekil 1) (Simsek ve ark. 2010).

Sekil 1. Umitvar olarak secilen 13 genotipin meyve goriiniimleri.
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Sonug¢

Badem, iilkemizde uzun siire tohumla iiretilmis ve sonugta genetik agilmalar nedeniyle genis bir genetik
varyasyon meydana gelmistir. Uretim bélgelerinde zengin populasyon varligi cesit standardizasyonu igin
seleksiyon 1slahina olanak saglamaktadir. Tiirkiye’nin degisik yerlerinde benzer seleksiyon islahi ¢aligmalari
yapilarak standart cesitlerin gelistirilmesi lilkemiz badem yetistiriciligi agisindan Onem arz etmektedir.
Tirkiye’de badem yetistiriciligini sinirlandiran faktdrlerden biri de ilkbahar ge¢ donlaridir. Bu anlamda badem
yetistiriciligi yapilan bolgelerde kritik don tarihlerinden sonra ¢igeklenen gegci badem gesitleriyle yetistiriciligin
yapilmasina dnem gosterilmelidir. Yapilan bu ¢aligma sonrasi limitvar olarak segilen genotiplerin, yorede yaygin
yetistiriciligi yapilan standart cesitler ile birlikte aym kosullarda adaptasyon ¢aligmalarinin yapilarak
karsilagtirilmasi ve ydreye uygun gesit aday ya da adaylarimin belirlenmesi gerekmektedir. Ayrica iimitvar
genotipler genetik kaynak parsellerinde muhafaza edilerek yapilacak diger 1slah galigmalarinda materyal olarak
kullanilabilecektir.
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