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Bu makale, Osmanli hakimiyetindeki Ege Adalarindaki ailelerin durumunu
gOsteren vergi kayit tirlerini incelemektedir. Bu kapsamda Andros [Andre],
Mykonos [Mokene], Syros [Sira], Serifos [Koyunluca] ve Patmos [Batnaz|
adalarindan elde edilen sayisal veriler vurgulanmakta, seyyahlar ve Katolik
rahiplerin anlatilariyla birlikte déneme ait baska belgeler de ele alinmaktadur.
Makale; aile buyiikligy, aile sayist, birden fazla ailenin tek bir hane gatist altinda
yasama ihtimali ve hane halki reisi sayisina dair kayitlardan elde edilen verilerin
guvenilirligini dogrulamaya calismaktadir. Sahsi vergilere (dspence ya da barag)
dair kayitlar, 17. ve 18. yiizyillarda bu adalarda yasayan ailelerin cok kalabalik
olmadigini gostermektedir. Topluluklar vergileri resmi Osmanli emitlerine
aynen uymak yerine kendi aralarinda tekrar tevzi ettiklerinden, kesin veriler
elde etmek zordur. Vergi miikelleflerinin milk devir islemlerini kaydeden
baska bir tiir defterden de benzer dolaylt bilgiler elde edilmektedir. Bazi
adalarda hane sayilari siirekli bir artis gosterirken, aile paylarinin sayisinda ise
béyle bir artis yasanmamustir. Bu vakianin, gayrimenkullerin miilkiyet durumu,
buralarda gegetli olan yatay miilkiyet ve genis ailelerin bir arada yasamamasi
gibi nedenletle iliskili olmasi miimkiindiir. Baska 6énemli bir husus da, vergi
kayitlarinda gecen dul kadin sayisidir. Bu yiksek sayi, bu kadinlarin ailevi
durumuyla uyumlu olmayip, daha ziyade bu topluluklarin gecerli vergi
uygulamalati ve bu kadinlarin adalardaki iktisadil ve sosyal hayata katilimz ile
alakalt gérinmektedir.
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1. Girig

Kaynaklarin sinirli olusu nedeniyle 19. ylzyil 6ncesinde Ege Adalarindaki
ailelerin  biytkligini tespit etmek zordur. 19. ylzyl 6ncesinde yapilan ntfus
sayimlarindan elde edilen bilgiler ve bu cografyaya ait ntifus kayitlari, Venediklilerin
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geride bol miktarda veri biraktigi Mora ve Yedi Ada [Cezayir-i Seb'a) gibi diger
bélgelere kiyasla burast icin giivenilir ve gegerli veriler sunmaktan uzaktir.

Tablo 1: Ispenge vergisine tabi miikelleflerin kaydi, Andros (1721)

Vergi miikellefiyeti (ispence) Vergi payt %
0 731 9.8
1 377 50.7
2 177 23.8
3 87 11.7
4 17 2.3
5 6 0.8
6 4 0.5
7 2 0.3

Toplam 743 100.0

Kaynak: Demetrios Polemis, “About taxations in Andros in 17217 (Yunanca),
Petalon, 6, 1995, ss. 120-198.

Ciddi eksikliklerine ragmen bu déneme ait diger kaynaklarin da incelenmesi
sarttir. Oncelikle dénemin bazt seyahatnameleri; cogu kez tutarsiz, yaniltict ve kesin
hesaplamalarda kullanilmast zor olmakla beraber bazi genel bilgiler vermektedir.
Ikinci olarak misyoner ve papazlarin Vatikan’a yazdigi raporlar, oldukea ayrintili olsa
da bolik porcik bilgiler sunmakta ve adalarin nifusundan genel olarak
bahsetmektedir. Dolayisiyla  bunlatin  glvenilitligini  dogrulamak neredeyse
imkansizdir. Ugiincii olarak, adalardaki topluluklara ait bazt Osmanlt niifus sayimlar
ve vergi kayitlart karsimiza ¢tkmaktadir. Vergi kayitlart nifusa yonelik degil mali
amaglatla tutuldugundan bunlarin niteligi, vergi tahsil stirecinin ihtiyaglarina uygun
sekildedir. Yine de vergi kayitlarindan aileye dair meseleleri ¢ikarmak muimkiindir.
Makalede bu meselelerden bir kismi tespit edilip ele alinacaktir.

2. Tarihsel kaynak olarak vergi kayitlari

Ege Adalarinin 17, 18. ve 19. yiizyillara ait ¢ok cesitli tiirde vergi kayitlart
korunmus durumdadir. Bu kayitlar, yerel cemaat yetkililerince tutulmustur. Burada
esas ilgi konumuz, vergi miukellefi ailelerin hane halki reisleri ve her bir vergi
miikellefiyetine ait orantili miktarlardir. Bu sekilde her bir topluluk, adadaki ailelerin
kaydint tutmak yerine, kayitlar ve yiriirliikteki vergi tevzi sistemi yoluyla ada sakinleri
arasinda vergi yikiinii paylastirtyordu.? Bu sebeple dolaylt olarak vergi kaynaklarinin
ortaya koydugu niifus buyiikligi, bizzat bu kayitlart tutmanin mantigindan ileri gelen
guvenilirlik sorunlari ile karst karstyadir. Yine de bu kaynaklar istisnal ve tartigma
gotirmez bir fayda saglamaktadir: Bu kayitlar, belirli bir bélgenin ihtiyaclarina
yonelik olarak bizzat dénemin yerel makamlarinca tutuluyordu. Ayni mantiga — vergi

1 281 dul kadinlardan olusmaktadir.

2 Patmos’taki cemaate dair bir rapor, su ¢alismada mevcuttur: Spyros Asdrachas, “Communities’ tax
and restrictive functions during Turkish occupation” (Yunanca), Oikonomia kai Nootropies (Economy
and Mentalities), Atina 1988, ss. 131-135.
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yukiiniin paylastirilmasi — dayali olmakla birlikte yerel vergi kayitlari, vergilerin tevzii
ve isimleri bakimindan bélgeden bélgeye farklilik arz etmektedir. Aynt zamanda vergi
kayitlari, her bir adadaki yerel makamlarin ihdas ve takip ettigi geleneksel yerel
usullere uyatlantyordu.

Bu nedenle her bir vergi kaydi, baslt basina bir ilgi konusu olup ayr1 ayr
incelenmelidir. Zira cemaat liderleri ve vergi tahakkuk memurlarinin tercihlerini
anlamak bu yolla miimkiin olacaktir. Buna ilaveten, her bir vergi kaydina dair ayrintils
analizlerle, bu konudaki kasdi veya tesadifi ihmallerin ortaya konmast mimkindr:
Boylelikle bunlarin temelinde yatan mantigt da anlamak kolaylasacaktir. Osmanli
yonetimi, vergiye tabi niifusu kaydedip buna gore vergileri hesaplayabilmek icin
diizenli olarak kayitlar tutuyordu. Bu kayitlarin kaynagini gercek niifus sayimlarindan
mu aldigy, yoksa yerel cemaat liderlerinin Osmanli yetkililerine verdigi bilgilere mi
dayalt oldugu meselesi ise belirsizdir.

Tablo 2: Harag vergisine tabi miikelleflerin kaydi, Andros (1721)

Vergi mikellefiyeti (harac) Vergi payt %
0 202 27.8
1 406 54.6
2 107 14.4
3 21 2.8
4 6 0.8
5 1 0.1
Toplam 743 100.0

Kaynak: Polemis, a.g.e., ss. 120-198.

Her halikarda 6nce toplam vergiyi yore sakinlerine tevzi eden cemaat
yetkilileri, ardindan bu verginin tahsilinden mesul oluyordu. Osmanli hikiimeti
sahislara verginin nasd tahakkuk ettirildigiyle degil, yalnizca toplam meblagin
tahsiliyle ilgileniyor olsa da, haksizlik feryatlarina yol acilabilecegi korkusuyla
toplumsal gerginliklere ve siddetli itirazlara meydan vermemeye itina gésteriyordu.

Adalarin yerel vergi kayitlarinda, vergi tevziini tespit i¢in bir pay sistemi
kullaniliyor ve bu sistemde paylar hane halk: reisine hamledilerek onun adina
tahakkuk ettiriliyordu. Bu vergi paylari, hanelere dayanan resmi Osmanlt vergi
tahakkuk sistemine yerel diizeyde uyarlaniyordu.* Ancak bizim 6rnegimizde haneler,
astl anlam1 olan “aile hayati”ndan farkli olup bélgedeki gercek hane sayisini ve aile
yapisint kesin olarak yansitmak zorunda degildi. Hane sayisinin ve dolayistyla

3 Sultanin memurlarnin  risvet aldiklarina dair belgelere yanstyan vakalar nedeniyle, vergi
miikelleflerinin gergek malvarhgt bilinmiyordu. Milos [Degirmenlik] Metropoliti, 1670 tarihli niifus
sayimindan bahsederken soyle diyordu: “Arazilerim daba az goriinsiin diye tabrir memurlarme rijgvetle
kandirdum. Benden yillik 10 riyal istediler.” (Benjamin J. Slot, “Catholic churches in Kimolos and
surrounding islands” (Yunanca), Kimoliaka, 5, 1975, s. 168).

4 Hanenin anlami ve adalarin niifusunun hesaplanmasindaki 6énemi icin, bkz. Spyros Asdrachas,
“Insular communities: Tax functions (I)” (Yunanca), Ta Istorika, 8, 1988, ss.4-10; ve Maria
Todorova, Balkan family structure and the Enropean pattern: Demographic developments in Ottoman Bulgaria,
Washington DC 1993, American University Press, ss. 105-109.
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Osmanlt idaresinin emrettigi lizere buna karsilik gelen vergi meblaginin cemaat
tzerinde bagliyiciligt vardi. Ardindan tarh edilmis olan toplam meblagin iceride
tevziinden bizzat cemaat sorumlu oluyordu. Osmanlilarin tevzi olunan her vergiye
yonelik resmi htkiimlerine, Ozellikle de bizzat cemaat vergiyi maktu olarak
6dediginde, her zaman riayet edilmeyebiliyordu.>

Dolayistyla yetiskin niifusu etkileyen iki tiir sahsi vergiyle — harag ve ispence® —
ilgili olarak yerel vergi kayitlarindan bilgi edinmek mtimkiinse de, o dénemde ailenin
buyukligh meselesi yine de belirsiz kalmaktadir.

Tablo 3: Mykonos’taki Stima Defteri’ne gbre ebeveynlerden evlatlara miilk intikali
(17. yiizyil sonundan 18. yiizyil bagina kadar)’

Kiz-  Damat Ebeveyn basina

Insan sayist Ogullar lar lar Toplam ortalama gocuk
sayist
Evlatlarina  miilk
indkal  ewiren 256 (%100.0) 198 32 203 4322(8)‘3” 1'619 G(Z)C}a

ebeveynler

1 ¢ocuga kadar 138 (9%53.9)
2 gocug@a kadar 74 (%28.9)
3 ¢ocuga kadar 33 (%12.9)

4 cocuga kadar 8 (%3.1)
5 ¢ocuga kadar 2 (%0.8)
7 cocuga kadar 1 (%0.4)

Kaynak: GAK, K.60, MS 131

Ornegin 1721 tarihli Andros adasina ait yerel vergi kaydi Noza stis spent3ies
[ispence listesi], yakin donemde yaymmlanmustir.® Kayitlardan giiniimiize kalan
sayfalarda 743 sahis, yanlarinda kendilerine ve vergi paymna kaydedilmis diger

5 Santorin adasinda veri tevziatina dair ilging bir vakadan su eserde bahsedilmektedir: Evangelia Balta,
“Le role de linstitution communautaire dans la repartition verticale de 'imp6t: Lexemple de
Santorin au XVlle siecle”, Problemes et approches de I'bistoire ottomane icinde, Istanbul 1997, ISIS,; ss.
97-109.

6 Muslumanlarin resm-i ¢iffine esdeger olarak Hiristiyan yetiskin erkekler ve dul eslerinin de Zspence
vergisi 6demesi gerekiyordu. Bu vergi nispeten sabitti: Erkekler icin 25 akee, dul esler i¢in 6 akge.
1490 yilinda Limni adasinda harag¢ ve ispencge vergileri dort sinifta ele alintyordu: 25, 20, 15 ve 5
akge. 1519 yilinda Imroz’da [Gékgeada] harag ve ispence vergi miikellefiyeti ti¢ stnifa ayrilmist: (1)
harag 40 akge, ispenge 25 akee; (2) hara¢ 36 akge, ispenge 15 akge; ve (3) harag 30 akee, ispenge 15
akee; bekarlar icinse harag¢ 15, ispence 10 akce. Bkz. Spyros Asdrachas, Mechanisms of rural economy
during Turkish occupation (15%-16" century) (Yunanca), Atina 1978, ss. 33 ve 278-279; Dusanka Bojanic-
Lucac, “De la nature et de origine de ispenje”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, 68,
1976, ss. 9-30; ve John Alexander, Toward a history of post-Byzantine Greece: The Ottoman Kanunnames for
the Greek lands, circa 1500-1600, Atina 1985, ss. 414-426.

Bu 6rneklerden 13’tinde, miilk intikal ettirilen kiz evladin evlenip evlenmedigi ve kocasinin da bu
miilkten pay alip almadigt belli degildir.

8 Polemis, a.g.e., ss. 190-198.
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kimselere tevzi edilen vergi meblaglart ile birlikte siralanmustir.” Burada maddeler su
sekildedir: (a) vergi miikellefi ve evlad: (ya da evlatlarr); (b) vergi mikellefi, evlad: (ya
da evlatlart) ve kopeli veya kopelia (hizmetgiler); (c) vergi mikellefi ile &gpeli veya
kopeliasy; ve (nadiren) d) vergi mukellefi ile erkek kardes(ler)i.

Buradaki “evlatlar” tabirinin, vergi mukellefinin hem erkek hem kiz evlatlarina
mi, yoksa sadece erkek evlatlarina mi isaret ettigi belli degildir. Ayrica vergi
miikellefine her sahsi vergi tird i¢in tahakkuk ettirilen meblaglar ya da maddi
durumuna — haracin hesaplanmasinda belitleyici bir faktér — bagl olan nisbet ve
derece, mikellefin adinin yaninda yazili degildir.! Bunlar yerine vergi mikellefinin
adinin yanina vergi birimlerinin sayisi, spenge ve kefaloharatza (kelle vergisi) seklinde
kaydedilmistir.

Iki tir sahsi vergiye ait mali birimlerin dagihmi, Tablo 1 ve 2de
gosterilmektedir. Bu tablolarda mall birimlerin dagilimi, yetiskin aile fertlerine
yonelik degilse de ilk bakista en azindan genel bir resim ortaya koymakta ve bu
resimde en azindan g¢ocuklar ya da kgpelia dahil edildiginde her vergi miikellefinin
payina diigen mali birimlerin birden fazla olup olmadigina dayanarak bir vergi payt
icin kaydedilen sahislar gbriilebilmektedir.

Gergekte—ispenge ister kefalobaratza olsun—mali birimlerle sahislar arasinda
mutlak bir denklik yoktut; zira cemaatin devreye girdigi ve sadece kisi sayistyla sinirh
olmayan kararlara dayanarak her iki vergiye ait mall birimleri yeniden tevzi ettigi
goriilmektedir. Yukaridaki 6rnekte, her vergi miikellefine tahakkuk ettirilen Zspenge
veya kefaloharatza mali birimleri, mikellefin payina dahil edilen cocuklar ya da &gpelia
ile 6rtiigmiiyordu. Orneklerin % 64.7’sinde vergi birimlerinde sapma gorillmektedir.
Tlging bir nokta da, Tablo 1 ve 2°de gésterilen vergi paylari ve dolayistyla bunlarin
kapsadig: ailelerin sayist az olmakla birlikte ilgili aile fertlerinin tam sayisinin
bilinememesidir.

9 Polemis, toplamda 756 ismin kayith oldugunu 6ne stirmektedir (bkz. Demettios Polemis, “About
taxations in Andros in 17217 (Yunanca), Petalon, 6, 1995, 5.94). Ancak vergi miikelleflerinin
isimlerinin yaninda bu rakam 757’ye ¢ikmaktadir (s. 188). Harag sayisina gbre vergi tevziatiyla
birlikte bu rakam 743’e inmis olup bunlardan 13’4, yasadiklart dogrulanmis olmasina ragmen
kayitlara dahil edilmemistir. Bunlarin ne tam adlart ne de dedikleri vergi meblaglar giintimiize
gelmemistir (s. 97 ve 177).

10 Osmanlilara ait bir emirde, ti¢ harag vergisi sinifindan bahsedilmektedir. Meblaglar dénemlere gore
farklilik gbsterse de her sinuf bir 6ncekinin iki kat1 vergi 6diiyordu. Kadimnlar, 14 yasindan kigiik
cocuklar, kamu gérevinde ¢alisan rahipler, fakirler, zihinsel engelliler ve éziirliler vergiden muafts
(bkz. Hamilton Gibb, & Harold Bowen, Islamic Society and the West, C. 1, 2. Kistm, Oxford 1967,
Oxford University Press, ss. 251-256; Mora igin ise bkz. Anastasia Kirkini-Koutoula, The Ottoman
administration in Greece: The Peloponnese case (1715-1821) (Yunanca), Atina 1996, ss. 34-39). Zamanla
cizye teriminin yerini alan harag, kelle vergisi olarak kabul ediliyordu (Gibb & Bowen, a.g.c., s. 252).
Patmos’taki kayitlara gére bu vergi orant icin bkz. Spyros Asdrachas, “Insular communities: Tax
functions (I)” (Yunanca), Ta Istorika, 8, 1988, ss. 26-27.
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Tablo 4: Syros niifusuna dair hesaplamalar (17. ylzyilin ikinci yaris)

. Ortodokslar Katolik Ortodoks
Yil Katolikler (bireyler) Toplam aileler aileler Kaynak
1650 2000 Polla
1652 2000 174 2174 448 47 Bernando
1667 4000 + 100 4100 + Sebastiani
1675 3000 Ricaut
1678 2049 157 2206 44 Venier

Kaynaklar: Spyros Asdrachas, “Insular communities: Tax functions (I)” (Yunanca),

Ta Istorika, 8, 1988, ss. 6-7; Georg Hofmann, “Vescovadi cattolici della Grecia, C. 111

(Syros)”, Orientalia Christiana Analecta, 112, Roma 1937, ss. 59-60, 78, 87-88; Paul

Ricaut, The present state of the Greek and Armenian churches, Londra 1679, s. 66; Benjamin

J. Slot, Archipelagns Turbatus: Les Cyclades entre le colonisation latine et occupation ottomane c.

1500-1718, Belcika 1982, s. 290.

Yine baska tiir bir kayda dayanan hesaplamalardan, her ne kadar dolayli olup
kesin olmasa da ailelerin buytkligiine dair kanitlar elde etmek mumkiindir. Bu tir
kayitlar 17. ylzyiin sonunda Mykonos’ta bulunurken, Serifos’ta da omomatoloi
(sakinlerin listesi) adinda 18. ylzyildan kalma aynt tirde bir kayit mevcuttur.!!
Mykonos’ta bulunan kayit tirinin 6rneklerinden biri de Stima Defteri’dir (GAK,
K.60, sirastyla Dosya 7 ve 1). Bu defterde, ada sakinlerinden olup gayrimenkul ve
arazilerinden vergi alinan 802 kisinin adlart yer almaktadir.

Aynt zamanda her vergi miikellefinin 6demek zorunda oldugu meblaglar ile
birlikte bu kaydin yirtrlikte oldugu 15-20 yillik dénemde bu sahislarin emlakinde
meydana gelen degisiklikler de bu defterde gOsterilmektedir. Ayrica ¢ocuklara
birakilan emlak de sonraki defterlere islenmistir. Tablo 3’te ebeveynlerden evlatlara
intikal eden emlakin sayist izlenmeye calistimaktadir.

Bu rakamsal verilerin istatistiki degeri sinirhdir. Defterin yiirtrlikte oldugu
dénemin olduk¢a uzun olmasina ve yetiskin cocuklarin — 6zellikle evli olanlar — da
kaydedilmesine ragmen, c¢ok disik olan rakamlar pek fazla bir sey ifade
etmemektedir, zira muhtemelen bazi ¢ocuklar rakamlara dahil edilmemistir. Tim
bunlara ragmen defter incelendikten sonra su tespitlerde bulunmak miimkiindur:

(a) Erkek ve kiz evlatlarin sayisinin birbirine neredeyse esit olusu, emlakin
ebeveynlerden evlatlara cinsiyetten bagimsiz olarak intikal ettigini
gostermektedir. Mykonos’ta bulunan evlilik akdi ve vasiyet gibi diger kanitlar
da benzer bilgiler sunmaktadir.'? Defterde damatlara yapilan atiflar mulkiyetin

1 Bkz. Mykonos kayitlari, Genika Archeia tou Kratous: Yunanistan Genel Devlet Arsivleri (buradan
itibaren kisaca GAK olarak anilmaktadir), Mykonos Arsiv Kolleksiyonu (K.60), 1717 tarihli el
yazmast (MS) 133 ve MS 113. Serifos hakkinda bkz. Eftychia Liata, E. Serifos during Turkish occupation
(17%-19% century) (Yunanca), Atina 1987, s. 19.

12 Mykonos’ta 17. yuzyila ait evlilik akitleri ve vasiyetler GAK, K.60, sirasiyla Dosya 7 ve 1de
bulunabilir.
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mutlaka onlara intikal ettigi anlamina gelmemektedir: Damatlar sadece ilgili
vergi paylarina dahil edilmislerdir.

(b) Bu vergi kaydinda Mykonos’taki ailelerin ¢ocuk say1st az olup cogunun tek
bir cocugu vardi. Aile bagina diisen ortalama ¢ocuk sayisina iliskin verileri elde
etmek kolay olmasa da, déneme ait vasiyetler de kontrol edilmis olup ulagilan
rakamlar, Tablo 3’te sunulanlara benzer ¢ikmistir. Yaklagik aynt dénemlerde
Venediklilerin Mora’da yapugt niifus sayiminda da benzer bir aile biytkligi
gorilmesi de ilging bir husustur.!?

Tablo 5: Serifos niifusuna dair hesaplamalar (18. ytzyil)

Vergi Krienen Vergi Vergi Neoteriki

Yil Justinani Portier Kayds Kayds Kayds Geographia

1700- 800 800

1701

1754 784

1771 1000

1781 962

1790 1119

1791 1000

Kaynak: Eftychia Liata, Serifos during Turkish occupation (17"-19" century) (Yunanca),
Atina 1987, ss. 33-306.

Hanelerin sayist ntufus sayimi i¢in degil vergi amaciyla tutuluyor olsa da, dort

arastirmactnin bu veriler yoluyla adalardan bir kisminin niifusuna dair detaylt bilgiler
sundugu; adalar bolgesine dair iki calismada da buna dair Ornekler verildigi
gorilmektedir.

Bu 6rneklerden ilki Syros adasina aittir.'* Ttrklerin yaptigt 1670 tarihli ntifus

sayimina gore Syros’ta 487 haneye vergi miikellefiyeti getirilmistir. Bu rakam 4

13

14

1700 tarihli ntfus sayimina gére Mora’daki 26 bolgenin ortalama aile biytkligt 3.5 ild 4.8 arasinda
degismektedir ve ortalama cocuk sayisi 4.04’tiir (Vasilis Panagiotopoulos, “Size and structure of the
family in Peloponnese circa 1700” (Yunanca), Ta Istorika, 1, 1983, ss. 6-8; Vasilis Panagiotopoulos,
Population and settlements of Peloponnese 13%-18" century (Yunanca), C. Agriantoni (¢ev.), yeniden bask:
Atina 1987, ss. 203-204). Yunanistan’in baska bolgeleriyle ilgili arastirmalarda da benzer ortalama
rakamlar elde edilmistir (Kostas Komis, Population settlements in Mani, 15%-19% century (Yunanca),
Yanya 1995, ss. 60-61 ve 131-133; Kostas Komis, “Demographic features of Preveza (18t
century)” (Yunanca), Muimon, 19, 1997, s.152; Spyros Karavas, “Lesvos in 19th century:
Demographic observations”, Concise history of Lesvos and its topography icinde (Yunanca), S. G. T/axis|
(ed.), yeniden basks: Midilli, 1996, ss. xiv—xvi). Seyahatnamelerde ortaya atilan 5 hatta 5’ten daha
yiiksek ortalama aile biytkliigi ise hatali gdrinmektedir, zira bunlar niifus sayimlarindan elde edilen
bilgiletle dogrulanmamistir (Dimitris Anogiatis, “Travelers’ demographic evidence about Greece
(1800-1821) (Yunanca), Muimon, 10, 1985, ss. 6-7 ve 16). Ortalama aile biytukligiyle ilgili yiksek
rakamlar, Stoianovich’te (Traian Stoianovich, “Family and household in the western Balkans, 1500-
18707, Between East and West, C. 2 iginde, New York 1992, ss. 133-146) ve 19. yiizyilda Balkanlar ve
Bulgaristan’a dair ¢alismalarda (Todorova, a.g.e., ss. 117-124) verilmektedi.

Spyros Asdrachas, “Insular communities: Tax functions (I)” (Yunanca), Ta Istorika, 8, 1988, ss. 6-
7.
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katsayist ile carpildiginda toplamda 1948 sakin elde edilmektedir.!> Katolik
ziyaretcilerin raporlart ve Ricaut’nun hesaplamasi, Tablo 4’te sunulmaktadir.

Ortodokslara  kiyasla Katolik ntfusunun artisini  gOstermeye  ¢alisan
Sebastiani’nin hesaplamast hatali gériinmektedir. “Le anime latine sono piu di 4000,
le greche 100,” (“Latinlerin sayist 4000°den fazladir, Rumlar ise 100°diir”) seklinde
yazan Sebastiani’nin bu iddiast herhangi bir ayrintilhi veri analizine dayali olmayip
oldukea belirsizdir. Venier ve Bernardo ise ada sakinleri hakkinda ¢ok daha detayl
bilgi (erkek, kadin, cocuk, papaz ve kesis sayilart) vermektedir. Tki rapor arasinda 26
senelik bir fark olsa bile, biri digerinden kopyalanmis olsaydi aralarinda benzerlik
olurdu.

Yine ikinci 6rnek olan Serifos’ta, vergi paylart 4 ile carpilinca adanin niifusu
elde edilmekte ve bu rakam, diger kaynaklardan detlenen verilerle uyumlu
goriinmektedir.

llgili veriler Tablo 5te sunulmaktadir. Burada zikredilen rakamlar niifus
artisini kesin olarak gstermemektedir ve istatistiki degeri haiz degildir: Zira 1754 ve
1790 tarihli vergi kayitlart arasinda gecen 36 yilik dénemde % 43’lik bir artis
yasanmast imkan dahilinde gérinmemektedir.'¢

Buna ilaveten Osmanlt déneminde hazirlanan vergi kayitlari, Ege Adalarinda
ailenin durumuyla yakindan iligkili baska meseleler hakkinda da 6nemli bilgiler
vermektedir. Makalede ele alinacak bu meselelerden ikisi, (a) arazi kayitlarinda gecen
hane sayist ve (b) vergi kayitlarinda gecen dul saysidir.

Tablo 6: Vergi paylari ve mesken sayisi, Mykonos (17-18. ylizyillar)

Yil Vergi Endeks Meskenler Endeks Meske'nler /
paylart Vergi payt
Yakl. 1680 537 100 996 100 1.85
17. yy. sonu- 636 118 1169 17 1.84
18. yy bast
1754 913 170 1584 159 1.73
1793 864 161 1553 156 1.80

Kaynak: Dimitris Dimitropoulos, Myconos in the 17th century. Land property relations and
economic translations (Yunanca), Atina 1997, s. 375; Sevasti Lazati, FEconomies et sociétés des
iles de la mer Eigée pendant occupation ottomane. Le cas de Mykonos, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Université de Paris, 1989, s. 36 ve 139-140.

3. Hane kayitlar1

Mufassal vergi ve emlak defterlerine ek olarak, bazt adalarin vergi kayitlarinda
da mesken olarak kullanilan binalardan dogrudan dogruya bahsedilmektedir. Her ne

15 Benjamin J. Slot, Archipelagus Turbatus: Les Cyclades entre le colonisation latine et occupation ottomane c.
1500-1718. Belgika 1982, ss. 290, 306.

16 Neoteriki Geographia’da verilen rakam, ihmal edilebilir niteliktedir (Ekaterini Koumarianou,
“Introduction”, D. Filippidis, & G. Konstantas (ed.), Neozeriki Geographia (Yunanca) iginde (ss. 9-
79), yeniden baski, Atina 1988, ss. 38-44).
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kadar Patmos gibi adalarin vergi kayitlarinda meskenlerden bahsedilmese de,!” diger
adalarda hem meskenlere hem de karsilik gelen vergilerine dair ayrintili kayitlar
mevcuttur.

Mykonos ve Serifos adalarinin vergi kayitlarina dayali hesaplamalar
neticesinde Tablo 6 ve 7’de sunulan rakamsal veriler elde edilmistir. Meskenlerin
vergi kayitlarindaki 6nemli bir sorun, cemaatlerin bunlart mali yikamlilikler icin
diizenlemis olmastydi. Dolayisiyla buradaki esas amacin, verginin miilk tirine gore
tahakkuku degil, her bir miilk sahibine orantili olarak tevzii oldugu goriilmektedir.
Baz1 kayitlarda meskenlere yalnizca ev denilmekte, bazilarinda ise anogi (birinci kat /
Jevkani), katogi (zemin kat / tabtani) ve anogokatogo (birinci ve zemin kat / tabtani ve
fevkani) gibi daha ayrintili olarak tanimlanmaktadur.

Bircok 6rnekte mesken siniflart arasinda ayrim imkansiz gbriinmekle birlikte
bu calismada bilinen tiim kategoriler (daimi ikametgah olarak nitelendirilmeyen
ciftlik evleri haric) bir araya getirilmeye calisilmistir. Tablo 6 ve 7°deki rakamlar
meskenlerin sayisint kesin olarak vermemekle beraber, yine de genel bir fikir
sunmaktadir. Bu ¢ercevede iki husus vurgulanmalidir:

(a) Kayit altina alinan meskenlerin sayisindaki artis, kayitlardaki vergi paylatiyla
ve biyiik oranda da adalarin niifusundaki artiglarla tutarli gériinmektedir.
Yalnizca 1793 tarihli Mykonos vergi kaydinda bu iki degisken, aynt anda dusis
gOstermistir. Yerel kayitlardaki vergi paylarinin ntfus verileriyle ayni oranda
degistigi varsayilirsa, 18. ylizyilda adalarda yeni yapilasan alanlarin,
muhtemelen demografik artisla iliskili olarak, bu dénemde ortaya ¢iktigint 6ne
stirmek mimkiindur.

(b) Her iki ada icin vergi payt basina mesken sayist, 1.73 ila 1.99 arasinda
degismektedir. Bu sapma nispeten diisitk ve sabit de olsa oran, vergi pay1
basina iki mesken olarak goriinmektedir. Ancak bu orana dair makul bir
aciklama getirmek de oldukea zordur. Oncelikle bu durum bir ada bolgesinde
gecetli olup anogi ve fatogiin hem fiziki olarak hem de farklt malikler arasinda
zilyetlik bakimindan birbirinden ayrilmasina imkan saglayan miilkiyet
durumuyla ve Ege’deki mesken tiirtiyle ilgilidir.!8 Tkinci olarak bu durum,
evlatlarin ailelerinin ayni vergi payina kaydedildigi icin arazi kaydindaki vergi
paylarinin ailelerle uyumlu olmadigini gdsterebilir. Son olarak bu oran, ayni

171659 tarihli Patmos arazi kaydi, Agios Ioannis Theologos Manastirt Arsivi, Cagdas Yunan
Arastirmalart Enstitiisti, Ulusal Yunan Arastirmalart Vakfi (buradan itibaren kisaca INR/NHRF
olarak amilmaktadir), mikrofilm no.1963/125-127 (Panagiotopoulos’un tasnifine gére; Vasilis
Panagiotopoulos, “Archive of St. John Theologian Monastery in Patmos (classification and
pictures)” (Yunanca), O. Eranistis, 3, 1965, s. 154).

18 Yerel makamlarin ve komisyonlarin 1828, 1829 ve 1830°’da hikimete yazdig1 raporlardan elde
edilen istatistikleri iceren Ege Adalar1 tablosu, oldukea ilgi ¢ekicidir. Tabloya gére Santorin, Anafi,
Kasos ve Skiathos gibi adalardaki hanelerin sayisi aile sayisindan fazlaydi. Hanelerin daha kiictik
oldugu Astypalea, Karpatho, Skopelos, Alonnisos ve Skyros adalarinda ise tam tersi durum
gecerliydi. Batiin bu adalarda (Alonnisos hari¢) bu oran 1’e yakindt (Kostas Kostis (ed.), Ioannis
Kapodistria’s archive (Yunanca), C. 8, Kerkyra 1987, ss. 304-305).
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catt altinda birden fazla ailenin ve genis ailelerin yasamadigini ortaya
koymaktadir.®

Tablo 7: Vergi paylari ve mesken sayilari, Serifos (18.ytizyil)

Yil p‘;ﬁi Endeks Meskenler Endeks Meskcn}i;:il/ Vergi
1754 194 100 336 100 1.73

1781 238 123 445 132 1.87
1790 277 143 551 164 1.99
Kaynak: Liata, a.g.¢., s. 30.

4. Dullar

Vergi kayitlarina dair analizlerin ortaya koydugu ikinci bir mesele ise, vergiden
sorumlu hane reisi olarak kaydedilen dullarin sayist ile ilgilidir. Yine vergi amaclariyla
yapilan 1670 tarihli Osmanli niifus sayimina dair ¢alismasinda Slot (1985), bive (dul)
olarak kaydedilen kadin sayisinin ciddi oranda oldugunu 6ne stirmektedir. Birgok
bélgede biveler toplam nifusun %5’ini teskil etmekle bitrlikte bu oran Paroikia
[Paros|, Paros Naousa ve Khora Naxos [Naksa] gibi liman sehitlerinde daha da
yuksekti. Ornegin Milos [Degirmenlik| hisarinda biveler ntifusun %50’sini, hisar dist
(khora) Milos’ta ise %20’sini olusturuyordu (Slot,1985, ss. 158-159).

Bipelerin bu ciddi oranindan seyahatnamelerde de bahsedilmekte olup baz

172 durumlarda bunlarin orani 1:4 idi.?® Bu oran, ada halklarinin ger¢ek demografik
durumunu yansitmayabilirse de /bivelerin  yayginhiginin nedenleri bagka yerde
aranmalidit.

Tablo 8: “Dullarin” harag vergisi kayitlarindaki durumu, Patmos, 17. ylizyil

“Dullarin” “Dul”
Yil Toplam 51:1;:;:; Papazlar ~ “Giovades”  Bekérlar ~ Dullar z):}ljz 1;?;?23?112;
orani (%) erkekler
1677 373 214 23 5 52 79 211 11
1681 345 201 15 7 51 71 20.5 12
1689 344 180 13 11 45 95 27.6 11

Kaynak: Agios loannis Theologos Manastirt Arsivi, mikrofilm no. 1962/46-47,
1962/53-54, 1962/76-717.

19 Eyv tirleri, aile biytiklagune uyarlanmis durumdadir (Vasilis Panagiotopoulos, “Size and structure
of the family in Peloponnese circa 1700” (Yunanca), Ta Istorika, 1, 1983, 5.18).

20 Mykonos’a dair 17. yiizyilda bildirilen oran, Spon, Piacenza ve Dapper’in calismalarinda yeniden
ortaya konmustur (Jacob Spon, Voyage d’ltalie, de Dalmatie de Grece, et du Levante fait aux années 1675-
1676, C. 1, Lahey 1724, s.114; Francesco Piacenza, L'Egeo redivivo: o’sia Chorographia dell'archipelago,
Modova 1688, s. 331; Olfert Dapper, Description exacte des istes de I’ Archipel, Amsterdam 1703, s. 354).
On sekizinci ylizyil seyahatnameleri de aynt sonuglara ulasmaktadir (Pitton de Tournefort, Relation
d’un voyage fait an Levant par ordre du Roi, C. 1, Amsterdam 1718, s. 108; John Montagu of Sandwich,
A woyage performed by the late Earle of Sandwich ronnd the Mediterranean in the years 1738 and 1739, written
by himself, Londra 1799, s. 99; Pasch di Krienen, Breve descrizione dell’Arcipelago, Livorno 1773, ss. 85-
86).
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Adalarin  bir¢cogunda gecerli miilkiyet durumuna gére kadinlar, anne-
babalarindan kalan ya da ceyiz (draboma) olarak devralinan miilklere sahip olmanin
yaninda, bekar olmalart ya da dul kalmalari halinde bu miilklerin idarecisi oluyotlardi.
Dolayistyla herhangi bir miilk satis islemine bizzat istirak ediyorlar; ve sartlar esitsiz
ve adaletsiz olsa da miilk devir islemlerine ve milkleriyle ilgili her tirld ticari isleme
alic1 ya da satict olarak katliyorlardi?! Sakinlere ait gayrimenkullerin kayit altina
alindig1 vergi kayitlarinda evli kadimnlarin varliklart kocalarinin vergi paylarina dahil
ediliyor; buna karsilik bekar ya da dul kadinlar ise kendi mulklerine tahakkuk ettirilen
vergl payint 6diiyordu.

Mykonos’ta bulunan iki arazi kaydina — 1680 tarihli ve 17-18. yuzyillara ait —
sirastyla 40 ve 46 kadin konu olmustu (GAK, K. 60, MS 134 ve 132; Dimitropoulos,
ag.e., ss. 109-116). Bu kadinlar, toplamda kayit altina alinan sahis sayisinin %7°sine
tekabtil etmektedir. Vergi kayitlarinda ise kadinlarin medeni veya ailevi haline dair
herhangi bir bahis ge¢gmemektedir. Mykonos adli kayitlarindaki toplam kadin sayisint
dul olarak kaydedilenlerle kiyaslamis olsak da, bunlardan ikincisinin vergi kayitlarinda
gorilmedigi vurgulanmalidur.

Sahsi vergilerin (spefza ya da kelle vergisi) kayit altina alindigi belgelerde, ada
topluluklarinin dullatr diger kadinlatla ayni vergi sinifina dahil etmis ya da bunlart ayri
saymis olmast miimkiindir. Osmanlt vergi kayitlarinda dullar, vergi indiriminden
faydalanan ayri bir kategori (bive) teskil ediyordu.??2 Andros’a ait 1721 tarihli kayitta
73 kadin, spetza vergisinden muaf dullar siifina dahil edilirken, gercekte bu 73
kadindan ancak 28’1 (%38) dul kalmust1. Patmos’ta bulunan 17. yiizyia ait kayit ise bu
anlamda buylk Oneme sahiptir. Bu belgede su vergi mikellefi siniflar
gosterilmektedir: hane sahipleri, papazlar, giovades, bekarlar ve dullar. Bunlarin her
birinin yanina tahsil edilen vergi yazilmustir. Patmos’ta kayit altina alinan dul sayist
oldukga yiiksek olup kayitlt kadinlarin %20 ila 30’una denk geliyordu.?? Bir kimsenin
“dul” adli vergi kategorisine dahil edilmesi, yore halkinin kararlarina bagli olup
tamamen ailevi durumla iliskili degildi.

2t Tapu hiiccetleriyle ilgili olarak, bkz. Xenophon Antoniadis, “The ownership status and purchase
and sale of real estates in Turkish-occupied Skyros” (Yunanca), Epetiris Kentron Erevnis Istorias
Ellinikon Dikaion, 29-30, 1982—1983, s. 69; Maria Spiliotopoulou, “In Santorin in the 17t and 18t
centuries: Purchase and sale of real estates” (Yunanca), Ta Istorika, 17,1992, s. 265; Aglaia Kasdagli,
“Social identity of sex and everyday reality: The example of post-Byzantine Naxos”, J. Yiannias
(ed.), The Byzantine tradition after the fall of Constantinople iginde (Yunanca), Atina 1994, ss. 115-116; ve
Dimitropoulos, a.g.e., ss. 109-116.

22 Dullara tarh edilen vergiler, ¢esitli kanunnamelerde farkli oranlarda zikredilmektedir (Alexander,
ag.e., ss. 414-418).

23 Evdokia Olympitou, The organization of built-up areas in Patmos (16"—19" century) (Yunanca),
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Atina Universitesi 1997, ss. 40-51.
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Tablo 9: “Dul” kategorisindeki kadinlarin isimlerinin zikredilis tarz1,

kefaloharatzo vergi kaydi, Patmos (1689)

Isimlerin zikredilis tarz1

Vakalar

Vaftiz adi + erkegin genitif halinde vaftiz adi, 6rn. Kostas’in
Erini’si

Vaftiz adi, esi + erkegin genitif halinde vaftiz adi, Kali
Trantafilou gyni [Trantafilouw’nun esi Kali]

Vaftiz adi + erkegin genitif halinde adi, 6rn. Erini Kalogera
[Kalogera’nin Erini’si

Vaftiz adi + erkegin genitif halinde adi-soyadi, 6rn. Maria
Nikola Pagali [Nikola Pagali’nin Maria’s1]

Vaftiz adi + erkegin genitif halinde meslegi, Erini Tou Giatrou
[Doktorun Erini’si|

Vafiz ady, kizt + erkegin genitif halinde soyads, 6rn. Erini Dereki
Kori [Dereki’nin kizi Erini]

Vaftiz adt + genitif halinde 2 erkek vaftiz adi, Erini Michali
Thodorou [Michali’nin Thodoro’sunun Erini’si]

Vaftiz adi, dul + erkegin soyadi, Kalogera’nin dulu Erino
Vaftiz adi yok, dul + erkegin soyadi, Dul Magipa

Vaftiz ad1 yok, esi + erkegin soyadi, Kalothetou esi

Vaftiz ad1 yok, esi + erkegin adi, Papadia kyr Nikola

Vaftiz ad1 yok, yetim + erkegin adi, Arphani Michalopoullou]
Vaftiz ad1 yok, kizt + erkegin adi, 6rn. Monovasioti kizi

Erkek vaftiz adindan tireyen kadin ads, 6rn. Kera Fotena
Vaftiz adt + kadin adi, 6rn. Kiourana Karteloudena

Vaftiz adi, 6rn. Asimina

Kadin adi, 6rn. Kontoglena

Vaftiz adi + memleketinden gelen lakabi (disil), Moskou
Pargiani

Vaftiz ad: + disil lakap, 6rn. Erini Smaragdas

Vaftiz adi yok (torun) + disil lakap (genitif hali), Tis Palias
Antigonis

Toplam

13

29

—_ W AU WFRL P, P = -

w

84

Kaynak: Agios Toannis Theologos Manastir1 Arsivi, mikrofilm no. 1962/76-77.

Patmos’a ait 1677, 1681 ve 1689 tarihli ii¢ harag defteri incelenerek bu konuda
bilgi edinmek miimkiindtir.* Buradaki dort vergi mikellefi simufi Tablo 8’de
sunulmaktadir: Sastrtict bir sekilde bu ti¢ kayitta da “dul” kategorisinde cogu kesis ve
papaz olmak tzere 6nemli sayida erkek bulunmaktadir. Muhtemelen bu erkeklerden,
dullar gibi daha diisiik vergi 6demeleri istenmis olmalidir. Daha da sasirtict olan sey,
hayatini kaybetmis olup hala ayni “dul” kategorisinde yer alanlarin saysidir.

24 Agios {oannis Theologos Manastirt Argivi, INR/NHRF’deki 1962/46-47,1962/53-54 ve 1962/76-
77 numarali mikrofilmler; Panagiotopoulos’un tasnifi (Vasilis Panagiotopoulos, “Archive of St.
John Theologian Monastery in Patmos (classification and pictures)” (Yunanca), O. Eranistis, 3,

1965, s. 154).
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Bilgilerimizin ~ sinirli  olusu nedeniyle “dul” kategorisi belirsizligini
korumaktadir. Yine de bulgular, bu kategorinin erkekleri de igerdigi iddiamiz
destekler niteliktedir. Agios loannis Theologos Manastir1 Arsivi kayitlarina gére, bu
kayitlar olusturulurken hayatta olan bu erkeklerden bazilari, kayitlar tamamlanmadan
Olmustiir.2>

Kayitlara dul olarak gecen kadinlarin ailevi durumunu ise eldeki verilerden
anlamak mimkiin gérinmemektedir. Bu kimselerin gercek adlarin inceleyerek ailevi
durumlarint tespit etme girisimimiz ise basarisiz olmustur. Tablo 9, “dul”
kategorisine dahil edilen 84 kadinin isimlerinin zikredilis tarzini listelemektedir. Bu
kadinlardan yalnizca ikisi dul olarak siniflandirilmus, birinin ise (Papaz Nikolaos’un
karist) adinin kaydedilis tarzindan dul kaldigi varsayidmustir. Listelenen vakalarin
kalaninda ise kadinlatin isimleri ¢ok cesitli sekillerde zikredilmis olup, en stk olarak
da kadinin adiyla birlikte bir erkegin (babasi ya da esi oldugu zikredilmeksizin) ad1 ya
da soyadi andmustur.

Ancak 6rneklerden bazilar ise kadin adlarina dayalidir (84 kisiden 19’u).26
Muhtemelen yerel halk, ailelerinin reisi olan kadinlart da (dullar, anne-babasi 6lmis
bekar kadinlar, gayrimesru cocuk anneleri ve terk edilmis esler gibi) “dul”
kategorisine dahil etmigtir.

5. Sonuglar

Osmanli déneminde Ege Adalarinda ailelerin yapist ve bitytikliigiine dair vergi
kayitlarindan elde edilen verilerin yetersizligine ragmen, genel olarak déneme iliskin
olarak degerli bilgiler edinmek mimkin olup bunlarin ileride daha detaylt
calistimasina ihtiya¢ vardir. Verilerin beraberinde getirdigi zorluklar géz 6ntinde
bulunduruldugunda, Osmanli déneminde olusturulan vergi kayitlarinden elde edilen
verilere yonelik daha detayli ve kapsamli analizler, bu konunun daha da agikliga
kavusturulmasina yardimect olacaktir.

Tesekkiir

Bu makale Yunanistan ve Avusturya tarafindan 4-5 Temmuz 1997 tarihlerinde
ortaklasa diizenlenen “Recent Studies about the Structure and Composition of the
Family” [Ailenin Yapist ve Olusumuna Dair Yakin Donemdeki Caligmalar| adl
konferansta sunulan bir makalenin 6zetidir. Cagdas Yunan Arastirmalart Enstitlisti
ve Atina Universitesi'nin sponsorlugundaki konferans, Ermoupolis Seminetlerinin
bir parcast olarak Vasilis Panagiotopoulos ile Olga Katsiardi tarafindan organize
edilmistir. Makale bildirisi Yunanca olarak T Istorika (1997) dergisinde, C. 27, ss.

25 Manastirin arsivlerine gére Patmos vergi kayitlarina (1677, 1681, 1689) “dul” olarak gecen Neofitos
Lias, Germanos Kanakis ve Takovos Sifantos adli papazlar, sirastyla 1 Agustos 1698, 28 Eylil 1706
ve 27 Ekim 1719 tatihlerinde 6lmustir (Chrysostomos Florentis, 1ravion of St. John Theologos
Monastery of Patmos (Yunanca), Atina 1980, ss. 43, 46 ve 50).

26 Patmos’taki aile ad: tirleriyle ilgili olarak, bkz. Spyros Asdrachas, “Christian and family names in
an island’s society: Patmos (11t-12th century)”, Oikonomia kai Nootropies (E iy and Mentalities)
(Yunanca), Atina 1988, ss. 211-234.
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335-352’de yayimlanmustir. Makalenin terclimesine yardim eden V. Varsami’ye
tesekkiirlerimi sunarim.
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