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eI cloLC)

Bu c¢alisma, Tirkiye’nin 6nemli tarimsal lretim alanlarindan biri olan Hatay yodresinde
gerceklestirilmistir. Arastirma, %90 giiven araligi ve %10 ortalamadan sapma ile belirlenen
104 tarim isletmesinden elde edilen birincil verilere dayanmaktadir. incelenen isletmelerde
bugday ekim alani ortalamasi 159 dekar olup, bu alan bitkisel iretim deseninde %36.78'lik
bir paya sahiptir. incelenen isletmelerde ortalama bugday verim degeri 555 kg da™ olarak
tespit edilmistir. Arastirma alanindaki Ureticilerin buyik bir kismi (%54.81), Urettikleri
bugday! yoredeki fabrikalara pazarlamaktadirlar. Uretim girdileri agisindan, bugday
Uretiminde en biyuk maliyet unsurlari enerji (mazot ve elektrik) ve giibre olarak
belirlenmistir. Arastirma kapsaminda, bugday Ureticilerinin tarimsal desteklemelere bakis
acisi ve bugday tGretimindeki memnuniyet durumlari da incelenmistir. Buna gore, Ureticiler
genel olarak bugday lGretiminden memnun olmakla birlikte, son yillarda girdi fiyatlarindaki
artiglar géz online alindiginda verilen desteklemeleri yetersiz bulmaktadirlar. Arastirma
bulgulan, Tirkiye’de bugday Uretiminin surdirulebilirligi ve tarimsal destekleme
politikalarinin gdzden gecirilmesi gerektigine isaret etmektedir. Tarimsal desteklemelerin,
artan girdi maliyetlerini dengeleyebilecek sekilde dizenlenmesi, {reticilerin
memnuniyetini artirabilir ve bugday ekim alanlarinin daralmasini engelleyebilir.

ABSTRACT

This study was conducted in Hatay province, a key agricultural region in Turkey. The study’s
primary data were gathered from 104 farms, selected with a 90% confidence interval and
a 10% standard deviation. The average wheat cultivation area in the study region was 159
decares, accounting for 36.78% of the crop production pattern. The average wheat yield
was found to be 555 kg da. In the research area, most of the producers in the research
area (54.81%) market the wheat to factories in the province. In terms of inputs, the primary
cost factors in wheat production were identified as energy (diesel fuel and electricity) and
fertilizer. The study also aimed to assess wheat producers' perspectives on agricultural
supports and their satisfaction with wheat production. The findings indicated that while
producers were generally satisfied with wheat production, they deemed agricultural
supports insufficient in light of recent increases in input prices. These insights suggest that
for sustaining wheat production in Turkey, agricultural support policies need reevaluation.
Enhanced support that accounts for rising input costs could help maintain producer
satisfaction and prevent further reductions in wheat cultivation areas.
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GIRIS

GuUnumuzde tarim sektord, insanlarin besin gereksinimlerini karsilamak agisindan kritik bir rol oynar. Bu dogrultuda,
her Ulke stratejik olarak énemli olan Urlinlerde en azindan kendi i¢ talebini karsilayacak diizeyde kendine yeterlilik
saglamayi hedefler (Eraktan, 2001; Kizilaslan, 2004). Diinya genelinde ve Turkiye’de liretilen bugday, genis bir Uretici
kitlesiniilgilendirmesi ve insanlarin temel gidasi olan ekmek gibi birgcok unlu mamuliin hammaddesi olmasi sebebiyle
son derece 6nemlidir (Kizilaslan, 2004).

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii'niin (FAQ) 2020 yili verilerine gére, bugday liretimi seker kamisi ve misirdan
sonra diinyada en fazla Uretilen Gglincl Grlindir. Ayniyilin verilerine gére bugday, diinya genelindeki toplam bitkisel
Uretimin %8.17’sini ve toplam tahil Gretiminin ise %25.40’in1 olusturmustur (FAO, 2022).

2021 yilinda diinya genelinde toplam 220 milyon 760 bin hektar alanda bugday hasadi gerceklestirilmistir. Bu yil
icinde diinya genelinde bugdayin hektar basina verimi 3 492 kg olup, toplam Uretim miktari 770 milyon 877 bin ton
olarak kaydedilmistir. Tlrkiye'nin diinya genelinde hasat edilen toplam bugday lretim alani icindeki payi %3.00
iken, Uretim miktarindaki payi %2.29’dur (FAO, 2023).

2022 yilinda bugday Uretimi i¢in dekara 75 TL mazot destegi, 46 TL glibre destegi ve 10 TL fark 6demesi (prim)
destegi saglanmistir. Ayrica, bireysel olarak basvuru yapan (reticilere dekara 40 TL, Uretici gruplarina ise 20 TL
organik tarim destegi verilmektedir. Kati organik-organomineral giibre kullanan (reticilere dekara 20 TL destek
sunulmaktadir. Bugday lretiminde sertifikali tohum kullanimina 50 TL da™® destek verilirken, sertifikali tohum
tretimine de 10 TL kg* destek saglanmaktadir. Orijinal ve Ustii tohumluk Gretimi icin ise 12 TL kg™ destekleme
yapilmaktadir. Toprak analizi destekleme 6demesi ise her 50 dekarlik alan icin analiz basina 50 TL olarak
uygulanmaktadir. Kiicik aile isletmesi destegi kapsaminda tarimsal isletmelere dekara 200 TL destek
saglanmaktadir (Resmi Gazete, 2022).

Literatlirde cesitli Griinlerde tarimsal desteklemeler ile Gretim arasindaki iliskiyi inceleyen farkli calismalar
bulunmaktadir. Cekya, Almanya, Fransa, Polonya ve ingiltere’de cesitli driinlerde uygulanan tarimsal
desteklemelerin karsilastirmali olarak incelendigi bir calismada, desteklemelerin siit Gretim maliyetini %38.50
oranina kadar karsiladigl ve ciftlik gelirinin artirilmasina énemli katkilar sagladigi belirlenmistir (Strelecek ve ark.,
2009). Bir baska ¢alismada, Avrupa Birligi’'nde uygulanan tarimsal destekleme ortalamasinin, Tlrkiye’de uygulanan
destekleme ortalamasindan 4.3 kez daha fazla oldugu belirtilmistir (Semerci, 2016). Canakkale yoresinde, geltik
Uretimi Gzerine yapilan bir arastirmada, uygulanan mazot ve giibre desteginin yetersiz oldugunu vurgulanarak,
Uretimin artinlabilmesi icin destek miktarinin mutlak olarak artirilmasi gerektigi sonucuna ulasiimistir (Semerci &
Celik, 2022). Bir diger ¢alismada, pamuk ve sit sigirciigl 6zelinde, desteklemelerin Uretici geliri lGzerine etkisi
incelenerek, tarimsal desteklemelerin, tiretim degerini pamukta %30.70, sit Uretiminden elde edilen geliri ise %4
oraninda artirdigl belirlenmistir (Celik, 2022). Bugday 6zelinde yiritilen benzer calismalarda ise, yillar itibariyle
destekleme politikalarinin incelendigi bir calismada, destekleme politikalarinin Gretici geliri Gzerindeki 6nemi
vurgulanirken, AB ile yapilan Ortak Tarim Politikasi anlasmalarina gore, bir yilda uygulanacak toplam tarimsal
destek/GSYH oraninin 1 olmasi gerekirken, bu oran 2006 yilinda 0.61 iken, 2018 yilina gelindiginde 0.41’e dustugu
belirtilmistir (Badem & Hurma, 2021). Tokat ilinde, tarimsal desteklemelerin aycicegi ve bugday ekilis alanlari
Gzerine etkilerinin incelendigi farkh bir calismada, uygulanan desteklemelerin her iki Grlinin ekilis alanlari izerinde
onemli derecede etkisi oldugu vurgulanmistir (Cini ve ark., 2022). Bugday desteklemelerinin genel olarak incelendigi
bir calismada ise, bugdaya uygulanan fark destegi birim fiyatlarinin son yillarda sabit seyrettigi belirtilirken,
destekleme fiyatlarinin mevcut kosullara paralel olarak, iretim maliyetlerini karsilayacak sekilde dlizenlenmesinin
gerekliligi vurgulanmistir (Ken & Semerci, 2023). Balikesir'de bugday oOzelinde panel veri analizi kullanilarak
gerceklestirilen farkh bir calismada ise, alan bazlh desteklemelerin bugday tretimini olumlu yonde etkiledigi, ancak
bu etkinin sinirli oldugu bulgusuna ulasiimistir (Kalabak & Aslan, 2020).

Bu calismada, Turkiye'de bugday Uretimine iliskin desteklemeler incelenmistir. Calisma kapsaminda; Hatay ilinde,
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Ureticilerin bugday 6zelinde, desteklemelerden faydalanma oranlari, desteklemelere bakis agilari ve memnuniyet
seviyelerinin yani sira, Uretilen bugdayin pazarlanmasi, sertifikali tohum kullanimi, Uretici 6rgitlerine Gyelik,
gelecege yonelik Uretim planlar gibi konular irdelenerek, Uretimin artirilmasi icin ¢6zim o©nerilerinde
bulunulmustur.

MATERYAL ve YONTEM

Calismanin ana materyalini; Hatay ilinde bugday Uretiminin yogun olarak yapildigi Kirikhan, Antakya, Reyhanli,
Altindzi, Yayladagi, Kumlu ve Hassa ilcelerinde bugday lGreten 104 tarim isletmesinden yliz-ylize anket yontemi ile
elde edilen birincil veriler olusturmaktadir. Calisma kapsaminda ikincil veri olarak, bugday ile ilgili daha 6nce yapilan
¢alismalardan, Tarim ve Orman Bakanligi verilerinden, ulusal ve uluslararasi diizeyde gesitli kurum ve kuruluglarin
yayinlarindan ve komisyon raporlarindan yararlaniimistir.

Arastirma kapsaminda anket uygulanacak isletmelerin belirlenmesinde, 2021 Yilh Hatay il Tarim ve Orman
Midarlaga Ciftgi Kayit Sistemi (CKS) verilerinden vyararlaniimistir. Arastirma kapsaminda 6rnek hacminin
belirlenmesinde ‘Basit Tesadifi Ornekleme Yéntemi’ kullanilmistir (Cicek & Erkan, 1996);

2 42
n= (N—iv)iiﬁ Eq.(1)
Formilde;
n=0rnek Hacmi
N=Ornekleme Cergevesinde Ait Toplam Birim Sayisi
S=Standart Sapma
t=Guven Siniri
d=Kabul Edilebilir Hata

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirma alaninda anket yapilan isletmelere ait genel bilgiler

Hatay yoresinde bugday Uretimi lzerine yapilan galisma, 2022 yilinin Eylil-Ekim aylarinda, yorenin bugday
Uretiminin %94.99’unun karsilandigi, Kirikhan, Antakya, Reyhanli, Altin6z(, Yayladagi, Kumlu ve Hassa ilgelerinde
gergeklestirilmistir (TUIK, 2022).

Arastirma kapsaminda toplam 104 isletme ile anket calismasi gerceklestirilmistir. Arastirma alaninin yas ortalamasi
51.63, hane genisligi 4.69, egitim seviyesi 8.29 yil, Ureticilerin bugday Uretim tecrlbesi ise 27.58 yil olarak
belirlenmistir. Arastirma alaninda bugday Uretimi, %36.78’lik pay ile pamuk bitkisinden (%45.69) sonra ikinci sirada
yer almaktadir. Bugday Uretilen ortalama arazi genisligi 159.03 da, bugday verimi ise 555.00 kg da olarak
hesaplanmistir. Ozel ve Saglam (2022) tarafindan, Sanliurfa’da bugday iiretimi {izerine gergeklestirilen benzer bir
calismada, Ureticilerin ortalama yasi 49.3, egitim seviyesi ortalamasi 6.51 yil, Gretim tecribesi ortalamasi 25.31 yil,
ortalama bugday Uretim alani ise 118.20 da olarak belirlenmistir.

Arastirma alaninda anket yapilan iireticilerin bugday desteklemelerinden ve cesitli hizmetlerden yararlanma
durumu

Arastirma alaninda bugday Uretimi yapan isletmelerin tamamina yakini (%99.04) Tarim ve Orman Bakanliginin
bitkisel iretim desteklemelerinden faydalanmaktadir. Bunun yani sira, isletmelerin yaklasik %9.61'i lisansh depo
kullanirken, geriye kalan %90.39’u hasat sonrasi dogrudan satis yapmaktadir. isletmelerin %72.12’sinin sertifikali
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tohum kullandigl, %66.35’inin Urdnleri igin sigorta yaptirdigl ve sadece %26.92sinin toprak analizi yaptirdig
belirlenmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Ureticilerin bugday tretiminde saglanan cesitli hizmet ve desteklemelerden faydalanma oranlari
Table 1. Producers' benefit rates from various services and subsidies provided in wheat production

Degiskenler Frekans Oran (%)
Desteklemelerden faydalanma durumu

Evet 103 99.04
Hayir 1 0.60
Toplam 104 100.00
Lisansh depo kullanim durumu

Evet 10 9.61
Hayir 94 90.39
Toplam 104 100.00
Sertifikali tohum kullanim durumu

Evet 75 72.12
Hayir 29 27.88
Toplam 104 100.00
Uriin sigortalama durumu

Evet 69 66.35
Hayir 35 33.65
Toplam 104 100.00
Toprak analizi yaptirma durumu

Evet 28 26.92
Hayir 76 73.08
Toplam 104 100.00

Arastirma alanindaki (reticilerin cesitli Uretici orgitlerine liye olduklar belirlenmistir. Bu orgltlere liye olma
durumu Cizelge 2’de verilmistir. Buna gore, Ureticilerin hemen hemen tamaminin (%99.04) ziraat odasina lye
olduklari belirlenmistir. Bunun baslica nedeni, tarimsal desteklemelerden faydalanmak icin ziraat odasina lye olma
sartinin aranmasidir. Bunun haricinde, Ureticilerin %47.12’sinin Tarim Kredi Kooperatifine, %12.50’sinin sulama
birligine Uye oldugu belirlenmistir.

Cizelge 2. Uretici érgitiine liye olma durumu
Table 2. Membership situation in producer organizations

Uretici orguti Frekans Oran (%)
Ziraat Odasi 103 99.04
Tarim Kredi Koop. 49 47.12
Sulama Birligi 13 12.50
Tarim Satis Koop. 1 0.96
Hicbir yere lye degil 1 0.96

*Birden fazla secenek isaretlenmistir.
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Arastirma alaninda bugdayin pazarlama kanallari

Arastirma kapsaminda anket yapilan Ureticilerin bugdayi pazarladiklari yerlerin dagilimi Cizelge 3’te verilmistir. Buna
gore, Ureticilerin %54.81’i lirettikleri bugdayi fabrikalara, %25.96'si tliccarlara, %11.54’l Toprak Mahsulleri Ofisine,
%7.69'u ise yorede faaliyet gosteren 6zel firmalara sattiklari belirlenmistir.

Cizelge 3. Ureticilerin bugday pazarlama yerleri
Table 3. Producers' wheat marketing locations

Satis Yeri Frekans Oran (%)
Fabrika 57 54.81
Tuccar 27 25.96
TMO 12 11.54
Ozel firmalara 8 7.69
Toplam 104 100.00

Tiirkiye’de bugday iiretimine yénelik destekleme politikalari

Tirkiye’de tarim sektoriini destekleyen politikalarin ana hatlarini destekleme alim fiyatlari ve politikalari
olusturmaktadir. Bu politikalar i¢ piyasada destekleyici, dis piyasada ise koruyucu bir yapidadir. Tirkiye'de bugday
Uretimi icin U¢ ana destekleme sekli bulunmaktadir:

(1) Fark Odemesi Destegi
(2) Mazot ve Glbre Destegi (Alan Bazli Desteklemeler)
(3) Sertifikali Tohum Kullanim Destegi

1. Fark Odemesi (Prim) Destegi

Prim sistemi, Ureticiye diinya fiyatlarinin Gstlinde fiyat verilerek Gretimin devamini saglamayi, sanayinin ihtiyag
duydugu hammaddeyi yurt icinden diinya fiyatlariyla temin etmeyi, isletmeleri kayit altina almayi ve tarimsal kayit
ve envanterin tutulmasini amaclar. Bu sistemde, devlet piyasaya miidahale etmez, ancak belirledigi hedef fiyata
gore Ureticiye Uriiniin her kilosu icin belirli bir prim édemesi yapar (Oziidogru, 2005). Prim destegi ile {reticilerin
diinya fiyatlarinin Gzerinde gelir elde etmesi ve boylece liretimin siirdirilebilirliginin saglanmasi hedeflenir. Ayni
zamanda sanayinin hammade ihtiyacini karsilayarak yerli Gretimin tesvik edilmesine katki saglanir.

2. Alan Bazli Destekleme (Mazot ve Giibre Destegi)

Bugday (reticilerine, Gretim yili icinde isledikleri kayith tarim arazisinin blyukligine gbére mazot ve giibre
destekleme 6demesi yapilmaktadir. Bu destek, Ureticilerin maliyetlerini azaltarak bugday tretimini tesvik etmeyi
amaglar. Alan bazli desteklemeler, tarim arazilerinin etkin sekilde kullanmalarini ve tGretim maliyetlerinin dlismesini
saglar. Mazot ve gibre gibi temel girdiler icin verilen bu destekler, ciftcilerin Gretim maliyetlerini dislrerek
karhliklarini artirmayi hedefler.

3. Sertifikall Tohum Kullanim Destegi
Bu destek, sertifikali tohum kullanimini tesvik etmek amaciyla ireticilere verilen mali yardimi kapsar. Sertifikal

tohum kullanimi, daha ylksek verim ve kalite saglayarak liretim etkinligini artirmayi amaclar.

Destekleme politikalari, Tirkiye’de tarimsal Uretiminin slrdlrilebilirligini saglamak ve tarim sektorind
desteklemek amaciyla uygulanmaktadir. Bu politikalar sayesinde (reticilerin, hem yerel hem de uluslararasi
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piyasalarda rekabet edebilir hale gelmesi amacglanmaktadir. Tlrkiye’de bugday tretimine yonelik olarak uygulanan
destekleme rakamlar yillar itibariyle Cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 4. Turkiye’de bugday liretimine uygulanan destekler
Table 4. Subsidy applications for wheat production in Turkey
Sertifikali Tohum

Uretim Mazot Destegi Giibre Destegi .. Toplam . Fark Destegi
1 1 Kullanim Destegi 1 Indeks )

Yili (TLda™) (TLda?) 1 (TLda™) (TLkg™)

(TLda™)

2017 13 4 8.50 25.50 100.00 0.05

2018 15 4 8.50 27.50 107.84 0.05

2019 27 8.50 35.50 139.22 0.10

2020 19 8 16 43 168.63 0.10

2021 22 20 16 58 227.45 0.10

2022 75 46 50 171 670.59 0.10

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanlhgi, 2023.
(*) 2019 yilinda mazot ve giibre destegi, tek kalem olarak toplam 27 TL da* olarak uygulanmistir.

Arastirma alaninda anket yapilan (reticilerin, Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan verilen bitkisel Uretim
desteklemeleri hakkindaki bakis acilari Cizelge 5’de verilmistir. Ureticilerin %57.69’u desteklemeleri ¢ok yetersiz,
%35.58'i yetersiz, %2.88’i kismen yeterli, %3.85'i ise yeterli buldugunu belirtmistir. Diger bir ifadeyle, lreticilerin
yaklasik %93’ (i tarimsal desteklemelerden memnun olmadigini ifade etmistir.

Cizelge 5. Ureticilerin desteklemelere bakis agisi
Table 5. Producers' perspective on subsidies

Uretici bakis agisi Frekans Oran (%)
Cok yetersiz 60 57.69
Yetersiz 37 35.58
Kismen Yeterli 3 2.88
Yeterli 4 3.85
Toplam 104 100.00

Arastirma kapsaminda Ureticilere bugday lretiminden memnun olup olmadiklar sorulmustur. Ureticilerin
memnuniyet durumlarinin dagilimi Cizelge 6’da gosterilmektedir. Ureticilerin %52.88’i memnun, %9.62’si ¢cok
memnun oldugunu ifade ederken, %4.81'i hic memnun degil, %12.50’si memnun degil seklinde cevap vermistir.
Buradan yola cikarak, Ureticilerin biylk bir boliminiin (%62.50) bugday Uretiminden memnun oldugu
belirlenmistir. Memnun olan reticilerin en blyik gerekgesi, bugday Gretiminin diger bitkisel tirlinlere nazaran daha
kolay ve nispeten daha az masrafli olmasidir. Memnuniyetsizlik belirten Greticilerin ana gerekgesinin ise girdi
fiyatlarindaki ylkselislere bagli olarak artan maliyetler oldugu belirlenmistir. Bugday tretimi Gizerine gerceklestirlen
farkh bir calismada benzer sonuc elde edilmis olup, bugday Ulretimi tzerinde etkili olan en énemli risk faktorleri
sirastyla, Grlin fiyatlarindaki dalgalanma, girdi maliyetleri ve uygulanan tarim politikalarn, diger bir ifadeyle
Uretimden elde edilen gelirin yetersizligi olarak belirlenmistir (Ozel & Saglam, 2022).

Arastirma kapsaminda Ureticilerin bir sonraki yil bugday Uretimini artirip artirmayacaklari sorusu yoneltilmistir.
Buna gore Ureticilerin %21.15’i bugday dretim alanini artiracagini belirtirken, % 40.38’i azaltacaklarini
belirtmislerdir. Azaltmak isteyen Ureticilerin temel gerekgesi ise artan maliyetler olarak belirlenmistir.
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Cizelge 6. Ureticilerin bugday tretimi hakkindaki memnuniyet durumu
Table 6. Satisfaction of producers about wheat production

Memnuniyet Durumu Frekans Oran (%)
Hic memnun degil 5 4.81
Memnun degil 13 12.50
Kismen memnun 21 20.19
Memnun 55 52.88
Gok memnun 10 9.62
Toplam 104 100.00

Ureticilerin %38.46’si ise bugday iiretim alaninda herhangi bir degisiklige gitmeyeceklerini ifade etmislerdir (Cizelge
7). Bu bulgulara paralel sekilde, Cini ve ark. (2022) tarafindan, Tokat ilinde bugday ve aygicegi Ozelinde
gercgeklestirilen calismada, desteklemelerin Urinlerin ekilis alanlari Gzerinde 6nemli derecede etkisi oldugu
bulgusuna ulasilmistir.

Cizelge 7. Ureticilerin bugday tretiminde bir sonraki tiretim sezonuna yénelik planlari
Table 7. Producers' plans about wheat production for next production season

2022/23 sezonunda liretim Frekans Oran (%)
Artacak 22 21.15
Azalacak 42 40.38
Degismeyecek 40 38.46
Toplam 104 100.00

Sonu¢ olarak, Hatay yoresinde bugday (retiminde uygulanan desteklemeler, bugdayin pazarlama sekilleri,
desteklerden yararlanma ve (retici memnuniyetini belirlemeye yonelik olarak gerceklestirilen bu ¢alismada,
Ureticilerin yaridan fazlasi genel olarak bugday liretiminden memnun olmakla birlikte verilen desteklemeleri bliytik
oranda yetersiz bulduklari belirlenmistir. Literatlirde gerek bugday 6zelinde gerekse diger tarla Griinlerini konu
alarak, desteklemeler, Gretim maliyeti, Uretici geliri ve Gretim artisi arasindaki iliskinin 6nemini vurgulayan pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. (Kalabak & Aslan, 2020; Badem & Hurma, 2021; Cini ve ark., 2022; Ozel & Saglam, 2022;
Semerci & Celik, 2022; Ken & Semerci, 2023). Ozellikle son yillarda, giibre ve mazot basta olmak uzere, girdi
fiyatlarinda meydana gelen artislar, iretici memnuniyetsizliginde biiyiik rol oynamaktadir. Ureticilerin %40.38'i bir
sonraki sezon bugday liretim alanlarini daraltacaklarini belirtmis olup, bu durum bugday tretiminin stirdirilebilirligi
acisindan ciddi bir tehdit olarak degerlendirilmelidir. Pazarlama kanali olarak, tireticilerin yarindan fazlasi (%54.81)
Urettikleri bugdayi yoredeki fabrikalara satmakta, bunu yerel tiiccarlar takip etmektedir (%25.96).

Tarimsal Giretimde girdi kullanim miktari girdi fiyati ile dogrudan iliskilidir. Zira, kullanilan girdi miktari o girdiye ait
fiyatlarin asiri derecede degisiklik gostermesi Ureticileri de yeni duruma ayak uydurmaya zorlamaktadir. Diger bir
ifade ile makul girdi fiyatlarinda Ureticiler Grinin 6zelligine gore girdi kullanabilirken, girdi fiyatlarindaki asir
yukselme dreticileri 6zellikle kullanilan tohum, glibre, mazot ve tarimsal miicadele ilaci degiskenlerinde azalmaya
giderek Uriin maliyetini disirmeye zorlamaktadir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak, tretilen Grinde istenilen
diizeyde verim elde edilememektedir. Belirtilen bu 6zel durumu Turk ciftgisi 6zellikle 2021 ve 2022 yillarinda yliksek
diizeyde yasamistir.

incelenen isletmelerde bugday tretiminde girdi kullaniminda etkinligin saglanabilmesi icin &ncelikle girdi fiyatlarinin
makul diizeyde belirlenmesi, girdi maliyetlerinin diger llke Ureticileriyle rekabet edilebilir hale getirilmesi ve Uretici
refahi acgisindan bugday tariminin (en azindan fark destegi kapsaminda ya da 6zel bir destek kalemiyle)
desteklenmesi gerekmektedir. Bu baglamda bugday lretimi icin agiklanan alim fiyatlari ya da piyasada olusan cari
fiyat ve destekleme birim fiyatlari reel bazda hesaplanmali ve uygulanmalidir.
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