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1-GIRIS

Toplum i¢inde dogan, ancak toplumun istiinde bir
iktidar haline siyasi iktidarin, toplum icindeki bu
konumunu devam ettirebilmesi bakimindan yapma-
s1 gereken, cesitli araglarla kendini mesru kilmaktir.
Iste, pek ¢ok farkli tanimi olan politika ve hukuk kav-
ramlarmin kesistigi nokta, bu mesrulastirma faaliye-
tine iliskindir. Siyasi iktidarin toplum goziinde mesru
olabilmesinin yolu, giiciinii dnceden belirlenmis ku-
rallar vasitasiyla topluma kabul ettirmesidir. Bu bakis
acist ile; hukuk ve politika kavramlarinin birbirinin
icine gecmis iki yap1 oldugu sdylenebilir. Hukukun
politika iizerindeki belirleyici olmas1 gibi, politika
da hukuk tizerinde etkilidir. Hatta, her hukuk siste-
minin bir ideoloji, siyasi bakig etrafinda gelistigini
soylemek miimkiindiir. Bir {ilke Medeni Kanununda
yer alan evlenme yasina iliskin diizenlemeler, bash
basma miilkiyetin taninmis olmasi, kira kurumunun
hukukca taninmasi1 dahi, hukuk diizenindeki politik
tercihleri goriiniir kilar. Bir Ticaret Kanunu kaleme
almak i¢in, 6nce ideolojik olarak ticarete elverigli po-
litik bir ortamin olmasi, tercihin bunun serbestligine
iligkin kullanilmis olmasi gerekir.

Caligmada bu tiir Orneklere yer verilecegi gibi,
yurttas-devlet iligkisi, iktidar-muhalefet iliskisi gibi
durumlar iizerinden hukuk ve politika iligkisi, bu
ilisgkinin simirlarnin tespiti hedeflenmektedir. Insan
haklarmin uluslararast metinler ile giivence altina
alimmaya calisildig1 giiniimiiz diinyasinda, tartigilan
ve 6nemli olan noktanin hukuk ile politika arasindaki
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i¢ ice gegmislikten ¢ok, bu durumun, bireylerin temel
hak ve ozgiirliiklerine zarar vermemesi oldugu savin-
dan hareketle; ‘hukuk ile politika arasindaki iliskinin
nasil bir hal almasi bu hak ve 6zgiirliikler i¢in tehlike
olusturmaktadir?’ ‘Bu tehlikeyi bertaraf etmenin yolu
nedir?’ sorularina da cevap aranmaya caligilacaktir.

Elbette, boylesine genis bir konuyu biitiin yonleriyle
bu kadar dar bir yazida tartigmak olanagi bulunma-
maktadir. Bu yiizden hukuk devleti imkani {izerinden
ve Tiirkiye Cumhuriyetinin ilk donemleri ile yakin ta-
rihimizdeki askeri darbeler esas alinmak suretiyle bir
inceleme yapilmaya ¢alisilacaktir. Ayrica, caligmada,
hukuk ve edebiyatin kesistigi noktalardan yararla-
nilacak, edebi eserler yardimiyla, hukuk ile politika
arasindaki iliski daha berrak, canli ve somut bigimde
ortaya konulacaktir.

2- HUKUK VE POLITIKANIN ANLAMI
UZERINE

2.1-HUKUK

Hukukun tanimina iliskin olarak cesitli goriigler be-
nimsemek mimkiindiir ve her bir goriis de, tutarl
bir bigimde savunulma imkanini barindirir. Giiriz,
hukukun degisik tanimlarinda {i¢ ayr1 unsurun dikka-
ti ¢ektigini belirtmektedir. Buna gore, hukuk bazen,
“tabiata uygun akildan ¢ikan kurallar biitiini”, bagka
bir yaklagima gore, “devletin ¢ikardigi ve uyguladigi
emirler”, bazen de, “mahkemelerin, uyusmazliklarin
¢oziimi ile ilgili fiili uygulamasi1” olarak diisiiniil-
mekte, bu yaklasimlar da sirasiyla; tabii hukuk, hu-
kuki pozitivizm ve nihayet, realist hukuk yaklagimina
isaret etmektedir'.

1 Adnan GURIiZ, Hukuk Baslangici, Siyasal Kitabevi, An-
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Bu goriis acilarina gore yapilan degisik bazi hukuk
tanimlarina bakilacak olursa; Aristoteles’e gore, “hu-
kukun gorevi, devlet gorevlilerinin ve hakimlerin
Odevlerini ifa ederken ve suglar1 cezalandirirken uya-
caklar kurallar1 gostermektedir”. Thomas Aquinas,
“hukuk, toplumu yonetenlerce ¢ikarilan, usuliine gore
ilan edilen ve ortak iyiligi gerceklestirmeye yonelen
akli emirler toplamidir” seklinde bir tanim yapmis-
tir. Platon, hukuku, “uyusmazliklarin ¢dziimii ve top-
lumda diizenin saglanmasi ile ilgili sosyal bir siirecin
ifadesi” olarak tanimlarken, Jhering’e goreyse hukuk,
“devlet giicti tarafindan dis zorlama ile giivence altina
alinan sosyal sartlarin bitiintidiir™

Duguit’nin nesnel hukuk kavrami ¢ercevesinde hu-
kuku yaratan “Insanlarin toplumda yasamalar1 ve
yalnizca toplum iginde yasayabilmeleri” olgusudur.’
Gurvitch, ise hukuk ve toplumun bir arada dogmus
ve bulunmus oldugunu ortaya koymaktadir.* Hukuk
algilayisimizi ve hukukun kaynagimi topluma dayan-
dirdigimizda genis anlamda bir hukuktan s6z etmeye
ve toplumsal yagsama kurallarinin biitliniine birden
hukuk adin1 vermeye yonelebiliriz. Hukukun fonksi-
yonlar1 gz oniine alinip, diizen ile iliskisi incelendi-
ginde, hukukun toplum diizenini, belli bir bi¢cimcilik
icerisinde baris, giivenlik, esitlik ve 6zgiirliik tizerin-
den sagladig: tespit edilebilir.’> Ancak, hayata dahil
olan devlet ve diger iktidar kaynaklari, kendi politika-
larina gore hukuku yonlendirmeye ve bu yonlendir-
me lizerinden kendi mesruluklar ile birlikte hukukun
neligini de belirlemeye baslarlar. Burada, bugiinkii
anlamiyla pozitif hukukun olusumu séz konusudur.
Pozitif hukuk ve hukuk yaratmanin kaynaklarina ilis-
kin hukuk belirlendikten sonra, toplum tarafindan

kara, 2000, s.40. Ayrica, tabii hukuk, pozitif hukuk, emir
olarak hukuk, kural sistemleri olarak hukuk gibi farkli yak-
laslmlar icin bkz. Norman P. BARRY, Modern Siyaset Te-
orisi, Cevirenler: Mustafa Erdogan — Yusuf Sahin, Liberte
Yay., Ankara, Subat 2003, s.35 vd.

2 Bu tanimlar ve pek ¢ok farklt tanim icin bkz. GURIZ, Hu-
kuk..., s.40-41.

3 Ahmet Ulvi Tiirkbag, “Leon Duguit ve Nesnel Hukuk”,
Vecdi Aral’a Armagan, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Yayinlari, Kocaeli, 2001.(271-275) s.271.

4 Bahir Giines Tiirkodzer, “Gurvitch’te Sosyal Hukuk Diisiin-
cesi”’, Vecdi Aral’a Armagan, Kocaeli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Kocaeli, 2001. (276-299), s.277.

5 Hukukun fonksiyonlari } baklmlndan bkz. Vecdi Aral, Hu-
kuk ve Hukuk Bilimi Uzerine, I{UHF Yayinlari, Istanbul
1975., 5.16-25.
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kabul edilme ve uygulanma, daha dogrusu topluma
ickin olma diginda, iktidarin kendini dayatmasi siireci
ile iligkili olarak bir profesyonellik biciminde “yasa-
ma” karsimiza cikar. Yasama fonksiyonu, modern
anlamda devletin fonksiyonlarindan sadece birisidir.
Yasalastirma siireci izlendiginde toplum tarafindan
olusturulmus kurallar ile politik tercihler uyumlasti-
rilmaya calisilarak pozitif yasama gerceklestirilmeye
caligilmistir. Bunun en ¢arpict 6rneklerinden biri Eski
Tiirk Ceza Kanunu’nda kan davasi saikiyle adam 6l-
diirmelerde ceza indiriminin uzun yillar pozitif hu-
kukta varligini stirdiirmesidir.

Neredeyse modern devletin ilk teorisyeni diyebile-
cegimiz Hobbes, toplum tarafindan ortaya konulan
yasalarin, iktidar1 baglamayacagini, bir yasanin yasa
olarak anilabilmesi i¢in, iktidar odaklar1 ve resmi
yargiclarca-organlarca kabul edilmis, imzalanmus,
tasdik edilmis olmasimi sart koymaktadir.® Modern
pozitif hukukun anlasilmasinda bu husus belirleyici-
dir. Ciinkii neyin hukuk olduguna karar vermek yet-
kisi de devlete hasredilmistir. Buradan su ¢ikarsamay1
yapmak yanlis olmayacaktir; -ilk tanimlamada huku-
kun toplumsal iligkilerle birlikte adalet amacina yo-
neldigini s6ylemistik-, ne zamanki devlet, toplum ha-
yatini ve toplumsal iligkileri belirlemeye baslamistir,
bunu da iktidar aygitlarini kullanarak teyit etmistir,
hukuku da orada ve o anda belirlemeye baslamistir.
Tipk1 Gurvitch’in toplumla hukukun ayni anda ortaya
ciktigini sdyledigi gibi, burada da bir eszamanlilik go-
ziikmektedir. Klasik hukuk kitaplarinda hukuk kural-
larmin sosyal kurallardan ayrilmasina iliskin olarak,
yaptirimin devlet zoruna dayanip dayanmamasi temel
belirleyici nokta olarak isaret edilir.” Devlet zoruna da-
yanma kriterinin hukuksal igerigi olmayan diger sos-
yal kurallar ile hukuk ayrim1 agisindan islevsel oldu-
gu kabul edilse bile, hukuk yalnizca kisilerin hallerine
ve mallarina iliskin degildir. Ayn1 zamanda devletin
ve Ozelde iktidarin ve iktidar1 saglayan aygitlarin® ve

6 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. Semih Lim, Yap1 Kredi
Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2004. 5.189-205.

7 Necip Bilge, Hukuk Baslangici, Turhan Kitabevi, 6. Baski-
dan Tipk: Basim, Ankara, 1988. s.27.

8 Hukukun devletin ideolojik aygitlarindan biri oldugu hak-
kinda bkz. Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik
Aygitlari, Cev. M. Alp-Y. Omslk fletisim Yayinlari, 4.Baski,
Istanbul, 1994. 5.33. ideolojik aygitlar kisaca “devlet’in (baskl
aygitinin yaninda olan fakat onunla karistirilmamasi gereken



bunlarla iliskili olarak yurttaslarin giinlimiiz itibariyle
uluslararasi niteligi de bulunan haklarina iliskin hu-
suslar goz oniine getirildiginde bunlarin politikadan,
daha dogrusu devlet miidahalesinden korunmasi hu-
susu giindeme gelmektedir. Ozgiirliikler diizleminden
bakildiginda, Anayasalarin Temel hak ve hiirriyetle-
re iliskin boltimleri, “pozitif hukukta yazili olmasina
ragmen” pozitif normlarin dogal hukukudur denilebi-
lir. Bu konuda iktidarlar ve devletler, Anayasalarca ve
uluslararasi anlagmalarla sinirlanmistir.

Hukuk konusunda Isikta¢’in yaptigi; etik, sosyal olgu
ve normatiflik kriterlerini karsilayan “hukuk, adale-
te yonelmis toplumsal yagsama diizenidir’ taniminda
her ne kadar devlet kavrami1 ve yaptirim kavrami be-
lirgin olarak karsimiza ¢ikmasa da toplumsal yasa-
ma diizeni ifadesi, devleti ve yaptirimi da sosyolojik
olgu olarak karsimiza ¢ikarir, yine normatifligini de
ayni sekilde ortaya koyar'®. Her ne kadar, bu hukuk
taniminda dogal hukukcu bir yaklagimin sezilmesi
elestirilere konu olmugsa da, tamamiyla dogal hu-
kuk yaklagimi ile baglantili degildir, adalete yonelme
anlaminda bir dogal hukuk gdndermesi bulunmakta
ve hukukun eninde sonunda adaletle iliskilendirilme-
si gerektigi vurgulanmaktadir.!" Burada sozii edilen
adalet hem normatif anlamda hem de dogal hukuk
yaklasimi ¢ergevesinde One siiriilen adalet anlayigina
iliskin bir dengeyi gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla,
bu tanimlama esas alinmak suretiyle, hukukun sos-
yal igerigi lizerinden zor unsurunun keskin bigimlere
hapsedilmeden anlagilmas1 gerekmektedir. Bu tartis-
malarla birlikte hukuk, eninde sonunda adalet ideali
ile iligkilendirilmek durumundadir.

bir gergegi goze almak zorunlulugudur, Bu gergege kendi
kavraminin adini verecegiz: Devletin Ideolojik Aygitlart”.
$.32-33. Hukuka duyulan giiven ekseninde hukukun kendi-
sinin ideoloji olarak karsimiza ¢ikmast iizerine bkz. Kasim
Akbas, “Ideoloji Olarak Hukuk”, HFSA, S.15, .81-95.

9 Yasemin Isiktag, “Bir Hukuk Tanimi Vermenin Zorunlu-
lugu”, Vecdi Aral’a Armagan, Kocaeli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayini, Kocaeli, 2001.(127-32), s.129. Hukukun
politikadan 6zerk bir statiide degerlendirilmesi, golge feno-
men olmaktan ¢itkmasi, politik sistemde politikanin 6nceli-
gine ragmen hukukun politik yonelimli olmayacagi, mesru-
iyetin yasalliga dayandig1 hakkinda bkz. Ali Yasar Saribay,
“Hukuk ve Politika: Luhmann Sosyolojisi Baglaminda Bir
Tartisma”, HFSA S.14. Istanbul Barosu Yayini, Istanbul,
2005. s.5-14. o

10 Bu konuda ayrica bkz. Server TANILLI, Devlet ve Demok-
rasi, Say Yay., 3. baski, Istanbul, 1982, s.9.

11 Isiktag, “Bir Hukuk.., s.131.
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2.2-POLITIKA

Politikanin ne oldugu sorusuna yanit aranirken ilk
yapilmasi gereken kelimenin etimolojik kokeninden
bahsetmektir. Politika (politics) Antik Yunan’da “se-
hir” anlamina gelen “polis” kelimesinden tliremistir.
Polis i¢in, basit bir bicimde sehir demek yetersiz, hatta
yanlig olacaktir; zira polis “herseyin basi ve sonu olan
sehir devletini, insanlarin vatandasi olmaktan gurur
duyduklar bir siyasi toplulugu ifade eder. Boyle bir
toplulukta, biitiin vatandaslarin sehrin ortak isleriyle
ilgilenmeleri hem bir hak, hem de bir vazife olarak
kabul edilir. Oyleyse politika, sehir devleti ile ilgi-
li igler anlamma gelmektedir”.'”” Kelimenin Arapga
karsilig1 olan siyaset kelimesi ise at egitimi anlamina
gelmekte, Eski Misir tag kabartmalarinda, tanri-kral
olan firavunlar, bir ellerinde kamgci1, diger ellerinde
dizginlerle tasvir edilmektedirler. Tiirk-Islam gelene-
ginde de siyaset kelimesi, devlet yonetimi yaninda,
hiikiimdarm {iilke idaresi ve genellikle kendisine kars1
islendigi iddia edilen suglara kars1 verilen cezalar1 —
Ozellikle idam cezasi — ifade etmektedir'.

Etimolojik belirleme bir yere kadar yardimci olsa da,
modern anlamda politikanin tanimi yapilmaya cali-
sildiginda bazi problemlerle karsilagilmaktadir. Kagi-
nilmaz olarak karsilagilan iki temel problemden bah-
sedilecek olursa; ilk olarak, politika kelimesi giinliik
yasamda kullanildiginda oldukga “yiiklii” bir kelime
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger baska alanlar-
dan bahsedilirken — ekonomi, biyoloji gibi- bunlarin
uzmanlik gerektiren akademik alanlar oldugu kabul
edilir, ancak s6z konusu politika oldugunda hemen
herkesin fikir sahibi oldugu, tistelik genelde de yalan,
dolan, dalavereyi icerdigi kabul edilen “kirli” bir kav-
ram ile karsilagilir.'

Politika ile ilgili diger bir sorun da, kavramin ne oldu-
guna iligkin pek ¢ok tanim ve goriisiin varligidir. Bu
calismada, yapilan tanimlarin ve ileri siiriilen goriis-
lerin tiimiinden bahsedilmeyecek, hatta temel tartis-
ma konusunu teskil eden iki goriis ve tanim zikredi-
lecektir. Oncelikle goriislerin ne oldugunu belirtmek
gerekirse; politikanin bir iktidar bilimi oldugunu ileri

12 Miimtaz’er TURKONE (Editor), Siyaset, Lotus Yay., 2. bas-
ki, Ankara, Subat 2005, s.4. _

13 Bkz. Yahya Kazim ZABUNOGLU, Kamu Hukukuna Giris,
Ankara Hukuk Fakiiltesi Yay., no: 328, Ankara, 1973, s.1-2.

14 TURKONE, Siyaset, s.6
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stiren goriis, bu kavramdan, iktidarin oldugu her yer-
de bahsedilebilecegini belirtirken', iktidarin en mii-
kemmel sekline devlet orgiitlenmesi i¢inde ulastigini,
bu nedenle de kavramin bu ¢ergeve iginde incelen-
mesini savunan goriis'® daha baskin gériinmektedir.

Birinci goriislin tanimi bu dogrultuda “insan ve top-
lumlar1 yonetme sanat ve faaliyetleri” iken, ikinci go-
riisiin tanimi1 “devletleri yonetme bilimi” olacaktir'”.
Birinci tamim ig¢in, giiciin ve kaynaklarin dagitimi
olarak politika; ikinci goriis igin ise, hiikkiimet etme
sanati olarak politika belirlemesi de yapilabilir.

Giiciin ve Kaynaklarin Dagitimi Olarak Politika

Bu tanim olduk¢a genis ve radikaldir. Politikanin;
hiikiimet, devlet ya da kamusal alan gibi dar bir alan
ile siirlandirilamayacagini, sosyal iliskilerin biitiin
alanlarinda ve insanin var oldugu her yerde gegerli
bir faaliyet oldugunu savunur. Bu tanima gore, po-
litika kiiresel diizeyde, devletler arasinda gegerli bir
faaliyet olabilecegi gibi, cok dar bir alanda, 6regin
kiigiik bir arkadas grubu i¢inde de politika vardir'®.

Hiikiimet Etme Sanat1 Olarak Politika

Bu tanim i¢in, politikanin klasik ya da dar anlam-
daki tanimi da denilebilir. Oldukca smirli bir alan
icinde kalan bu tanimlamada politika devlet isleri ile
sinirlanmakta, sosyal organizasyonlar gilindelik po-
litikanin diginda tutulmaktadir’®. Bu yaklasima gore
politika kisaca, devlet islerini yiirlitme ve yonetme
anlamina gelmektedir.

Bu tanmmin fazlasiyla sinirli oldugu yoniinde bazi
elestiriler ileri stiriilerek, yine, hiikiimet etme sanati
olarak politika taniminin “kamusal hayat olarak siya-
set” seklinde genisletilmesi, boylece 6zel ile kamusal
arasinda ayrim yapilarak, kamusal olanin, ayni za-
manda politik oldugu seklinde bir tanima gidilmesi
savunulmaktadir.?

Aynitanimin; “yoneten ile yonetilenler arasindaki ilis-

15 Bkz.TURKONE, Siyaset, .4 vd.

16 Bkz. Maurice DUVERGER, Politikaya Giris, Ceviren: Sa-
mih Tiryakioglu, Varlik Yay., 2. baski, Istanbul, 1984, s.9-
10.

17 DUVERGER, Politikaya..., s.9. 5

18 TURKONE, Siyaset, s.10. Ayrica bkz. ZABUNOGLU,
Kamu Hukuku..., s.6.

19 Bkz. TURKONE, Siyaset,s.7-8.

20 Bu konudaki tartigmalar i¢in bkz. TURKONE, Siyaset, s.8-9.
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kilerin timd” bi¢ciminde genis anlagilmasi gerektigi,
dolayistyla politikanin; iktidar ele gecirmeyi, siyasal
iktidar olma ¢abasini, ayrica siyasal iktidar1 etkileme
suretindeki faaliyetleri kapsadig1 yoniindeki fikir ise
daha gii¢lii bir bigimde karsimiza ¢ikmaktadir.?! Poli-
tikay1 tanimlarken “siyasi iglev” kavramindan hareket
etmek gerektigini, bu kavramin da, toplumsal yasama
kosullarinin iriinii olarak ortaya ¢iktigini savunan
gOrlis ise, siyasi islevin niteligine, bu islevin gecerli
oldugu rejim ve sistemlere gore politikanin taniminin
genisleyip daralabilecegini dile getirmekte, totali-
ter bir sistemle, 6rnegin demokratik sistemde toplu-
mun oynadigi rol baglaminda, s6z konusu kavramin
kapsamina gore farkli tanimlar yapilabilecegini ileri
stirmektedir.*

Yukarida anlatilan tanim ve goriislerden hangisinin
konumuz baglaminda ele alimmas1 gerektigi, hukuk
ile politika arasindaki iligkiden bahsedilirken, politi-
kanin hangi anlaminin kastedildigi ileriki bolimler-
de daha berrak hale gelecektir; ancak yine de burada
sunu belirtmek gerekir: Toplumun her noktasina ya-
yilmis, en kiiciik gruplarin ve gii¢ iliskilerinin, daha
once tanim1 yapilmis olan anlamda hukuk ile iliskisi
¢ok sinirl1 bir alanda s6z konusu olabilir. Hukuka etki
edebilecek, kimi zaman bir iilkede uygulanacak hu-
kuku belirleyecek olan politika tanimi siyasi iktidara
iligkin olandir. Bu noktada daha genis bir tanim olan,
ancak bir yandan da siyasal iliskiyi diger iliskilerden
ayiran Aristoteles’in goriislerine yer vermek gerek-
mektedir. Politikay1, “en yiice ve en anlaml1 beseri fa-
aliyet ve insan mutlulugunu gerceklestirme sanat1”
olarak tanimlayan Aristoteles’in bu tanimi, ortak iyi-
ye iligkindir. O halde, politika, insanlarin iyiligi i¢in
erdem kriterine gore yiiriitiilen toplumsal iligkilerdir
de denebilir.* Ancak, Aristoteles, her cesit otorite
arasinda bir aynilik bulundugunu belirtenlere karsi,
bunun tersini savunur ve bir siyasal toplulugun, ya

21 Bkz. ZABUNOGLU, Kamu Hukuku..., 5.5-6, Miinci KA-
PANI, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yay., 12. basim, An-
kara, Ekim 2000, s.17 vd.

22 Bkz.Tarik Zafer TUNAYA, Siyasal Kurumlar ve Anayasa
Hukuku, Arastirma- Egitim-Ekin Yay., 5. baski, Istanbul,
1982,s.35-38.

23 Aktaran: TURKONE, Siyaset, s.4.

24 Her devletin iyi bir amacla kurulmus bir topluluk oldugu
ve “iyi” ve erdem kriterinin politika i¢in belirleyici oldu-
gu hakkinda bkz. Aristoteles, Politika, Cev. Mete Tungay,
Remzi Kitabevi 5. Basim, Istanbul, 2000.



da ‘polis’in liderinin otoritesini, diger sosyal yap1 se-
killerindeki otorite 6rneklerinden, drnegin; efendinin
esiri, kocanin karisi, babanin ¢ocuklari..vs. tizerinde-
ki otoritelerinden ayr1 tutmaya gayret eder. Ona gore,
siyasal yapimin liderinin ya da ydneticinin iistiin ve
ayr1 bir otoritesi vardir. Iste, poliste bu iistiin, ayr1 ve
kapsayici otoritenin hilkmii geger?.

Aristoteles taniminda yer alan, iyilik ve erdem kav-
ramlarmin modern politik sisteme, dogal hukuk ve
insan haklarinin gelisimi ¢ercevesinde yansidigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Modern  anlamda
politika ile demokrasinin birbirinden ayr1 diisiiniile-
meyecegi’® de ayni goriisiin yansimasidir.

Politikanin tanimi yapildiktan ve nasil bir durumu
ifade ettigi belirtildikten sonra, bu cercevede bazi
ozelliklerine de kisaca deginmek yerinde olacaktir.
Oncelikle politika, zaman ve mekan bakimindan ev-
rensellik ve siireklilik niteligi tasimaktadir. Politi-
kanin amaci toplumdaki degerlerin dagitimidir, bu
nedenle de, bir yandan ¢atigma ve bir iktidar miicade-
lesi iken, bir yandan da asgari bir anlagma, toplumsal
barig ve diizen gerektirir. Son olarak da politikanin
bir deger yargisi icerdigi seklindeki 6zelliginden bah-
sedilebilir. Mademki politika insanlarin yasayislari-
n1 yakindan ilgilendirmektedir, o halde insanlar iyi,
ya da mesru olarak gordiikleri bir yonetimi tercih
edecekler, bu anlamda politikaya bir deger yargisi
atfedeceklerdir.”’

3- HUKUK VE POLITiKA

Hukuk ile politika arasinda nasil bir iliski oldugunu
belirlerken, yukarida yapilan tanimlar arasinda konu-
muz ile ilgili olarak kabul edilmesi gereken anlayis,
hukukun, siyasi iktidarca belirlenmis ve yaptirima
baglanmis kurallar biitiinii olmasidir. Dolayisiyla kast
edilen, pozitif hukuk olmaktadir. Politika tanimu ise,
siyasi iktidar kavrami ekseninde diisiiniilmelidir. Bu
cercevedeki bir politika tanim1 oldukca soyuttur. Iste,
politikanin bu soyut, duragan hali somutlasacak, ey-
leme gegecek olursa orada hukukun devreye girdigin-
den s6z edilebilir. Yine, belirtmek gerekir ki, modern

25 ZABUNOGLU, Kamu Hukukau..., s.3.

26 Cahid Okurer, Gerg¢ek Politika, Ayyildiz Matbaasi, Anka-
ra, 1969. 5.65.

27 Bkz. KAPANI, Politika.., s.19-22.
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ve gergek politika daha ¢ok 6zgiirliik?® fikri izerinden
kendini mesrulastirir. Ancak, 6zgiirliik fikrinin yanin-
da yer alan ve politikanin dayandigi bir bagka esas da
hukuk disiincesidir.?

Hukuk ile politika iliskisi ile ilgili olarak baslica iki
goriiniimden bahsetmek miimkiindiir. Ilki yasalarin
yapilmast siireci, ikincisi ise bu yasalarin uygulanmasi
asamasidir. Yasalarin yapilmasi asamasi ile ilgili ola-
rak da sOylenilebilecek ilk husus, siyasi iktidarin hu-
kuk aracilig ile kurumsallagsmasi ve orglitlenmesidir.

Hukuk kural ve yontemleri iledir ki, yonetilenler go-
ziinde iktidar mesru bir yapiya kavusur®®. Bu konuda
Gramsci de, insanlarin, siyasi iktidarin ciddi bigim-
de karsi cikacaklart bir faaliyetine kimi zaman hu-
kuk vasitasiyla, kaginilmaz ya da dogal olarak itibar
edeceklerini belirtmektedir’'. Yine, hukuk sayesinde
bu iktidara kars1 bireylerin korunmasi miimkiin olur.
Hukuk sadece yonetimin araglar1 olarak kullanilmak-
la kalmaz, yeni kurallar yaratma siirecinde iktidarin
hangi siirlar i¢cinde hareket edecegini de belirler®.

Hukukun ayirict 6zelligi, kendisine uyulmasinda
sagladigi “zor’dur. Devlet, hukuk kurallar1 koyma
giicii yaninda bu tekele de sahiptir. Hukuk yaratma
stirecinde de, gii¢ ve tekel sahibi olan devletin, belir-
ledigi politika ¢ergevesinde hareket ettigi sdylenebi-
lir. Kanunun yazilis bigimden, imkan verilen eylem
ve iglemlerin niteligine kadar hersey politiktir.

Burdeau, “bir iilkenin siyasal kurumlari gercevesi
icinde yapilan biitlin eylemlerin” aslinda politik oldu-
gunu belirtmektedir. Dolayisiyla, herhangi bir konu-
da — ki bu konu dini, ekonomik, tarihi ve benzeri bir
alanda olabilir — hukuki bir diizenleme yapildiginda,
konu politik bir olay olmus olur. Bu noktada huku-
kun da siyasal kurumun kendini gergeklestirme aract
oldugu agik bir bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim,
hukuk, teskilatli siyasal mekanizma araciligi ile ger-
ceklesen sosyal bir kurumdur®. Ornegin, Tiirkiye’de

28 Hukukun 6zgiirliikleri sagladigi ve hakkinda bkz. Aral, Hu-
kuk ve.., s.25.

29 Okurer, Gergek..., s.64.

30 Bkz. TANILLI, Devlet ve.., s.11-12.84.

31 Aktaran: David KAIRYS, “Law and Politics”, The George
Washington Law Review, vol:52, no:2, January 1984, 5.250.

32 Stig JORGENSEN, Hukuk ve Toplum, Ceviri: Ulker Yiik-
selbaba — Nazime Beysan, Donkisot Yay., Istanbul, Ekim
2001, s.51.

33 GURIZ, Hukuk..., s.41.
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oru¢ tutmak dini bir meseledir, ancak oru¢ tutmayi
kanunlastirir ve miieyyidesini koyarsaniz o zaman bu
politik bir olay olur, ¢linkii dini bir kuralin yasalas-
masi1 devletin rejimi, ideolojisi, yapisi ile dogrudan
ilgilidir. Tunaya’ya gore, o halde bir olaya politik
damgasini vuran en 6nemli ara¢ kanunlagsmasidir.>*

Ozii bakimindan salt politik sayilacak bir olaya im-
kan ya da icazeti kanunun vermesi (6rnegin millet-
vekili se¢imi) bir taraftan yasa koyucunun siyasi
iradesinin yasaya yansimasi bakimindan, bir yandan
da hukukun siyasi bir olayr miimkiin kilmasi, ya da
somutlastirmast bakimimdan hukuk siyaset iligkisini
ortaya koyar®.

Hukuk ile politikanin ortak yonil, her ikisinin de birer
irade {iriinii olmasidir. “Bu ¢ogu zaman milletin irade-
si olarak ifade bulmakla birlikte, aslinda iktidari elin-
de bulunduranin iradesi ile ortaya ¢ikmaktadir™*®. Bu
noktada, Machiavelli’nin siyaset anlayis1 bir yonet-
me pratigi onermektedir. Bu yonetme pratigi icinde
monark-prens, tim yetkileri kendisinde toplamis bir
kisgidir.’” Tiim yetkileri biinyesinde toplayan bir siya-
si iradenin iradesinin yasa oldugu tartismasizdir. Bu
diisiincenin ortaya koydugu anlamda siyaset her seyin
iistlindedir. Siyaset her seyin belirleyicisidir. Modern
iktidarin sekillenmesinde ve devlet aklina iligkin te-
mellendirmeler bu her seye giicli yeten (omnipotent)
iktidar, ana yapiya oturtularak anlasilabilmektedir.
Bu ana yapida devletin yaptigi seyi, bir hikmeti do-
layisiyla yaptigi anlayist ortaya ¢ikmaktadir. Kendisi
hicbir seyle siirl olmayan iktidarin elinde hukuk bir
kirbag ve terbiye vasitasidir. Ancak, modern devlete
gecis slirecini buradan baslatarak politika ve hukuk
iligkisini ¢oziimlemek daha uygun goriinmektedir.
Ciinkii, modern donemde hukukun yurttaslik, esitlik
gibi kavramlarla yeniden iligkilendirilmesi siirecinde
iktidarin, bu her seye giicii yeten pozisyonundan ko-
parilan tavizler belirleyici olmustur.

Siyasi iradenin yasaya yansimasi ile ilgili olarak da
hukuk politikast kavramindan bahsetmek gerekmek-

34 TUNAYA, Siyasal..., s.44.

35 TUNAYA, Siyasal..., s.44. .

36 Ulkii HALATCI, “Hukuk, Politika ve Adalet Iliskisinin
Yassiada Davast Orneginde Incelenmesi”, HFSA, Istanbul
Barosu Yayini, say1 15, Istanbul, 20006, s.112.

37 Niccolo Machiavelli, Prens, Cev. Semra Kunt, Alkim Yay.
Ankara. 1997.
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tedir. Hukuk kurallarmin belirli bir teknige gore ko-
nulmasi, konulan hiikiimlerin uygulanan politikaya
iliskin esaslar1 gostermesi hukuk politikas1 olarak
adlandirilmaktadir®®. Yirtrlikteki hukuk bir degerler
sistemini ifade eder. Yasa yapma siirecinde yasanan
catismalardan, yasa yapma konusunda ileri siiriilen
tekliflere, yapilmasi diigiiniilen kanunlarim var olanlar-
la nasil uyumlastirilacagina iligkin yaklasimlar hukuk
politikasi i¢inde degerlendirilmelidir*®. Bu durumda
denilebilir ki, Anayasa ya da yasalardaki; biitge, vergi
gibi diizenlemeler devletin mali politikasi, caligma ya-
samina iligkin belirlemeler ekonomi politikasi, egitim,
kiiltiir, sanata iliskin mevzuat ya da normlar egitim
kiiltiir politikasi ile dogrudan ilgilidir®.

Gorildigi iizere, “hukuk sistemleri, toplumlarin si-
yasal yapisi ile dogrudan ve ¢ok yonlii bir iligki i¢in-
dedir. Her toplumun ve donemin temel ideolojik anla-
yis1 ve bu anlayisin dogurdugu siyasal sistem, mutlak
olarak hukuk diizenini de etkilemektedir*'. “Egemen
iktidarin benimsedigi ideoloji dogrultusunda hukuk-
sal ilkeler olugturmasi ve hukuksal kaynaklarin ige-
riginin buna goére doldurulmasi™? s6z konusudur.
Hukuka yapilan retorik vurgu ile de, onu kisilerin
yaptig1 gizlenebilmekte, bir baska deyisle, hukukun
mistifikasyonu sayesinde egemen sinifin egemenligi
devam edebilmektedir.*

Gergekten de, tarihteki biitiin kanunlagtirma hareket-
lerine, belirlenen ve uygulanan hukuk kurallarina,
hukuk yapilarina, hukuk kiiltiiriine bakildiginda, tim
bunlarin gerisinde dénemin siyasi konjonktiiriiniin, o
donemki siyasi hayatin etkili oldugu agikc¢a gdzlene-
bilmektedir*.

Ayni durum resepsiyon meselesinde de karsimiza
cikmaktadir. Geg modernlesen ve demokrasiye gegi-

38 Bkz., GURIZ, Hukuk... s.36.

39 Bkz. JORGENSEN, Hukuk ve...,s.54.

40 Bkz. TUNAYA, Siyasal.., s.44-45, GURIZ, Hukuk..., .36.

41 Tirkan Yalgin SANCAR, Alenen Tahkir ve Tezyif Sugla-
r1, Segkin Yay., Ankara, 2006, s.31’"den AKTARAN: Zeliha
HACIMURATLAR,“Hukuk-Politika-Adalet Iliskisi Aci-
sindan Yassiada Yargilamalarina Kisa Bir Bakis”, Ankara
Barosu Dergisi, Y11:66, say1: 3, Ankara, 2008, s. 83.

42 HACIMURATLAR, “Hukuk-Politika...”, s.83. .

43 Ziihtii ARSLAN, “Devletin Hukuku, Hukuk Devleti ve Oz-
giirlitk Sarkact”, Dogu-Bat1 Dergisi, y1l:4, say1:13, Ankara,
Kasim-Aralik-Ocak, 2000-2001, s.

44 Daha ayrintili bilgi icin bkz. JORGENSEN, Hukuk ve.., s.
54-56.



si gecikmis olan iilkelerde resepsiyon faaliyeti goze
carpar.”” Hangi iilke kanunlarinin hangi sekilde ak-
tartlacagi da ideolojik bir tercihtir. Ancak, saf politik
bu goriintiiniin her zaman seg¢ilemedigi durumlarda,
kanun yapim siireci bizatihi politikacilar tarafindan
yapildigindan ve belli politik tercih ve yonelimlerden
esinlendikleri kuskusuz oldugundan hukuk ve politi-
kanin baslangictaki iciceligine dikkat cekmek yeterli-
dir. Hangi hukukun gegerli olacagi konusunda politi-
ka kurumlarinin tartigilmaz bir belirleyiciligi vardir.

Yukarida kisaca anlatilan bi¢imiyle hukuk-politika
iligkisi, Elestirel Hukuk Caligmalari Hareketi tara-
findan ¢ok net bicimde ortaya koyulmustur. Elestirel
hukuk c¢aligmalarimin énemli bir 6zelligi, bagimsiz ve
tarafsiz bir hukuk olamayacagi, hukukun tarafli oldu-
gu savini giindeme getirmeleridir. Hukukun tarafgir-
liginin kabulii, onun, 6zellikle siyasetten ayr1 olarak
ele alinmasmin olanaksiz oldugunun kabulii anlamina
gelecektir. Bu kuramcilara gore, hukukun amaci ya
da hedefi, aslinda toplumsal elit hukuk ile neyi amag-
lamigsa odur. Yani mesela, mevcut toplumsal yapiy1
sekillendiren tiretim tarzi kapitalizm ise, mevcut top-
lumsal elitin ¢ikarlarimi koruyacak diizen ancak libe-
ral bir hukuki, siyasal, ekonomik diizen olacaktir*.

Farkli diisiince sistemlerinin hukuka bakisi da fark-
lilasmaktadir. Ornegin burjuva diisiincesinin hu-
kuka bakis1 ile Marksist goriisiinki farkli olacaktir.
Marksizm’e gore, devlet gibi hukuk da toplumun ve
tarihin disinda degildir. Hukuk aslinda, sinifl1 toplum-
larda iktidardaki egemen sinifin somiiriistiniin bir ki-
lifidir. Devlet gibi hukukun da simifsal igerigi vardir.
Her hukuk kurali mutlak surette, iktidardaki sinifin
ideolojisini, temel ¢ikarlarini yansitir ve korur. Hukuk
da, devlet gibi sinifl1 toplumlarda dogmustur ve sinifli
toplumun ortadan kalkmasiyla hukuk da ortadan kal-
kacaktir*’. Liberal teori ise, hukuk politika iligkisini
reddetmektedir. Bu teoriye gore, hukuk nétr bir yapi-
dadir. Peller, kendi analizi acisindan liberal teorinin

45 Tirkiye’de gergeklestirilen resepsiyon hareketinin basarili
oldugu hakkinda ve bu konudaki tarihi bilgiler i¢in bkz. Cos-
kun Ugok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk
Tarihi, Savas Yayinevi, 8. Baski, Ankara, 1996., 5.306-310.

46 Kasim AKBAS, Hukukun Biiyiibozumu: Elestirel Hukuk
Calismalar1 Hareketi, Legal Yay., Devlet ve Hukuk Kura-
m1 Kitaplig1 1, Istanbul, Haziran 2006, s. 103-105.

47 Bkz. KAIRYS, “Law and Politics”, s.250. Ayrica bkz. TA-
NILLI, Devlet ve.., s.10.
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bu yaklagimini ortaya koyduktan sonra liberallerin bu
savina kars1 ¢ikmaktadir. Ona gore, her kanun yapma
stirecinde bazi degerlerin digerlerine tercih edilmesi
s0z konusu olmaktadir, bu da hukukun ideolojik ol-
dugunu gosterir. Her yasa yapma siirecinde bu durum
kaginilmaz olduguna gére 6nemli olan insanlik i¢in
dogru ve evrensel olanin tercih edilmesidir*®.

Liberal hukuka pek c¢ok elestiri yonelten elestirel hu-
kukgulara gore, liberal hukuk, toplumdaki hiyerarsi ve
esitsizlik {izerine oturmustur. Ornegin, bir fabrikanin
kapatilmasi, onlarca is¢inin issiz kalmasi durumuna
liberal hukukun bakis1, miilkiyet hakki gercevesinde
olacaktir. Fabrikada calisan isciler, ya da toplumun
menfaati hukukun miidahale edebilecegi bir deger
degildir. Kisacasi, tarafsiz, politika ve ekonomiden
bagimsiz oldugu iddia edilen hukuk, toplumsal hi-
yerarsiyi yaratan ve koruyan bir mekanizma haline
gelmektedir®.

Yine elestirel hukukculara gore, her ne kadar liberal
yapinin; devlet iktidarmin hukukla baglanmasi ve si-
nirlanmasi, bireysel 6zgiirliikklerin korunmasi olarak
belirlenebilecek hukuk devleti gibi bir yaratimi varsa
da, bu aslinda hukukun toplumdaki hiyerarsi ve ege-
menligi yansitmasidir®.

Hukuk ile politika arasindaki iliskinin diger bir bo-
yutunun daha oldugu belirtilmisti, ki bu da yargilama
sathasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Hukuk yaratma
dogrudan politika ile ilgili iken, hukuku uygulama bu
kadar dogrudan ilgili olmasa da hukuk-politika iligki-
sini yansitmaktadir.

Modern devlet kuraminda erkler ayrihigi®! olarak be-
lirlenmis olan yasama, yiirlitme ve yarginin ayriligt
ve her birinin yetkilerini hukuka uygun olarak kullan-
ma zorunlulugu temelinde, “iyi” olanin saglanabil-
mesi i¢in “kotl” olabilecek uygulamalarin sistemik
olarak bertarafina yoneliktir. Ciinkii, devlet yetkile-
rinin kullanilmasinda mutlakligin 6niine gegilerek

yurttaslar Oniinde adaletin ve esitligin tesisi ancak

48 Sururi AKTAS, Elestirel Hukuk Calismalari, Kazanci
Yay., Istanbul, 2006, s. 172.

49 Kairys’in fabrikalarin kapatilmasi drneginin ayrintili izahi
icin bkz. AKBAS, Hukukun Biiyiibozumu..., s.107-108.

50 AKBAS, Hukukun Biiyiibozumu.., s. 111.

51 Aharon Barak, The Judge in a Democracy, Princeton Uni-
versity Press, New Jersey, 2006. s.35. Erkler ayrilig1 demok-
rasinin belkemigidir. Bu ayriligin bir izolasyon olmadigi
hakkinda bkz. Barak, a.g.e., s.40.
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bu sekilde miimkiin kilinabilir. Yapisal olarak yargi
erkinin bagimsizligi mutlak anlamda iddia edileme-
se de —idari baghlik- Anayasay1 mutlak ve belirleyici
norm kabul ederek yorum yetkisini kullanmak ve ic-
rast mecbur kararlar almak yetkisini her tiir miidaha-
leden uzak bir bi¢cimde yiiriitmek giicii yarginin elin-
dedir. Yargi, diger iki erk tarafindan her tiirlii baskiya
kars1 korunmak durumundadir. Ancak belirtilmelidir
ki, yargiya en ¢ok miidahale etme ihtimali de bu iki
kurum iizerinde yogunlagmaktadir. Hukuk kuralla-
riin belirlenmesi konusunda neredeyse mutlak bir
yetkiye sahip olan yasama karsisinda yargi, hukuk
kurallarinin uygulanmasi ile daha sinirli bir alanda
faaliyet yuriitmektedir.”> Yargiglar eninde sonun-
da mevzu hukuk ile baghdirlar. Kurali uygulamakla
ylikiimlii olan hakim, siyasi iradenin yansimasi olan
kurala gore hareket edecektir. “Uygulanan kanun bir
iradenin yansimasi olduguna gore yargi¢ icin, sade-
ce, glinliik hukuk uygulayicisi denilemez™3. Ancak
yargiclarin mevzu hukukun ne sekilde yorumlanacagi
konusunda bagimsiz olmalar1 gerekmektedir. Her ne
kadar, Kairys’in de belirttigi gibi, yargi kararlar1 sa-
dece hukuki akil yiiriitme eksenli olmayip, hakimler
pek ¢ok ekonomik, sosyal, politik faktdrden etkilene-
bilse de**, hukuk kurallari koyan makam karsisinda
hukuk kurallarimi uygulayan yargi organinin yetkisi-
ne bir miidahalenin olmamasi ve bunun yine hukuk
aracilig1 ile teminat altina alinmis olmasi gereklidir.

Elestirel hukuk calismalarina gore de, yargisal yo-
rum hicbir zaman objektif ve notr olamaz. Yasako-
yucu ve taraflarin niyetlerini yeniden insa girisiminde
yargiglarin varsayimlart giiglii bir rol oynar. Duncan
Kennedy’e gore, “hukuk metinleri kendi anlamlari-
n1 kendileri ortaya koyamazlar” ve “hukuk metinleri
acik celiskiler ile belirsizlikler i¢erirler”. Bu onciille-
rin geregi olarak hukuksal usavurma ile politika bir-
likte isletilmektedir. Kennedy’e gore piir bir hukuksal
akil ylriitmeden bahsedilemez, politik ve moral ge-
rekcelendirmeler hiikiim kurma siirecinin bir pargast
olarak ele alinmalidir. Karar vermek zorunda olan
yargicin karari politik ve deger tercihlerinden bagim-
siz degildir®.

52 Adnan Giiriz, Hukuk... , s.38-39.

53 TUNAYA, Siyasal...., s. 45.

54 KAIRYS, “Law and Politics”, s. 247.
55 AKTAS, Elestirel Hukuk..., s. 173-174.
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Yarg: kararlarinda yargicin hukuk disinda referans-
lara dayanmasi iki sekilde ifade edilebilir: Aktivizm
ve Kendini Tutma®**(Self-restraint). Aktivizm, huku-
kun nasil olacagma ve nasil uygulanacagina iliskin
siyasi veya diger fikirleri vasitasiyla maddi olaydan
once olusmus bir fikirle yargi kararinin verilmesi,
bu yolla hukuk yapicilarinin maksadini asan ve hu-
kuku zorlayan bir bi¢imde kanunlarin yorumlanarak
uygulanmasi olarak 6zetlenebilir. Kendini tutma ise
yargicin, hukuka ve kendi vicdanina gore degil, bu
konuda toplum, politik yap1 veya olusmus genel ka-
nilara uygun kararlar vermek zorunda hissetmesidir.
Yargisal aktivizm en nihayetinde erkler ayriligini ih-
lal eder, yarginin bir baska erkin alanina girmesi ve
onun adina konusmasi sonucunu dogurur. Kendini
tutma ise kendi alanini, bile isteye bir baska erke gore
zayiflatir. Her iki durumu agiklamak i¢in de devlet
aklr kavramini yargiy1 da i¢ine alacak bi¢cimde ince-
lemek gerekmektedir. Hukuk ve politika iligkisinde
politikay1 daha ¢ok ilgilendiren hukukun kurdugu dii-
zenin zora dayandirilmasidir.”’

Hukuksal usavurma ile politik ve felsefi gerekgelen-
dirme farkli iki soylem olarak goriiliir. Ana ¢izgiyi
temsil eden modern hukuk teorisi, yargiglarin karar-
larinda politik diisiincelerden ziyade hukuksal gerek-
celere dayanmalar1 gerektigi konusunda onlart sinir-
layan ve disipline eden rasyonel karar alma usullerini
belirli hale getirir. Ancak daha sofistike hukuk teoris-
yenleri bunun ¢ok da kolay olmadigini goriirler. On-
lara gore, politika zaman zaman hukuk alanina sizar
ve bu da kimi zaman hukuki usavurmada bir dereceye
kadar hukuki belirsizlik yaratabilir®.

Yargiclarn, siyasi fikirlerinin zaman zaman verdikleri
kararlara yansimasi — 6zellikle agik olmayan hiikiim-
ler bakimindan, bosluk doldurma esnasinda yapilacak
yorum sirasinda - ya da “yargici yasay1 uygulayan bir
otomat olarak goriip, verdikleri biitiin kararlarin gii-
nahi ve sevabindan kurtaran, tiim sorumlulugu norma
yiikleyen anlayis”™ cergevesinde de siyasi iradenin

56 Barak, The Judge..., s.263-266.

57 Elestirel bir hukuk tanim1 ve genis agiklama i¢in bkz. Ver-
non Beydono, Blackwell’in Siyaset Bilimi Ansiklopedisi
I. Cilt, Cev. B. Peker vd., Umit Yayincilik, Ankara, 1999.
S.314-316.

58 Bkz. AKTAS, Elestirel Hukuk..., s. 168-169.

59 Mithat SANCAR, “Yarginin Bagimsizligi ve Tarafsizligr”,
Yeni Tiirkiye Dergisi, say1 21, Ankara, 1998, s. 593..



yansimasi olan hukukun uygulanmasi suretiyle hu-
kuk ile politika arasindaki iliskinin uygulamadaki
sekli goriilmektedir.

Ancak kimi zaman bu iligkinin bu olagan sayilabile-
cek durumun otesine gitmesi s6z konusu olmaktadir
ki, bu durumda yarginin siyasallasmasi ya da siya-
sal yargi kavramindan bahsedilebilir. Siyasal yargi
genel anlamda, hukuksal usul ve tekniklerin mevcut
egemenlik iliskilerini pekistirmek veya degistirmek
amaciyla kullanilmasini ifade eder. Yarginin siyasal
baski ve tasfiyenin araci olarak kullanilmasi totaliter
sistemlerde son derece olagandir. Buralarda mahke-
me kararlari, ana hatlari itibariyle yargilama baglama-
dan ¢ok 6nce yazilmistir. Ancak maalesef, bu duruma
hukuk devleti oldugu iddiasindaki devletlerde de rast-
lanabilmektedir®.

Siyasal yargidan bahsedebilmek i¢in mahkemelerin
acikga siyasi otoritenin emri dogrultusunda davran-
malar sart degildir. Sayet bir mahkeme kararmi ve-
ritken hukuku ve adaleti degil, egemen ya da resmi
ideolojiyi veya ‘devlet akli’ n1 referans aliyorsa si-
yasal yargi olarak adlandirilabilecek durum s6z ko-
nusudur®'.

Daha 6nce de belirtildigi tizere, yargi oniine ulagmig
olaylarda verilecek kararlarda yargiglarin hukuka uy-
gun karar verebilmesi icin her tiirlii baskidan uzak ol-
malar1 gerekmektedir. Ancak, baskilara kars1 koruma-
dan Once, yargi¢larin kendi siyasi egilimlerine ragmen
hukuka uygun kararlar vermesi gerekmektedir.* Yar-
giglarin, devletin temel yonelimleri ve devlete hakim
olan zihniyet disinda aleni bir bicimde kendi egilimle-
rini ortaya koyamayacagi ortadadir. Yine, yargi¢larin,
devlet gelenegi, devletin temel ilkeleri ve zihniyeti ile
baglasik ve militanca kararlar verme riski her zaman
vardir. Bu risk, devletin {izerine yargi, idare ayirt et-
meksizin sinmis olan devlet akli olarak ifade edilebi-
lecek zihniyet iizerinden ger¢eklesmektedir.

Son olarak, yargi igtihatlarinda da siyasi konjonktiire

60 SANCAR, “Yarginin..”,s. 592.

61 SANCAR, “Yargimn...”, s.593.

62 Yargiya hakim olan genel anlayis sebebiyle Almanya’da
Neo-Naziler hakkinda verilen 1limli kararlar ve 1992’de
halkin vicdanini yaralayan bir yargi karari sebebiyle ortaya
cikan Los Angeles olaylar1 hakkinda bkz. SANCAR, “Yar-
gmn..” , s.594.

Dilan MIZRAK - Ozgiir TEMIZ « Hukuk ve Politika

gore farklilagmalar olabildiginden® bahsetmek ge-
rekmektedir. Ayn1 kanunun, ya da kanun maddesinin
siyasi konjonktiire gore farkli bicimde yorumlanarak
uygulanmasi hukuk ile politikanin yargilama sathasin-
daki iliskisini gostermek bakimindan 6nem tasimak-
tadir. Bu konuyu, iilkemizden bir 6rnek vererek so-
mutlagtirmak gerekirse, eski Tiirk Ceza Kanunu’nun
‘halki kin ve diismanliga tahrik etmek’ olarak 6zetle-
nebilecek 312. maddesinden bahsedilebilir. Bu mad-
denin, Tiirkiye’ nin politik bakimdan daha sikintil1 bir
donem yasadigi, devlet i¢inde farkli orgiitlenmelerin
s0z konusu oldugu 90’11 yillarda daha ¢ok, hakim ide-
olojiye muhalif goriisler ileri siiren aydin kesimi igin
uygulanirken, nispeten bir demokratiklesmenin ya-
sandig1 2000’11 yillarda, antidemokratik yapilanmalar
icine girmis, acik ya da oOrtiili olarak iktidar sahip
denilebilecek kisiler bakimindan da uygulanmaya
baslamasi buna ornektir.

4- Hukuk-Politika Iliskisinin Farkh Bir Boyutu:
‘DEVLET AKLI’ Kavram

Hukuk ile politika arasindaki iliskiden bahsederken;
yasama ya da yargilama asamasinda, politikanin hu-
kuka yansiyabilecegi anlatilmaya calisildi. Ancak,
her iki kavramin tanimi1 ve var olan kosullar nedeniyle
olagan sayilabilecek bu durumun, anlatilan durumdan
farkli ve tehlikeli bir boyutu daha vardir: Devlet akli
doktrini. Yukarida anlatilan bigimiyle hukuk-politika
iliskisinde siyasi iktidarin hukuk araciligiyla kendisi-
ni mesrulagtirmasi, hatta sinirlandirmast s6z konusu
olmaktadir. Oysa az sonra agiklanmaya caligilacak
devlet akli doktrininde hukuk, siyasi iktidarin elinde
sadece bir aractir; iktidarin amacina gore kolaylikla
sekil degistirebilir, ya da gereksiz, engelleyici bir hal
alirsa ortadan kaldirilabilir.

Bu doktrinin tarihsel ¢ikis noktasin1 hukuksal ve etik
normlarla devlet yonetiminin somut gerekleri arasin-
daki catismanin nasil ¢oziilecegi meselesi olusturur.
Doktrin bakimindan merkezi soru sudur: Sayet dev-
lete bir yarar saglayacagi umuluyorsa, hitkimdar etik
kurallardan ve yurirlikteki hukuktan sapabilir mi?%

Machiavelli, “devlet adaminin igeride iktidar: koru-

63 Farkli karar ornekleri ve yargiglarin verdigi kararlarin poli-
tika ile iliskisi konusunda yapilan elestiriler i¢in bkz. KA-
IRYS, “Law and Politics”, s. 252-257.

64 SANCAR, Devlet AKl1.., s.18-19.
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mak, dis giiclere kars1 da devletin bekasini saglamak
icin gerekli 6nlemleri almak veya yontemleri kullan-
mak s6z konusu oldugunda etik ve hukuk kurallarini
bir kenara birakabilecegini, hatta birakmasi gerektigi-
ni vazetmektedir”®

Hegel’e gore ise, devlet biitlin siyasi faaliyetlerin ni-
hai amacidir. “Boylece agkinlastirilan devletin, ken-
dini korumak i¢in bagvuracagi araglarin ayrica mes-
rulastiritlmasina ihtiyag yoktur”

Devlet akli kavrami tartismalar1 ¢ercevesinde anil-
mast gereken 6nemli bir diislinlir daha vardir: Carl
Schmitt. Hukuk ile politika arasindaki iliskiyi anlam-
landirmak bakimindan Schmitt’in siyaset anlayisin-
dan bahsedilmesi gerekmektedir.

Schmitt’e gore, nasil ki, moral alan iyi/kéti, ekono-
mik alan kar/zarar, estetik alan da giizel/¢irkin ayri-
mina dayanmaktadir; siyasal alanin dayandigi temel
ayrim da dost/diigman ayrimidir®’. Bu ayrimin geregi
olarak dostlara adil davranilir, Diismana yasa uygula-
nir. Dil agisindan hukuki terimlerle incelendiginde bu
deyis; yazili olsun olmasin biitiin lehte kurallar ve vic-
dani kanaatin dost lehine uygulanacagi, diisman yarg1
karsisina geldiginde ise yasanin 6ngordiigii sekilde
baskaca bir seye bakilmaksizin -6rnegin, adaletli bir
karar verilip verilmedigine- kurallarin uygulanacagi-
dir. Ancak en basta zaten dilsel olarak birisine dost
adini, birisine diisman adini verdiginizde ne sekilde
davranacaginizi 6nceden belirlemis olursunuz ve yar-
gilama, sekli bir zorunlulugun Gtesine gegmez.

Peki dost ya da diisman nasil belirlenecektir ve buna
kim karar verecektir? Schmitt’e gére dost-diigman ta-
mimina en ¢ok yaklagan elbette siyasal karsitliktir.®
Siyasal karsitliktan ve diigmanin bu yolla belirlenme-
sinden elde etmek istedigimiz sonug ise devlet aklinin
islemesi sirasinda hukukla kurulan iligskiye bir sinir-
ilke getirmektir. Devlet akli, egemenlik® ve dost diis-
man ayrimi lzerinden igler. Olaganiistii hale karar

65 Aktaran: SANCAR, Devlet AKlu..., s.22.

66 Aktaran: SANCAR, Devlet AKlu..., s.50.

67 Carl SCHMITT, Siyasal Kavrami, Ceviren: Ece Goztepe,
Metis Yay., Istanbul, 2006, s.46-47.

68 SCHMITT, Siyasal.., s.49.

69 Shmitt’e gore egemenlik, olaganiistii hale karar verme yet-
kisidir. Yani hukukun ne zaman askiya alinip ne zaman uy-
gulanacagina karar vermek egemenligin turnusol kagididir.
Bkz. Carl SCHMITT, Siyasi Ilahiyat , Cev. Emre Zeybe-
koglu, Dost Yayinlari, Ankara, 2002, s.13.
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veren ve dost-diismant belirleyen ise yukarida dev-
let akli olarak tanimlanan zihniyettir. Schmitt, dost-
diisman ayrimini ve egemenlik iligkisini, hukuk ala-
ninda, Karl Renner’in Ozel Hukuk Kurumlari isimli
tezine atif yoluyla orneklendirmistir.”” Burada dost
ve diisman belirlenirken o kadar agik adlandirmalar
yapilmast gerekmedigi, sozciiklerin polemik deger-
leri ile birlikte degerlendirilerek, sisteme dahil-dost
olanlarin ve sisteme dahil olmayan-diigman olanlarin
belirlenmesinin miimkiin oldugu géze carpmaktadir.
Schmitt, siyasala ait hi¢bir kavramin bu temel ayrim-
dan bagimsiz olarak degerlendirilemeyecegini belirt-
tikten sonra, devlette huzuru saglama mecburiyeti-
nin, siyasal bir birlik olan devletin, kritik anlarda i¢
diismani kendiliginden tespit etmesinin gerekliligini
savunmaktadir’'.

Schmitt’in siyaset anlayisinda devlet ve onu olustu-
ran homojen toplum, bireysel dzgiirliikler karsisinda
oncelik ve tstiinliige sahiptir. Devlet, hukuku yaratan
aygit olarak onun lizerindedir. Bu durumda da, devle-
tin, kendi varligin1 korumasi gereken istisnai durum-
larda hukukun disina ¢ikmasi normaldir.

Sozciiklerin polemik degerleri, dost-diismani belirle-
digi gibi devlet aklinin da ortaya ¢ikabilmesi i¢in agik
alanlar yaratir. Ornegin devlet sirr1 kavrami, devlet
aklinin ortaya ¢ikabilmesi igin iyi bir sizma noktasi-
dir. Devlet sirr1 soruldugunda, devletin sir oldugunu
soyledigi seyler demekten geri duramiyorsak, bu s6z-
cliglin polemik degeri bize devletin dost ve diismani
kendiliginden belirleme yetkisini tespit etme yolunu
gosteriyor demektir. Ya da mevcut kanunlarda bir ey-
lemin veya diisiincenin istenildiginde su¢ kategorisi-
ne girebilecegi alanlar birakilmaktadir.” Bu alanlar-
da devlet akli zihniyeti ile yargi¢larin seklen hukuki
araglara sahip olmas1 saglanmaktadir.

70 Renner, bu tezinde kiract ve kiralayan arasindaki iliskiye
kira yerine harag denilip denilemeyecegi drnegini vermistir.
Neden harag degil de kira dendigini ise Schmitt, lizerinde
uzlasilmis gibi yapilarak bu dost ve diigman ayriminin gor-
mezden gelinmesi, {izerinin ortiilmesi olarak gormektedir.
SCHMITT, Siyasal..., 8 numaral1 dipnot, s.50-52.

71 SCHMITT, Siyasal..., s.65.

72 Bkz. SCHMITT, Siyasal.., s. 65-66.

73 Yeni Ceza Kanunu’nda yer alan 301 nci madde bu tiirde
bir maddedir. Bu madde tizerinden Hukuk ve Politika ilis-
kisi hakkinda bkz. Tirkan Yal¢in Sancar, Ceza Hukuku-
Politika Iliskisi ve TCK’min 301. Maddesi Baglaminda
Diigiince Ozgiirliigii Sorunu”, HFSA, S.15, s.96-111.



Nazi Almanyasinda hukukun niteligine iligkin olarak
hakim olan; “hukuk halka yararli olan seydir”, “hal-
kin esenligi kanun maddelerinin istiindedir” “hu-
kuk, devletin korunmasinda zaaf yaratirsa bir kenara
birakilabilir”™ seklindeki disiinceler ve bu diistince-
lerin uygulamadaki yansimalar1 devlet akli kavrami
icin Ornek teskil etmektedir.

Kisacasi, devlet akli doktrininde, devletin kendisini
korumak i¢in hukuki ve etik kurallar1 hige saymasi,
hatta gerektiginde siddete basvurmasi devletin huku-
kunun kaginilmaz gerekleri olarak anlasiimaktadir.
Machiavelli’den Schmitt’e kadar uzanan gelenekte,
asil olan devletin bekasidir ve bekay1 saglamaya cali-
sirken devlet kendisine ayak bagi olan hukuk ve insan
haklar1 gibi mesrulugun diger normatif kaynaklarimi
hice sayabilmektedir, zira devlet hukuktan degil, hu-
kuk devletten kaynaklanmaktadir.

Devletin erklerinden birisini elinde bulunduran yar-
g1 kurumu da yetkilerini kullanirken Devletin {istiin
hukukuna uygun kararlar m1 verecektir. Ya da yazili
Anayasa ve kanunlar disinda isleyen baska bir Ana-
yasa ve kanun uygulayabilirler mi? Cumhuriyetin ilk
doénemlerinde yapilan Istiklal Mahkemesi yargilama-
lar1, darbe donemlerinde ya da olaganiistii hallerde
gerceklestirilen yargilamalar ve istisnai olarak devle-
te kars1 islenen ciiriimler kapsaminda degerlendirilen
suclara iliskin yargilamalar devlet aklinin kuvvetli
tecellilerinden birinin yargi sistemimize yabanci ol-
madigini géstermektedir.

Anilan donemlerde hukukun politika ile nasil bir
iligki kurdugunu daha net gorebilmek amaciyla bu
donemlerde yasanan gelismeler edebiyat eserlerinin
yardimiyla ortaya konulmaya caligilacaktir.

5- Hukuk Politika iliskisinin Edebi Eserler Isigin-
da incelenmesi: Tiirkiye Ornegi

Cumbhuriyet déneminde hukuk politika iliskisi ile ilgili
olarak bahse konu olacak éncelikli kurum Istiklal Mah-
kemeleridir. Bu Mahkemeler Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin 18 Eyliil 1920 tarih ve 42 sayili karart ile,
kagak erat ve casuslarin yargilanmastyla gorevli olmak

74 SANCAR, Devlet AKlL..., s.24. .

75 ARSLAN, “Devletin Hukuku.”., s.75. Ayrica bkz. Omer
CAHA, “Ideoloji ile Hukuk Arasinda Devlet”, Dogu-Bat1
Dergisi, y1l:4, say1:13, Ankara, Kasim-Aralik-Ocak, 2000-
2001, s.101-102.
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iizere kurulmus, Mahkeme tiyeleri, Millet Meclisi tiye-
lerinden olugmustur. Savas sartlarinda bozgun, yagma
ve casusluk gibi vatana ihanet niteliginde kabul edilen
suglari 6nleyebilmek ve acil hiikiimler verebilmek igin
0zel kanunla ihdas edilmistir. Yargilamalarina Cum-
huriyet o6ncesinde baglayan mahkemeler Cumhuriyet
sonrasinda da, 1923 ile 1927 yillarinda ¢aligmis, is-
yanlarda ve olaganiistii hallerde kurulmustur. 6 Nisan
1925 tarihinde Diyarbakir’da Seyh Sait isyam sonra-
sinda Sark Istiklal Mahkemesi, ayrica hilafet ve sal-
tanat propagandasi yapanlar1 ve Cumhuriyetin ilanini
elestirenleri yargilamak icin Istanbul ve Ankara Istik-
lal Mahkemeleri Kurulmustur’.

Istiklal Mahkemeleri, adlart Mahkeme olsa da adil
yargilama ilkesine dayali mahkemeler degildir. Is-
tiklal Mahkemeleri’ne Oncelikli olarak savas sira-
sinda vatana ihanet sucu isledigi One siiriilenlerin
veya asker kacaklarinin yargilanmasi igin basvu-
rulmustur. Yargiglar ve mahkemeler 6zel suca 6zel
yargig, 6zel mahkeme mantig1 ile belirlenmistir. Bu
belirlemenin ardindan, kanunlarin uygulanmasi sek-
li, cezalarin infaz1 tiimiiyle bu heyetlere aktarilmis-
tir. Istiklal Mahkemesi kararlarma kars1 temyiz yolu
bulunmamaktadir. Mahkemeler, savci ve yargi¢ ayni
kisi oldugundan, kurulmaya calisilan devlet aklinin
en onemli ideolojik aygiti olarak is gormiistiir. 1k
baslarda gorece hukuka uygun amaglarla konulmus
olan mahkemeler, devrim siireci ile birlikte eski itti-
hatcilarin, Padisah yanlilarinin veya yapilan inkilap-
lara karsi tereddiitle yaklasan ve fakat Cumhuriyetgi
olmayan kesimin iizerinde baski ve korkutma aract
olarak kullanilmistir. Istiklal Mahkemeleri olaganiis-
tii mahkemelerdir, bu olagantstiiliikleri tabii yargic
ilkesini ortadan kaldirdig: gibi, sert yontemleri ile sa-
vunma hakkin1 vermemesi, her mahkemenin yanila-
bileceginin kusurunu ortadan kaldiran temyiz yoluna
basvurunun olmamasi gibi geri dontilmez sonuglar da
dogurmustur. Amilan sebeplerle istiklal Mahkemeleri
hukuk ve politikanin ayrismamis olusunun, 6ziinde
hukukun politikanin yiiriitilmesinde bir ara¢ olarak
kullanilmasinin 6rnegidir.

Doneme iligkin olarak incelenecek ii¢ eserde yuka-

76 Istiklal Mahkemeleri, http:/trwikipedia.org/, 02.07.2009.
Istiklal Mahkemeleri hakkinda ¢ok daha ayrintili bilgi i¢in
Erglin AYBARS, Istiklal Mahkemeleri, Zeus Kitabevi, 6.
Baski, Izmir, 2006.
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rida anilan durumun tizerinde durulacaktir. Bu eser-
ler; Kurt Kanunu”’, Yesil Gece”™ ve Mavi Siirglin”
adli eserlerdir. Kurt Kanunu, Izmir Suikast1 sonrasi
donemi anlatmaktadir. Yesil Gece’de bir 6gretmenin
inkilaplar1 yayma ve eski egitime karst miicadelesi,
Mavi Siirgiin’de ise bir gazete yazisi sebebiyle Istik-
lal Mahkemeleri’nce siirgiine gonderilen bir yazarin
hayat1 konu edilmistir.

Kurt Kanunu’nda Istiklal Mahkemeleri’nin isleyisi
iizerinden hukukun politikanin bir araci haline doniis-
tiigiinii gérmek mimkiindiir.

“Vatan millet lafi edenler var. Miibadil mallarini bo-
liistiyormus kodamanlar...Musul parayla satilmis...
Olmaz diyen Lazistan mebusu Siikrii Bey, Topal Os-
man gibi bir rezile bogdurulmus...Hile katilmis son
se¢imlere. Bununla yetinmeyip Terakkiperver parti
kapatilmis. Seyh Sait ayaklanmasini bahane edip soz
hiirriyetini, yazi hiirriyetini ortadan kaldiran Takrir-i
Siikun kanunu ¢ikarilmus ... Gazeteciler Istiklal Mah-
kemesine verilmis kanunsuz...Niyetleri terér yoluyla
diktatorliikmiis... Yasanmaz hale gelmis memleket.
Oysa cephelerde Ittihat¢i subaylarin gayretiyle cep-
he gerisinde Ittihatct memurlarin, Ittihat¢r esnafin
glictiyle kazanilmus zafer... Hanedanla halifeligin kal-
dirilmast Ingilizlerin isine geliyormus aslinda...Bunu
béoyle diisiinenler vatan haini sayimis...”

“Kabadayilar, Cumhuriyet¢i olan eski komitacilara
kiziyorlar Istiklal mahkemeleri baskanhklarina ... Sor-
gusuz ... adam asabilmelerine imreniyorlar. Bilmez
misiniz herkes kendisine denk saydigint kiskanir”.

Kitapta, sorgusuz sualsiz idam cezasiin verilebiliyor
olmasi, kimi zaman bir mahkemenin yontemi ile ka-
badayilarin yonteminin birbirine benzeyebilecegi an-
latilmaktadir. Bu benzerlik, ikisinin de hukukla sinirli
olmamasindan kaynaklaniyor. Yalniz birinin ad1 sek-
len mahkeme olarak belirlenmistir. Kurt Kanunu’nda
Istiklal Mahkemesi’nin yedi ay1 askin bir siire avu-
katsiz yargilamalar yaptig1, temyizi olmaksizin idam
cezalar1 verebildigine deginilmistir.%

77 Kemal TAHIR, Kurt Kanunu, ithaki Yaynlari, Istanbul,
2005.

78 Resat Nuri GUNTEKIN, Yesil Gece, Inkilap ve Aka Kita-
pevi, Istanbul, 1978. )

79 Halikarnas Balik¢isi, Mavi Siirgiin, Remzi Kitabevi, Istan-
bul, 1961.

80 TAHIR, s.90-91.
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“Orasint bilmem. Bildigim bugiinkii ortamda, de-
mokrasi sOkmeyecekti. Bunu anladilar, Seyh Sait
isyan1 bahane oldu. Takrir-i Siik(in kanunu ¢iktr. Is-
tiklal Mahkemeleri kuruldu. Isyan mintikasindaki
mahkemeyi, hadi , zorunlu sayalim, Ankara’daki ne-
den gerekli olsun?... Terakkiperver partiyi kapattilar.
Gegenlerde Ankara Istiklal Mahkemesine Yargitaysiz
adam asma hakki tanidilar. Partileri kapatilan muhalif
mebuslar meclis agilinca iistlerine ¢ullanacakti. Bunu
meclis agilmadan onlemek gerekti. Istanbul gazeteci-
lerini neden Elaziz Istiklal Mahkemesine gonderdiler
de Ankara Istiklal Mahkemesine vermediler. Ciinki,
o zaman Ankara mahkemesinin adam asma yetkisi
yoktu. Maksat da gazetecileri yildirmakti.”

Seyh Sait isyam1 bastirildiktan sonra dahi Istiklal
Mahkemelerinin gorev siiresi uzatilmistir. Ayrica
Istanbul’daki gazetecilerin yargilanmasi sirasin-
da yargilama Ankara Istiklal Mahkemesi’nde degil
Elazig’da gergeklestirilmistir. Bu da tabii yargig ilke-
sinin iki defa ihlali olarak goriilebilir.

Kitapta, saniklarin mahkemeye giivenmedigi, bu ne-
denle kactig1 anlasilmaktadir. Ancak, adil yargilan-
mayacaklarii bildikleri bir mahkemeden kagmak
bile suglu olduklarinin vicdanlardaki kaniti gibidir.®!
Kacaklarin saklanmasi hususunda da, bir kanuna da-
yali olarak degil, Istiklal Mahkeme’sinin bildirileri
yoluyla vatandaglar uyarilmis, en siddetli cezalara
carptirilacaklar1 duyurulmustur.®? izmir Suikast1 so-
nucunda yapilan yargilamalarda da verilen cezalar
temyize gonderilmemistir.®> Romana Kurt Kanunu
ad1 verilmesi bile, dogrudan uygulanacak, dnceden
belirlenmis bir hukukun varsayilmadigi, kimin giicii
kime yeterse ona gore bir yargilama donemi oldugu-
nu cagristirmaktadir.

Yesil Gece’de ele alinan konunun Onemi ise
Cumbhuriyet’e ge¢is sirasinda halkin yeniliklere karsi
tutumunun, egitim seviyesinin ve seriat kelimesinin
arkasinda her seyi yapmak i¢in gerekli mesruiyetin
halkin goéziinde tam oldugunun ortaya konulmasi-
dir. Seriat diisiincesine dayanilarak, kisiler kendile-
rini yargi organi yerine koyup, ceza verip bu cezay1

81 TAHIR, s.193.
82 TAHIR, 5.232.
83 TAHIR, 5.253.



vicdanen infaz edebilmektedirler.®* Yesil Gece, dev-
letce konulmus kurallar ile toplumca kabul edilmis,
ser’i oldugu iddia edilen kurallar ¢atistiginda ne denli
ciddi karigikliklarin ortaya ¢iktigimi gostermektedir,
zira eserde, hukukun, yaptirimi devletce desteklenen
toplumsal diizen kurallar1 oldugu olgusunun heniiz
gecerlilik kazanmadig1 bir donem yansitilmaktadir®.
Bugiin dahi yasanan, hukuk kurallarinin belli bir
bolgede kabul edilmis toplumsal kurallar karsisinda
yetersiz kalabilmesi bi¢imindeki sosyolojik olgunun
edebi bir eserde bu kadar berrak bigimde ortaya ko-
nulmasi 6nemlidir.

Mavi Siirgtin adli romanda ise bir gazetede ¢ikan yazi
sebebiyle Istiklal Mahkemesi’nde yargilanan bir ga-
zeteci vardir.

“Bu isler karsiki odada olup biterken, Nabizade
Hamdi (milletvekili) ¢ok iyi bir miijde getirenlere
has, tanyeri uyanmasint andwran bir giiliimseme ile
geldi. Zekeriya’ya: ‘hi¢ korkmayn, sizi idama mah-
kum edecekler fakat asmayacaklar, affedecekler’
dedi... Zekeriya bittabi fena halde sarsildi. Eh miijde-
nin giizelligine diyecek yoktu dogrusu. Nabizade igin
igyliziinii ve perde arkasinda hazirlananlart bildigi
icin soylediklerine emindi. Fakat hapishanede bizlere
kars1 alinan siki tedbirleri goren bizler Hamdi Bey
gibi miisterih olamazdik. Istiklal Mahkemesi idam
hiikmiinii veriyor da kimi sefer hiikiim adama bildi-
rilmeden adam sallanp gidiyordu. Belki de mahkeme
boyle hareket etmiyordu, fakat biz duyduklarimiza is-
tinaden bir kanaate varmakla mazurduk.’’

Burada mahkemenin dnceden ne karar vereceginin
vekil tarafindan bilinmesi, siyasi iktidarin yargi siire-
cine etkisi yarginin bagimsizligi ve tarafsizligi ilkesi-
ni ihlalini ortaya koymaktadir.

“Hem temyizi falan yok, git’ dedimiydi sipsak ahireti
boyluyorsun”.

Istiklal Mahkemelerinin verdigi kararlarin temyizinin
olmamasi sebebiyle yargilananlarda biiyiik bir korku
vardir. Clinkii idam cezasi verildikten sonra aninda
infaz gergeklestirilmektedir.®® Yine, kisiler Istiklal

84 GUNTEKIN, Yesil Gece, 5.26-27.

85 GUNTEKIN, s.73. Burada bir sariga hakaret davasi olarak
diisiiniilen olayin hakea takibinin ne kadar zor oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

86 Halikarnas Balikgisi, s.60.
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Mahkemesi’ne gonderilirken haklarindaki suglama-
lar1 bilmemektedir ve onlara sanik haklarina uygun
muamele edilmemektedir.’” Kitapta ayrica yazar,
umudun korkuya, adalet inancinin ise giivensizli-
ge doniistiiglinii anlatmakta, hi¢ glivenmediginiz bir
makamin sizin kaderinizi belirleyecek karar1 verme-
si, bunu beklemek, bu korkuyla savunma yapabilme
imkaniin zorlugunu ifade etmektedir. Mavi Siirgiin
iizerinden disliniildiiglinde yeni kurulmus Cumhuri-
yetin savunma refleksinin gereginden fazla yikici so-
nuglar dogurdugunu gérmek miimkiindiir.

1947-1949 yillar1 arasinda devam eden Hasan Ali
Yiicel-Kenan Oner davasia da kisaca bir goz atmak-
ta yarar vardir. Kenan Oner’in yaymladig bir agik
mektubun Yiicel’in seref ve haysiyetine tecaviiz sa-
yilmasi tizerine hakaret davasi agilmistir.®® Davanin
gidisatinda, saniktan ¢ok davaci savunma yapmak
zorunda birakilmis, tanik olarak, Yiicel’in bakanligi
doneminde ¢esitli cezalar vermis oldugu kisiler din-
lenmistir. Sanigin saldir1 ve suglamalart mahkemece
engellenmemis ve Mahkeme, saniktan yana tavir ser-
gileyerek magduru suglu konumuna diisiirme gayre-
tine girmistir.%

Burada verilen ornekler incelendiginde, bir davanin
kendisi siyasi igerikli ise veya yargilanan kisiler si-
yasetle ugrasan kimselerse, hem hukukun uygulan-
masinda yargiglarin keyfi davraniglari ile karsila-
silabildigi hem de yargiglarin konu ile ilgili olarak
yonlendirilmeye calisildigi goriilmektedir.

Devlet akli ile siyasal yargi kavramlarinin 50’11 yil-
lardan sonra aldig1 bicimler ve hukuk-politika iliskisi
konusunda pek ¢ok drnek vermek miimkiindiir; an-
cak en agik drneklerin askeri darbeler sirasinda ortaya
cikmasi nedeniyledir ki, ¢alismada 27 Mayzis, 12 Mart
ve 12 Eyliil izerinden degerlendirmeye gidilecektir.

Oncelikle, 27 May1s 1960 darbesinin hukuk ile iliskisin-
de, daha sonra yasanacak darbelerden farkli bir boyutun
mevcut oldugu belirtilmelidir. Bu donemde gerceklesen
Yassiada yargilamalarinda normal hukuk diizeni i¢inde
yetkili adalet kurumlarinin ytiksek dereceli temsilcile-

87 Halikarnas Balikgisi, s.44.

88 Feyzullah Ertugrul, Ozgiirlesme Yolunda Unutulmus Bir
Ugrak Hasan Ali Yiicel Kenan Oner Davasi, Giildikeni
Yayinlar1, Ankara, 2000. s.53.

89 Ertugrul, Ozgiirlesme..., s.55-59.
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ri tarafindan yargilama yapilmistir®. Oysa sonraki do-
nemde yargilamalar Sikiydnetim Kanunu ¢ergevesinde
askeri hakimlerce gergeklestirilmistir. Ancak olumlu
bir durum gibi goriinse de, yargilamalarin tamamen si-
yasi iktidarin telkinleri gergevesinde gerceklestigi go-
riilmekte, “Demokrat Parti {iyelerinin suglu olduguna
siyasi otoritenin dnceden karar verdigi, yargilamanin da
bu amagcla yapildigi™" anlagilmaktadir.

Yassiada yargilamalar ile ilgili olarak, iktidarin hu-
kuk tizerindeki etkisini gizleme, ya da varilan sonucu
hukuk ile kamufle etme ihtiyact duyulmamistir. Bu-
nun i¢in de; kanun 6niinde esitlik, dogal yargi¢ ilkesi
gibi adil yargilanmay1 saglayacak ilkeler kolaylikla
ve fiitursuzca bir kenara birakilabilmistir®?,

Doénem ile ilgili 6nemli bir 6zellik, Yiiksek Sorustur-
ma Kurulu’nun varligidir. Bu kurul, davanin hukuki
catisini kurmakta, sug icat ve isnat etmektedir. Var ol-
mayan, yasalarca diizenlenmemis bir sugun yaratilma-
s1 ve isnat edilmesi miimkiin olmaktadir.”® Iste boyle
bir durum, siyasi iktidarin hukuk uygulamasidaki ye-
rinin 6nem kazandigi alanlardan biridir. Daha 6nce de
belirtildigi lizere, hukukun yaratilmasi siirecinde siya-
si iktidarin rolii vardir, ancak hukuktan ayni zamanda,
siyasi iktidarin sinirini ¢izmesi, iktidarin eylem ve is-
lemlerinde kendini hukuk ile bagl hissetmesi gerek-
mektedir. Yassiada yargilamalarinda anilan bu durum
ise siyasi iktidarin kendisini hukuk ile bagli hissetmek
bir yana, hukukun iistiinde, onun mutlak belirleyicisi
olarak gordiigiiniin agik bir drnegidir.

Yukarida kisaca anlatilan g¢ercevenin sonucu olarak
Yassiada yargilamalarinda, 6nceden var olan bir mah-
keme degil, 6zel olarak kurulmus olaganiistii bir mah-
keme s6z konusudur; kararlarin gerekgeleri ile sonuglart
arasinda illiyet bagi kurmak olduk¢a zordur, haklarin-
da benzer gerekgelerle dava agilan kisilere uygulanan
yaptirimlar arasinda ¢ok ciddi farkliliklar mevcuttur;
esitlik ve adalet ilkesi keyfi bigimde uygulanmistir gibi
pek cok hukuka aykiriliktan s6z edilebilir®.

90 Bkz. Yassiada Yargilamalari: Miisterek Miidafaa, Ka-
rarlar, Kararlarin Elestirisi, Demokratlar Kuliibii Yay.,
No:9, Ankara, 1995, s.3-4.

91 HALATCI, “Hukuk, Politika..”, s. 117.

92 Bkz. HACIMURATLAR, “Hukuk-Politika...”, 5.36.

93 HALATCI, “Hukuk, Politika...”, s.116.

94 So6z konusu hukuka aykiriliklar ve yargilamalar ile ilgili
daha detayl: bilgi i¢in bkz. Yassiada Yargilamalart.., s.205
vd. Bu yargilama hakkinda bilgiler i¢in ayrica bkz. Adil
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12 Mart rejimi donemi de, 1402 sayili kanun olarak
bilinen Sikrydnetim Kanunu g¢ergevesinde, hukuk ile
politika arasindaki iligskinin acikligini ortaya koymus-
tur; soyle ki, 6zel kanunlarda diizenlenen ve kisiler
arasindaki iligkilere iliskin olan bazi konular dahi Si-
kiyonetim Kanunu i¢ine yerlestirilmistir. Ayrica, Si-
kiyonetim Kanununun kabuliinden 6nce islenmis bazi
suclar da bu kanun ¢ercevesinde askeri mahkemelerin
gorev ve yetkisine dahil edilmistir®. Dénem ile ilgili
ilging olan bir nokta, ayn1 konu ile ilgili farkli olay-
larda davalarin kimi zaman sikiyonetim kanunu ger-
cevesinde askeri mahkemelerde, kimi zaman ise sivil
mahkemelerde goriilmesi ve netice itibariyle ayni
eylem nedeniyle farkli mahkemelerde yargilanan ki-
silerin farkli yaptirimlar ile karsilasmasidir. Ornegin
DISK ve TOB-DER davalarinin saniklarindan adliye
mahkemelerinde yargilananlarin beraat etmesi karsi-
sinda, sikiyonetim mahkemelerinde yargilananlarin
agir cezalar almasi sdzkonusu olmustur®.

Aslinda, Tirkiye tarihine bakildiginda sikiyonetim
uygulamasimin ve dolayistyla sikiyonetim mahke-
melerinin neredeyse alisilagelmis bir durum oldugu
sOylenebilir. 1925’teki Seyh Sait isyanindan baslaya-
rak, Menemen Olayindan sonra 1931°de, 1940°ta, 6-7
Eyliil olaylarindan sonra 1955°te, 27 Mayis Oncesi
baslayip, darbe ardindan uzatilmak suretiyle 1960°ta,
Talat Aydemir’in basarisiz darbe girisiminden son-
ra 1963°te, 15-16 Haziran olaylarin1 miiteakiben
1970’te, 1971 muhtirasindan sonra, Kibris Hareka-
tindan sonra 1974’te ve Marag olaylarinin ardindan
Aralik 1978’de olmak iizere tekrar tekrar sikiyonetim
uygulanmis, sikiyonetim mahkemelerinde yargilama-
lar gergeklesmistir.

Gerek 27 Mayis’in gerekse 12 Mart ve 12 Eyliil’{in,
daha dogrusu, genel olarak devlet akli doktrinin uy-
gulandig1 askeri darbe donemlerinin ortak 6zelligi,
ya hukukun daha 6nce de belirtildigi gibi, ayak bag:
oldugu olciide uygulanmamasi, ya da hukukun sz
konusu politika cergevesinde, iktidarin amact dog-

Giray CELIK, Tarihin Yargiladig1 Davalar, Papirus Yay.,
Istanbul, Eyliil 2004, s.126 vd. .

95 Bkz. Biilent TANOR, Tiirkiye’nin Insan Haklar: Sorunu,
BDS Yay., 3. baski, Istanbul, Kasim 1994, 5.228-229.

96 TANOR, Tiirkiye’nin..., s. 232. Dénemin énemli bir davasi
olan Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in yar-
gilandig1 davanin ayrintilari i¢in bkz. CELIK, Tarihin...,
s.143 vd.



rultusunda uygulanmasi, donemi mesrulastiracak ka-
nunlar yapilmasidir. Bu durumlara 6rnek vermek igin
de edebiyattan yararlanilacaktir; ¢linkii edebiyat va-
sitasiyla soyut bazi kavram, yap1 ve elestiriler somut
bi¢imde karsimizda durmakta, s6z konusu elestirileri
daha anlamli bir hale getirmektedir. Déneme iligkin
olarak incelenecek eserler; Safak®’, Yaralisin®® ve Bir
Avug Gokyiizii® adli eserlerdir.

Sevgi Soysal, 12 Mart darbesi sirasinda yasananlari
anlattig1 Safak adli romaninda hukuki giivenlik ve
ongoriilebilirlik ilkelerinin boylesi donemlerde na-
sil ayaklar altina alindigini su ifadelerle zihnimizde
canlandirmaktadir: “Sorgumu yapacak kanuni merci
belli degil mi?” “Suna bak! Kanun biziz anladin mi?
Hem devletin kanunlarim hige sayarlar, hem de utan-
madan kanunun soéziinii ederler”. “Ulan sen bizim
orayr bilir misin? Hapse diigiirmemiz ig¢in mahalle
bakkalimin iki sézii kafidir. Birinin az nasirina bas,
biraz da goze bat yeter”.

Soysal, devlet akli doktrinin, 6zellikle Schmitt’in
dost/diisman ayrimi ¢ercevesindeki uygulamasimi da
yine carpict ifadelerle géz ontine sermektedir. “Sizin
gibi sapiklar: temizleyecegiz. Bu vatan senin gibile-
re kalmayacak. Biz variz ¢iinkii, Allah var, Tiirkliik
var ¢ok siikiir. Topunuzu tahta kurusu gibi ezecegiz”
“Her tiirlii yasamin, her tiirlii denetimin disinda bir
yerdesin su anda. Allah diistirmesin bir kere; ama
diistirdii mii, Allah bile karisamaz. Bir karisiriz. Biz
herkese diledigimizi yapariz. Burada Allah biziz”.

“Durun daha. Kiliniza bile dokunmadik. Nasil olsa
hak hukuk, gak guk diye kivranmaya bagslayacak-
siniz. Ama kizim sunu kalin kafana yerlestir. Bura-
da oyle kanunmus, Anayasaymuis, cartmis, curtmus
gecmez”. “Sus ulan. Sikiyonetim Anayasaldr diyor
biitiin giin radyo, duymuyor musun? Stkryonetim ana-
yasanin kendisi, tek anayasa anladin mi? Biz stkryo-
netim gorevi yapiyoruz, anayasa gorevi, geceyi giin-
diize katarak hem de..”

Benzer ifadeler Cumhuriyet dénemi Istiklal Mahke-

97 ?gggl SOYSAL, Safak, Bilgi Yay., 4. basim, Istanbul,

98 Erdal OZ, Yaralisin, Can Yay., 22. basim, Istanbul, May1s
2006 , ,

99 Cetin ALTAN, Bir Avu¢ Gokyiizii, Inkilap Yay., Is-
tanbul, 1998..
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mesi yargilamalarini anlatan Ug Aliler Divan1'® adli
eserde de yer almaktadir:

“Kili¢ Ali ile Resit Galip goz goze geldiler. Bu so-
ztin bir bagka bicimini yine Kel Ali'den dinlemisler-
di.Gegen yil Meclis koridorunda Deli Halit Pasa 'yt
vurdugunda, yine Cumhuriyetin faziletine siginmis ve
sesini yiikseltmisti: Cumhuriyetin hakky i¢in bu silah
herkesin alnina dayarim.Kendi alnima bile...””

Burada mahkeme hakimi Kel Ali, Cumhuriyet'in
hakki i¢in her tiirlii seyi yaparim diyerek devlet akli
kavraminin arkasina siginmakta, yakin sayilabile-
cek bir donemde soylenen “vatan icin kursunu yiyen
de atan da kahramandir” soziinii hatirlatmaktadir.
Hicbir hukuki, etik dayanagi olmamasina ragmen,
Cumhuriyet'in hakki i¢in, vatan i¢in yaptyorum id-
diastyla sug islemek, hukuku sadece siyasetin araci
olarak goérmenin, ya da devlet akli olarak kavramlas-
tirllan anlayisin ifadesidir.

Ancak, devlet akl1 doktrinini uygulamak bakimindan
ne 27 Mayis ne de 12 Mart, 12 Eylil’de gergekles-
tirilen askeri darbenin vardigi noktaya ulagmustir.
12 Eyliil sabah1 Genelkurmay bagkani1 Kenan Evren
baskanligindaki komutanlar silahli kuvvetler i¢ hiz-
met talimatnamesine dayanarak darbe yaptiklarim
aciklamig ve bes generalin milli giivenlik konseyi
olarak adlandirdiklar1 yonetimin baglamasiyla meclis
kapatilmis, siyasi parti liderleri, milletvekilleri, nde
gelen sendikacilar, meslek orgiitlerinin bagkanlar1 go-
zaltina alinmigtir. 12 Eyliil giinti Kenan Evren, “Agiz-
larindan diistirmedikleri hukuk devleti kavrami bir
kistm anayasal kuruluslarda devletin par¢alanmasi
pahasina da olsa, yalniz kisilerin miidafaast olarak
yorumlanmas, devletin ve milletin savunulmasi sahip-
siz kalmwstir.” Diyerek cunta rejiminin hukuk devle-
tinden ne anladigini gostermis, yakin zaman sonraki
uygulamalar konusunda da ipucu vermistir'®'.

Bu dénemde pek cok dava acilmistir. DISK davasi,
Barig Dernegi Davasi, Aydinlar Dilekgesi Davasi,
Dev Sol, Dev Yol Davalar1 bu davalara verilebilecek
bazi orneklerdir. 1980 ile 1985 yillar1 arasinda resmi

100 Yilmaz KARAKOYUNLU,U¢ Aliler Divani,Simavi
Yayinlar1,12.Bask1,1991,sayfa 73

101 Doénem ile ilgili daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Tevfik CAV-
DAR, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, Imge Kitabevi, 3.
baski, Ankara, Nisan 2004, s. 263-271.
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rakamlara gore 650 bin kisi gdzaltina alinmis, 230 bin
kisi sikiyonetim mahkemelerinde yargilanmistir. Bu
mahkemelerde yapilan yargilamalar neticesinde 939
kisiye 20 yilin iizerinde hapis, 630 kisiye miiebbet
hapis, 420 kisi hakkinda ise idam hiikkmii verilmistir.
Askeri Yargitay’in onayladigi idam kararlarinin sayi-
st 124 olmus, infaz1 gergeklestirilen 50 kisi digindaki-
lerin cezas1 miiebbet hapse ¢evrilmigtir'®2,

12 Eyliil doneminde yiizlerce ilerici, demokrat, dev-
rimciyi cuntanin emir ve talimatlart dogrultusunda
yargilayan, iskencelere, bir¢ok insan hakk: ihla-
line g6z yuman nice hakim, savci, adli misavir 12
Eyliil’tin bu uygulamalarina sessiz kalarak sorumlu-
lugu paylasmaktadirlar. Tabii ki sistem iginde diirtist
kisiliklerini, hukukgu niteliklerini korumaya calisan
hakim ve savcilar olmustur; ancak bu kisilerin kar-
silastiklar1 da ya siirgiin, ya gérevden alinma, ya da
kendi istegi disinda meslegini birakma olmustur.

Bu kisilerden biri olan ve bu donemde Diyarbakir’da
1,5 y1l askeri savcilik yapan Umit Kardas’in, Kenan
Evren’in Diyarbakir Orduevine gelip hakimleri topla-
yarak yaptig1 konusmaya iligkin anlatimlar1 donemin
iktidarinin hukuk ile iliskisini anlamak i¢in belki de
yeterli olacaktir: “Siz olaylara hukuk¢u goziiyle bak-
mayacaksiniz. Baska bir durum var. Ulke tehlikede.”
Tiirkiye’nin en kritik bolgelerinden birinde askeri
savci olarak gorev yapan ve iki iskenceli 6liim olayi-
na iligskin actig1 dava nedeniyle Liileburgaz’a siirgiin
edilen Kardas, 12 Eyliil doneminde yasanan adalet-
sizliklerde sadece darbecilerin degil, hukukgularin da
onemli pay1 oldugu inancinda. Kardas, Diyarbakir’da
sivil ve askeri hakimlerin, savcilarin, adli miisavirlerin
iskencenin tanig1 oldugunu séylemekte ve gbzlemini
sOyle anlatmaktadir: “Hepsi hukuk fakiiltesi mezunu
olan kisiler 300 metre ételerinde, insanlarin agwr is-
kencelerden gec¢irildigini biliyorlar, ¢ighklart duyu-
yorlar ama killarin bile kipirdatmiyorlardi. Ciinkii
sistemle catisirsan sistem seni digina atar.” '

Erdal Oz’iin iskenceyi ¢arpici bigimde anlattig1 Yara-
lisin adli romaninda, Kardas’in anlattiklar gercekei
bir bicimde sunulmaktadir. Oz, romaninda, sanik kiir-
stistindeki karakter hicbir iddiay1 kabul etmemesine

102 Ertugrul MAVIOGLU, Apoletli Adalet: Bir 12 Eyliil He-
saplasmasi, Ithaki Yay., 2. basim, Istanbul, 2006, s. 21.
103 Bkz. MAVIOGLU, Apoletli..., s. 129.
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ragmen, hakimin bunu degerlendirmeye almamasini,
insanlarin da zaten yargiya inanci olmadigini, yargi-
lamalarin sadece, onceden verilmis kararlarin usule
uygun olarak yerine getirilmesinin araci oldugunu
son derece etkili bir bigimde anlatmaktadir.

Iskence yapildig1 halde bunu goérmezden gelen ha-
kimlerle ilgili elestirisini ise su ciimleler ile dile ge-
tirmektedir: “Iskenceden séz etmeni istemiyorlar.
Zaten anlatmak isteyen kim? Nasil asagilandigint mi
anlatacaksin onlara. Kim ister bu konuda konusmayn.
Kendisinin insanliktan ¢ikarildigini, nasil hayvanlag-
trildigini nasil, nasil anlatabilir insan. Ustelik bilmi-
yorlar mi sana neler yapildigini”.

12 Eyliil 6ncesinde ve darbe siiresince gérev yapan
emekli hakim binbas1 Kazim Ozok ise, TCK m.141
ve 142°nin Anayasaya aykirt oldugu iddiasiyla Ana-
yasa Mahkemesi’ne bagvurulmasini saglayan kararin
altina imza atmistir. Iskence savlarini tutanaklara ge-
cirerek sikiyonetim komutanligr ve adli miisavirlige
gonderen, su¢ duyurusunda bulunan, sikiyonetim ko-
mutanliginca tutuklanmasi istenen kisilerin saliveril-
mesi kararlarin1 veren Ozok, netice itibariyle kendi
deyimine gore “bir kararname ile 6zgiir istencine ay-
kir1 olarak” gorevden alinmistir. Ozok’a gére, bir yar-
gicin bagimsizligi asil olarak kendi vicdanidir ve ister
sivil ister askeri yargi¢ olsun emirlere boyun egmek
oncelikle bir karakter sorunudur. Yine ona gore siki-
yonetim mahkemeleri yargt bagimsizligina aykiridir.
“Diistinebiliyor musunuz” der, “bir anayasayi ihlal
davasinda bir istihkam albay karar veriyor. Siyasal
amagl bir adam oldiirme davasinda bir topgu alba-
yin yargig ile esit oyu var.”'*

Hem 12 Mart muhtirasi sonrasinda hem de 12 Eyliil iin
hemen arifesinde Istanbul sikiydnetim mahkemele-
rinde yargi¢ ve savcilik yapan Refik Karaa ise, yar-
ginin bagimsizligma olan inanciyla komutanlarinin
emir ve dayatmalarma direnen, iskenceyle alinmig
olan ifadeleri delil olarak kabul etmeyen, iskenceciler
hakkinda su¢ duyurusunda bulunup sorusturma agil-
masi igin ¢abalayan bir kisidir. Refik Karaa Istanbul
sikiyonetim komutanligi bassavcist iken, hakim albay
Levent Akyiiz ile birlikte orduevine ¢agrilir ve Kenan
Evren kendilerine “komutaniniz sizden sikayetci ol-

104 Bkz. MAVIOGLU, Apoletli..., s. 70-72.



dugu icin sizleri baska yere atamak istiyoruz.” der,
Karaa Kayseri’ye siirgiin edilir'®.

O donem ¢esitli kararlara imza atmak, iddianame ha-
zirlamak ve bazi uygulamalara sessiz kalmakla bir-
likte bugiin bunun yanlis oldugunu dile getiren, pis-
manligimn agiklayan hakim ve savcilar da mevcuttur.
Bu kisiler 12 Eyliil’den sonra anilarini yayilamaya,
cesitli platformlarda konusmaya ve bu surette bir nevi
giinah ¢ikarmaya baslamiglardir, ancak bunun kendi-
lerini sorumluluktan kurtarmayacagi agiktir.

Ornegin, o donemin énemli bir davasinda hakim olan
Mete Goktirk, “yargilamamin adil ve tarafsiz ya-
pilmamis olacagina iliskin kuskularim vardi” diyor
fakat susmay1 tercih ediyordu'®. Yine ¢ok tartismali
olan, sucu islemedigi pek ¢ok delil ile kanitlanan bir
gencin idamina evet oyu veren iiye, “Meclis onayla-
maz saniyorduk” diyerek glinah ¢ikarmaktadir. Ama
bu itiraflar masum kisileri geri getirmeyecektir.

Bir grup hakim ve savci da donemin kanunlarinin ve
uygulamanin adil olmadigin1 belirtmekle beraber kati
pozitivist tutumlartyla, kanunu uygulamaktan bagka
careleri olmadigim1 aciklamaktadirlar. Ornegin; 12
Eyliil doneminde birgok ilde sikiydnetim mahkeme-
lerinde hakimlik yapan askeri hakim albay emeklisi
Tugrul Yildirim, siyasi davalara bakmanin bir hakim
icin kolay olmayan bir ugras oldugunu, zira siyasi
su¢ kavraminin her doneme gore degisen bir kav-
ram oldugunu soylemektedir. O donemde komiinizm
propagandasi yapmanin, komiinizmle ilgili dernekler
kurmanin yasak oldugunu soyleyen Yildirim diisiin-
celerini su sozlerle ifade etmistir: “Bu maddelerden
insanlart yargiladik, ¢iinkii maddelere gére hareket
etmek zorundaydik. Beraat edenler oldugu gibi mah-
kum olanlar da oldu. Ama daha sonra bu maddelerde-
ki fiiller su¢ olmaktan ¢ikarildr. Dolayisiyla o donem-
de yargilananlar, cezaevinde yatanlar yattiklariyla
kaldilar. Siyasi su¢ kavramini ceza kanunlarindan
ctkarmak gerekiyor.” “Saniklar arasinda 15-18 yas
gruplari, dernek ya da siyasi faaliyetlere katilan lise-
li cocuklar da vardi. Tabii insan olarak etkileniyor-
dum, ama kanunlarda 15-18 yas arasindaki kigilerin

105 Bkz. MAVIOGLU, Apoletli..., s. 37-40.

106 Goktiirk ile yapilan roportaj igin bkz. Adem Yavuz ARS
LAN, “Yargi Actktan Muhalefet Yapiyor”, Aksiyon Dergi-
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herhangi bir sug islediklerinde cezasiz kalmayacagt
yaziyordu. "

Bu konuyla ilgili olarak da, Cetin Altan’in Bir Avug
Gokylizii adli kitabindan 6rnek vermek yerinde ola-
caktir. Altan, somutlastirmak ve bu durumu canlan-
dirmak bakimindan ¢ok giizel ifadelerle o donem ha-
kim ve savcilarinin ruh halini anlatmaktadir. Altan’in,
iktidar1 biiyiik bir ¢arka benzettigi ve yargiclar ile
savcilarin da bu garkin biiyiik dislileri oldugunu yaz-
dig1 romaninda pisman olmus bir savci su itiraflarda
bulunmaktadir:

“Savcilarin gorev yaparken hukuk kurallariyla bagl
oldugunu biliyorum. Hukuk devleti bunu gerektirir.
Ama meslegimden olmamak, ailemin basina iy gel-
mesini onlemek icin ban verilen talimatlara uymak
zorunda kaldim. Pisman oldum, ama yapacak bir sey
yoktu. Ya bana verilen talimatlara uyacaktim, ya da
yargmin tarafsizligr ve bagimsizligini savunarak hu-
kuka miidahaleye karsi ¢ikacaktim. Ancak bunun da
bir bedeli vardi. Ya siirgiin edilecektim, ya gorevden
alinacaktim, ya da kendi istegim disinda gérevimi
birakacaktim. Birgiin hukukun bana da gerekecegini
hi¢ hesaba katmadim. Hukukun tistiinliigiine gore de-
gil, giiciin tistiinliigiine gére hareket ettim. Bunu yap-
maya mecburdum. Ciinkii sistemle ¢atisirsam sistem
beni disart atacakti.

“Savci olmanin bir¢ok avantaji vardi. Liiks yerlerde
bedava yemek yemek, tabanca tasimak, ucuzundan
kat sahibi olmak, cezaevinde mahkumlara ucuz elbise
diktirmek, otomobilini cezaevinin tamir atolyesinde
tamir ettirmek gibi bir¢ok avantaj. Bunun yaninda
dezavantajlart da soz konusuydu. Bazi kisileri kur-
tarmak, bazi kigileri korkutmak, bazi kisileri de yok
etmeye calismak gibi. Insanlarin yiizlerine daima
dost¢a davraniyor, arkalarindan ise aldigimiz emir-
leri uyguluyorduk”.

Hakimler kural olarak sorumsuzdur. Ancak bizim
tartistigimiz, hakimlerin etik sorumlulugu ile ilgili-
dir. Etik sorumlulugu yaratan tipik soru sudur: yargig
dogru, yani adil bulmadigi bir hukuk normunu salt
pozitif karakterinden dolay1 uygulamali midir?

107 Yildirim ile yapilan réportaj igin bkz. OZBARIS, Birgiil,
“Yatanlar Yattiklariyla Kaldi”, ulkedeozgurgundem.com,
27.05.2004
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Kati pozitivist goriiste, hukuk tanimi, olan hukuk ile
sinirli olup bu tanim bir normun dogrulugunu igerme-
mektedir. Ancak Pozitivist hukuk kavramina bazi iti-
razlar s6z konusudur. Oncelikle, haksizlik tezine gore,
normlarin ve norm sistemlerinin haksizliginin belirli
bir ol¢iiye varmast halinde hukuki gegerliliginin ya
da hukuk karakterinin inkar edilmesi gerekmektedir.
Ikinci bir tez de, tiim gelismis hukuk sistemlerinin
belli prensipler igcerdigini, bu prensipler ile pozitif hu-
kukun uymayabilecegini dile getirmektedir.

Ancak, bu noktada mutlak bicimde yasaya bagl ol-
mak, yasanin adil olmayabilecegi gergeginden hare-
ketle elestirilse de, kimi durumlarda kat1 pozitivizmin
tercih edilebilir bir hal alabilecegi belirtilmelidir.
Ornegin, Niirnberg yargilamalar1 sirasinda, Nazi Al-
manyasi hukukgularinin yargilandig1 davada, hukuk-
cularin savunmalarin1 dayandirdiklar: temel nokta,
Hitler’in emirlerini uygulamak zorunda olduklardir.
Var olan kanunlarin uygulanmasi nispeten az insani
magdur edecekken, yasadansa emirleri uygulamak
cok biiyiik acilara sebebiyet vermistir. Sonug olarak
denilebilir ki, hakimler disaridan gelecek her tiir bask1
ve miidahaleye karsi yasay1 uygulamalidirlar, ancak
yasanin adil olmamasi durumu karsisinda evrensel
insan haklar prensipleri, hukuk devleti ve adalet il-
keleri esas alinarak yasanin yorumu konusunda farkl
bir yaklasim izlenecek ya da yasanin degistirilmesi,
kaldirilmas1 gibi hususlarda ¢aba sarf edilecektir.

6-Hukuk-Politika Iliskisinin Olumsuzluguna En-
gel Olabilecek Bir Coziim Onerisi

Yukarida anlatilan bazi goriis, olay ve donemler gos-
termektedir ki, hukuk ile politikanin iligkisi tehlikeli
sonuglara neden olabilmektedir. Kurulmus hukuk dii-
zeninde, hukukun uygulanmasi konusunda karsimiza
cikan sorunlarin basinda, politikanin baslangictaki
belirleyiciligini siirdirmek arzusu yatar. Oysa ki,
politika, hukuk fikrine dayanmak zorundadir. Politik
mesruiyet kendini hukuka uygunluk araciligr ile ger-
ceklestirir. Politik mesruiyetin hukuktan kaynaklan-
madig1 sistemler modern demokratik hukuk diizeni
olarak adlandirilamazlar.'® Ayrica belirtmek gerekir

108 Politika ve hukuk gegisliligi nesnel hayat ile sinirli degildir.
Hukuk teorileri de aradaki baglant1 sebebiyle politik kulla-
nimlar sonucunu dogurmaktadir. Bu konuya devlet akl1 kis-
minda genis yer verilecektir ancak saf teorinin kullanilmasi
bakimindan bkz. Roger Cotterrell, The Politics of Jurisp-
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ki, hukukun yalnizca bir normatif diizen degil, evren-
sel bir kiiltiir olarak kavranmasi ve degerlendirilmesi
sayesindedir ki, hukuk ile politika arasindaki iligki-
nin ¢ikardig1 sonug baris olacaktir.!” Kisacasi, siya-
si iktidarin hukuku aragsallastirmasi ile ortaya ¢ikan
tehlikenin bertaraf edilmesinde en etkili yolun insan
haklarina dayalilik ve hukuk devleti anlayisinin yer-
lesmesi oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.

Hukuk devleti ilkesi her seyden once, hukuksal norm-
lar1, diizenlemeleri yani kanunlart tabii hukukun il-
keleri dogrultusunda formiile eden ve devletleri bu
kurallarla smirlayan bir anlayisa dayanmaktadir.''’
Kavram, devletin hukukla sinirlandirilmasi, devletin
yaptig1 iglerde hukuka uygun davranmasi zorunlu-
lugunu ortaya koyar.!!! Hukuk kitaplarinda Hukuk
Devleti genellikle Polis Devleti, Hazine teorisi iki-
leminden sonra anlatilmaktadir. Polis devleti 17-18.
Yiizyillarda Avrupa’da ortaya ¢ikan monarsiler i¢in
kullanilmistir. Yani yukarida Machiavelli’ye yapilan
gondermelerin ¢iplak bir sekilde yagandigi bir cagi da
beraberinde anlatir. Hukuk devleti genellikle, polis
devletinin karsit1 olarak goriilmektedir. Hi¢bir sinir ve
denetim tanimayan kamu kudretinin hukukla sinirlan-
mast hukuk devleti anlayisi ile birlikte gelmistir.''?

Hukuk devletinde devlet mesruiyetini hukuktan alir.
Devletin politikas1 ve tiim kararlar1 hukuka dayan-
maktadir. Hukuk devleti ilkesi kisilerin hukuk kural-
larina uymasi ve bu kurallar ¢er¢evesinde yonetilmesi
cercevesinde siyasi iktidar1 da baglamaktadir'”. Bir
hukuk devletinde, siyasi iktidarin keyfi bigcimde kural
koymasi1 s6z konusu degildir. Genellik, 6ngoriilebi-
lirlik ve adalet ilkeleri ¢ercevesinde devletin keyfiligi
onlenmis olur''*. “Politikalarin belirlenmesi agsamasi-
na gelmeden ¢ok Once, yani daha yasa olusturma asa-

rudence- A Critical Introduction to Legal Philosophy, 2.
Bask1, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1994.
$.216-220. .

109 Hayrettin OKCESIZ, “Hukuk ve Siyaset Geriliminde Hu-
kuk Kiiltiiriiniin Yapisi1 Uzerine Yedi Uciizlii Bir Aciklama
Semast”, HFSA, Istanbul Barosu Yayini, sayi 7, Istanbul,
2003, s. 117.

110 CAHA, “Ideoloji ile..”, s.105.

111 Kavrama iliskin tanimlar ve tarihge i¢in bkz. Mithat San-
car, “Hukuk Devleti, Kavramsal Bir Cergeve”, Devlet Akl
... i¢inde, s.34 vd.

112 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa, Ekin Kita-
bevi Yayinlari, 2000., s.169-178.
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masinda devlet kayit altina alimmigtir”''>. Hukuk dev-
letinin diger bir 6zelligi, yurttaglarin kanun 6niindeki
esitligidir. Herhangi bir ideolojik referansa, inang sis-
temine, ya da herhangi bir yiice degere dayanan ve
mesruiyetini bu yiice degerden alan devletin tarafsiz
olmast miimkiin degildir''®.

Devlete yiiklenebilecek; esitlik, 6zgiirliik, giivenlik
gereksinimlerinin tatmini ¢abasi bir hukuk devleti ta-
sarimina gotiirmektedir.!'” Ancak, genellik ve esitlik
ilkeleri adaleti saglamak bakimindan yeterli degildir.
Dworkin’in belirlemesine gore, bu yetersizligi gider-
mek i¢in yasalarin mutlaka bireylerin haklarimi koru-
yucu nitelikte olmasi, yargiclarin da kararlarin1 hak
ve Ozgirlikklere dayandirmasi gerekmektedir.''

Daha once de belirtildigi iizere, hukukun istiinlii-
giine, hukuk devleti ilkesine yonelik elestiriler soz
konusudur ve en temel elestiri Marksist gelenekten
beslenen siif eksenli elestiridir. Buna gore, bir tilke-
deki gecerli hukuk kurallar1 zorunlu olarak o tilkedeki
hakim sinifin degerlerini ve ¢ikarlarini yansitmakta-
dir. Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen hukukgularindan
Franz Neumann’a gore de, hukukun istiinligii ilkesi
egemen sinifin ¢ikarlarini gizleme islevini yerine ge-
tirmektedir. Ancak yine de Neumann ve genel olarak
Frankfurt Okulu ile diger bazi liberal Marksistlerin
hukuk devletine bakisi Ortodoks Marksistlerinki ka-
dar kat1 degildir. Hukuk devleti ilkesi otoriter ya da to-
taliter yonetimlere kars1 bir giivencedir!'®. Gergekten
de, hukuk devleti, kuvvetler ayriligi, kanun 6niinde
esitlik gibi ilkelerin salt burjuva hukukunun kavram-
lar1 oldugu iddiasiyla gérmezden gelinmesi yarardan
cok zarar getirecek bir sonuca gotiiriir. Siyasi iktidara
digaridan bir sinirlama getirecek herhangi baska bir
mekanizma olmadigina gore, bu ilkeler; devlet akli
doktrine, siyasi iktidarin ‘leviathan’lagmasina karsi
en biiyiik glivencelerdir.

Son olarak sunu ifade etmek yerinde olacaktir ki, hu-
kuk devleti projesi ile gercekliginin ortiismesi olasili-
g1 hicbir iilkede mutlak sayilamaz. Ancak, bir hukuk
kiltiirii ¢er¢evesinde, hukukun temel ilkeleri olarak
kabul edilebilecek degerlere hukuk metinlerinde yer

115 CAHA, “Ideoloji ile..”, s.105.

116 CAHA, “Ideoloji ile..”, s.105.

117 OKCESIZ, “Hukuk ve...”, s.109.

118 Aktaran: ARSLAN, “Devletin Hukuku...”, s.81.
119 Bkz. ARSLAN, “Devletin Hukuku...”, s.84.
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verilmesi ve bunlara uyulmasi bu projenin gergekles-
mesi bakimindan 6nemlidir. Hukuk kiiltiirii ise higbir
iktidarin hukuku degildir. “Tiim iktidarlarin yargilan-
dig1 bir insani varolus diizlemidir”'*°.

7- SONUC

Bu c¢alismada hukuk ile politika kavramlarinin iligki-
si belirlenmeye calisilmis ve bu ¢aba igerisinde her
iki kavramin da pek c¢ok farkli bicimde tanimlandig1
gorlilmistiir. Calisma kapsaminda ele alinmasi gere-
ken politika taniminin; siyasi iktidarin, toplumu ortak
iyiye tagimak icin gergeklestirdigi faaliyetler; hukuk
taniminin ise, siyasi iktidar tarafindan belirlenmis
ve yaptirima baglanmis, toplum diizenini saglama-
ya yonelik kurallar bi¢iminde anlasilmas1 gerektigi
disiiniilmektedir. Kabul edilen bu tanimlamalar 1s1-
ginda, gerek kanunlarin yapilmasi ve gerekse uygu-
lanmasi1 sathasinda hukukun politikadan etkilendigi
goriilmiistiir. Hukuk ile politika arasindaki iligkinin
tehlikeli bir boyutu olarak aciklanan ve hukukun, ya
sadece usuli bir ara¢ ya da kimi zaman ¢arkin dis-
lilerindeki bir kum olarak diisiiniildiigii ig¢indir ki,
kolayca rafa kaldirilabilecek yapida olmas1 goriisiinii
yansitan devlet akli doktrini kargisinda bireylerin hak
ve Ozgiirliiklerini glivence altina alabilecek ¢oziim
yollart ileri stirtilmustiir.

Bu ¢ergevede ileri siiriilen baslica teminat ise, en etki-
li mekanizma sayilabilecek hukuk devleti anlayigidir.
Hukuk devleti anlayis1 liberal 6gretinin iiriinii oldugu
icin elestirilse de, otoriter, totaliter, baskici rejimlere
kars1 en biiylik kalkani olusturmasi nedeniyle vazge-
¢ilmezdir. Hukuk Devleti ilkesi ile birlikte, dost diis-
man ayrimindan kaynaklanan ve adalet duygusunu
rencide eden gifte standartlar veya kanunlarin belli
bir sekilde veya belli bir kesime uygulanmasi duru-
munun ortadan kalkmas1 gerekmektedir. Hukuk dev-
leti, dost-diisman ikiligini de hukuki barig ekseninde
ortadan kaldirma giiciine sahiptir. Bir noktaya isaret
etmekte yarar vardir ki, o da hukukun sadece yasa an-
lamia gelmedigi; yukarida anilan glivencenin etkili
olabilmesi i¢in hukuk devleti ilkesinin adalet, esitlik,
insan haklar prensiplerini igerecek bigimde yorum-
lanmasi gerektigidir.

Calismada, Cumhuriyetin ilk donemlerine ve yasanan

120 OKCESIZ, “Hukuk ve...”, 5.109.
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askeri darbelere, bu donemlerde gergeklesen politik-
hukuki yargilamalara iligkin olarak edebi eserlerden
ornekler verilmesi, dncelikle, bir toplumdaki yazar-
larin kamu vicdanini temsil ettigi diisiincesinden
kaynaklanmigtir. Ayrica, romanlar araciligi ile edini-
lebilecek basit bir vicdani bilgiyle, okuyanin, karak-
terlerle duygudaslik kurabilmesi ve bdylece hukukun
evrensel ilkelerine tabi politikanin gerekliligi konu-
sundaki anlayisin yayginlasabilmesi miimkiindiir. Bu
calisma ile de s6z konusu imkanin anlatilabilmesine
calisilmastir.
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