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Oz

Bugiin Miisliiman toplumlarda hem fiili hem de fikri anlamda etkili olan akimlardan biri selefiliktir.
Selefi diislincenin siyasi ve toplumsal bir yapiya kavustugu donem, bilim ve teknolojide bas dondiirii-
cii gelismelerin yasandigi bir tarih dilimine rast gelmektedir. Dolayisiyla tefsire yonelen selefi miellif-
lerin cesitli vesilelerle bilimsel bilgiyi glindemlerine almalar1 kaginilmaz olmustur. Bu calisma se-
lefiligin bilimsel bilgiye ve bilimsel tefsire yaklagimini konu edinmektedir. Makale sinirlar1 géz 6niin-
de bulundurularak arastirma Muhammed el-Emin es-Sinkiti (1907-1974), Hammi{d b. Abdillah et-
Tiveyciri (1916-1992), Muhammed b. Salih el-Useymin (1929-2001) ve Miisaid b. Siileyman b. Nasir
et-Tayyar gibi selefi diisiinceyi temsil kabiliyeti oldugu diisiiniilen sahsiyetlerle sinirli tutulmustur.
Selefi miielliflerin tefsirde bilimsel bilginin kullanimina miiteallik tutumlariin tasvir edilmesi, selefi
diisiincenin Kur’an tasavvurunun farkli boyutlariyla agiga ¢ikarilmasina énemli dlgiide katkida bulu-
nacaktir. Diger yandan meseleye iliskin selefi yaklagimin tasvir edilmesi, bilimsel tefsir tarzinin farkli
acilardan kritik edilmesine olanak saglayacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada, tefsirde bilimsel bilginin
kullanimina iliskin selefi miielliflerin tutumunu tasvir etmek ve bu tutumdan hareketle bilimsel tefsir
hakkinda birtakim sonuglara ulagsmak amag¢lanmistir. Bu maksatla arastirmanin odaklandigi sahsiyetle-
rin eserleri, bilimsel tefsirle iliskilendirilen belirli konular ve ayetler ekseninde taranmis, elde edilen
veriler analiz edilerek ¢alismaya aktarilmigtir. Dolayisiyla ¢alismada literatiir taramasi, belge analizi
ve betimleme yontemlerinden yararlanilmistir. Sonug olarak selefi miielliflerin, birtakim sartlar 6ne
stirerek Kur’an tefsirinde bilimsel bilginin kullanimina onay verdigi saptanmistir. Bununla birlikte,
hidayet rehberi olarak nitelendirilen Kur’an’in bilimsel bilgi kullanilarak tefsir edilmesine oldukca
mesafeli bir durus sergileyen selefi miielliflerin, ayetlerin lafzin1 esas alarak bazi bilimsel nazariyelere
kars1 ¢iktig1, boylece bizatihi kendilerinin Kur’an’1 bir bilim kitab1 haline getirdigi tespit edilmistir.
Kur’an’a dayanarak modern bilimlerin yanlisladigi bazi bilimsel nazariyeleri savunmanin, ilahi bir
kitap olan Kur’an hakkinda baz1 siiphelere kap1 aralayacag: asikardir. Bu sebeple selefi miielliflerin,
one siirdiikleri bilimsel tefsir kuramini gdzden gecirmeleri ve gelistirmeleri gerektigi s6ylenebilir
Anahtar kelimeler: Tefsir, Selefilik, Bilimsel Tefsir, Nazariye, Yorum.

Abstract

Salafism is one of the most influential movements in Muslim societies today, both de facto and intel-
lectually. The period when Salafist thought gained a political and social structure coincided with a
period of dizzying developments in science and technology. For this reason, it was inevitable for the
Salafist authors who turned to exegesis to include scientific knowledge in their agenda on various oc-
casions. This study deals with Salafism's approach to scientific knowledge and scientific exegesis.
Considering the limitations of the article, the research was limited to figures considered to be highly
representative of Salafist thought, such as Muhammad al-Amin al-Shinkiti (1907-1974), Hammid b.
‘Abdillah al-Tuwayjirt (1916-1992), Muhammad b. Salih al-Useymin (1929-2001), and Musaid b.
Sulayman b. Nasir al-Tayyar. Describing the Salafi authors' attitudes towards the use of scientific
knowledge in tafsir will contribute significantly to revealing the different dimensions of Salafism's
conception of the Qur'an. On the other hand, the description of the Salafist attitude towards the issue is
also important in terms of criticizing scientific exegesis from different angles. Therefore, this study
aims to describe the attitude of the Salafist authors towards the use of scientific knowledge in tafsir
and to reach some conclusions about scientific tafsir based on this attitude. For this purpose, the works
of the personalities focused on in this study were scanned in the center of certain verses subject to
scientific exegesis, and the data obtained were analyzed and transferred to the study. The study utili-
zed literature review, document analysis, and description methods. As a result, it was found that the
Salafist authors approved the use of scientific knowledge in Qur'anic exegesis by putting forward so-
me conditions. However, it has been observed that Salafi writers who criticize the transformation of
the Qur'an, which is described as a guide of hidayah, into a scientific book, oppose some scientific
theories because of the meaning they understand from the wording of the verses. Thus, it has been
determined that they have turned the Qur'an into a scientific book. It is obvious that defending some
scientific theories falsified by modern science based on the Qur'an will cause some doubts about the
Qur'an as a divine book. For this reason, it can be said that the Salafist authors should revise and deve-
lop the scientific theory of exegesis they put forward.

Keywords: Tafsir, Salafism, Scientific Tafsir, Theory, Interpretation.
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Giris
Hidayet rehberi olarak gonderilen Kur’an, muhatabi insani siklikla i¢inde yasadigi ev-
rene, evrenin farkli ciizlerine yoneltmis ve varligi ibret nazariyla incelemeye davet etmistir."
Bu davete icabet eden Miisliimanlar tarih boyunca gerek farkli yonleriyle tabiati konu edinen
Kur'an ayetlerini? gerekse tabiatta Allah'in varligina ve birligine isaret eden kevni ayetleri,
anlamanin nesnesi haline getirmis,?’ her ¢agin insan1 kendi devrindeki anlayis ve kiiltiir sevi-
yesine uygun bir bi¢imde bu ayetleri yorumlamustir.* Bu ayetlere iliskin anlama ve yorumla-
ma etkinliginin seyri; sanayi devriminin akabinde ortaya ¢ikan pozitif bilimsel meydan oku-
ma,” bilimsel kesiflerin hiz kazanmas1,® askeri ve siyasi yenilgilerin sebep oldugu batililagma
riizgar,” ¢esitli mahfillerde dile getirilen islam’in 6zii itibariyla bilime ve bilimsel gelismeye
karsi oldugu, bu sebeple de terakkiye mani oldugu fikri gibi® pek ¢ok faktoriin etkisiyle de-

Kur’an’1 Kerim Medli, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
2005), Yanus 10/101; Kaf 50/6; el-A‘raf 7/185; el-Gasiye 88/17; el-Bakara 2/259.

2 Celal Kirca, flimler ve Yorumlar Acisindan Kur’an’a Yoneligler (Istanbul: Marifet Yayinlari, 2009), 197-198;
Veysel Giilliice, “Destekleyenler ve Karsi Olanlar Agisindan Bilimsel Tefsir”, Kur’an ve Pozitif Bilim, ed. M.
Turan Caligkan (Istanbul: Kuramer Yayinlar1, 2020), 115; Siddik Baysal, “Mahiyeti, imkan ve Simirliliklari
Acisindan Bilimsel Tefsir”, Tefsir Arastirmalari Dergisi (TADER) 3 /2 (Ekim 2019), 226-266.

Ibrahim Hilmi Karsli, “Kur’an’in Bilimsel Tefsiri Uzerine Baz1 Miilahazalar”, Diyanet IImi Dergi Kur’an’in
Niiziiliiniin 1400. Yili Anisina Kur’an Ozel Sayisi (2012), 445.

Celal Kirca, Kur’dn ve Fen Bilimleri (Istanbul: Marifet Yayinlari, 2005), 36; Abdurrahman Ates, “Gegmisten
Giintimiize Bilimsel Tefsir Okulu”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 2/4 (2002), 119.

Yasin Aktay, “Bilim ve Din Arasinda Mesruiyet Aligverisinin Hermendtik Baglami”, Kur’an ve Pozitif Bi-
lim, ed. M. Turan Caliskan (istanbul: Kuramer Yaynlari, 2020), 27-28.

Kirca, Kur’dn’a Yonelisler, 200; Diicane Ciindioglu, “Tefsir’de Helenizm ‘Bilimsel Tefsir’ Zaafi ve Elestiri-
si”, Bilgi ve Hikmet 4 (1993), 168.

Ciindioglu, “Tefsir’de Helenizm ‘Bilimsel Tefsir’ Zaafi ve Elestirisi”, 153.

Johannes Marinus Simon Baljon, Kur’an Yorumunda Cagdas Yonelimler, ¢ev. Saban Ali Diizgiin (Ankara:
Fecr Yaynlari, 1994), 151-152; Kirca, Kur’dn’a Yonelisler, 204; Abdiilmecid b. Muhammed el-Va‘lan, ed-
Dilalatii’I-Akadiyye 1i’I-Ayati’l-Kevniyye (Riyad: Daru’r-Rekaiz, 1440/2019), 142.
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gismistir.g 19. yiizyilda yasanan ¢ok yonlii maglubiyet tecriibesinin tesiriyle baz1 Miisliiman
alim ve aydinlar karsilastiklar1 meydan okumaya, Islam dininin tabiati arastirip incelemeyi
tesvik ettigini hatta insanligin ancak bugiin ulasabildigi bazi ilmi hakikatleri Kur’an’in yiizyil-
lar oncesinden haber verdigini ispatlama cabasiyla karsi koymuslardir. Kur’an’in verdigi
kevni haberlerin bilim tarafindan da teyit edildigini ispatlama ¢abasi, somiirgeci batili tilkeler
tarafindan iggal edilmis olan Hindistan ve Misir gibi, daha sicak sosyokiiltiirel temasin yasan-
digr iilkelerde tebariiz etmis ve tedricen popiilerlik kazanip yayllmlstlr.lo

19. yiizyilda canlanip adeta yeni bir ekol haline gelen11 bu yaklasim, farkli gerekgeler-
le ve bazen isimlendirenin tutumunu da yansitacak sekilde ilmi tefsir, fenni tefsir, bilimsel
tefsir, bilimselci tefsir ve bucailizm seklinde isimlendirilse de*? bilimsel tefsir isimlendirmesi
daha ¢ok one ¢ikmus, genel kabul gormiis ve yaygmlik kazanmistir.™ isimlendirmede goriilen
ayrismaya benzer bir ayrigma tanimlamada da yasanmis, bilimsel tefsire dair tarif edenin tu-
tumunu yansitan farkli tanimlar yapllmlstlr.14 “Bilimsel verilerle Kur’an ayetlerinin delaletleri
arasindaki uyumu ele alan ve agiklamaya calisan” bir tefsir tarzi seklindeki tanim Celal Kir-
ca’ya gore bilimsel tefsir i¢in en uygun tamimdir."® Kur’an ifadelerini ¢agdas bilimsel bilgiler
1s1¢1nda anlamanin ve niizul doneminde beserin idrakine imkan bulunmayan incelikli bilimsel
bilgiyi ihtiva etmesini Kur’an’in Allah kelami olduguna delil saymanin, bu yaklasimda goz-
lemlenen karakteristik 6zelliklerden oldugu sé')ylenebilir.16

Bilimsel tefsirin ilk drneklerinin sahdbe déneminde ortaya ¢iktig1, '’ tarihi kokenlerinin
Emeviler donemine®® (661-750) veya Abbasiler devrine™ (750-1258) kadar uzandig: iddia

% Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu: Bir Zihniyet Tahlili (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009),

124; Enver Arpa, “Kur’an’a Iliskin Bilimsel Aciklama Girisimlerinin Dogurdugu Sorunlar”, Eskiyeni: Ana-

dolu Ilahiyat Akademisi Arastirma Dergisi 27 (2013), 26-27.

Celal Kirca, “Bir Anlama Sorunu Olarak Kur’an Yorumlarinda Rasyonalizasyon”, Tarihten Giiniimiize

Kur’an’a Yaklasimlar (Sempozyum), ed. Bilal Gokkir vd. (Istanbul: Ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir

Akademisi, 2010), 199; Mustafa Oztiirk, “Bilimselci Kur’an Yorumlarmin Genel Kritigi”, Kur’an ve Pozitif

Bilim, ed. M. Turan Caliskan (Istanbul: Kuramer Yayinlari, 2020), 219; Ahmet Akbas, “Bilimsel Tefsire Dair

Tartismalarin Giincel Degeri”, Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/15 (Mart 2016), 85.

Stimeyye Akpinar - Mustafa Karagoz, “et-Tefsirli’l-Me’miin Adli Eseri Cer¢evesinde Me’miin Hammds un

Bilimsel Tefsire Yaklasimi”, Tefsir Arastirmalar: Dergisi 6/1 (2022), 405.

12 Kirca, Kur’dn’a Yénelisler, 195-196; Oztiirk, “Bilimselci Kur’an Yorumlarinin Genel Kritigi”, 215-217.

13 Akpmar - Karagéz, “Me’miin Hammiis un Bilimsel Tefsire Yaklagimi™, 403.

¥ Farkl tanimlar hakkinda bk. Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve I-Miifessirin (Kahire: Mektebetii
Vehbe, ts.), 2/349; Giilliice, “Bilimsel Tefsir”, 111; Akbas, “Bilimsel Tefsire Dair Tartismalarin Giincel De-
geri”, 78; Yunus Emre Gordiik, “Bilimsel Tefsir ve 20. Yiizyildaki Meshur Temsilcileri Perspektifinden Ha-
san Basri Cantay’in Agiklamali Meali”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 33 (Subat
2014), 183-184; Abdullah Temizkan, “Bilimsel Tefsire Farkli Bir Yaklasim: Zaglal Neccar Ornegi”, e-
Sarkiyat: Ilmi Arastirmalar Dergisi 10/19 (2018), 55.

15 Kirca, Kur'dn’a Yoneligler, 195-196.

® Miisaid b. Siilleyman, el-I‘cdzii’l- ‘Ilmi ild Eyne? (Demmam: Daru ibnii’l-Cevzi, 1433), 43; Oztiirk, “Bilim-

selci Kur’an Yorumlarmin Genel Kritigi”, 215; Omer Faruk Yavuz, “Gazali ve Ilmi Tefsir”, Ondokuz Mayzs

Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 31 (2011), 44-45; Veysel Giilliice, “Kur’an’a Bilimsel Yaklagimin

Degerlendirilmesi”, Tarihten Giiniimiize Kur’an’a Yaklasimlar (Sempozyum), ed. Bilal Gokkir vd. (istanbul:

[lim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2010), 378-379.

Serkan Unal, “Bilimsel Tefisr Ekoliinde Klasik ve Modern Dénem Metot ve Argiimanlarinin Mukayesesi ve

Yaklagim Farkliliklar1”, FSM [lmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 21 (2023), 427.

Ates, “Geg¢misten Giiniimiize Bilimsel Tefsir Okulu™, 118.

Sehmus Demir, “Bilimsel Tefsirin Tarihi Siireci ve Elestirisi”, Kur’an ve Pozitif Bilim, ed. M. Turan Calis-

kan (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2020), 61, 62.

10

11

17

18
19
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edilmistir. Giincel ¢alismalarda bilimsel tefsir yontemini sistemlestiren Islam aliminin Gazzali
(6l. 505/1111), yontemi tefsire tagiyarak ilk uygulayanin ise Razi (61. 606/1210) oldugu soy-
lenmistir.”® Ebii’l-Fazl el-Miirsi (61. 655/1257) ve Siiyati (1. 911/1505) gibi alimlerin katkida
bulundugu bilimsel tefsir yoneliminin Satibi’nin (61. 790/1388) dile getirdigi elestiriler nede-
niyle zayifladig: ifade edilmistir.?! Bilimsel tefsir Muhammed b. Ahmed el-Iskenderani’nin
(6. 1306/1889) kaleme aldig1 Kesfii 'l-esrdri 'n-nirdniyyeti’l-Kur aniyye isimli eserden sonra
revag bulup miistakil bir ekol haline gelmigtir.22 1980’11 yillardan sonra bilimsel tefsire goste-
rilen ilginin azaldig1 6ne siiriilmiigtiir.>

Bilimsel tefsirin tarihi arka planina iliskin bir takim siiphe ve elestiriler de dile getiril-
mistir. Ornegin bilimsel tefsir yaklasimini Gazzali'ye dayandirmanin, onun konu hakkindaki
yaklagimini biitiinciil bir sekilde ele almamaktan kaynaklandigi,® Ebii’l-Fazl el-Miirsi’nin
bilimsel tefsirin onciilerinden olduguna iliskin bilginin onun giiniimiize ulagmis eserlerinden
hareketle tespit edilemedigi, bu konuda sdylenenlerin Siiylti’'nin aktarimina dayandig: ifade
edilmistir.?

20. yiizyilin baslarinda, bilimsel tefsir hareketiyle es zamanli olarak siyasal ve toplum-
sal bir hareket haline gelen selefi diisiince®® Suudi Arabistan’in destegiyle farkli cografyalara
yayilmis, somiirgecilik ve batililasma basta olmak tizere, farkli nedenlerle koklii egitim ku-
rumlarmin ¢ogunu kaybeden Siinni camia iizerinde fikri bakimdan etkili olmustur. Bilimsel
bilginin tefsirde kullanimina iligkin tutumunun betimlenmesi, Miisliiman diinyada énemli bir
siyasi ve toplumsal figiir haline gelen Selefiligin farkli yonleriyle taninmasina ve Kur’an ta-

20 Kirca, Kur’an’a Yoénelisler, 201-203; Giilliice, “Bilimsel Tefsir”, 112; Sehmus Demir, “Bilimsel Tefsir’in
Tarihi Arka Plam”, Din Bilim Iliskisi: Tefsir Sempozyumu, ed. Mehmet Dag (Erzurum: Atatiirk Universitesi
Yayinlari, 2019), 63; Akbas, “Bilimsel Tefsire Dair Tartigmalarin Giincel Degeri”, 79.

Akbas, “Bilimsel Tefsire Dair Tartigmalarin Giincel Degeri”, 81-83; Gezer, Kur’an in Bilimsel Yorumu, 30-
33.

Ciindioglu, “Tefsir’de Helenizm ‘Bilimsel Tefsir’ Zaafi ve Elestirisi”, 165; Gezer, Kur'an’in Bilimsel Yoru-
mu, 34-35; Kutbettin Ekinci, “Bilimsel Tefsirin Tefsir Olma Sorunu”, Bilimname : Diigiince Platformu 37
(Ocak 2019), 171-172.

Kirca, Kur’an’a Yonelisler, 208; Bilimsel tefsir akiminin tarihi ve bugiinii hakkinda daha detayli bilgi i¢in
bk. Ercan Sen, Bilimsel Tefsiri Yeniden Diisiinmek (Bursa: Emin Yaynlari, 2021).

24 Yavuz, “Gazali ve lmi Tefsir”, 40-53.

2 Elestiriler i¢in bk. Oztiirk, “Bilimselci Kur’an Yorumlarmin Genel Kritigi”, 217-218; Karsh, “Kur’an’in
Bilimsel Tefsiri Uzerine Baz1 Miilahazalar”, 444; Yunus Emre Gordiik, “Bilimsel Tefsirle Ozdeslestirilen Bir
Miifessir: Serefiiddin ibn Ebi’l-Fadl el-Miirsi (Bir Literatiir Incelemesi)”, Balikesir Universitesi Ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 18 (2023), 9-51.

Gelenek ve kiiltiiriiyle bir biitiin olarak selefi dinde otorite haline getiren, dini diisiinceyi ve pratigi selefin
diisiince ve pratigine sabitleyen yaklasimlarin kokeni Islam tarihinin ilk dénemlerine kadar uzansa da kendi-
lerini selefi olarak isimlendiren toplumsal bir hareket modern zamanlara aittir. Ibn Teymiyye’den sonra bazi
sahislar hakkinda “selefiydi” ifadesi kullanilmis olmakla birlikte ne mezhepler tarihine iliskin klasik kaynak-
larda “Selefilik” baslig1 altinda bir topluluktan bahsedilmekte ne de modern donem dncesinde kendisini “se-
lefi” olarak tanimlayan bir topluluga rastlanmaktadir. Modern dénemle birlikte Vehhabi hareket merkezinde
kendilerini “selefi” olarak nitelendiren, dini-siyasi ideolojiye sahip bir topluluk ortaya ¢ikmistir. Buradan ha-
reketle bu ¢aligmada “Selefilik” ismiyle, modern dénemde ortaya ¢ikmis ve kendisini selefi olarak tanimla-
mus bir topluluk kastedilmektedir. Genis bilgi icin bk. Sénmez Kutlu, “Gelenek¢i-Zahiri Islam Anlayisinin
Zihniyet Analizi: Epistemolojik, Teolojik ve Kiiltiirel Temelleri”, Zahiri ve Selefi Din Yorumu, ed. Sonmez
Kutlu (Istanbul: Kuramer Yaymnlari, 2018), 64-66; Kadir Eser, Ashdbii’l-Hadisten Giiniimiize Selefi Tefsir
Geleneginin Olugumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2023), 12-20.

21

22

23

26
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savvurunun®’ bazi yonleriyle agiga ¢ikarilmasina katki saglayacaktir. Diger yandan aragtirma-
da elde edilen verilerin ve sonuglarin bilimsel tefsirin kritigine bir katki saglamasi umulmak-
tadir. Bu nedenle bu ¢aligmada Selefiligin bilimsel tefsire yaklagimi ele alinip tasvir edilmeye
caligilacaktir.

Makale sinirlart gozetilerek arastirma, selefl diisiinceyi temsil edebilecegi diisiiniilen
bazi sahsiyetlerin goriisleriyle sinirlhi tutulmustur. Bu c¢er¢evede Muhammed el-Emin es-
Sinkiti (1907-1974), Selman el-Avde ve Sefer el-Havali gibi sahsiyetler tizerindeki etkisi g6z
oniinde bulundurularak Hammud b. Abdillah et-Tiive:yciri28 (1916-1992), Muhammed b. Salih
el-Useymin (1929-2001) ve bilimsel tefsire iliskin degerlendirmelerini bir kitapta toplayan
Miisaid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar ile konu hakkinda bir tez hazirlayan Abdiilmecid b.
Muhammed el-Va‘lan gibi bazi selefi miielliflerin eserleri taranmis, elde edilen veriler analiz
edilerek ¢alismaya aktarilmistir. Aragtirmada temel olarak dokiiman analizi, betimleme, analiz
ve mukayese yontemleri kullanilmistir.

Malum oldugu iizere bilimsel tefsir hususunda {ilkemizde bir¢ok calisma yapilmistir.
Ancak Selefiligin bilimsel tefsire yaklasimini konu edinen ¢aligmalar yok denecek kadar az-
dir. Abdurrahim Kizilseker tarafindan kaleme alman el-Kenzu ’s-Semin Tefsirinde [Imi I’céza
Dair Iki Mesele: Diinyanin Dénmesi ve Yuvarlakhgzzg baslikli makalede Muhammed b. Salih
el-Useymin’in meseleye yaklagimi diinyanin dénmesi ve yuvarlakligi meselesi merkezinde
tasvir edilmistir. Bu ¢alisma diginda miistakil olarak bu konuya ayrilmis baska bir arastirmaya
rastlanilamamistir. Bu bakimdan yapilacak ¢alismanin, meseleye iliskin genel bir tasvir suna-
rak bu alana giris diizeyinde miitevazi bir katki saglamasi beklenmektedir.

Bir diisiince ekoliine mensup oldugu diisiiniilen sahsiyetlerin ekoliin goriislerini ne de-
rece yansittii/yansitabilecegi degerlendirmeye muhtag bir husustur denilebilir. Selef diginda
bir otorite tanima noktasinda ¢ekimser ve dini meselelerde taklide karst olan selefilik gibi bir
akim s6z konusu oldugunda bu durumun daha belirgin hale geldigi goriilmektedir. Bu nedenle
miimkiin oldugu miiddetce caligmanin merkezinde yer alan sahsiyetlerin goriisleri iizerinden
selefilik hakkinda bir genellemeye gidilmeyecek; ifade edilen goriisler, goriisii dile getiren
kisi ile iligkilendirilecektir. Diger yandan ele alinan miielliflerin konu hakkinda serdettigi bii-
tiin goriisleri bir makale sinirlart i¢inde betimlemenin miimkiin olmadigi miisellemdir. Bu
nedenle ¢aligmada odaklanilan sahsiyetlerin genel kanaatini yansitacak drneklerle yetinilmis-
tir.

2’ Kur’an tasavvuruyla tefsir iliskisi hakkinda bk. M. Emin Masali, “‘Bilimsel Tefsirin Tarihi Siireci ve Elestiri-

si’ Baslikl1 Tebligin Miizakeresi”, Kur’an ve Pozitif Bilim, ed. M. Turan Caliskan (Istanbul: Kuramer Yayin-
lar1, 2020), 88.

1916 yilinda Riyad’da diinyaya gelmistir. Cocukluk yillarindan itibaren farkli hocalardan tefsir, hadis, fikih,
kelam, tarih ve edebiyat dersleri almustir. Bir siire kadilik goérevinde bulunan Tiiveyciri bu gérevinden ayril-
diktan sonra resmi bir gorev kabul etmemis, kendini egitime ve telife adamistir. 1992 yilinda Riyad’da vefat
eden Tiiveyciri’nin onde gelen selefl sahsiyetler {izerinde onemli bir etkisi oldugu ifade edilmektedir. bk.
Ahmet Ozel, “Tiiveyciri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), EK-
2/618.

Abdurrahim Kizilseker, “el-Kenzu’s-Semin Tefsirinde Ilmi 1’cdza Dair iki Mesele: Diinyanin Dénmesi ve
Yuvarlaklig1”, e-Sarkiyat: Ilmi Arastirmalar Dergisi 10/22 (2018), 1473-1491.

28

29
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Selefi sahsiyetlerin bilimsel tefsir hakkindaki kanaatlerini belirlemede, meselenin iize-
rine insa edildigi teorik zemin hakkinda onlarin dile getirdigi goriisleri incelemek kanaatimize
gore dogru bir baglangi¢ olacaktir.

1. Selefi Miielliflere Gore Bilimsel Tefsirin Teorik Zemini

Bilimsel tefsir tamlamasinda da gecen tefsir teriminden maksat Miisaid b. Siileyman’a
gore Kur’an kelimelerinin manalarini beyan etmektir. Mananin agiklanmasina katkisi olan her
sey tefsir ilmi kapsaminda degerlendirilir.30 Va‘lan ise bilimsel tefsiri, tecriibi ilimlerden sih-
hati tespit edilen nazariyeler 1518inda Kur'an ayetlerinin ayritilarii kesfetmek seklinde ta-
nimlamaktadir.®* Bu tanimlar birlikte diistintildiiglinde bilimsel verilerden faydalanarak elde
edilen yorumun tefsir kapsaminda degerlendirilebilecegi sdylenebilir. Diger yandan bilimsel
tefsirle iligkili bir baska husus ilmi i‘cazdir. Va‘lan’a gore ilmi i‘cdz, Hz. Peygamber zama-
ninda beserin elinde bulunan arag¢ gereglerle idraki miimkiin olmayan, ancak bugiinkii modern
tecriibi bilimlerin kesfettigi bilimsel bilgilerin, Kur'an'da ve siinnette haber verilen hakikatleri
kesinlik ve yakin ifade eden delillerle tekit etmesidir. Ona gore ilmi i‘caz ile ilm1 tefsir farkli
seylerdir. {lmi tefsir ayetlerin manalarmnin ve ayrintilariin kesfidir. Ilmi i‘caz ise Kur'an'm
yahut siinneti nebevinin son ilmi gelismelerin tespit ettigi ilmi bir hakikati haber vermesidir.
Bu ilmi bilgiye niizul donemi insaninin beseri imkanlarla ulagsmasi imkan dahilinde degildir.32
Va‘lan’in farkli oldugunu sdyledigi ilmi tefsir ve ilmi i‘caz, kendilerinin varlik sebebi olan
bilimsel verilerden faydalanma zemininde bulusmaktadir.

Miisaid b. Siileyman’a gore bilimsel tefsiri savunanlarin ilmi 1‘caz dedikleri meseleler
incelendiginde bu hususlarin 6nceki ulema tarafindan gaybi 1‘caz olarak isimlendirildigi gorii-
lecektir. Clinkii ilmi i‘cdzin dayandig1 temel husus, haber verildikten sonra bir miiddet insan-
lara gizli kalmis bir meseleye dair ayrintilarin muasir insanlarca kesfedilip aciga ¢ikarilmasi-
dir.*® Buna dayanarak Miisaid, bilimsel tefsire ilmi i‘cdz denilmesine kars1 ¢ikmustir. Ciinkii
bir ayetin bilimsel verilerle tefsirini ilmi i1°caz olarak isimlendirmek mucize kavraminin anla-
minda bir daralmay1 beraberinde getirmekte, gaybi 1‘caz1 ilmi i‘caza hasretmektedir. Onun
degerlendirmelerine gore gaybi i‘cdz sadece kevni olgulara 6zgii olmadigi gibi sadece
Kur'an'a 6zgii de degildir. Onceki ilahi kitaplarda da bu i‘caz tiirii bulunmaktadir. Hatta
Umeyye b. Ebi’s-Salt'n (6. 8/630 [?]) siirlerinde bile kevni olgulardan bahsedilmistir. Su
halde onun siirleri i¢in ilmi 1‘caz iddias1t m1 dile getirilecektir? Diger yandan ona gore ilmi
1‘cazda Kur'an'in meydan okuma 6zelligi kaybolmaktadir. Ciinkii 1‘cdzin anlaminda bulunan
meydan okuma ve aciz birakma vasfi ilmi i‘cdzda ortadan kalkmaktadir. Ilmi i‘caz ne ilk mu-
hataplar i¢in ne de son muhataplar i¢in bir meydan okuma niteligi taslmamaktadlr.34 Bu hu-
suslar1 géz onlinde bulundurarak o, Kur'an'm i‘cazinin, hakikati simdiye dek gizli kalmis bi-

%0 Miisaid b. Siileyman, / ‘cdzii 'I- ‘TImi, 112.

3L Va‘lan, ed-Dildlatii'I-Akadiyye 1i'I-Ayati 'I-Kevniyye, 140.
2 Va‘lan, ed-Dildlatii I-Akadiyye li'I-Ayati 'I-Kevniyye, 141.
% Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’l- ‘[imi, 19-20, 44.

¥ Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’l- ‘[Imi, 44-45.
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limsel gergeklere veya nazmin disindaki herhangi bir seye degil, nazma raci oldugunu ileri
sﬁrmﬁstﬁr.35

Miisaid b. Siileyman’in ilmi i‘caz hakkinda dile getirdigi elestirilere karsin Useymin,
bugiiniin insaninin belagat ve fesahat inceliklerini kavrayacak dil zevkinden yoksun olmasini
g0z Oniinde bulundurarak ilmi i‘cazi yani bu asrin insanlarinin tasdik etmesi i¢in Kur’an’da
ilmi igaretler bulunmasini uzak bir ihtimal olarak gérmez. Ona gore Kur'an her asirda, o asirda
mu‘ciz olmaya miinasip bir yoniiyle mu‘cizdir. Clinkii Kur’an kiyamet giiniine kadar gelecek
biitiin insanlara génderilmis bir kitaptlr.36

Bilimsel tefsirin dayanagi olan temel ilke, vahyin kaynaginin alemi yaratan ve onun
biitiin inceliklerini eksiksiz bilen Allah Teala olmasidir. Bu agidan Kur’an’da hakikate muga-
yir bir bilginin veya haberin bulunmasi, dolayisiyla bilim ile Kur’an arasinda bir ¢eligkinin
veya ¢atismanin vaki olmasi s6z konusu olamaz.®” Bu temel kabuliin selefi miielliflerce de
benimsendigi goriilmektedir. Onlara gore yaratan olmasi hasebiyle Allah, yarattifi varlig
baskasindan daha iyi bilir. Bu sebeple, kullarin hidayeti i¢in génderilmis olan Allah kelamin-
da vuku bulmamis bir hadisenin yahut vakianin hilafina bir haberin bulunmasi miimkiin de-
gildir.38 Allah'in tekelliim ettigi Kur'ani hakikatler, Allah'in yarattig1 kevni hakikatlere muva-
fiktir. Clinkii kevni hakikatler hakkinda haber veren onu yaratandir. Dolayistyla iki hakikatin
birbirinden farkli olmas1 veya birbiriyle ¢elisik olmas1 imkansizdir. Eger bir ¢eliski zann1 vaki
olursa bu ya Kur'an hakkindaki bilgimizin eksikliginden ve kusurundan yahut tecriibi bilgi-
mizdeki kusurdan kaynaklanir. Ortaya ¢ikan ¢eliski aslinda bu ikisinin ilminde vakidir. Bu
durum Allah kelami olan Kur'an’a bir zarar vermez.*® Astronomi bilimi hakkinda farkli goriis-
leri savunan taraflar bile Allah’in Kur’an’da hakka ve hakikate aykir1 yalan bir haber verme-
yecegi ilkesinde uzlasmaktadir.*

Miisaid’e gore Kur’an’da haber verilen veya igaret edilen kevni hakikatlerin ayrintilari
Kur’an’in ilk muhataplar tarafindan bilinmemekteydi. Kevni haberlerin ayrintilari tecriibi
bilimlerin gelismesine kadar agiga ¢cikmamustir. Bu tecriibi bilimler batililar elinde gelismis-
tir. Su halde oniimiize gelen bilimsel bilgiye kars1 tutumumuz ne olmalidir? Sinkiti’ye gore
modern bilimsel nazariyeler iki kisimda degerlendirilir: Birinci kisimda yer alan nazariyeler
Kur'an'in sarih naslariyla ¢elismektedir ki bunlar tartismasiz reddedilir. ikinci kisimdaki naza-
riyeler ise Kur'an naslariyla ¢elismemektedir veya Kur'an'da nazariyenin iliskili oldugu konu
hakkinda bir nas bulunmamaktadir. Dolayistyla bilimsel kuramin Kur’an’la gelisip ¢elismedi-
gi tespit edilemez. Ona gore bu bilimsel nazariyeler karsisinda en evla tutum hakikatin aragti-
rilmas1 ve dogrunun tespit edilmesidir. Bu hususta Hz. Siileyman, Belkis ve Hiidhiid kissasi
esas almir. Zira Hz. Siileyman Belkis ve kavmi hakkinda bir bilgisi olmadig: i¢in Hiidhiid tin

% Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’I- ‘[Imi, 48.

% Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Siretii r-Riim (Kasim: Miiessesetii’s-Seyh Mu-
hammed b. Salih el-Useymin el-Hayriyye, 1436), 302-303.

%" Demir, “Bilimsel Tefsir’in Tarihi Arka Plani”, 61.

% Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Siiretii Fanr (Kasim: Miiessesetii’s-Seyh Mu-
hammed Salih el-Useymin el-Hayriyye, 1436), 116.

%% Miisaid b. Siilleyman, I ‘cdzii’I-‘Ilmi, 20, 98; Va‘lan, ed-Dildldtii I-Akadiyye li’I-Ayati’I-Kevniyye, 150.

0 Hammid b. Abdillah et-Tiiveyciri, es-Sava iku’s-sedide ‘ald etbd i’l-hey eti I-cedide (Riyad: y.y., 1388), 61.

* Miisaid b. Siileyman, I ‘cdzii’l- ‘Iimi, 20, 57.
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getirdigi haberi ne tasdik etti ne de yalanladi. Haberin aslin1 arastirmaya ve dogru olani tespit
etmeye koyuldu. Sinkiti’ye gore drnek alinacak olan bu tutumla amaclanan sey, agik nas bu-
lunmayan bir mesele hakkinda one siiriilen ve kesin olmayan bir nazariyeyle Kur'an' tartis-
mali bir duruma diisiirmemektir.*?

Useymin de Sinkiti’nin yaklasimina benzer bir yaklasimi benimsemistir. Ona gore bi-
limsel bilgi karsisindaki tutumumuz Isrdiliyat karsisindaki tutumumuz gibi olmalidir.
Kur'an'in onayladigi nazariyeler haktir, onlar kabul edilmelidir. Kur'an'a aykiri olanlar batil-
dir, onlar reddedilmelidir. Kur'an'in onaylayip onaylamadigi hususunda bir belirsizlik varsa
orada da tevakkuf edilmelidir. Yani ne kabul edilmeli ne de reddedilmelidir. Bu konuda o6lgiit
Kur'an'dir. Bilimsel bilgi Kur'an'a arz edilir ve fakat Kur'an bilimsel bilgiye arz edilmez. Bi-
limin Kur'an'm dogrulugunu tespit etmesi degil, Kur'an'in bilimsel faraziyelerin dogrulugunu
tespit etmesi ilkesi benimsenir. Olgiit Kur'an'dir. Diger yandan Kur'an'a muvafakat edip etme-
digi tespit edilemediginde bilimsel bilgiyi kabul etmek veya reddetmek gibi bir yiikiimliiliik
de yoktur. Tevakkuf edilir. Miisliimana diisen sorumluluk Kur'an ve siinnetin zahirine saril-
maktir. Ozellikle duyular yoluyla idrak edilemeyen gaybi hususlarda bu tutum sergilenmeli-
dir. Duyular yoluyla elde edilmis bir bilgi vasitasiyla Kur'an'in zahirinin kastedilmedigi kesin
bir sekilde tespit edilirse bu durumda Kur'an'in zahirini tevil etmek gerekir. Ciinkii Kur'an'in
vakiayla ¢elismesi imkansizdir. Celiskinin olabilecegine aklen cevaz vermek Kur'an'da yalan
ifadelerin bulunmasi ihtimalini ortaya ¢ikarir. Zira yalan vakianin hilafidir.*®

Bilimsel bilgi ile Kur’an’1 tefsir etmek miimkiin miidiir? Allah'in ilk muhataplara bil-
medikleri seylerle hitap etmesini ve ayrintilart bin kiisiir y1l sonra ortaya ¢ikacak hakikatlerle
onlart uyarmasini makul bulmayan Tiiveyciri’nin** aksine Sinkiti’ye gdre her gegen giin
Kur'an'm garaip ve acayip yonleri ortaya ¢ikmakta, her gecen giin daha Once anlasilmayan
yeni manalar asikdr olmaktadir.* Bununla birlikte delaleti kesin olmayan bir nazariyeyi
Kur'an’a dayandirmak da dogru degildir. Naslar modern nazariyelerden bir nazariye hakkinda
acik/sarih degilse onu ret veya ispata giriserek kendimizi zora sokmamiza gerek yoktur. Ilmi,
ona 0zgii yol ve yontemle talep etmek gerekir. Astronomi ilminin yolu nazar ve istidlaldir.
Tip ilminin yolu deney ve istikradir. Bu sayede Kur'an ispati veya nehyi, degismesi veya do-
nlismesi miimkiin olan nazariyelerden ve bunlara bagl tartismalardan korunmus olur.°
Kur’an’1 batililarin goriislerine uyumlu hale getirmek i¢in delalet etmedigi manalarla tefsir
ederek Allah'in kitabiyla oynamanin ne bu diinya ne de ahiret i¢in temin edecegi bir maslahat
yoktur. Bu durumda Miisliimanlar delaleti disinda birtakim manalarla Kur’an’1 tefsir etmekten
menedilmeli, ayn1 zamanda diinyevi ilimlerden faydali olanlari 6grenmeleri igin tesvik edil-

*2 Muhammed Emin Sinkiti, Tetimmetii edva ii’l-beydn fi izdhi’l-Kur dn bi’l-Kur'dn, nsr. Attyye Nuhammed

Salim (Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 1400/1980), 8/390-391.

Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Kerim Suretii Lokman (Kasim: Miessesetii’s-Seyh
Muhammed Sélih el-Useymin el-Hayriyye, 1436), 64-65; a.mlf. Tefsiru’[-Kur’dni’l-Kerim Siretii’l-Mdide
(Demmam: Daru Ibnii’l-Cevzi, 1435), 235.

Hammid b. Abdillah et-Tiiveyciri, [zdhu I-mahacce fi’r-red ‘ald sahibi Tanca (Riyad: Miiessesetii’n-Nar
li’t-Tibaa ve’t-Teclid, 1385), 9-10.

* Muhammed Emin Sinkiti, Edvd ii’l-beydn fi izdhi’l-Kur’dn bi’l-Kur’dn, nsr. Bekr b. Abdullah Ebu Zeyd
(Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 1426), 3/148-149.

Sinkiti, Tetimmetii edva i ’l-beydn, 9/40-41.
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melidir.*’ Useymin’e gore ise Kur'an'da isaret edilen ancak seleften bir tefsirin nakledilmedi-
gi, sonradan ortaya ¢ikmis meseleler vaktin geregince tefsir edilir. Cilinkii uzay veya yerle
ilgili baz1 kevni hususlar vardir ki selef bu konularda konusmamistir. Bu konularla iligkili
ayetlerin, agikca delalet ettikleri bilimsel bilgilerle tefsir edilmesinde herhangi bir sakinca
yoktur. Kur’an tefsirinde tibbin ve astronominin sagladigi bilimsel bilgilerle istishadda bulu-
nulabilir. Ancak zorlama yorumlarla ve Kur’an’in, delalet etmedigi bilimsel bilgiyle tefsir
edilmesi caiz degildir.48 [lmi i‘cazin ispatinda asiriya kagmamak gerekir. Ciinkii bu mesele
Kur'an'in baz1 nazariyelerle tefsirine mebnidir. Bilim alaninda birbirinden farkli bir¢ok naza-
riye bulunmaktadir. Kur'an'in daha sonra yanliglig1 ortaya ¢ikacak bir nazariye ile tefsir edil-
mesi, tehlikeli bir hadisedir.*®

Deneysel bilimlerin insana tevdi edildigini ifade eden Miisaid, Kur’an’mn bilimsel
aciklamalar yapmak iizere indirilmedigini diisiinmektedir. Ona gore Kur’an’in asil meselesi
kulun rabbiyle ve diger insanlarla iligkileridir. Allah insan1 bu meseleleri anlamakla miikellef
tutmustur. Deneysel ilimlerin de i¢inde yer aldigi diinyevi ilimler insanlarin yapabilirligine
birakilmistir. Sayet Kur’an’da bunlara deginilmisse bir inang ilkesiyle ya da hukuki bir hii-
kiimle baglantili olarak deginilmistir. Dolayisiyla Kur’an, kevni varliklara taalluk eden bir
konuya deginmekle sirf ilmi bir hakikati ortaya koymay1 amaglamaz. Aksine Allah’in birligi-
ne, ibadete layik olusuna ya da hukuki bir hitkme veya ahiret giiniiniin ispatina bir delil olmas1
icin temas eder.”® Miisaid b. Siileyman’a gore bilimsel bir bilgiyle bir ayetin Srtiistiigii iddiasi
zanni bir iddiadir ve bu ortiisme sadece tecriibi ilimlerin bilgisine sahip bir kisim insanin ba-
kis acistyla gorlinmektedir. Dolayisiyla bu nokta ictihad ve tartisma mahallidir. Bilimsel bilgi
hakikat olabilir. Kur'an ayetinin de hakikati ihtiva ettigi hususu tartigmasizdir. Ancak bir ayet-
le bilimsel bir bilgi arasinda kurulan iligki ihtilafli bir husustur ve iki bilgi arasindaki uygun-
luk iddias1 zannidir. Durum bodyle olmakla birlikte ilmi i‘cdz iddiasinda olanlar ulastiklari
sonuglari tek hakikat buymus gibi sunmaktadir.”

[lmi i‘caz ve ilmi tefsir arasinda ciddi bir fark olmadigim diisiinen Miisaid b. Siiley-
man bu tefsir tarzina birtakim elestiriler yoneltmektedir. Ona gore bilimsel tefsire yonelenler
once muayyen bir bilgiyi veya ilkeyi benimsemekte, sonra bu ilkeyi veya bilgiyi Kur'an'a teyit
ettirmeye caligmaktadir. Bu tefsir tarzinda hareket noktas1 Kur'an ayetleri degildir.52 Ciinkii
kevni hakikatlerin ayrintilar: tecriibi bilimlerin gelismesine kadar ortaya ¢ikmamustir. Tecriibi
bilimler batililarin elinde gelismis, onlar bilimsel bir kesif yapar yapmaz ilmi tefsir ile ugra-
sanlar hemen bunun Kur'an'da da bulundugunu ispata girismislerdir. Bilimsel 6n kabuliin et-

" Sinkiti, Edva i l-beydn, 3/158-159.

* Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Siretii z-Zuhruf (el-Kasim: Miiessesetii’s-Seyh
Muhammed Salih el-Useymin el-Hayriyye, 1436), 17, 21; a.mlf. Fethu zi'l-celdli ve’l-ikrdm bi-serhi
Buliigi’l-merdm, nsr. Subhi b. Muhammed Ramazan, Ummii Isrd binti ‘Urfe Beyyimi (Kahire: el-
Mektebetii’l-Islamiyye, 1427/2006), 1/108.

Muhammed b. Salih el-Useymin, Mecmii ‘u fetdva ve resdili fazileti’s-seyh Muhammed b. Salih el- ‘Useymin,
ngr. Fehd b. Nasir b. ibrahim es-Siileyman (Riyad&Uneyze: Daru’l-Vatan&Daru’s-Seraya, 1413-1431/2010),
26/27-28; a.mlf. Serhu Mukaddimeti’t-Tefsir, ngr. Abdullah b. Muhammed et-Teyyar (Riyad: Daru’l-Vatan,
ts.), 142.

%0 Miisaid b. Silleyman, /‘cdzii 'I- ‘[Imi, 34.

1 Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’l- ‘[imi, 187, 189.

°2 Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’l- ‘[imi, 73-74.
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kisiyle Kur’an ayetleri bilimsel faraziyeye delalet etmesi i¢in tahrif edilmektedir.>® Bilimsel
tefsir taraftarlar1 Kur’an’dan yahut stinnetten hareketle ulasilmig bir bilimsel kesiften bahse-
dememektedir. Bilimsel hakikatlerin 6nceden haber verildigi iddias1 dogru olsaydi1 oncelikle
Miisliimanlarin bu haberlerin altinda yatan hakikatleri kesfetmesi sonra da bunlart diger mil-
letlere duyurmasi gerekirdi. Oysa bdyle bir durumdan bahsetmek miimkiin degildir.>* Diger
yandan bilimsel tefsiri savunan bir¢ok miiellifin ser‘l ilimlere dair yeterli bilgisi ve egitimi
yoktur. Dini egitim almis miifessirlerin de tecriibi ilimler sahasinda uzmanligr bulunmamak-

tadir. Dolayisiyla ulema tecriibi ilimlerin ulastig1 sonuglar1 dogrulayacak veya yanlislayacak
birikimden yoksundur. Bu hususta yetkin olanlar tecriibi bilimlerle ugrasan uzmanlardir. Mii-
fessirin onlarin ulasti§i sonuglar1 kullanmasi onlara olan giiveni sebebiyledir. Bu noktada mii-
fessirin gorevi deneysel bilginin ulastig1 sonugla herhangi bir ayetin dilsel delalet ve siyak
agisindan uyusup uyusmadigini kontrol etmektir. Bu noktada yetkin olan miifessirdir.>

Bilindigi tizere bilimsel tefsiri savunanlar Kur’an tefsirinde basvurulacak bilimsel bil-
ginin faraziye olmaktan ¢ikmig kesinlik kazanmis bir bilgi olmasi gerektigini soylemektedir.
Miisaid b. Siileyman bilimsel tefsiri savunanlarin belirledigi bu ilkeyi de sorgulamaktadir.
Ona gore bilimsel faraziye ve teorilerle hakikatleri birbirinden ayirt edecek veya teori ve fara-
zilerin doniisii olmayacak sekilde kesinlik kazanip kazanmadigina karar verecek bir merci
yahut faraziyelerin kesinlesip kesinlesmedigini 6lgebilecegimiz bir kriter seti yoktur. Tarihi
tecriibe, bir donem kesinliginden siiphe edilmeyen bilimsel bilgilerin degisimine sahittir. Or-
negin dordiincli asirda Mislimanlar hakikat kabul edilen bazi nazariyelerle Kur'an'r tefsir
etmisti. Bu nazariyelerin hakikat kabul edildigi donemde “Bunlar hakikat degildir, nazariye-
dir.” demek miimkiin degildi.”®

Dile getirdigi itirazlar ve siiphelerle bilimsel tefsir kapisini tamamen kapatmak niye-
tinde olmadigini, aksine maksadinin bu yaklasimin dogru bir mecrada seyretmesini saglamak
oldugunu belirten Miisaid b. Stileyman®” bilimsel tefsirin veya ilmi i‘cazin kabul edilebilmesi
i¢in birtakim sartlar 6ne stirmiistiir. Bu sartlar maddeler halinde su sekilde siralanabilir:

1- Ayetin tefsir edildigi nazariye sahih olmalidir. Batil bir nazariye ile Kur’an’in yo-
rumlanmasi caiz degildir. Nazariyenin sihhatini tespit etmek i¢in dncelikle bilimsel bilginin
dogru olup olmadig: birka¢ adimda kontrol edilmelidir. ilk adimda miifessir, bilim adaminimn
verdigi bilgiye giivenmek durumundadir. Ciinkii miifessir onun verdigi bilgiyi dogrulayacak
veya yanlislayacak birikimden de arag geregten de yoksundur. Ikinci adimda Kur’an ifadesi-
nin dilsel delaleti dogru tespit edilmeli ve bu delalet ile bilimsel bilgi arasinda bir mutabakat
olup olmadigma bakilmalidir. Ugiincii adimda ise bilimsel bilginin seriata aykirt olup olmadi-
g1 kontrol edilmelidir.

2- Yapilan yorum selefin tefsiriyle ¢elismemeli onu teyit etmelidir. Burada, selefin di-
le getirdigi biitlin tefsirlerin reddedilmesi veya yapilan yorumun selefin ittifak ettigi hususlar-
la gelismesi kastedilmektedir. Selefin ismeti geneline aittir. Fertler yanlis bir goriis dile getir-

53 Miisaid b. Siileyman, I “cdzii’I- ‘Ilmi, 20.

> Miisaid b. Siileyman, I ‘cdzii I- ‘Tlmi, 163.

% Miisaid b. Siileyman, I ‘cdzii’I-‘Ilmi, 24.

% Miisaid b. Siileyman, I cdzii’I- ‘[imi, 23, 63, 92-93.
" Miisaid b. Siileyman, I ‘cdzii’l- ‘Iimi, 25, 155.
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mis olabilir. Nitekim seleften bazilar1 digerlerinin goriislerini hatali bulmustur. Ancak genelin
dile getirdigi bir goriis ismet vasfina sahiptir. Diger yandan onlarin tefsirinin toptan reddedil-
mesi nlizuliinden bu yana Kur'an'da Miisliimanlarin hepsinin bilmedigi sahih bir mananin bu-
lundugu iddiasi tasir. Dogru tutum, onlarin goriislerini kabul etmek ve siyakin da imkéan ver-
digi dl¢lide yeni ortaya ¢ikmig muhtemel manay1 onlarin goriislerine ilave bir yorum olarak
zikretmektir. Selefin dile getirdigi tefsirin esas olmasi gerektigi hususunda diger selefi miiel-
lifler de Miisaid’le hemfikirdir. Onlara gore Kur’an’1t en dogru sekilde ve biitiin hakikatiyle
anlayan seleftir. Bu sebeple onlarin goriislerine aykiriligi agik olan bir yorumun reddedilmesi
elzemdir.>®

3- Bilimsel kesifle ayetin sahih delaleti arasindaki bag giiclii olmalidir. Delalet baginin
sorunlu veya gevsek olmasi bu hususa dair tefsiri makbul olmaktan ¢ikarir.

4- Deneysel verileri kullanan kisi ayetin tek ve hakiki manasinin bu verilerle ulagilan
mana oldugunu, bu mananin disindaki diger manalarm batil oldugunu iddia etmemelidir.>®

Selefi miielliflerin bilimsel tefsirin teorik arka plani hakkindaki goriislerini bu sekilde
Ozetlemek miimkiindiir. Simdi de onlarin bilimsel bilgiye tefsirde yer verip vermedikleri ince-
lenecektir.

2. Selefi Tefsirde Bilimsel Bilginin Yeri

Kur’an’in ilk muhataplarmin bilimsel bilgi diizeyi Islam tarihi iizerine yiizeysel oku-
malar yapmis hemen herkesin malumudur. Kur’an’da ilk muhataplarin 6niine konulan misal-
ler, aktiiel ilmi diizey gozetilerek umumun taniklik edebilecegi, ¢iplak gozleme dayali kevni
hadiselerden secilmistir.® Reddiye kiiltiiriiniin yaygin oldugu selefi cevrelerde de bilimsel
yorumlarin agirlik noktasini astronomiye iliskin meseleler olusturmustur. Dolayisiyla onlarin
astronomi disindaki meselelere iligskin bilimsel yorumlar1 olduk¢a nadirdir. Bu béliimde selefi
miielliflerin ulagabildigimiz bilimsel yorumlari ii¢ alt baglik altinda tasvir edilecektir.

2.1. Bilimsel Bilgiyle Tefsir

Siiytti'nin el-Zklil fi’stinbdti’t-Tenzil isimli eserinden Ebii’l-Fazl El-Miirsi’nin
Kur’an’1n i¢erdigi ilimlere dair g('jrl'jslerini61 uzun bir alintiyla aktaran ve Kur’an’in bu ilimleri
izah i¢in gonderilmedigini vurgulamakla birlikte bu bahiste sdylenenleri onaylayan62 Sinkiti
tefsirinde bilimsel yorumlara nadiren bagvurmustur. Ornegin En‘dm suresi 145. ayetin tefsi-
rinde meytenin (ix) ve domuz etinin haramligina dair "s6yle de denmektedir" diyerek haram-
ligin sebebini izah sadedinde bazi bilgiler aktarmaktadir. Buna gére kanin akmasi yenecek

% Tiiveyciri, [zdhu’I-mahacce, 11; Muhammed b. Salih el-Useymin, Likddtii'I-babi’l-meftih (Kasim: Miiesse-

setii’s-Seyh Muhammed Sélih el-Useymin el-Hayriyye, 1437), 2/60-61; a.mlf. Tefsiru’I-Kur dni’l-Kerim el-
Fatiha ve’l-Bakara (Demmam: Daru Ibnii’l-Cevzi, 1423), 1/32; Va‘lan, ed-Dildlatii’I-Akadiyye Ii’I-Ayati’l-
Kevniyye, 153.

% Miisaid b. Siileyman, /‘cdzi’l-‘[Imi, 26-34, 58, 69, 89-92, 102-103, 116, 140, 171; Benzer sartlar Va‘lan

tarafindan da 6ne siiriilmiistiir. bk. ed-Dildlatii'I-Akadiyye li'I-Ayati’I-Kevniyye, 149, 164.

Enbiya Yildirim, “Hz. Muhammed ve Pozitif Bilimler”, islam Geleneginde ve Modern Dénemde Hadis ve

Siinnet, ed. Biinyamin Erul (Istanbul: Kuramer Yaynlari, 2020), 505; Oztiirk, “Bilimselci Kur’an Yorumlari-

nin Genel Kritigi”, 223.

o1 Celaliiddin es-Stiyati, el-Iklil fi’stinbati’t-Tenzil, thk. Seyfiddin Abdiilkadir el-Katib (Beyrut: Déru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1401/1981), 13-16.

%2 Sinkiti, Edva i 'I-beydn, 31404-414.
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olan hayvanin etinin temizlenmesi anlamina gelir. Clinkli kan viicutta kaldiginda bozulur ve
bozulan bu kan ete karisir. Nitekim meytenin damari yarilsa bir damla kan akmaz. Viicutta
kalan bu kan bazi hastaliklara sebep olur. Ancak zorda kalan kisinin bu etten ag¢ligini bastira-
cak kadar yemesinde bir sakinca yoktur. Cilinkii acliginin siddeti ona, meytenin zararlarindan
koruyacak bir direng bahseder ki bu direng onun disindaki kisilerde yoktur. Yine domuz etinin
yenmesi de ondaki bir zarardan dolay1 haram kilinmistir ki bu zarar erkeklerden kiskanglik
duygusunun silinmesidir. Giinlimiizde oldugu gibi domuz eti yiyen adamlar eslerini kiskan-

maz ve onlarin erkekler i¢inde gezinmesinden rahatsiz olmaz.®®

Sinkiti Nahl suresi 8. ayette, gelecekte niizul donemindeki muhataplarin bilmedigi bir-
takim ulagim vasitalarinin yaratilacagi haberinin verildigini ileri stirmektedir. Yaratilacak va-
sitalar ism-i mevsulle ifade edilerek miiphem birakilmis ve bu vasitalara hakkinda herhangi
bir bilgi verilmemistir. Fakat bineklere dair nimetlere deginilen bir baglamda ism-i mevsuliin
zikredilmesindeki karine, gelecekte yaratilacak nimetlerin binek tiirii olacagina delalet etmek-
tedir. Ayette miiphem birakilan bu bineklere; ucak, tren ve araba gibi Allah'in kullarini ayetin
niizulli vaktinde bilinmeyen birtakim bineklerle nimetlendirmesi sayesinde sahit olunmustur.
Sinkiti’ye gore sahih bir hadiste buna isaret edilmesi de bu yorumu desteklemektedir. Miis-
lim’in Ebu Hureyre'den naklettigine gore Hz. Peygamber sdyle demistir: "Allah'a yemin olsun
ki Meryem oglu adil bir hakem olarak inecek, hag1 kiracak, domuzu 6ldiirecek, cizyeyi kaldi-
racak, disi develer terkedilecek ve onlara ragbet edilmeyecek; kin, nefret ve haset ortadan
kalkacak, insanlar kendilerine mal verilmek tizere davet edilecek ancak kimse onu kabul et-
meyecektir." Ayet hakkinda yapilan yorumu hadisteki "disi develer terkedilecek, onlara rag-
bet edilmeyecek” ifadesi desteklemektedir. Bugiin bu olay vaki olmus, binme ihtiyaci ortadan
kalktig1 icin disi develer terkedilmistir. Hz. Peygamber’in gelecekte vaki olacak bir hale ilis-
kin verdigi bu haber onun biiyiik mucizelerindendir ve niibiivvetine delalet etmektedir.®*

Useymin, Ibn Teymiyye'nin el-Akidetii'l-Vasitiyye isimli eserine yazmis oldugu serhte
En‘am suresi 125. ayetin izah1 sadedinde gelenekte var olan yorumlar: aktarmistir. Buna gore
ayette kastedilen mana; kendisine Islam arz edilen kisi, sanki gok yiiziine ¢ikmakla miikellef
tutuluyormus gibi bir darlik hisseder seklindedir. Bu mesakkati ima etmek i¢in ayette gegen
tirmanma kelimesi seddeli bir formda gelmistir. Sanki muhatap siddetli bir mesakkat olan
goge tirmanmakla miikellef tutulmustur. Siiphesiz bununla miikellef tutulmak yorucu ve bikti-
ricidir. Bu adamdan yiiksek ve tirmanmasi zor bir daga tirmanmasi istendigi farz edilse bu
daga tirmanmaya kalktiginda zor bir ise girismis olacaktir. Nefsi daralacak ve bu isten dolay:
bir sikint1 hissedecektir. Useymin gelenekten istifade ile dile getirdigi bu yorumun ardindan
“Miiteahhirinin glinlimiizde ulastig1 bilgiye gore onlar soyle demektedir” diyerek modern do-
nemde dile getirilen agiklamay1 aktarmaktadir. Buna gore gokyiiziine yiikseldikce ve yiiksek-
lik arttikga kisinin tizerindeki basing da artmaktadir. Bu durum kisiyi zora sokmakta ve da-
raltmaktadir. Useymin'e gore ister ilk mana isterse ikinci mana esas alinsin Islam'm arz edil-
digi bu kisi sanki gége yiikseliyormus gibi nefsinde bir darhik ve sikinti hissetmektedir.® Mii-

% Muhammed Emin Sinkiti, el- ‘Azbii’l-miinir min mecalisi’s-Sinkiti fi't-tefsir, thk. Halid b. Osman es-Sebt
(Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 1426), 2/378-379.

84 Sinkiti, Edva i 'I-beydn, 3/265-266.

% Muhammed b. Salih el-Useymin, Serhu’l- ‘Akideti’l-Visitiyye, nsr. Sa‘d b. Fevvaz Sumeyl (Demmam: Daru
Ibnii’l-Cevzi, 1421), 2/1/220.
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tekaddim miifessirler havada yiikseldikce kisinin lizerindeki basincin artacagini bilmiyorlardi.
Miiteahhirin ise bu bilgiye sahiptir. Allah ise hem ilk yorumu hem de ikinci yorumu bilmek-
tedir. Ayet her iki yoruma da miisaittir.%

Uzmani olmadigini 6ne siirerek kevni ayetlerle ilgili gerekli aciklamalar1 zaman za-
man isin uzmani bilim adamlarina havale eden®” Useymin Bakara suresi 164. ayetin tefsirinde
insanlar veya esyalarla yiiklii gemilerin suyun yiizeyinde ters donmeden ve ¢ogunlukla her-
hangi bir rahatsizliga maruz kalmadan yiizmesini Allah'in ayetlerinden bir ayet olarak nite-
lendirmektedir. Ardindan gemilerin suyun yiizeyinde yiiziip gitmesinden daha biiyiik bir aye-
tin bu asirda ortaya c¢iktigini ifade etmektedir. Ona gore gemilerin su yiizeyinde akip gitme-
sinden daha biiylik ve Allah'in kudretine delalet bakimindan daha gii¢lii olan bu ayet ucaklarin
havada u¢masidir. Nitekim Allah Teéla bu hususu kuslarin u¢masina isaretle Nahl suresi 79.
ayette haber vermistir. Bu ayete gore kuslar1 Allah diginda baska biri havada tutmamaktadir.
Kaldi ki bu kuslar sadece kendilerini tagimaktadir. Oysa ucaklar onlardan kat be kat biiyiiktiir

ve birgok canliyr iizerinde tasimaktadir. Oyleyse bu husus Allah'm daha biiyiik ayetlerinden-
dir.%®

Useymin Fatir suresi 11. ayette gegen meni lafzinin tefsirinde modern tip biliminin ve-
rilerine basvurmustur. Onun ifade ettigine gére meni milyonlarca sperm igermektedir.
Useymin bu konuyu tipla mesgul olan alimlerin kendisinden daha iyi bilecegini sdylemekte-
dir. Doktorlarin dedigine gore bu spermlerden ¢ogunlukla biri déllemeye uygundur. Bazen bu
say1 dorde kadar ¢ikmaktadir.®

Kiyamet suresi 4. ayette gecen parmak uglarinin tesviyesi meselesine deginen Miisaid
b. Siileyman ayetteki ifade hakkinda seleften iki goriis aktarildigini sdylemektedir. Birinci
goriise gore mana; Allah, deve ayag1 gibi eldeki parmaklarin hepsini ayni seviyede bir biitiin
olarak yaratmaya gii¢ yetirebilir seklindedir. Ikinci goriise gore ise ceset ciiriidiikten sonra
eskiden oldugu hal {izere tekrar parmaklarin yaratilmasi kastedilmistir. Ayetteki ifade hakkin-
da selefin tefsiri esastir. Bu hususta tecriibi ilimlerin verisi ancak onlarin tefsirine destek ma-
hiyetinde kullanilabilir. Nitekim parmak uglar1 hususunda seleften gelen iki rivayetten birini,
modern ilimlerin ulagtig1 veriler desteklemekte ve bu iki bilgi tiirii arasinda bir tezat bulun-
mamaktadir. Dolayisiyla modern bilimin parmak izi hakkinda soyledikleriyle ayetin aciklan-
mas1, kabul edilebilir bir tefsir olur.”

2.2. Bilimsel Yorumlara Yoneltilen Elestiriler

Hicr suresi 16 ila 18. ayetlerin tefsirinde semaya iligkin konular ele alan Sinkiti, Stra
suresi 29. ayette gegen devab (& 2-4313) kelimesine verdigi mana her ne kadar net olmasa da
yerde oldugu gibi goklerde de devabbin yani hareket eden canlilarin bulunabilecegini miim-
kiin gérmekte, Allah'in buna kadir oldugunu ifade etmektedir. Ancak ona gore bu iki varlik

% Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Kerim Suretii’z-Ziimer (Kasim: Miiessesetii’s-Seyh

Muhammed Salih el-Useymin el-Hayriyye, 1436), 176.

Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Sturetii Lokmdn, 56; a.mlf. Tefsiru’l-Kur’ani’l-Kerim: mine’l-Huctirdt
ile’l-Hadid (Riyad: Daru’s-Siireyya, 1425/2204), 424; a.mlf. el-Fatiha ve’l-Bakara, 3/81.

%8 Useymin, el-Fitiha ve’l-Bakara, 2/211.

% Useymin, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Kerim Siiretii Fatir, 95.

" Miisaid b. Silleyman, [ ‘cdzii’l- ‘[imi, 85-86.
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tiirliniin birbiriyle iletisimi veya bir araya gelmeleri miimkiin degildir. Onun ifade ettigine
gore Allah'in kitabinin manas1 hakkinda bilgisi olmayan birtakim kimseler; “Rabbim gokteki
ve yerdeki her sozii bilir.”™ mealindeki ayette, sema ehli ile yer ehlinin iletisimine isaret edil-
digini ileri siirmistiir. Ona gore bu ayet ne mutabakat ne tezammun ne de iltizam delaletiyle
bu manaya delalet etmez. Ciinkii ayetin gayesi, Allah'in peygamberine "Rabbim sema ehlinin
ve yer ehlinin dedigi her seyi bilir" demesini emretmesidir. Sinkiti’ye gore ayetin delaletinde
herhangi bir anlasilmazlik bulunmamaktadir. Semadaki varliklarla arzdaki varliklarin bir ara-
ya gelmesinin imkansiz oldugunu diisiinen Sinkiti’ye gore bu varliklarin kiyametten 6nce bu-
lusmalar1 miimkiin kabul edilse bile insanin semaya ¢ikmasina nispetle sema ehlinin yeryiizii-
ne gelmesi daha kolay olurdu. Ciinkii asagidan yukariya tirmanmak yukaridan asagiya inmek-
ten daha mesakkatli ve zordur." Asag1 ve yukar1 yonlerine yiikledigi anlam ve konuya iligkin
degerlendirmelerinden hareketle Sinkiti’nin diinya merkezli bir evren tasavvuruna sahip oldu-
gu soylenebilir.

Izéhu’l-mahacce fi'r-red ‘ald sahibi Tanca isimli eserini Ebii’l-Feyz Ibnii’s-Si1ddik el-
Gumari’nin"® Mutdbakatii’I-ihtird ‘ati’l- ‘asriyye lima ahbere bihi seyyidii’l-beriyye isimli ese-
rinde dile getirdigi bilimsel yorumlar elestirmek ve reddetmek i¢in kaleme alan Tiiveycirl’ye
gore miiellif; Yasin suresi 41 ve 42. ayetlerin, denizdeki gemilere benzer, cok miktarda yiik
ve yolcu tasiyacak vasitalarin karada da yaratilacagini haber verdigini iddia etmistir.
Gumari’ye gore ayette gegen “Ji” kelimesinin deve olarak tefsiri isabetli degildir. Ciinkii
deve ¢ok miktarda mali veya yolcuyu tasiyamadigi i¢in misil olmaya layik degildir. Ayette
gecen misil ile kastedilen kesinlikle trenler ve arabalardir. Ne var ki Tiiveyciri’ye gére bu
iddia bir¢ok agidan hatalidir. Ona gore Kur’an’da bugiinkii ulasim araglarina delalet eden hig-
bir ayet yoktur. Ne Yasin suresi 41 ve 42. ayetler ne de "Gebe develer saliverildigi zaman"
medlindeki Tekvir suresi 4. ayet bu hususa delalet etmektedir. Tiiveyciri Tekvir suresindeki
ayetin kiyamet alametlerine isaret etmedigini ileri siirmektedir. Ona gore ayet kiyamet giinii
yasanacak korkudan bahsetmektedir ki bu mana ayetin siyakindan da acik¢a anlagilmaktadir.
Yine ayette bu mananin kastedildigi sahabi ve tabiin imamlar tarafindan da agikca ifade
edilmistir. Tekvir suresinde saliverilecegi bildirilen develerden maksadin modern ulasim arag-
lar1 icat edildiginde ortaya ¢iktig1 fikri Miislim'in Eb( Hureyre'den naklettigi hadisle de des-
teklenmistir. Ancak Tiiveyciri hadisteki siyakin da bu manaya elverisli olmadigini ifade et-
mektedir. Clinkii hadiste farkli araglarin develerin yerini alacagindan degil zenginlikten dolay1
mala tamahin azalacagindan bahsedilmektedir. Diger yandan ayetin modern ulagim araglarina
delalet ettigini ileri siirmek miicerret re'y ile ayeti tefsir etmektir ve Allah resulii bundan sid-
detle sakindirmustir.”* Goriildiigii iizere Tiiveyciri’nin dile getirdigi elestiriler Sinkiti’nin Nahl
suresi 8. ayetin tefsirinde zikrettigi gorisleri nakzetmektedir.

Useymin “Daglar yiiriidiikge yiirlir” mealindeki Tar suresi 10. ayetin tefsirinde “Dag-
lar1 goriirsiin, onlar1 hareketsiz sanirsin. Halbuki onlar bulutlarin gecisi gibi hareket ederler.”
medalindeki Neml suresi 88. ayeti giindemine almakta ve bu ayetin kiyamet sahnelerinden bir

' el-Enbiya 21/4.

"2 Sinkiti, Edva 'ii'I-beydn, 150-152, 154-155.

" 1902-1960 arasinda yasamis Tunuslu bir hadis alimi. bk. M. Yasar Kandemir, “Ibnii’s-S1ddik, Ebii’l-Feyz”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000).

™ Tiiveyciri, lzdhu l-mahacce, 7-19.
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sahneyi anlattigini, ayette diinyanin donmesine iligkin bir delil bulunmadigini ifade etmekte-
dir. Ona gore bu ayeti diinyanin donmesine delil kabul edenler ayeti tahrif etmektedir. Kur'an
tefsirinin basit ve 6nemsiz bir is olmadigini sdyleyen Useymin miifessirin, Allah'in maksadi-
nin soyle veya boyle olduguna sahitlik ettigini vurgulamaktadir. Ona goére bu sahitlik icin
Kur'an'dan, siinnetten veya sahabi kavillerinden bir delil olmas1 icap eder. insan aklina veya
re'yine uyarak bir ayetin bir manaya geldigini iddia ediyorsa bu hususta Allah rasuliiniin agik
tehdidini gbz oniinde bulundurmali ve bu isten vazge¢melidir. Neml suresi 88. ayetin diinya-
nin dondiigline yorulmasini batil bir tefsir kabul eden Useymin diinyanin doniip dénmedigine
iliskin bilginin ya vakiadan veya Kur'an disinda baska bir kaynaktan elde edilebilecegini dii-
stinmektedir. O, bir nazariye veya bir olgu hakkindaki bilgiyi desteklemek i¢in Kur'an'in dela-
let etmedigi manalarla iligkilendirilmesini caiz gérmez.75

[lmi i'caz konusunda eser kaleme alan pek ¢ok kisinin tefsir ilmi bir tarafa, ser’ ilimler
konusunda da yeterli birikimleri olmadigini sdyleyen Miisaid b. Siileyman; bu durumun, de-
neysel bilimleri esas alarak Kur’an hakkinda hiikiim vermek gibi bir sonuca yol agtigini soy-
lemektedir. Ona gore bu yaklasim sahipleri, dogrulugunu kabul ettikleri teori ve faraziyelerin
etkisiyle ayetleri egip biikerek delalet etmedikleri manalara yorumlama yoluna gitmektedir.76
Miisaid b. Siileyman bu duruma Tekvir suresi 15 ve 16. ayetler hakkinda Zaglil en-Neccar’in
kaleme aldig1 aciklamay1 6rnek vermektedir. Ona gore Zaglil en-Neccar modern astronomi
arastirmalarindan elde edilmis bir bilgiye dayanarak ayetler hakkinda daha once rastlanilma-
yan bir yorum yapmakta ve ayetlerde’’ gegen hunnes ve kunnes kelimelerinin delaletinin bu
yeni kesif oldugunu sdylemektedir. Ayette gegen hunnes kelimesine tam gizlilik manasi ver-
mekte ve kelimenin, ortaya c¢iktiktan sonra gizlenme manasina gelmedigini sdylemektedir.
Kunnes kelimesine ise, gelenekte bu kelime i¢in zikredilen ceylan yuvasi/ini manasint bir
kenara birakarak siipiirmek kokiinden elde edilmis yeni bir mana vermistir. Kelimelere takdir
ettigi bu lugavi manalara istinaden ayetlerin karadelikleri tasvir ettigi sonucuna varmigtir.
Yani karadelikler, siirekli bir gizlilik (ihtifd) halindedir ve kendisine yaklasan cisimleri yuta-
rak semay1 temizlemektedir (kanise). Zaglil’a gore Allah Teéla karadelikleri, insanoglu kes-
fetmeden ¢ok uzun zaman Once bu vasiflariyla Kur’an’da haber vermistir. Hatta Kur’an’in
karadelikler igin kullandig1 hunnes ve kunnes isimleri onlar1 tasvir etmede modern astronomi-
nin kullandig1 isimlerden daha beligdir.78 Miisaid, gizlenme anlamina gelen hunnes kelimesi-
nin manasina ilave edilen tam vasfinin nakilde ve dilde bir delilinin bulunmadigin ileri siir-
mektedir. Ona gore astronomi hakkindaki 6n bilgisi olmasaydi kelimelere verdigi bu anlamlar
Zaglil’un aklina gelmezdi.

Miisaid’e gore Zaglil’'un dayandigi bilimsel bilginin gelecekte degismeyeceginden
emin olunan bir bilgi olup olmadig1 da sorgulanmalidir. Zira ilmi i‘caz1 savunan kisiler, tef-

S Useymin, mine’l-Huciirdt ile’I-Hadid, 180; Benzer degerlendirmeler i¢in bk. Miisdid b. Siileyman, Icézii’l-

‘IImi, 30-31.

’® Miisaid b. Siileyman, / ‘cdzii’I- ‘[Imi, 20-21, 59.

T D el AN 2 e

"8 Zaglil en-Neccar, Min dydti’l-i ‘cdz es-semd fi’l-Kur’dni’l-Kerim (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1428/2007), 211-
232; Benzer bir tefsir denemesi i¢in bk. Ahmet Akbas, “Tekvir Stiresi’ndeki ‘Hunnes’, ‘Cevari’ ve ‘Kiinnes’
Kelimeleri Baglaminda Bir Bilimsel Tefsir Denemesi”, Amasya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15
(2020), 239-273.
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sirde kullanilacak bilginin hakikat diizeyine ulagsmis bir bilgi olmas1 gerektigini iler siirmekte-
dir. Miisaid; ilmi i‘caz1 savunan sahislarin bilimsel bir bilgiyi, ¢ogu zaman {izerinde higbir
ihtilaf yokmus gibi sunduklarini séylemektedir. Astronomi alaninda uzmanligi olmadig ge-
rekgesiyle karadelikler hakkinda one siiriilen bilgiyi kritik edemeyecegini belirten Miisaid bu
ayetler hakkinda modern astronomiye istinaden farkli yorumlarin yapildigini hatta bu yorum-
lardan birini Zaglil’un eserine aldigini ifade etmektedir. Miisaid’e gore Zaglil’un yorumunu
diger yoruma tercih etmemizi gerektirecek bir karine bulunmamaktadir. Selefin mesele hak-
kindaki yorumlarinin g6z ardi edildigini iddia eden Miisaid b. Siileyman, hunnes ve kunnes
kelimelerinin aksam ortaya cikis1 geciken ve giindiiz 1s18inda da kaybolan yildizlara delalet
etmesini siyaka daha uygun bulmaktadir. Ona gore bu yorum herkes tarafindan miisahede
edilen kevni bir olguya isaret etmektedir. Halbuki karadeliklere iliskin emareler sadece isin
uzman kisiler tarafindan goriilebilir ki bu kisiler de olduk¢a azdir. Buna karsin Kur’an’daki
kasemler, kendisi yahut etkileri insanlar i¢in agik se¢ik olan seyler hakkinda veya melekler
gibi sem’iyyata dair hususlarda gelmektedir.”

2.3. Bilimin Karsisinda Kur’an: Kur'an'a istinaden Bilimsel Bilgiyi Reddetmek

Bazi selefi miielliflerin bilimin bugiin ulastigi birtakim sonuglar1 Kur’an’in zahirine
aykirt oldugu gerekgesiyle reddettigi goriilmektedir. Onlarin reddettigi bilimsel bilgiye 6rnek
olarak iki konu hakkindaki gortisleri 6zetlenerek verilecektir.

Sinkiti’ye gore Kur'an, astronomi ilminin ¢ok¢a fayda barindirmadigina isaret etmistir.
Zira sahabiler ayin farkli zamanlarda farkli sekilde goriinmesinin sebebini sordugunda iimme-
tin ihtiyaci olan bir hususta beyanin tehir edilmesi caiz olmadigi halde Hz. Peygamber onlara
astronomik bir agiklamada bulunmamustir. Sinkiti, Aristo'dan beri matematik ilimlerinin bir
alt dali olarak goriilen astronominin akli dnciillere ve kesin kaidelere dayanmadigimi diistin-
mektedir. Ona gore bu ilmin dayanagi tahmin ve zandir ki bu tahmin ve zanlarin ¢ogu yalan-
dir. Bu sebeple filozoflar "Falancanin giines, ay veya gokyiiziiniin tabakalar1 hakkindaki go-
rlsleri yanlistir, dogrusu ise soyle soyledir." der. Gok bilimi hakkindaki tahmin ve zanlar bir-
cok Miisliiman1 saptirmisg, birgok Miisliiman, inanmayanlarin asli esas1 olmayan goriislerine
bakarak naslar1 yalanlamistir. Kur’an’in dogru bir nazariye ile asla ¢elismeyecegini, bu sebep-
le de Kur’an’a acikca aykir1 olan nazariyeyi reddetmemiz, muvafakat edeni de kabul etmemiz
gerektigini diisiinen Sinkiti, astronomi biliminin verilerine kanan Miisliimanlarin giinesin
diinya ¢evresindeki doniisiinii inkar ettigini ileri siirmektedir. Ona gore glinesin diinya ¢evre-
sinde déndiigiine dair Kur’an’da ¢okca delil bulunmaktadir. Ornegin bu delillerden biri “Gii-
nes de kendi yoriingesinde akip gitmektedir.”80 mealindeki Yasin suresi 38. ayettir. Yine
Lokman suresi 29. ayet de giinesin hareketine delalet etmektedir. Allah’in gilines igin tespit
ettigi hareketi (cereyani) ondan nefyeden kimse onun kelamiyla g¢eligkiye diismektedir. Al-
lah’1in kelamuiyla ¢eligkiye diisen ve onun zahirine aykiriligr agik bir goriisii dile getiren kimse
ise kafir, miilhit ve melundur.®*

" Miiséid b. Suleyman [cazii’l-“Ilmi, 58-69.
80 HH‘})’J‘)JWJJLGJMLSFM‘}
81 Sinkiti, Azbii 'I-miinir, 385- 380.
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Astronominin tarihi gelisimi hakkinda genel hatlariyla bilgi veren® Tlveyciri’ye gore
Copernicus (6l. 1530) ve benzeri ilim adamlari, giinesin cereyani hakkinda 6ne siirdiikleri
goriislerinde ilahi bir kitaba degil gozleme, re’ylerine ve yalanlarma dayanmaktadir.®® Tiivey-
ciri, gok cisimlerinin miktarlari, boyutlar1 ve maddeleri hakkinda bilgi edinmek i¢in modern
astronomlar gibi gozlem yapmay1 yalancilik, zanna uymak ve gaybi taglamak olarak nitelen-
dirmektedir Ona gore teleskoplar ve benzer araglarla yapilan gozlemler, hadiste belirtildigi
sekliyle bes yiiz yillik bir ylirime mesafesindeki diinya semasinda olanlar1 tespit etmede ol-
dukga zayif ve aciz araclardir.®* Dolayisiyla Tiiveyciri’nin modern arag gereglerin sema hak-
kinda giivenilir bir bilgi temin edemeyeceginden emin oldugu anlasilmaktadir.

Kur’an’da, sair gok cisimlerine nazaran 6n plana ¢ikarilmis olmasindan hareketle diin-
yanin diger gok cisimlerinden daha biiyiik oldugunu diisiinen Tiiveyciri bu fikrini; diinya ve
tizerindekileri yaratmanin dort giine sigdirilmasina, semavat ve igindekilerin ise iki giinde
yaratilmasina dayandirmistir. Ona gore yaratmadaki bu zamansal farklilik diinyanin hacimce
daha biiyiik olduguna delalet etmektedir.®® Birgok hadiste kiyamet giinii giinesin diinyaya yak-
lagtirilacag: bildirilmistir. Tiiveyciri hadislerdeki bu ifadeleri de yeryliziiniin glinesten, aydan
ve yildizlardan daha biiyiik olduguna delil saymlstlr.86 Bu delillerden hareketle Tiiveyciri ev-
renin merkezinin diinya oldugu sonucuna varmistir.

Diinyanin kiirevi bir yapida oldugunu kabul eden Tl'iveycilri'ye87 gore Kur'an'da diin-
yanin siibutuna dair de deliller vardir. Diinyanin sabit olduguna dair ilk delil "Allah yok olup
gitmemeleri i¢in gokleri ve yeri tutuyor." mealindeki Fatir suresi 41. ayettir. Ayet diinyanin
sabit ve yerlesik olduguna delalet eden en agik delillerdendir. Eger modern astronominin iddia
ettigi gibi diinya hareket etse ve gilines etrafinda donse bir mekandan bir baska mekana ilerle-
mesi gerekirdi. Bu durum nassa aykiridir. Bir bagka delil, "Goklerin ve yerin onun emriyle
durmasi da onun ayetlerindendir." mealindeki ROm suresi 25. ayettir. Tiiveyciri, Ibn
Manzlr'un kiyam kelimesine durmak manasi vermesinden hareketle ayetin diinyanin sabit
durduguna delalet ettigini savunmustur.®®

Giinesin diinya ¢evresinde dondiigline dair Tiiveyciri’nin serdettigi delillerden® bazi-
lar1 sdyledir: Yasin suresi 38. ayette gecen “s =3 kelimesine Ragib el-Isfahani (61. V./XL
yiizyiln ilk ¢eyregi) hizli bir murfir/seyir manas1 vermistir. Ibn Manzir ise "Giines ve diger
yildizlar dogudan batiya yiiriir gider." demistir. Giines bir mekandan digerine dogru hareket
ettigi icin onun hali bu ifadelerle tasvir edilmistir. Giinesin hareketinden/cereyanindan bahse-
den diger ayetler™ de Copernicus’un 6ne siirdiigii goriisleri iptal etmeye yeterlidir.*!

82
83

Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 8.

Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 52-53.

8 Hammid b. Abdillah et-Tiiveyciri, Zeylii’s-savd ik li-mahvi’l-ebdtil ve I-mehdrik (Riyad: y.y., 1390), 46.
8 Tiiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 155.

8 Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, T7.

8 Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 39.

8 Tuveyciri, Savd ‘iku’s-sedide, 23-24.

8 Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 7-18.

% er-Ra‘d 13/2; ibrahim 14/33; Lokman 31/29; Fatir 35/13.

Y Tiiveycir, Sava ‘iku ’s-sedide, 10-11.
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Tiiveycirl diinyanin sabit oldugunu bazi akli ¢ikarimlarla da desteklemeye calismistir.
Onun akli ¢ikarimlarindan bazilar su sekilde 6zetlenebilir: Modern astronomlar diinyanin
saniyede 30 kilometreden daha fazla yol katettigini ileri siirmektedir. Buna gére diinya bir
giinde bes yiiz bin fersah (1 fersah yaklasik 4 kilometre) yol katetmektedir. Eger onlarin iddia
ettigi hizda hareket ediyorsa diinya Kur’an’da belirtildigi sekilde yaratilmuslar icin zeldl,”
firas™ ve mehd® olamaz. Tiiveyciri’ye gore havay: yararak ilerlemesi sebebiyle iizerinde ya-
sayan hayvanlar bir yana bina ve aga¢ benzeri higbir sey onun {izerinde sabit duramaz. Diin-
yanin hareketini jet ucaginin hareketine kiyaslayan Tiiveyciri, ucagin iizerinde bir hayvanin
durmasinin imkansizligindan yola ¢ikarak ¢evremizdeki varliklarin hareketli bir diinya {ize-
rinde tutunamayacagi sonucuna varmistir.” Ulastig1 sonugtan da anlasilacagi lizere Tiiveyciri
atmosferin diinyadan bagimsiz ve miistakil bir varliga sahip oldugunu diistinmektedir. Bu
kabule paralel olarak o bulutlarin hareketlerini de diinyanin stibutuna delil olarak getirmistir.
Ona gore bulutlar bir bolgeye bazen glineyden veya kuzeyden, bazen de batidan veya dogu-
dan gelmekte ve karst yone dogru gecip gitmektedir. Eger yeryiizii hareket etseydi bulutlar
onun hareketinin aksi istikamette sadece batiya dogru gider, asla doguya dogru gitmezdi.
Ciinkii yeryiizliniin hiz1 onlar1 hep geride birakirdi. Bulutlar farkli yonlerden gelip gittigine
gore diinya hareket etmemektedir. Tiiveyciri ugaklarin gdkyliziinde farkli yonlerde hareket
edebilmesini de diinyanin siibutuna delil getirmektedir. Ona gore eger modern astronominin
iddia ettigi gibi diinya hareket etseydi doguda olan biri batiya gitmek istediginde ucagini ha-
valandirmasi ve havada tutmasi yeterli olurdu. Kisa siire i¢inde batidaki gidecegi yer ona dog-
ru gelir o da ugagini indirirdi. Batida olan doguya gitmek istediginde ise durum farkli olurdu.
Onun ugagiyla dogudaki bir yere ulasmast miimkiin olmazdi. Cilinkii u¢agini yeryiiziinden
kaldirdiginda hizla hareket eden diinya onu geride birakirdi. Oysa durumun bdyle olmadig,
ugaklarin dogudaki bir mevkiye kolaylikla ulastigi goriilmektedir.*

Glinesin sabit, diinyanin hareketli oldugunu savunan kesime kars1 oldukga sert ifadeler
kullanan Tiveycirl zaman zaman bu goriisii savunanlari tekfir etmektedir. Ona gore gilinesin
sabit oldugunu savunan kesime hakikat agiklanir. Bu agiklamadan sonra diinyanin sabit, gii-
nesin de diinya ¢evresinde dondiigiinii kabul etmezlerse kiifre diismiislerdir. Dolayisiyla onla-
rin kanlar1 ve mallar1 helaldir.”’

Mii’min Stresi 24. ayetin tefsirinde Useymin, sabit olduguna dair goriise kiyasla diin-
yanin hareketli oldugu yoniindeki goriisii daha dogru bulmaktadir. Bununla birlikte ona gore
diinyanin donmesi giinesin donmesine mani degildir. Hem diinya kendi etrafinda donmekte
hem de giines diinyanin etrafinda dénmektedir.” Useymin, tartistigt Nemrut'a hitaben Hz.
Ibrahim'in sdyledigi "Allah giinesi dogudan getirir sen de batidan getir"99 sOziinii giinesin sa-
bit olmayip hareketli olduguna delil saymistir. Allah’in yarattig1 varliklar1 daha iyi bildigi

% el-Miilk 67/15.

% el-Bakara 2/22.

% ez-Zuhruf 43/10.

% Tiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 29.

% Tiveyciri, Savd ‘iku’s-sedide, 55-57.

% Tuveyciri, Savd ‘iku’s-sedide, 97-98.

% Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Siretii Gafir (Kasim: Miiessesetii’s-Seyh Mu-
hammed b. Sélih el-Useymin el-Hayriyye, 1437), 437-439.

% el-Bakara 2/258.
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ilkesine dayanarak Useymin, Kur’an’da hareketin giinese izafe edilmesinden hareketle haki-
katin de boyle olacagim ileri siirmektedir.'®

Useymin'e gore bu meseleyle ilintili asil mesele gece ve giindiiziin olusumu meselesi-
dir. Acaba gece ve giindiiz diinyanin hareketi sonucu mu olusmaktadir yoksa gilinesin hareketi
sonucu mu? Ona gore gece ve giindiiziin olusumu hususunda Kur'an'in zahiri agikca giinesin
hareketine delalet etmektedir. Kur'an'in zahiri delaletinden ancak agik bir delil sebebiyle uzak-
lagilabilir. Ciinkii Allah Teala "Dogdugunda giinesin saga meylettigini goriirsin"*™ diyerek
giinesin hareket ettigini haber vermistir. Eger gece ve giindiizlin olugsmasina sebep olan hare-
ket yeryiiziiniin hareketi olsaydi, yeryiiziiniin meylinden bahsedilirdi. Ardindan "battiginda"
denilerek giinese ii¢ kez hareket izafe edilmistir. Yine Hz. Peygamber giines batti§1 zaman
Ebl Zer'e "Giinesin nereye gittigini biliyor musun?" demis ve bizatihi giinesin gittigini haber
vermistir. Nitekim gilinesin ve ayin diinya tlizerinde/etrafinda doniisii miisahede edilen bir du-
rumdur. Useymin’e gore dogru olan goriis budur. Fakat bu goriisiin aksine kesin bir delil orta-
ya ¢ikarsa ayetin zahiri soyle te’vil edilebilir: Buradaki dogma ve batma fiillerinin ifade edil-
mesinde goren kisi esas alinmistir. Aslinda hareket eden, goren kisidir. Bu durum, arabasiyla
seyreden kisinin karsisina bir devenin ¢ikivermesine benzer. Bu durumu ifade etmek i¢in
"yoldayken karsima birden bir deve ¢ikt1" denir. Aslinda burada hareket, aractaki sahsin hare-
ketidir. Fakat durumu ifade eden ciimlede hareket deveye nispet edilmistir. Dil bakimindan bu
ifade bi¢imi miimkiindiir. Buna karsin Useymin, gece ve gilindiiziin olusumu hakkinda modern
astronominin dile getirdigi goriislerin kendisini ikna etmedigini soylemistir. O, modern astro-
nomi karsisinda Kur’an’in zahirini esas aldigini Vurgulam1s‘ur.m2

Selefi miielliflerin giindemini mesgul eden bir baska konu insanoglunun uzay yolculu-
gudur. Sinkiti "Allah yedi gogii tabaka tabaka nasil yaratti gérmediniz mi? Ayi orada nur,
giinesi de sirag¢ yaptl.”103 mealindeki ayetten hareketle ayin yedi kat sema i¢inde oldugu sonu-
cunu ¢ikarmistir. Allah semay1 kovulmus biitiin seytanlardan korumustur.104 Sinkiti nazarinda
her haddi asan azgin1 kapsamina alan seytan lafz1 uzaya ¢ikmaya c¢alisan kimseleri de kapsa-
maktadir. Cilinkii bu sahislar da uzaya yani semaya ¢ikmaya kalkisarak haddi asmistir. Dolay1-
styla uzaya ¢ikmak isteyen kimseler hezimete ugramis ve zelil olmus bir sekilde, aya ve se-
maya ulagmaktan aciz olarak geri doneceklerdir. Her ne kadar yukarida olan her sey Arap
dilinde sema kelimesiyle ifade edilebilse de ayin semada olmasiyla, evin catis1 gibi, mutlak
anlamda yukarida olmak kastedilmemistir. Zira Nuh suresi 16. ayetteki zamir yedi kat semaya
donmektedir. Bu durumda bildigimiz ve gordiiglimiiz ayin bizatihi kendisi semadadir. Bu
gorlisten donmek i¢in agik bir delil gerekir. Diger yandan Sad suresi 10 ve 11. ayetler insa-
noglunun semaya yiikselmesinin mutlak anlamda imkansizligina delalet etmektedir. Sinkiti
itiraz sadedinde dile getirilen Rahman suresi 33. ayetin kiyamet giiniinii tasvir ettigini, ayetin

190 Useymin, el-Fatiha ve 'l-Bakara, 3/283-284.

101 o]-Kehf 18/17.

102 Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Suretii Lokmdn, 61-65; a.mlf. Tefsiru’l-Kur’ani’l-Kerim Stretii Fatir,
115-118.

193 Nih 71/15-16.

104 es-Saffat 37/7.
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siyakinin agikca bu delaleti destekledigini séylemektedir.105 Netice itibariyla ona gore aya
c¢ikildigina dair haberlerin hepsi yalandan ibarettir.'%

Tiiveyciri ise Luna 9'un (Sovyetler Birliginin 1966 yilinda ay yiizeyine gonderdigi in-
sansiz hava araci) ayin yiizeyine ulagtigina, oraya demirledigine ve yeryliziine goriintii gon-
derdigine dair haberlerin hepsinin yalan oldugunu, bunlarin halki kandirmak maksadiyla ya-
pilmis diizmece haberler oldugunu savunmustur. Ona gore bes yiiz yillik mesafede bulunan
semadaki aya insanoglunun ulagmasi miimkiin degildir. Beserin kudreti semaya ulasmaktan
ve bes yiiz yillik bir mesafeyi tirmanmaktan acizdir. Tiiveyciri, uzaya gonderildigi sdylenen
aracin bir denize veya mechul bir mekana diismiis olma ihtimalinden bahsetmektedir. Ona
gore uzaya ¢ikmak isteyen insanlar aracin diistiiglinii idrak edememis, aracin ayin yiizeyine
ulastig1 ve oraya demirledigi zehabina kapilmistir. Aydan gonderildigi soylenen fotograflar da
onlarin kendi elleriyle iirettikleri seylerdir. Diger yandan bes yiiz yillik mesafeden diinyaya
goriintii ulagmast da muhaldir.'®” Gériildiigii gibi Tiiveyciri nezdinde uzaya ¢ikilmasinin im-
kansizlig1 meselesi, yer ile sema arasinda bes yliz yillik bir mesafe bulundugunu ifade eden
hadise dayanmaktadir.

“Yoksa goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin hiikiimranligi onlarm mudir? Oyle ise
sebeplere yapisarak tirmansinlar (bakalim!) Onlar, ¢esitli gruplardan olugsmus ve suracikta
bozguna ugramig derme ¢atma bir ordudur.” meélindeki Sad suresi 10 ve 11. ayetlerde aya
ulagsmanin imkansizligina dair bir delil bulunmadigini diisiinen Useymin’e gore aya ulagmak
insan i¢in miimkiindiir. Zira ay, kelimenin yiiksekte olma anlamiyla semadadir. Yoksa korun-
mus ¢att manasindaki semada degil. Useymin’e gore bu tespit kesindir. Nitekim Allah Teala
bulutlarin da semada bulundugunu haber vermis ve "Semadan bir su indirdik"'%® buyurmustur.
Bugiin insanoglu ugak yolculuklari esnasinda semada bulunan bulutlarin {izerine tirmanabil-
mektedir. Dolayisiyla ay da bulutlarin semada olmast anlaminda semadadir. Bu durumda

ayette aya ulagilabilecegine delil olmadig: gibi ulasilamayacagina dair de bir delil yoktur.*®°

Sonu¢ ve Degerlendirme

19. yiizyilin sonlarinda canlanan bilimsel tefsir hareketi kisa siirede popiilarite kazan-
mus, farkli kesimlerin ilgisine mazhar olmustur. 20. yiizyilin baslarindan bu yana gerek taraf-
tarlar1 gerekse karsitlart bilimsel tefsir yaklasimini farkli yonleriyle ele alip kritik etmis, me-
sele lizerine genis bir literatiir olusmustur. Bilimsel tefsir hareketiyle es zamanl olarak siyasi
ve toplumsal temsiliyet elde eden Selefilik, hizla gelisen bilimsel gelismelere kayitsiz kala-
mamustir. Bilimsel bilgi ¢esitli vesilelerle selefi tefsir faaliyetinin de konusu haline gelmistir.

Arastirmanin odaklandig1 selefi miiellifler tefsirde bilimsel bilginin kullanilmasina ta-
mamen kars1 degildir. Bilimsel tefsirin dayandirildigi, varligi yaratan ve onu en iyi bilen Al-
lah tarafindan gonderilmis olmasi hasebiyle Kur’an’da kevni hakikatlere aykir1 bir bilgi veya
ifade bulunamayacag ilkesi selefi miielliflerce de benimsenmistir. Ancak onlar bilimsel yo-

195 Sinkiti, Edva ‘i 'I-beydn, 3/149-153, 159-160.

106 Sinkiti, Edva ‘i 'I-beydn, 3/146-147.

107 Tiiveycird, Sava ‘iku’s-sedide, 114.

108 er-Riim 30/17.

19 Muhammed b. Salih el-Useymin, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Kerim Siretii Sad (Riyad: Daru’s-Serdya, 1425/2004),
56-57.
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rumlarin kabul edilebilmesi i¢in birtakim sartlar 6ne siirmiislerdir. Siiphesiz bu sartlar i¢inde
en belirleyici olani, yapilan yorumlarin selefin tefsirine muvafik olmasidir. Onlara gore sele-
fin tefsirine aykir1 bir yorum makbul bir tefsir olarak kabul edilemez. Diger yandan selefi mii-
elliflerin bilimin verdigi malumatin hakikate uygunlugu hususunda da ciddi siipheleri vardir.
Onlarin 6zellikle Kur’an’in zahiri manasia aykiri diisen bilgiyi reddettikleri goriilmektedir.
Bu bilgiyi kesfeden sahsiyetlerin dini kimliklerinin de zaman zaman redde gerekce olusturdu-
gu soylenebilir.

Seleft miiellifler tefsir faaliyetlerinde zaman zaman bilimsel bilgiden faydalanmustir.
Ancak onlarin, bilimsel bilgiyi esas alarak bir ayeti izah etmekten ziyade bu bilgiyi, gelenek-
sel tefsiri desteklemek maksadiyla kullandiklar1 sdylenebilir. Ote yandan zaman zaman selefi
mielliflerin bilimsel bilgiye istinaden yaptiklar1 yorumlarin birbirini nakzettigi hatta birinin
sahibini tekfir ettigi bir yorumu digerinin sahiplendigi goriillmektedir. Bu durum, metnin zahi-
rine ve rivayetlere sadakat ilke edinilmis olsa bile tefsirde mutlak hakikat iddiasinin gergekei
bir zemine oturmadigina delil sayilabilir. Onde gelen selefi ulemanin igine diistiigii bu durum,
selefi soylemin kesinlik iddiasinin kritik edilmesi i¢in bir gerekce olusturabilir. Bilimsel tefsir
¢ogu zaman selefi miielliflerin elestirilerine konu olmustur. Onlarin dile getirdigi elestirilerin
iki dayanak noktasi oldugu sdylenebilir. Bunlardan ilki, yapilan bilimsel tefsirlerin siyaka
uygun diismemesidir. Ikinci elestiri noktas1 ise dile getirilen bilimsel yorumlarin selefin tefsi-
rine aykir1 olmasidir. Elestiriye konu olan yorumlar dikkatle incelendiginde selefl miielliflerin
dile getirdikleri itirazlarda haklilik pay1 oldugu goriilmektedir.

Selefi miiellifler Kur’an’in bilimsel bir aciklama yapmak iizere gonderilmedigini,
onun bir hidayet kitab1 oldugunu siklikla vurgulamislardir. Ancak diger gok cisimleri arasinda
diinyanin konumu, hareketleri, glinesin hareketi ve insanoglunun uzaya ¢ikmasi gibi astrono-
mi alanindaki meselelerde ayetlerin zahiri manasini esas alarak bilimsel bilgiye kars1 ¢ikmis-
lardir. Bu yaklasimlariyla onlar siklikla elestirdikleri bir duruma kendileri diismiislerdir. Ciin-
kii zaman zaman bilimsel tefsir taraftarlarini bilimsel faraziyeleri kullanarak Kur’an’1 tartis-
mal1 bir alana ¢ekmekle suclamiglardir. Oysa Kur’an’daki ifadelerin zahiri manasindan hare-
ketle giinesin diinya etrafinda dondiiglinii savunmanin, Kur’an’in ilahiligi noktasinda daha
ciddi stiphelere kap1 aralayacagi asikardir. Bu ag¢idan Kur’an’1 bir bilim kitab1 haline getirdik-
leri sOylenebilir. Diger yandan bir¢ok bilimsel tefsir taraftarinin kesin bir bilimsel hakikat
oldugunu ileri siirdiigii bir mesele Kur’an’a aykirt oldugu gerekgesiyle selefi miielliflerce red-
dedilmistir.

Giinesin diinya ¢evresinde doniisii meselesini analiz eden Useymin’in Kur’an’daki bi-
limsel ifadelerin muhatap merkezli ifadeler olabilecegi yani ilahi hitabin, vakianin muhatabin
goziine diisen suretini esas almis olabilecegi yoniindeki tespitleri Kur’an tasavvuru ve tefsir
ilmi agisindan yeni agilimlara imkan verecek bir bakis agisi1 olarak nitelendirilebilir. Ancak
tespit edilebildigi kadariyla Useymin de dahil olmak iizere selefi diislince bu agilim firsatimi
degerlendirememistir. Tefsiri, 6zgiin manay1 tespit etmek seklinde tanimlarsak selefin tefsir
ilmiyle iligkilendirilebilecek biitiin aciklamalar1 vazgecilmez bir 6nem kazanacaktir. Ancak
selefin tefsirini, 6zglin mana esas alinarak dile getirilecek yeni yorumlarin 6niine bir engel
olarak koymak dogru bir yaklasim olmasa gerektir. Zira hayat her daim degismekte, Miislii-
manlarin 6niine, daha once tecriibe etmedikleri farkli sorunlar gelmektedir.

www.dergipark.org.tr/tader
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Netice itibariyla selefi miielliflerin bilimsel bilginin mahiyeti ve bu bilgi tiiriiniin tef-
sirde kullanim1 hakkinda net bir kuram ortaya koyabildigini sdylemek zordur. Selefi miiellif-
lerin bu noktadaki diisiincelerini gelistirmeleri gerektigi asikardir. Diger yandan selefi hareke-
tin bilimsel tefsir hakkindaki tutumunu tasvir etmek, onlarin Kur’an tasavvurunu etrafli bir
sekilde ortaya koymada onemli bir katki saglayacaktir. Bu sebeple bu alanda daha derinlikli
calismalara ihtiyag oldugunu belirtmek istiyoruz.
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