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Bolu

Ozet: Ulrich Beck, ilk olarak 1986 yilinda yayinlanan Risk Toplumu adli kitabi ile, Bati Almanya’da 1970’lerden
beri sanayi toplumunun ve siyasalin i¢csel dinamiklerinin modernite baglaminda énemli bir donisiim icerisinde
oldugunu savunmaktadir. Ancak kitabin temel savlari her ne kadar Almanya 6rneginden hareket etse de yapisi
itibariyle genellenebilir bir icerige dayanmaktadir. Beck’in 6ngdrdigl bu donlsim siireci, temellerini sanayi
toplumuyla yaratilan moderniteden almakta; ancak onu tamamen reddetmeden belirli kesintilerle sirekliligine
isaret etmektedir. Bu anlamda kitabin ana temasi olan “risk toplumu”, klasik sanayi toplumunun yeniden
bigcimlenisi ile ortaya ¢ikan ve modernligin sirekliligi dahilinde yeni bir toplumsal bigimi ifade etmektedir.
Beck’e gore, modernlesme, 19. yy’da tarim toplumunu tasfiye edip sanayi toplumunun yapisal temellerini
atmisti. Buglin de modernlesme, refleksif (reflexive) bir stire¢ baglaminda, sanayi toplumunun 6nclllerini ve
islevsel ilkelerini baltalayarak kendi kendini hedef aliyor ve nihayetinde kendisini konu ve sorun haline getiriyor.

Anahtar Kelimeler: Ulrich Beck, risk toplumu, alt-siyaset, yeni toplumsal hareketler.

Abstract: In his book “Risk Society — Towards a New Modernity” published in 1986, Ulrich Beck argues that
since the 1970s in West Germany, the internal dynamics of industrial society and politics have been undergoing
a significant transformation in the context of modernity. Although the main arguments of the book are based
on the example of Germany, it presents a generalizable structure. This transformation process, which Ulrich
Beck has foreseen, takes its foundations from the modernity created by industrial society; nevertheless he does
not completely reject it, but points to the continuity with certain interruptions. In this sense, the main theme of
the book, "risk society", is a new social form which emerges with the reconstruction of the classical industrial
society and within the continuity of modernity. According to Ulrich Beck, the modernization process, in the
19th century, dismantled the agrarian society and laid the structural foundation of the industrial society. And
today, modernization, in the context of a reflexive process, is self-targeting by undermining the premises and
functional principles of the industrial society and ultimately makes itself the “subject” and the “problematic”.
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Ulrich Beck, ilk olarak 1986 yilinda yayinlanan Risk Toplumu adh bu kitabi ile, Bati Almanya’da
1970’lerden beri sanayi toplumunun ve siyasalin i¢csel dinamiklerinin modernite baglaminda 6nemli bir
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donilisiim igerisinde oldugunu savunmaktadir. Ancak kitabin temel savlari her ne kadar Almanya Orneginden
hareket etse de yapisi itibariyle genellenebilir bir igerige dayanmaktadir. Beck’in 6ngdrdigii bu donlisim siireci,
temellerini sanayi toplumuyla yaratilan moderniteden almakta; ancak onu tamamen reddetmeden belirli
kesintilerle sirekliligine isaret etmektedir. Bu anlamda kitabin ana temasi olan “risk toplumu”, klasik sanayi
toplumunun yeniden bigimlenisi ile ortaya ¢ikan ve modernligin surekliligi dahilinde yeni bir toplumsal bigimi
ifade etmektedir. Beck’e gore, modernlesme, 19. yy’da tarim toplumunu tasfiye edip sanayi toplumunun
yapisal temellerini atmisti. Bugiin de modernlesme, refleksif (reflexive) bir siire¢ baglaminda, sanayi
toplumunun oncdllerini ve islevsel ilkelerini baltalayarak kendi kendini hedef aliyor ve nihayetinde kendisini
konu ve sorun haline getiriyor.

Beck’in temel iddiasi, artik refah bolusiminin yerini risk bolisimi mantigina biraktigi “post-
endustriyel” bir ikinci modernlesme zamaninda oldugumuzdur. Bu degisikligin, bilgi teknolojilerinin gelisimi ve
sosyal devlet givencelerinin gercek maddi sikintilari nesnel olarak azaltmasi sayesinde ortaya ciktig
savunulmaktadir. Buna gore, sanayi toplumunu kuran birinci/klasik modernlesmenin yerini, artik “6z-déntsli”
(ya da “self-refleksif”) (self-reflexive) modernlesme almaktadir. Birincil modernlesme, 19. yy’da ziimre
ayricaliklarini ve dini diinya gorislerinin biyisiini bozmustu. Bugilin de klasik sanayi toplumunun bilim ve
teknoloji Uzerine yarattigl biyld bozulmaktadir. Elbette modernlesmenin donisli hale gelmesi, onu kuran
oncdlleri ve ilkeleri sorgulamasina neden olacaktir. Bu baglamda, ¢ekirdek aile yapisinda, meslek ve galisma
bicimlerinde, kadin ve erkegin toplumsal olarak idealize edilmis rollerinde 6nemli degisimlerin meydana
geldigini savunmustur. Toplumsal ve siyasal hayatin dinamiklerini etkisi altina alan bu degisimler, gelenegin
modernlesmesini temin eden klasik modernlesmenin yerini, bizzat onun éncillerinin yani sanayi toplumunun
kendisinin modernlesmesinin aldigini ima etmektedir.

Post-endistriyel toplumun, sanayi toplumunun geleneksel sinif modeli ve bunun baghliklarindan
kopma anlaminda bireysellesme ile bicimlendigi savunulmaktadir. Ancak burada ileri suriilen bireysellesme, ice
kapanma anlaminda degildir; aksine toplumun ve toplumsallasmanin bireyin tercihleri baglaminda yeniden
bicimlendirilisini temsil etmektedir. “Post-“ zamanlarda ve bunun toplumsal yapilandiriisinda esas olan,
“glindelik hayatin aktif bir eylem modeline gegis”tir. S6z konusu olan, bireyin kisisel deneyimleri, diinya goriisi
ve tercihleri dogrultusunda aktif bir eylem modeline gecistir. Bu degisimin temel dinamigi, “6z-donisli” olarak
nitelenen kendi lzerine dislinme sirecidir. Boylece, toplumsal roller ve kimlik tanimlamalari, bireyin kendi
Urettigi (ve surekli yeniden uretilen) tanimlamalarina doniismektedir. Bu sadece toplumsal bir birim olarak
bireyi etkisine alan bir strec¢ degildir; bilimi, teknolojiyi, is alanini kisacasi bireyi ve toplumu ilgilendiren tim
sektorlerin bu silirecte donlisimii esastir. Kendi Uzerine distiinme silireci, mesela, bilimin tasfiyesine ya da
reddine dontik degildir. Ancak bilimin kendi lizerine diisinmesiyle mevcut eksikliklerini ve aksakliklarini tespit
etmesi ve yine ¢6zim icin kendisine basvurulmasi s6z konusudur. Bu baglamda, risk toplumunun bilime bakis
acisi, modern bilimin statlikosunun yerinden edilmesi anlaminda bir antibilim miicadelesi degildir; aksine ickin
rasyonalitesinin sorgulanmasina ve tiim ahlaki-normatif ilkelerinin tartisma konusu yapilmasina karsin bilimin
donisli hale getirilmesi ile sahip oldugu statiikoyu korumasi mimkin olmaktadir. Boylece bilim, risk
toplumunda bir yandan risklerin yaraticisi bir yandan da tanimlayicisi ve ¢6ziim kaynagi olmaktadir.

Beck, sanayi toplumunun artik kendi yarattigl yan etkilerin ve risklerin etkisiyle, Gstelik siyasal bir
devrim olmaksizin sona erdigini 6ngérmustir. Bilim, teknoloji ve ilerleme elestirisi ile Uretilen ve yeni toplumsal
hareketler (ve alt-siyaset bigimleri) ile tasinan post-endistriyel toplumsal dénisiim, modernlikle gatisma
halinde olmasina karsin geliski yaratmamaktadir. Tamamen paradoksal olan bu durum, modernligin sanayi
toplumunun tasarimini asan bir bicimde dizenlenisini ifade etmektedir. Boylece, “arkaik” hale gelen sanayi
toplumunun siyasali, siyasal-olmayan ile yeniden bicimlendirilmektedir. Beck, risk toplumunda, parlamentonun,
siyasi partilerin ve sinifsal micadelenin sinirlari disinda, toplumsal alani dahiline alan yeni bir hareketlilik ve
siyasal tasvir etmektedir. Bu hem ulusal sinirlari hem de Uretim ve yeniden Uretimi asarak ulus-asiri ve sinifa-
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0zgl olmayan yeni bir tur sosyal ve siyasal dinamizmdir. Toplumun dinamizminde ortaya ¢ikan bu kaymanin
temel nedeni, modernligin donlslu hale gelmesiyle, bu yeni toplumsal-siyasal direnis bigimlerinin taleplerini
geleneksel siyasi partiler ve siyasal ideolojiler boyunca savunamamasidir. Bu nedenle, yeni toplumsal
hareketlilik, glindemini gesitli alt-siyaset (subpolitik) bigimleri ile dile getirmektedir.

Riskler, toplumsal ve siyasal tartismalarda yeni ve merkezi bir 6nem kazanmistir. Sanayi
modernlesmesi, yeryltziindeki tim canhlarin (insan, bitki ve hayvan) hayatina yonelik geri déndirilemez
tehditler dogurmustur ve artik dénisli modernlesme ¢aginda, modernlesmenin riskleri ve sonuglari toplumsal
ve siyasal sahnenin belirleyicisi olmaktadir. Ote yandan bu, risk toplumunun vyalnizca bir yizini
olusturmaktadir. Diger yizl ise, sanayi modernlesmesinin sinif, ¢cekirdek aile, bilim ve ilerleme gibi yapisal
unsurlarinin, risk toplumunda temellerini kaybetmesi olusturmaktadir. ilk olarak, sanayi toplumunu c¢ekirdek
aile formuna dayanan gelenekselligiyle baglantili olarak evlilik, ebeveynlik, cinsellik ve ask konulari degisim
halindedir. Bu baglamda, kadin ve erkegin toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden tanimlanmasina iliskin girisimler
biiyiik 6lglide geleneksel aile yapisina iliskin kavrayisin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir. ikinci olarak,
mesleki calismaya iliskin geleneksel formlar is saatlerinin ve yerlerinin esneklesmesi, is ile is-olmayan arasindaki
sinirlarin bulaniklasmasi gibi gelismelere bagli olarak degismektedir. Bu degisim, teknolojik gelismelere paralel
olarak uzaktan galisma ve otomasyon sistemlerinin hata ge¢mesini saglamis; ancak biylk olgiide istihdam
sistemini etkisi altina almistir. Ugilincii olarak, risk toplumun siipheciligi, bilimsel calismanin temel ilkeleri ve
risklerine kadar uzanarak ilerleme fikrini ve ickin rasyonaliteyi sorgulamaktadir. Dordinciisti, toplumsali
bicimlendirme otoritesi parlamenter demokratik siyaset kanallarindan, sanayi toplumunda siyasal-olmayan
olarak kabul edilen sahalara (alt-siyasete) ge¢mektedir. Beck’in tanimladigi bu dort temel degisim, sanayi
modernlesmesinin ilerlemenin sireklili§ine inanan anlayisinda Kuhncu bir kirilma yaratir gérinmektedir. Ancak
Beck’in risk toplumu tanimlamasi dikkatle ele alindiginda bu kirilmanin, artik “arkaik” olarak gordigu sanayi
modernlesmesinin basarisizligindan degil aksine siyasal islevini basariyla yerine getirmesinden kaynaklandigini
savundugu gorilecektir. Zira risk toplumunun belirleyicisi gériinen iki gelisme —siyasi davranislarin/ideolojilerin
zayiflamasi ve toplumsal hareketlerin yiikselisi—, bir yandan toplumsal siniflarin micadelelerinin gesitli
kazanimlarla (sosyal devletin refah boélisimi politikalari baglaminda) nihayete erdigini ve artik ideolojiler
yerine toplumsal risklere odaklanilabildigini, bir yandan da parlamenter siyasetin basarisizliginin neticesinde
degisimin merkezinin artik alt-siyaset unsurlarina kaydigini varsaymaktadir. Bu durumu iyi ya da kotu olarak
adlandirmak her ne kadar mimkin olmasa da, yeni riskler ve firsatlar ortaya cikartacak bir gelisme olarak
gormek yerinde olacaktir.

Beck’in yaklasimina iliskin olarak vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta risk toplumunda, sinifsal
miicadelenin sona ermesine iliskin arglimanin, sinifli toplumun tamamen ortadan kalkacagini varsaymadigidir.
Sinifli toplum ile risk toplumundaki esitsizlikler 6rtlisebilir ancak, modernlesme riskleri sinifsal kategorilerle
anlasilamayacak toplumsal bir dinamige sahiptir ve Ustelik sinif kiltlrd ve bilincinde ¢ozilme yaratmaktadir. Bu
anlamda yeni toplumsal farkliliklar ve gatismalar, sinifli toplumun dinamiklerine bagh kalmamaktadir. Bu
anlamda, risk toplumlari, tam olarak sinifli toplumlar degildir ve gatismalari da sinif gatismalari olarak
anlasilamaz. Sanayi toplumunda bireyin sinifsal konumunu ve baghlklarini belirleyen temel unsur, Gretim
araglari karsisindaki konumu ve dretim iliskileriydi. Ancak Beck’in tanimladigi risk toplumunda, bireyin
toplumsal konumunu riskler karsisindaki “magduriyeti” belirler. Risk toplumlari, riski dnleme baglaminda
geleneksel sinifi toplumsal konumlarini ve ulus-devlet sinirlarini asan ve nihayetinde diinya toplumu
cercevesinde kapsanabilen “risk cemaatleri” meydana getirmektedir. Bu cemaatlerin orgitlenmesi, sinifli
toplumlarin esitsizliklerin giderilmesi micadelesinin aksine risklerin ve tehditlerin, yani en koti olasiliklarin,
onlenmesiyle olusmaktadir. Boylece, modernlesmenin donisli hale gelmesi ile birlikte, toplumsal
dayanismalarin ve aktivizmin temelinin gelecege iliskin endise ve korkuya dayali oldugu ileri stiriilmektedir.
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Beck’in yaklagimi, glinUmuz toplumundaki toplumsal aktivizmin yeni bigimlerini tanimlamak ve
temellerini kavrayabilmek igin oldukga yararlidir. Bu baglamda yeni toplumsal hareketler olarak tanimlanan
gevre hareketi, baris hareketi, kadin hareketi ve LGBTi hareketi gibi aktivizm tirlerinin kimlik ve kiltir
mucadelelerini farklilagtiran unsurlari ve kurucu dinamiklerini ortaya g¢ikarabilmek igin etkili olmaktadir. Zira bu
hareketler, geleneksel sinif miicadelesi ya da ideolojilerin bir pargasi olmak yerine, bizzat kisisel yagam
bicimleriyle  sergiledikleri deneyimlerinin  ve tercihlerinin  toplumsal  goérunurligd  mducadelesini
icsellestirmislerdir. Dolayisiyla bunlar Beck’in yaklasimina paralel bicimde, 6zel hayatin siyasallasmasinin temel
gostergeleridir. Bu baglamda, bizzat bu hareketlerin gosterdigi Gzere, kisisel biyografilerin toplumsal degisimin
onemli bir dinamigi haline geldigi yeni bir olgusal gergeklik s6z konusu olmaktadir. Ancak yaklasim bazi temel
sorunlari da igerisinde barindirmaktadir.

Oncelikle, Beck’in tanimladigi sekliyle, sanayi gelisimini tamamlayan ve sinif miicadelesi boyunca belirli
kazanimlar elde eden post-endistriyel toplumun ginimizde basat olup olmadigl oldukca tartismalidir. Bu
kapsamda iki temel sorun gdze carpmaktadir. ilki, diinyanin farkli cografyalarinda heniiz sanayilesmesini
tamamlamamis toplumlarin varhgi, kiresel 6lgekte ciddi bir eszamanhlik sorunu yaratiyor goérlinmektedir. Bu
kapsamda, gelismis sanayi Ulkeleri post-endistriyel zamanlarda iken “geri kalmis” tlkelerin nasil tanimlanacagi
onemli bir soru olarak varlik géstermektedir. Modernligin icinde bulunulan ani temsil eden dogasi geregi belirli
bir tarihsel ve kultiurel temellendirme ile ele alinamayacagl dikkate alindiginda, yeryiliziiniin geri kalmig
toplumlari “post-endiistriyel toplumlarin modern arkaikleri” haline gelecektir. Bu da kaginilmaz olarak kiresel
esitsizliklerin hiyerarsik dogasina eslik edecek bir unsurdur. ikinci olarak, Beck, risk toplumlarinda sinifsal
miicadelenin ve ideolojinin gerilemesi ile “yeni toplumsal hareketler” denilen yeni bir tir aktivizm
ongodrmektedir. Bu yeni hareket modeli temel olarak, 6ncesinde 6zel alana ait gorilen kimliklerin, kiltirleri ve
tercihlerin savunusuyla sekillenmektedir. Ancak, glinimuz toplumlarinda bu hareket modeli her ne kadar
toplumsal sahnenin bir pargasi olsa da, basat olduklarini savunmak yaniltici olacaktir. Bu kapsamda post-
endustriyel toplum ve yeni toplumsal hareketler Uzerine galismalar ylriten Alain Touraine (2002)’in, bu
hareket modelinin glinimiiz toplumlarinda halen biliylik 6lgide ideolojileri icerdigi ve basat konumda
olmadigini beyan ettigi dikkate alinmaldir.

Beck’e yonelik elestirilerden bir digeri de, Chantal Mouffe (2013)’un siyasalin antagonist dogasi lizerine
ylrattigi calismasinda tartistigl post-politik vizyon elestirisine dayanmaktadir. Mouffe’un post-politik vizyon
elestirisi, agirhkli olarak, Beck’in risk toplumunda bireyciligin yukselisi karsisinda kitlesel siyasetin arkaik bir olgu
haline geldigi yonindeki arglimanlarina yonelmektedir. Beck’in ongordigi bu yeni toplumsal caga gecisle
birlikte, sendikal miicadele ve siyasi partiler etrafinda vyiritilen orgitli c¢atisma dinamikleri yerini
modernlesmenin yan etkilerini ve risklerini bertaraf etmeye ve denetlemeye yonelik dagitim sorumluluguna
birakmistir. Ayrica risk toplumuyla birlikte siyasal catismalarin artik sanayi toplumuna 6zgi siyasal ideolojiler ve
toplumsal siniflar baglaminda anlasilamayacagini ileri siriilmektedir. Beck, “alt-siyaset” adini verdigi yeni
siyaset biciminin, artik geleneksel siyaset kurumlarina bagh olmayan ve geleneksel siyasal ideolojiler dilini
kullanmayan yeni bir sorgulamaya dayandigini savunmaktadir. Buna gore, alt-siyaset dogrudan siyasal sisteme
yoneltilmemekte; cesitli alt-sistemlerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda degerlendirildiginde, Beck’in alt-
siyaset vizyonunun, siyasetin bireysellesmesini ifade eden bir yaklasima dayandigi goriilmektedir. Ancak her ne
kadar geleneksel siyaset kanallarini kullanmayan yeni bir siyaset bigimi ortaya ciktigi argiimani hakllik payi
icerse de; burada unutulmamasi gereken dnemli bir konu s6z konusudur. Alt-siyaset kurumsal siyasetin disinda
isliyor olsa da, bu sendika ya da siyasal parti gibi geleneksel yapilarin énemini vyitirdigini géstermez. Zira
toplumsal ya da kiltlrel her glindem geleneksel siyaset kurumlarindan siyasal bir talebi ya da degisime yonelik
girisimde bulunulmasi beklentisini icermektedir. Alt-siyaset, bireyin siyasallasmasinda yeni bir kanal olmustur;
ancak bu butindyle “eskisinin” yerini aldigini géstermez.
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