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iBN KESIR VE TEFSIR ILMINiN RiVAYET KAYNAKLI
PROBLEMLERINE YAKLASIMI

Ibn Kathir and His Approach to the Reports Related
of the Science of Exegesis

Yrd. Dog. Dr. Harun SAVUT"

OZET

Islam tarihinin ilk dénemlerinden itibaren tefsir, ilmi tartismalarin cereyan ettidi bir alan olarak
gériilmektedir. Tartismalarin merkezinde ise tefsir rivayetleri yer almaktadir. Tefsir rivayetlerindeki
problemler Ahmed ibn Hanbel'i (241/855) “U¢ seyin ash yoktur: tefsir, melahim, megazi.” ciimlesini
sOylemeye gotiirmUstir. Rivayet temelli bu sorunlarin cesaretle giindeme tasinmasi, degerlendirilmesi
ve ¢éziim yollarinin aranmasi miifessirler icin bir zorunluluk olmustur. Bu baglamda ibn Kesir'in
Tefsiru’l-kur'ani’l-azim’i 6ne cikmustir. ibn Kesir isnadi tekrar giindeme tasimistir. Tefsirine konu ettigi
rivayetler lizerinde sened ve metin yogunluklu analizler yapmistir. O, sadece rivayete dayali bir tefsir
yazmayi hedeflememistir. O, tefsir rivayetleri icinde yer alan mevkuf hadisleri ve isrdili haberleri
degerlendirmistir. Bunlar lzerindeki problemleri ¢6ziimleme yéntemlerini gdstermistir. Bu yénliyle
onun tefsiri, Kur'an’ tefsirde hataya diismek istemeyen miifessirler icin énemli bir kaynaktir.

Anahtar Kelimeler: Rivayet Tefsiri, Ibn Kesir, [srailiyyat, Mevkuf Hadis.

ABSTRACT

Since early period of Islamic history tafsir has been seen as a field where scholarly disputes
occurred. The centre of disputes has been tafsir narrations. The problems in the tafsir narrations taked
Ahmed ibn Hanbel (241/855) to the conclusion that “there are have no ground three things: tafsir,
malahim, magazi.” Bringing forward these narration based problems bravely, evaluation of them
and seeking solutions became compulsory for mufassirs. In this context, Tefsiru’l-kur'ani’l-azim of
Ibn Kathir became prominent. Ibn Kathir revived isndd and his analyses of narrations were isnad-
oriented and text-oriented. Ibn Kathir did not aimed to write just narration based tafsir. He evaluated
Isra‘iliyyat and Hadith Mawquf which takes place in the tafsir narrations and presented the method
of analysis to resolve the problem. From this aspect his tafsir is an important source for those who do
not want to fall into error while interpreting the Quran.
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* Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakiltesi

ilahiyatdergi.beun.edu.tr ISSN: 2148-3728 17



Harun SAVUT

Giris

Mustakil tefsir telif etme calismalari hicri birinci asirda basglamistir.! Tefsir yazma
faaliyetinin ilk ntveleri Abdullah ibn Mesud (32/652),> Abdullah ibn Abbas (68/687)* gibi
sahabiler tarafindan ortaya konmustur. Sahabenin tedrisinde yetisen tabiin'den, tefsirde s6z
sahibi olanlarin bazisinin mustakil tefsir telifiyle ilgilendiklerini goriyoruz. Emevi halifesi
Abdulmelik ibn Mervan'in (86/705) talebi lzerine tefsir yazan Said ibn Cubeyr (95/713),
tabiin doneminde mustakil tefsir yazanlar arasinda yer almaktadir.* Ondan baska Miicahid
(103/721), Katade (117/735) ve es-Suddi'nin (127/745) de tefsir telif ettiklerini kaynaklardan
ogreniyoruz.® Hicri Uclinct asirda ise, daha once yapilan rivayetlerin 6nemli bir kismini
derleyen ibn Cerir et-Taberi (310/922) ve ibn Ebi Hatim (327/939) ansiklopedik eserlerini telif
etmiglerdir.® Butlin bu silirecte glinimize kadar yazilan tefsirler icerisinde, birka¢c mufessir
daha fazla 6ne cikmistir. Bu miifessirlerden birisi de Eb(/I-Fida ismail ibn Omer ibn Kesir'dir
(774/1373). Onun Tefsiru’l-kur'ani’l-azim isimli eseri rivayet tefsirleri arasinda, et-Taberi’'nin
(310/922) Camiu’l-beyan an te'vili dyi’l-kur'an'mdan sonra telif edilen en meshur tefsir olarak
kabul edilir” Hatta bazilari, giiniimiizdeki séhretinden olsa gerek ibn Kesir'in bu eserini en
meshur tefsir kabul ederler.®

ibn Kesir'in Kur'an tefsirinde en giizel yol olarak niteledigi, Kur'anin Kur'an'la tefsiri,
cagdas tefsir tarihcileri tarafindan da en giizel metot olarak kabul edilip® rivayet tefsirinin
belirleyici ve vazgecilmez bir 6gesi olarak gosterilir. GUnlimuz tefsir usulclleri rivayet
tefsirini; ayetleri, Kur'an'daki baska ayetlerle, Hz. Peygamber'in, sahabenin' ve hatta tabiinin
sozleriyle aciklamak'" olarak tarif ederler. Onlarin rivayet tefsirine getirdikleri bu tanim, ibn
Kesir'in, Tefsiru’l-kur’ani’l-azim'in mukaddimesinde zikrettigi usulden baska bir sey degildir.”
Ayrica israiliyyat ile ilgili kitaplar incelendiginde, bu eserlerin en biiyiik kaynaklarinin ibn
Kesir tefsiri oldugu gorilmektedir. israiliyyat elestiren, hangi haberlerin israiliyyat olup
hangilerinin reddedilmesi gerektigini soyleyen miuelliflerin hepsi, kendilerini Tefsiru’l-
kur’ani’l-azim'e bakmak zorunda hissetmislerdir.

1 Bkz Fuad Sezgin, Tarihu't-turési'l-arabi, cev. Mahmud Fehmi Hicazi, idaratu’s-sekafeti ve'n-nesr, 1983, . 63-82.

2 ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I. 94; Cerrahoglu, Abdullah b. Mes'ad’un kendisine izafe edilen bir mushafi oldugu bilgisini verir.
ibn Mes'td, kendisine ait olan Kur'an niishasina tefsir kabilinden bazi ilaveleri de kaydetmisti. Bkz. Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi,
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, istanbul 2003, 5.107-108.

3 Fuad Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, Kitabiyat, Ankara 2000, s. 149; Sezgin, Abdullah b. Abbas’a ait yazili bir tefsirden bahseder.
Bu tefsirin Misir'da oldugunu ve tictinci asrin ilk ceyreginde muhaddisler tarafindan bilindigini soyler.

4 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi (Tabakatu'l-Miifessirin), Bilmen Yayinevi, istanbul 1973, I. 266. Devletin resmi arsivinde
muhafaza edilen bu tefsir, Ata b. Dinar tarafindan bulunmus ve rivayet edilmistir. Bkz. ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 146;
Mehmet Akif Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri ibn Ebi Hatim (8.327/939) Tefsiri Orneginde Bir
Literatiir incelemesi, Kitabiyat, Ankara 2003, s. 75.

5  Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, I. 272-288. ilk dénem tefsir kitabiyati hakkinda bkz. Mehmet Akif Ko, Tefsirde Bir
Kaynak incelemesi, e3-Sa’lebi (427/1036) Tefsirinde Mukatil ibn Suleyman (150/767) Rivayetleri, Kitabiyat, Ankara 2005, s. 12-14.

6  Mehmet Akif Kog, Erken Donem Tefsir Faaliyetleri, s. 11.

7 Muhammed Hiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-mufessirain, Mektebetu Vehbe, Kahire 2003, I. 174; ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi,
1I. 230; Demirci, Tefsir Tarihi, s. 154.

8  Muhammed b. Lutfi es-Sabbag, Buh(isun fi usali‘t-tefsir, Mektebu'l-islami, Beyrut 1988, s. 63-64.

Halid Abdurrahman el-'Ak, Usulu't-tefsir ve kavaiduhu, s.79, Darunnefais, Beyrut 1986.

10 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1989, s. 228; Ali Turgut, Tefsir Usulii ve Kaynaklari,
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar, istanbul 1991, s. 236; Muhammed Abdulazim ez-Zerkani, Menahilu'l-
irfan fi ulami’l-kur'an, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1988, II. 14.

11 Subhi es-Salih, Mebahis fi ulami’l-kur'an, Derseadet, istanbul ty., s. 291.

12 Ismail ibn Omer ibn Kesir, Tefsiru'l-kur‘ani’l-azim, Mektebetu'd-davetu’l-islamiyye, Kahire 1980, I. 2-6.
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ibn Kesir'in eserini yazarken kullandigi mantik érg(s, fikir yuriitmedeki tslubu, yasadigi
donemdeki sosyokiiltiirel ortamin tefsire etkisi ortaya konabilirse onun tefsiri telifteki amaci
ve hedefi anlasiimis olacaktir. Bunun yani sira, tefsir ilminin temellerine inmek ve bu ilimdeki
bazi problemleri ¢ozmek de miimkiin olacaktir.

1. iBN KESIR’IN HAYATI VE iLMi SAHSIYETI
1.1. Hayati

ibn Kesir 701 (1301) yilinda Busra’ya bagh Muceydelulkarye isimli kdyde diinyaya geldi.
Kiinyesi Ebd'I-Fida imamuddin ismail ibn Omer ibn Kesir ibn Dav’ ibn Kesir ibn Zer’ el-Kuresi
el-Busravi ed-Dimaski'dir.'*

Fakih, hatip, sair olan babasi, ibn Kesir heniiz lic yasinda iken vefat etmistir. Bundan sonra
ibn Kesirin bakimi ve tahsili ile agabeyi Kemaluddin Abdulvehhab (750/1349) ilgilenmistir.
ibn Kesir ilk fikih derslerini de agabeyi Kemaluddinden almistir. Sonrasinda Burhanuddin
ibrahim ibn Abdirrahman el-Fezari (729/1329) ve Kemaluddin ibn Kadi Suhbeden
(726/1326) fikih tedrisine devam etti." Usul-i Fikha dair Muhtasaru ibni’l-hacib’i Semseddin
Mahmud ibn Abdirrahman el-isbehani’ye arz edip hocasindan icazet aldi. Ustatlar arasinda
en cok kayinpederi Yusuf el-Mizzi (742/1342), ez-Zehebi (748/1347), el-Fezari (729/1329), ibn
Teymiyye(728/1328) ve el-Birzali'den (739/1339) etkilendi.

ibn Kesir 6grenimini tamamladiktan sonra, katip, hatip, miderris, miiftii ve mahkeme
heyeti Uyeligi gibi resmi ve gayri resmi gorevler aldi. Hayatinin son yillarinda goézlerini
kaybeden ibn Kesir, Saban 774/1373'te Dimask'ta vefat etti.'® Vasiyeti (izere,”” hocalar el-
Mizzi ve ibn Teymiyye'nin de kabirlerinin bulundugu Sufiyye Mezarligr'na defnedildi.’®

Tefsir, hadis, fikih, tarih ve tabakat alanlarinda pek cok telifati olan'® ibn Kesir'in en meshur
iki eseri, Tefsiru’l-kur‘ani’l-azim ile el-Biddye ve’n-nihdye'dir.
1.2. Bir Memluk Biirokrati ibn Kesir

ibn Kesir cesitli medreselerde miiderris olarak gérev yapmistir. O, 736/1335 tarihinden
olimiine kadar, Safiilere tahsis edilen Necibiyye Medresesi'nde ders okutmustur.?*® Hocasi
ez-Zehebi 'nin (748/1347) vefatiyla bosalan Ummii's-Salih Medresesi'ne miiderris tayin

13 Bukdy Busra’nin dogusunda yer alir. Bu kdyii Micdel olarak da isimlendirenler vardir. Bkz. Muhammed ez-Zuhayli, ibn Kesir ed-
dimeski, Daru’l-kalem, Dimesk 1995, s. 55-56.

14 Eb0 Bekr b. Ahmed b. Muhammed ibn Kadi Suhbe, Tabakatu's-safiiyye, tah. Abdulalim Han, Alemu'l-kiitiib, Beyrut 1407/1987,
1l 85; Sihabuddin Abdulhayy b. Ahmed ibnu'l-imad, Sezeratu'z-zeheb fi ahbari men zeheb, tah. Mahmud el-Arnaut, Abdulkadir
el-Arnaut, Daru ibn Kesir, Beyrut 1992, lll. 397; Sihabuddin Ahmed b. Aliibn Hacer el-Askalani, ed-Dureru’l-kamine fi ayani'l-mieti’
s-samine, Daru'l-ceyl, Beyrut ty., I. 373-374; Abdulkadir Muhammed en-Nuaymi ed-Dimaski, ed-Daris fi tarihi'l-medaris, tah.
Cafer el-Haseni, Mektebetu's-sekafetu'd-diniyye, Kahire 1988, I. 36; Corci Zeydan, Tarihu'l-adabi’l-lugati’l-arabiyye, Menstratu
dari mektebeti'l-hayat, Beyrut 1983, Ill. 202-203; Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davudi, Tabakatu'l-mufessirin, Daru’l-kutubi’l-
‘ilmiyye, Beyrut ty., I. 111-112; el-Mahami Abbas el-Azavi, et-Tarif bi’l-muerrihin, Seriketu'n-neccara, Bagdad 1957, I. 196-197;
Sakir Mustafa, et-Tarihu'l-arabi ve'l-muerrih(in, Daru’l-ilmi li’l-meldyin, Beyrut 1993, IV. 83-85; Abdulaziz Abdullah es-Selltimi,
Divanu’l-cund: nes'etuhu ve tatavvuruhu fi'd-devleti’l-islamiyye hatta asri’l-madn, Mektebetu't-talibi’l-camii, Mekke 1986, s. 48;
Muhammed b. Ali es-Sevkani, el-Bedru’t-tali bi-mehasini men bade’l-karni’s-sabi, Daru’l-marife, Beyrut ty, I. 153.

15 Ibn Kadi Suhbe, Tabakatu's-safiiyye, Ill. 85; ibnu’l-imad, Sezerat, ll. 397; ibn Hacer, ed-Dureru’l-kdmine, I. 373-374.

16 Ibn Hacer, ed-Dureru’l-kamine, I. 374; es-Sevkani, el-Bedru't-tali, I. 153; ed-Davudi, Tabakatu'l-mufessirin, I. 113.

17 Abdiilkerim Ozaydin, “ibn Kesir, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, istanbul, XX (1999), 132-134, 5.133.

18 Nuaymi, ed-Daris fi tarihi'l-medaris, . 37; ibn Kadi Suhbe, Tabakatu's-safiiyye, Ill. 86; ibnu'l-imad, Sezerat, s. Ill. 399.

19 Ibn Kesir'in diger eserleri icin bk. Harun Savut, Tefsir ilminin Rivayet Sorunlarina Bir ¢6ziim Arayisi ibn Kesir'in Tefsiru'l-Kur‘ani’l-
Azim'i, Yayinevi, Ankara, 2012, 75-79.

20 ismail ibn Omer ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-nihaye, Daru ihyai't-turasi’l-arabi, 1988, XIV. 201.
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edildi.?’ Yine Hafiz ez-Zehebi'nin (748/1347) vefatindan sonra Tenkiziyye Daru’l-hadis ve'l-
Kur'’an Medresesi'nde ders verdi. Takiyyuddin es-Subki’'nin (756/1355) vefatiyla bosalan
Esrefiyye Daru’l-hadis'inin mesihatligina atandi.*2 767/1366 tarihinde Emevi Camii'nde tefsir
dersleri vermeye basladi.?® el-Fatiha suresinin tefsirini yaptigi ilk derse, gelenege uygun
olarak, meliku’l-umera ve naibu’s-saltana Seyfeddin Mengliboga, kadilar ve ileri gelen devlet
erkani da katild1.

Memlukler Devleti icerisindeki sivil memurluklarin en énemlilerinden birisi de katiplik
vazifesi idi. Zaman zaman gayrimislimlerin de tercih edildikleri?* katiplik, ibn Kesir'in tistlendigi
gorevlerden birisiydi. O, tarihinde, kendisini 6zel sahislarin katibi olarak takdim ettigi gibi,*
sultanin katibi olarak da tanimlar.2¢ ibn Kesir'e istlendigi bu biirokratik gérev, devlet arsivinin
kapilarini agmis ve normal sartlarda ulasamayacagi pek ¢cok resmi belgeyi gorme imkani da
saglamisti. O, ulastigr resmi vesikalari el-Biddye'de yasadigi donemle ilgili bilgi verirken sik
sik kullanmisti. Ozellikle tarihinin on dérdiinci cildine yazdiklarini devlet arsivindeki cesitli
tutanaklardan, sultanlarin fermanlarindan,” mahkeme kayitlarindan,?® resmfi yazismalardan,
devlet ricalinin birbirine® veya sultana yazdiklar® mektuplardan iktibas etmisti. ibn Kesir'in
her firsatta resmi belgelere atifta bulunmasi el-Biddye'nin sihhatini ve degerini arttirmistir.3
ibn Kesirin Dimagsk naibi Emir Seyfeddin Ergun Sah'in (750/1349) éldurilmesiyle ilgili verdigi
su bilgiler, onun gizli belgelere de ulasabilecek bir konumda oldugunu goéstermektedir:
“Rebiulevvel ayinin yirmi dérdiinde Cuma gecesi olunca Emir Seyfeddin Ergun Sah bogazlandi,
ama intihar ettigine dair tutanak tutuldu...”?

ibn Kesir, Darussaade'de saltanat naibinin ve kadi'l-kudat’larin huzurunda kurulan
yuksek mahkemelerin de azasiydi. 741/1341 yilinda uluhiyet iddiasinda bulunan Osman ed-
Dekaki'nin (741/1341) yargilandigi Darussaade sarayinda goriilen davada, ibn Kesir bastan
sona Uye olarak gorev yapti>* 755/1354 yilinda, Hilleli bir Rafizi olan Ali ibn Eb(’I-Fadl ibn
Muhammed (741/1341), Hz. Eb( Bekr, Omer ve Osman‘a (ra.) kiifrettigi ve Emevi Camii'nde
Suinnilerle birlikte namaz kilmayi reddettigi icin 6nce tutuklanip kirbag cezasina ¢arptirmis,
ardindan da dort kadi'l-kudat'in istirakiyle sarayda toplanan ikinci mahkeme tarafindan
idama mahk(m edilmisti. Bu mahkemede de ibn Kesir heyet (iyesi olarak vazife yapmist.3*

ibn Kesir'in Darussaade sarayinda istirak ettigi bir diger mahkeme de Safii kadi’l-kudat’
Taceddin ibn Takiyytddin es-Subki (771/1370) aleyhine yapilan isnatlarin gorisaldigu
davaydi. Stuibki'nin Hanbeli ve Maliki kadi'l-kudat’lan tarafindan suclandigi, Dimagk'in dini
otoritelerinin birbirine diistii§ii davada, ibn Kesir bilir kisi olarak gérev yapmis, Taceddin es-

21 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 260.

22 ibn Kadi Suhbe, Tabakat'u-safiiyye, Ill, 86; ed-Davudi, Tabakatu'l-mufessirin, 1. 111.

23 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 365.

24 Carl Brockelmann, Islam Uluslari ve Devletleri Tarihi, (trc.) Neset Cagatay, Ankara 1992, 5.197.
25 Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 252, 279.

26 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 58.

27 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 165, 223, 231, 233.

28 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 360.

29 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 266.

30 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 187.

31 ibnKesir, el-Bidaye, XIV. 360.

32 Ziya Polat, Tarihci Olarak ibn Kesir, basilmamis yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis, istanbul 2006, s. 89.
33  ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 266.

34  ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 221-222

35 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 287.
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Subki lehinde goris beyan etmisti. Farkli glinlerde li¢ oturumda karara baglanan davada,
sultan naibinin ve ibn Kesir'in cabalari ortami yumusatmis, iki tarafin barismasini saglamisti.

1.3. ilmi Kisiligi

“el-imami’l-muhaddis, el-miifti’l-bari” unvanlar® ile anilan ibn Kesir'i hocasi ez-Zehebi
(748/1347) Tezkiretii'l-huffaz'n sonunda ¢agdasi olan muhaddislerin arasinda zikretmis ve
hadis ilminin cesitli alanlarinda verdigi eserler sebebiyle ondan 6vguyle bahsetmisti. Zehebi,
ibn Kesir'e el-Fakihu'l-miifti’ lakabini da vermisti.?® Hocasinin talebesi hakkinda kullandig

ifadeler, heniiz genc sayilabilecegdi yaslarda ibn Kesir'in ilim otoriteleri arasina girdigini
gosterir.

ibn Kesir'in ilmi kisiligi yoniinden dikkat ceken vasiflarindan birisi, onun rivayet ilimlerindeki
vukufiyyetidir. O genclik caglarinda hadis hafizi olmus, hadis metinlerinde maharet kazandigi
gibi rical ilminde de temayiz etmisti. Eserlerinin ana materyallerini, derinlestigi rivayet ilimleri
teskil etmekteydi. O, rivayet ilimleri icerisinde hadisi 6ne ¢ikarmisti. el-Biddye'yi bile hadis ilminin
kriterlerine bagli kalarak sekillendirmeye calismisti.> Ele aldigi nakilleri sened ve metin yoniinden
tetkik ederken yaptigi analizler, onun miellefatini benzerleri arasinda farkl bir yere oturtmustu.
Hifzinin kuvveti onu cagdasi muhaddislerden ayiran bir diger niteligi idi.*® O, kitaplarinda
kaydettigi hadisleri, cogu zaman kaynaklara bakma ihtiyaci hissetmeden ezberinden yazmisti.
Mifessirin bu 6zelligi kendisine yoneltilen bazi tenkitlerin de kaynagi olmustur.*'

Eb(/'I-Fida ibn Kesir fikihta Safii, itikatta Esari mezhebine mensuptu.”2 Bununla birlikte o,
diger mezheplerin gorislerini de tartismadan ve elestirmeden naklederdi. Rekabetin, hatta
zaman zaman taassuba varan tutuculugun yasandigi bir dénemde ibn Kesir, Stinniligin diger
mezheplerine esit mesafede durmustu. Ondaki birlestirici tavrin gelismesinde karakterinin
yumusakhgiyla® birlikte, her mezhepten hocadan ders almasi etkin olmus olabilir. Onun,
ilim okudugu Ustatlan arasinda resmi gorev almaktan kacinanlarin yani sira, kazaskerlik,
kadi'l-kudat’lk, beytiilmal vekaleti gibi Uist dlizey burokratik gorevler Ustlenen, yonetimle
yakin iligkileri olan alimler de vardi. Hocalarinin diinya ve siyasete bakislarindaki cesitlilik
ibn Kesir'in diinya gériisiinde de etkili olmustu. Bu sayede o, olaylara muasiri olan pek cok
alimden, hatta hocasi ibn Teymiyye'den, daha realist yaklasabilmis, yénetim ve toplumla
daha barisik bir tavir takinmisti. Siyasi otorite aleyhine her tirll isyana karsi ¢cikmis, devletle
oldugu gibi ulema ve halkla iyi iliskiler icinde olmustu. Hemen her konuda ilimli bir politika

36 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 360-361.

37 Sakir Mustafa, et-Tarihu'l-arabi ve’l-muerrihGn, IV. 83.

38 ez-Zehebi, Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tezkiretu'l-huffaz, Daru’kittbi’l-iimiyye, Beyrut, 1998, IV. 201.

39 Bkz. EbG Abdirrahman b. Akil, “el-Bidaye ve'n-nihaye’, Mecelletu’l-Faysal, Riyad, 18 (1978), 116-120; Abdurrahman Utbe, Maa'l-
mektebeti'l-arabiyye diraseti fi ummehati’l-mesadiri ve'l-meracii’l-muttesileti bi't-turas, Daru’l-evzai, Beyrut 1984/1404, s.
205-206. ibn Kesir tarihini olustururken sadece siret yazarlarindan nakille yetinmemis, Ahmed b. Hanbel basta olmak iizere,
el-Beyhaki, Ebd Naim, el-Buhari, Muslim gibi muhaddislerden de sik sik hadis alintilamistir. O, ibn Ishak, ibn Hisam, Musa b.
Ukbe gibi tarihcilerin naklettikleri haberler ile hadis miidevvenatindaki rivayetleri birlestirmeye gayret etmistir. O bu gaye ile
rivayetlerin tahlillerini yapmis, zayif isnadlari gostermis, hadislerin derecelerini tebyin etmisti. Boylelikle tarihteki tutarsizliklar
hadisin sistematigi icerisinde ¢6zmeye cabalamistir. el-Bidaye bu yonlyle kendinden 6nce telif edilen siret eserlerinden
ayrilmis, kendinden sonrakilere de érnek olmustur. Bkz. Abdulvehhab ibrahim Ebd Siileyman, Kitabu'l-bahsu'l-ilmi, Mekke
1983, 5. 567-569; Selltimi, Divanu’l-cund, s. 49-50.

40 Ibn Kadi Suhbe, Tabakat'u-Safiiyye, Ill. 86; ibnu’l-imad, Sezerat, VIII. 399.

41 Bkz. Kadir Paksoy, ibn Kesir'in Hayati Eserleri ve Hadis ilmindeki Yeri, basilmamis doktora tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlist, Sanliurfa 1999, s.119-121.

42 ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara 1988, II. 208.

43 ibn Hacer, ed-Dureru’l-kamine, . 374.
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takip etmisti.** izledigi yol onu, hiikiimdarlar, naibler, emirler,”> ulema ve halk nezdinde
glvenilir bir sahsiyet konumuna getirmisti. Kritik siyasi meselelerde bile onun fetvasina
basvurulmus ve verdigi kararlara uyulmustu.

Mesela 767'de haclilar iskenderiye'ye saldirmis, sehri yakip yikarak Misliimanlan katletmis
dort bin kadar ¢ocuk ve kadini da esir almislardi. Memluk sultani el-Meliku'l-Esref 11 (778/1376)
yayimladigi bir mensurla Suriye'deki Hiristiyanlarin mallarinin dértte birinin iskenderiye’nin iman
ve Frenklere saldirmak icin hazirlanacak ordunun techizi icin miisadere edilmesini emretmisti.
Misirli fakihlerin cevaz veren fetvalarina ragmen ibn Kesir, gayrimiislim tebaanin cizye disindaki
mallarina el koymanin ser'an caiz olmadigini sdylemis, bunun yerine onlarin tehditle gozlerinin
korkutulmasini 6nermisti. Sultan da onun goristine uyarak Hiristiyan vatandaglarin mallarina el
koymaktan vazgecmis, ibn Kesir'in teklifi dogrultusunda bir strateji izlemisti.*6

ibn Kesirin takip ettigi ihmli politikanin bir diger érnegdi de Dimask’in saltanat naibi
Seyfeddin Baydemir’in, Misir Atabeki Emir Seyfeddin Yelboga (768/1366) aleyhine ibn
Kesir'den istedigi fetvaya ibn Kesir'in yanitidir. O cevabinda, daha biiyiik mefsedete sebep
olmaktan kacginilmasini tavsiye etmisti.*’

ilmi vukufiyetinin yani sira devlete bagliigi ve hemen her konuda izledigi ihmh politika
onu halife nezdinde de muteber bir konuma tasimisti.*® 753/1352 yilinda Memluk sultani ile
birlikte Dimask’a gelen halife Mu'tezid Billah (763/1362), onu huzuruna kabul etmisti. ibn
Kesir, bu gériismede halifeye, Ahmed ibn Hanbel'in (241/855) Musned'inde imam Safii'den
(204/819) rivayet ettigi bir cliz hadisi, kendi isnadiyla okumustu.*

ibn Kesir belagat ve siire de yonelerek Arap dilinin inceliklerine vakif olmustu.*
Huzurunda siir yarismasi diizenlenecek kadar®' Arap edebiyatinda derinlesmesine ragmen,
bazi mifessirlerin neredeyse her ayetin tefsirinde istishad icin kullandiklari siire, az miiracaat
etmistir.

ibn Kesir hocalarinin yani sira en-Nevevi'den (676/1277) de etkilenmisti. Bu etki onun
eserlerinde hissedilmektedir. O, tefsirinde yer yer en-Nevevi'nin hadisciligine muracaat
etmistir.>? en-Nevevi'ye hayranligini el-Biddye'de acikca ifade etmistir. 763 senesi olaylari
arasinda, gordigu bir ryasini anlatmistir. Riyasinda en-Nevevi'ye; “Ey efendim! Nigcin
ibn Hazm'in (456/1064) musannef eserlerinden bir kismini miihezzep serhinize dahil
etmediniz?” diye sorar. en-Neveviden ibn Hazmi sevmedigi cevabini alir. ibn Kesir de
ona, ibn Hazm"i kendisinin de sevmedigini, sebeplerini de agiklayarak sdyler.>* Miifessirin
anlattigi bu riiya onun realistliginin yaninda duygusal bir sahsiyete de sahip oldugunu
gosterir. Karakterindeki duygusal baghlik ibn Kesir'i hocalarini takibe ve onlar savunmaya
gotirmusti. O, eserlerinde sik sik hocalarinin goruslerini nakletmis, problemli konularda
onlarla istishada yonelmisti. Seyhlerinden yaptigi alintilarin uzunlugu, onun eserlerini

44 Ozaydin, “ibn Kesir, TDVIA, XX. 133.

45  Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 285.

46  Ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 357-359.

47 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 322.

48 Ozaydin, “ibn Kesir, TDVIA, XX. 132.

49  ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 282.

50 ed-Davudi, Tabakatu'l-mufessirin, I. 110.

51 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 337.

52 Bkz. ismail ibn Omer ibn Kesir, Tefsir, lll. 514-515.
53 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 332.
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inceleyen arastirmacilari, hocalarinin baslayip da bitiremedigi eserleri tamamlama amaci
glitmis olabilecegi dislincesine sevk etmektedir. Onun, tarihte el-Birzali'yi (739/1339)
takipteki gayreti, hadiste el-Mizzi (742/1341) ve ez-Zehebi 'nin (748/1347) metoduna
baglihg, tefsirine yazdigi mukaddimeyi kismen ibn Teymiyye'nin Mukaddimetii't-tefsirinden
iktibas etmesi bu kanaati kuvvetlendirmektedir.

1.4. ibn Teymiyye'den Etkilenisi

Arap diinyasinda ibn Kesir lizerine yapilan arastirmalarda géze carpan ortak nokta,
ibn Kesirin ibn Teymiyye'ye (728/1328) talebeligidir. Yapilan calismalarda ibn Teymiyye ve
Selefilik izerinde gereginden fazla durulmakta, adeta, onun tek davasinin, Selefilik ve ibn
Teymiyye'nin gériislerini savunmak oldugu hissettirilmektedir. ibn Kesir'in ibn Teymiyye'nin
talebesi olmasi sebebiyle hocasinin fikirlerinin tesirinde kalmasi dogaldir. Fakat, bu iki alimin
eserleri ve fikirleri analitik bir yaklasimla kritik edildigine, s6z konusu etkinin iddia edildigi
boyutlarda olmadigi hatta ibn Kesir'in bazi noktalarda hocasiyla ayristigi anlasilmaktadir.

ibn Kesir'in géziinde ibn Teymiyye ayri bir yere sahiptir.>* Kendi ifadesine gore ibn Kesir,
usul ve furi’da ibn Teymiyye'den istifade etmistir.5® O, hocasinin menakibini iceren &zel
bir eser telif etmis,* el-Biddye'nin son iki cildinde onlarca sayfayi ibn Teymiyye'ye ayirmis
olmasina ragmen ibn Kesir tefsirinde hocasina ve fikirlerine pek az atif yapmistir.®’

ibn Kesir tefsirinin mukaddimesiyle ibn Teymiyye'nin Mukaddimetti't-tefsir isimli eseri
karsilastirildiginda ibn Kesir'in tefsir metodunu hocasindan aldigi goriilmektedir. Tefsiru’l-
kur'éni’l-azim’in mukaddimesi ibn Teymiyye'nin Mukaddime'sinin son bélimiinin adeta
bir kopyasidir. ibn Kesir, eserinin bu bolimiinde, hamdele ve Kur'an'in énemini belirten
climlelerden sonra “Kur'an’i tefsirde en iyi metot hangisidir?” seklindeki soruyu sorar. Bu
soru ve ardindan mukaddimeyi olusturan izahatin buylk bir kismi, harfi harfine hocasi
ibn Teymiyye'ye aittir.3® Onun giriste ele aldigi Kur'anin, Kur'an, siinnet, sahabe gérusleri
ile tefsiri hakkindaki gérislerinin yani sira, tabiin tefsiri, israiliyyat gibi konulardaki biitiin
kanaati kendisinin degil hocasinin kriterleridir. Bununla birlikte ibn Kesir'in tefsire yaklasimi
ile ibn Teymiyye'nin yaklasimi arasinda farklar vardir. Ornegin ibn Kesir, hocasinin eserinin bir
kismini harfi harfine iktibas etmesine ragmen, ibn Teymiyye gibi“Peygamber Kur'an’ lafzen
ve manen aciklamistir” cimlesini kurmaz. Bu noktada hocasiyla ayrilir. ibn Kesir, Resulullah’in
Kur'an'in tamamini manen acikladigi diistincesine sahip olmakla birlikte Peygamber’in
Kur'anin butdn lafizlarini tefsir ettigini soylemez. Ona goére Kur'an tefsirinin dort ciheti
vardir; bir kismini herkes anlar, bir kismini Araplar liigatindan anlar, bir kismini alimler anlar,
bir kismini ise Allah'tan baska kimse anlamaz.>® Bunun icin Peygamber'in yaptigi lafzi tefsir
muhataplarin anlayamadigi son kismin kapsamina giren ayetlerle ilgili olabilir.°

54  Polat, Tarihci Olarak ibn Kesir, s. 41

55 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 158.

56 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 160.

57 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, I. 328,471, 528; 11. 312, 481; IV. 561.

58 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, I. 3-6; krs. Muhammed b. Salih el-Useymin, Serhu mukaddimeti‘t-tefsir seyhu’l-islam ibn teymiyye, Beyrut,
ty., s. 130-151. ibn Kesir, tefsirinin mukaddimesinin ¢cogunu harfi harfine hocasinin eserinden iktibas etmesine ragmen; 6n
séziinilin hicbir yerinde ibn Teymiyye'nin ismini anmamustir.

59 Ibn Kesir, Tefsir, . 6.

60 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, I. 6.
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ibn Teymiyye'nin ortaya koydugu metot kendisinin icadi degildir. Kur'an'm, Kur'an,
stinnet ve sahabe sozleri ile tefsiri ilk donemden itibaren mifessirler tarafindan kullanilan
bir metottur. Ustelik ibn Teymiyye mukaddimesinde kendi fikirlerini daha cok imam
Safii'ye dayandirmis ondan nakillerde bulunmustur. ibn Teymiyye'nin Safii doktrinin etkisi
altinda kaldigi gézlemlenmektedir. Ornegin ibn Kesir'in siinnete bakisi ve Peygamber'in
stinnetinin gayri metliiv vahiy oldugu kanaati ibn Teymiyye ile paralellik géstermektedir.
ilk bakista ibn Kesirin hadise yaklasiminin ibn Teymiyye'den ona gectigi zanni uyansa da
inceleme biraz derinlestirildiginde s6z konusu disiincenin imam Safi’nin yaklasimi oldugu
ve ibn Teymiyye'nin de bunu imam Safitden aldigi anlasilmaktadir. Kendisi de Safii bir alim
olan ibn Kesirin hocasinin ciimlelerini kullanmakta bir sakinca gérmemesi bu baglamda
degerlendirilmelidir. ibn Kesirin diger eserleri incelendiginde onun daha uzun alintilar
baskalarindan da yaptigini gérmekteyiz. Onun, el-Biddye'nin 665-738/1266-1338 yillari
arasinda cereyan eden yizlerce sayfalik malumati hocasi el-Birzali'den (739/1339) iktibas
etmesi buna bir 6rnektir.%’

ibn Teymiyye ile ibn Kesir arasindaki en belirgin farklardan birisi, ibn Kesir basta belirledigi
teoriye tefsirinin tamaminda sadik kalmaya calismis ve bunu basarmistir. ibn Teymiyye ise,
Kur'an'in bastan sona tefsirini yazmamis, tefsir ettigi surelerde ise Mukaddimetii't-tefsirde
zikrettigi teorinin disina ¢ikmis, gereksiz tafsilata dalmistir. Bdylece onun sureleri tefsir
ederken kullandigi Gslup mukaddimesindeki kriterlerden olduk¢a sapmistir.®?

Kaynaklarda, ibn Kesir'in talak konusunda ibn Teymiyye'nin gérisleri dogrultusunda
fetva vermekle suclandigi bundan dolayi da bazi tazyiklere maruz kaldigi kaydedilir.®* Onun
tefsiri incelendiginde, talak ile ilgili ayetlerde ibn Teymiyye'nin fikirlerine miiracaat etmedigi
gorulir. Fakat o, faiz yiyenlerin durumunun anlatildigr 2/el-Bakara 275. ayetin tefsirinde,
konuyla alakasi olmamasina ragmen nikah bahsi ile irtibat kurarak ibn Teymiyye'ye atifla
ayetin tefsirini soyle bitirir:

“imam Allame Eb{'l-Abbas ibn Teymiyye tahlilin (hulle) ibtali hakkinda, batila gétiiren
vesilelerin yasaklandigini bildiren, bir kitap tasnif etmistir. Kitap bu konuda yeterlidir. Allah
ona rahmet etsin ve ondan razi olsun."s*

ibn Kesir tasavvufi konularda da ibn Teymiyye ile ayni gériiste degildir. O, ibn Teymiyye'nin
karsi ciktigi ricalu’l-gayb ve tevessiil gibi konularda tasavvufi séylemleri destekleyebilecek
rivayetleri tefsirine almistir.%® Boylece bu konuda Selefi ¢izgiden ¢ok mutasavviflara daha
yakin bir konumda olmustur.

Verileri degerlendirdigimizde ibn Kesirin ibn Teymiyye'den etkilendigini gérmekteyiz. O, ibn
Teymiyye'yi her alanda savunmamistir. Hocasini hatalari da olan ama istifade edilmesi gereken
bir alim statiisiinde degerlendirmistir. Belki bunun icin onun her fikrine katilmayarak ibn
Teymiyye'nin gérislerine baglhd ile bilinen diger 6grencisi ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350)
tarafindan siddetli elestirilere muhatap olmustur.®

61 Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 214.

62 Bkz. Ismail Salim Abdulal, ibn Kesir ve menhecuhu fi ilmi't-tefsir, Mektebetu Melik Faysal el-islamiyye, Kahire 1984, s. 270-276.

63 Bkz. ibn Kadi Suhbe, Tabakat, IIl. 86; ibn Hacer, ed-Dureru’l-kadmine, I. 374; ed-Davudi, Tabakat, I. 113; ibnu’l-imad, Sezerat, VI.
232.

64 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, . 328

65  Ibn Kesir, Tefsir, 1. 303.

66 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Il. 208; Paksoy, ibn Kesir, 107-108.

24 | Bilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakdltesi Dergisi, Cilt 1, Sayi 1,2014



ibn Kesir ve Tefsir ilminin Rivayet Kaynakli Problemlerine Yaklasimi

2.iBN KESIR TEFSIRININ OZELLIKLERI

Henliz genc sayilabilecek yaslarda hadis hafizi olan ibn Kesir, bu sahadaki becerilerini
ilgilendigi diger disiplinlerde ve tefsirde de uygulamistir. O, genellikle ayetleri hadis ve
sahabi sozleri 1s1ginda seleften gelen malumata dayanarak tefsir etmeye 6zen gostermistir.
Bu baglamda, sadece hadislerin metinleriyle birlikte isnadlarini vermekle yetinmemis,
senedlerdeki raviler ile ilgili cerh ve tadile yonelik tahliller de yapmistir. Bunlarin yansira,
rivayetlerin metinleri Uzerinde de analizlere giderek hadislerdeki gizli illetleri tespite
calismistir. Bitiin bu uygulamalar sonucu, Tefsiru’l-kur’ani’l-azim'i okuyan bir kisi kendini
bir hadis serhi veya rical kitabi okuyor hissinden alamamaktadir. Hadislerin tahlil ve kritigi
Oylesine derinlemesine yapilmistir ki eser hadis ilmi icin de bir kaynak stattisi kazanmistir.

Yukarida da belirttigimiz gibi ayet ve surelerle ilgili rivayet klliyati sahabeden itibaren
nesilden nesile, sifahi ve kitabi yollarla aktariimistir. Mifessirler kendilerine seleflerinden
ulasan bu malumatin kaybolmasindan korkmuslar ve s6z konusu bilgileri muhafaza edip
sonraki asirlara ulastirabilecekleri ansiklopedik eserler yazmislardir. Alimler yazdiklari bu
kitaplarda hemen her ayet icin bir rivayet bulmaya calismislardir. ibn Kesir'in de bahsi gecen
kapsamda bir tefsir tasnif ettigi dustinllebilir. Fakat Tefsiru’l-kur'dni’l-azim incelendiginde,
onun pek cok yerde rivayetlere miracaat etmedigini, bazi ayetleri hadise veya sahabe
kavline ya da tabiin gorustine basvurmaksizin tevil ettigini kaydetmek gerekir.5” Bu durum,
miifessirin kendine ulasan mirasi dogrusu veya yanhsi ile sonraki nesillere aktarma kaygisi
¢cekmedigini gosterebilecedi gibi onun, her ayetin Peygamber ve sahabeye dayanan bir yorumu
vardir diistincesinde olmadigina da isaret edebilir.

Gecgmisten kendisine ulasan kaynaklar icerisinde saglam kabul edebilecegi rivayetlerin
bulunmamasi mifessiri, naslarin siyaki ile pek de uyusmayan zayif gorusleri nakletmektense,
kendi yorumu ile ayetleri kisaca tefsire yoneltmis olabilir. Ayni anlami ihtiva eden ayetleri
tevil ederken, tekrardan kacinmak ve boylelikle kitabin hacmini kabartmamak diisiincesi de
bu tur kisa tevillerin gerekgesi olarak degerlendirilebilir. Zira o, eserinin tekrarlar ile sikici
bir hdle gelmemesi ve okunamayacak kadar biiyik bir kitap algisinin olusmamasi icin, bazi
ayetlerde daha 6nceki benzer konularda yaptigi aciklamalara miicaat edilmesini istemistir.

Mifessir hadislerin ravileri Gzerinde analizler yaparak rivayetlerin zayifini saglamindan
ayirmaya calismistir. Bu baglamda zaman zaman isnad zincirindeki problemleri gostermis,
zaman zaman da kimi muhaddisler tarafindan sorun edilen muskil durumlari gidermistir.
Boylece o, bazi hadislerin zafiyetini ispatlarken, zayif kabul edilen bazilarini ise rivayet
zincirlerindeki problemleri cézerek kuvvetlendirmistir. ibn Kesir, hadis ricalinin durumunun
iyi tespit edilmesi gerektigini soylemistir. O, su sozleriyle pek c¢ok alimin bu alana
vukufiyetlerinin olmamasi sebebiyle hataya distlklerinden sikayet etmistir:

67 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, I. 195, 2/el-Bakara, 145. ayetin tefsiri, krs. Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Camiul-beyan an te'vili ayi'l-
Kur'an, tah. Ahmed Muhammed Sakir, Muessesetu'r-risale, 2000., ll. 186-187; ibn Kesir, Tefsir, I. 304, 2/el-Bakara, 304. ayetin
tefsiri, krs. et-Taberi, Camiul-beyan, V. 382-385. ibn Kesir'in hadis, sahabe kavli veya tabii tefsiri nevinden hicbir rivayete yer
vermedigi ayet gruplari icin bkz. ibn Kesir, Tefsir, |. 344, 358, 387,419, 566, II. 80, 163, 168, 202, 211, 230, 232-237, 239, 256, 269,
320, 335,361, 262, 366-368, 380,382, 415-417,419, 420, 422, 424-426, 433, 434, 439, 443, 444, 450, 451, 466, 470, 484, 486, 507,
509,521,525,547,554,561, 565,567,568, 574,578, 587, 588, 1ll, 26, 33,41, 89,91,97,162,163, 169, 175, 176, 179, 185, 210, 224,
232,235,244, 245, 254,297, 298, 302, 338, 340, 341,373,382, 383,398,412, 413,420,421, 436, 440, 441, 456, 465, 474, 542, 547,
554,560, IV, 11, 20, 48, 76, 80, 87, 89, 90, 104, 129, 145, 149, 162, 236, 263, 374.
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“Cogu ulemaya bir isnad arz edildiginde, ricalin sikasini zayifini bilmemesi sebebiyle
rivayetin zahirine bakarak aldanir. Seneddeki ravileri saglam zanneder ve haberin sihhatine
hikmeder. Ondaki inkita, i'dal ve irsalin farkina varamaz. Clinki bu alim daha sahabiyi
tabiinden ayirt edebilecek durumda degildir."®®

Goraldugu gibi isnadi illetli kilan irsal, inkita, i‘dal ve idrac gibi hususlar bilinmez ise
hadis muttasil zannedilerek hataya distlebilir® ibn Kesir, yukaridaki tespitinde haksiz
sayllmaz. Clinkl hadislerin isnada dayali ayrimini yapamayan alimler, sihhati siipheli, hatta
mevzu haberleri ihticac icin kullanmis, goéruslerini bu rivayetlere dayandirmiglardir. Tefsir,
hadis, fikih literatiriinde bunlarin 6rnekleri sik sik gorilmektedir. Tefsirlerde ortaya ¢ikan
ihtilafin 6Gnemli bir kismini da bu tir rivayetlere baglamak yanlis bir degerlendirme olmaz.
Ortadaki bu sorun ibn Kesir'i isnadi tekrar glindeme tasimaya ve seneddeki ricalden kaynakli
problemleri cdzmeye sevk etmis olabilir.

ibn Kesir'in cogunlukla senedleri ile birlikte alintiladigi rivayetlerin yanisira bazi hadisleri
isnadsiz verdigini de kaydetmek gerekir.”® O konu bltlinligini saglamak icin ciimlenin
akisina gore pek cok yerde hadislerin sadece metin kismini sunmustur.”' O sik sik ve fi'l-
hadis,” verede fi'l-hadisi’s-sahih,” ve kad verede fi’l-hadis,” ve kad verede fi'l-hadisi’s-sahih,”...
ve benzeri lafizlar ile giris yaparak rivayet zincirini alintilamaksizin hadisleri tefsirine konu
etmistir. Bu sekildeki alintilarinda pek ¢ok yerde hadisin gectigi kaynadi bile belirtmemistir.
Bazen de ravileri atlamis sadece hadisin tahric edildigi esere kemda verede fi's-sahih,”® kema
sebete fi's-sahih,”” kemd cde fi's-sahih,’® ve fi's-sahih,” ve fi sahihi’l-buhari,®° ve fi sahihi mislim,®’
kema cae fi's-sahihayn,® ... benzeri ifadeler ile atiflar yapmistir. Genellikle Sahihayn ve
muteber hadis musannafatinda mervi bu hadisler, ilmi camiada bilinen rivayetlerdir. Bu
Uslupta verdigi haberlerin senedlerinde miifessirin bir sorun gérmedigi de anlasiimaktadir.
Burada su tesbiti yapmak da gerekir, ibn Kesir, bir hadisin Sahihayn'da geciyor olmasini o
hadisin subutu icin yeterli gérmemistir. O zaman zaman bu iki kitaptaki hadisleri de kritik
etmis, sayilari cok az olsa da bu iki eserdeki bazi rivayetler tizerinde tartismistir.2®

3.iBN KESIR’IN TEFSIRINDE TEMEL VURGU: iSRAILIYYAT VE MEVKUF HADIS
3.1. Israiliyyat

ilk asirlardan itibaren {izerinde tartismanin cereyan ettigi meselelerden birisi de diger
peygamberlere indirilen ahkdmin baglayicihgr sorunudur. Konu fikih sahasinda “Ser'u men

68 ibn Kesir, el-Baisu’l-hasis, s. 172.

69 Kadir Paksoy, ibn Kesir, s. 176.

70 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, Ill. 34.

71 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, . 568.

72 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, II. 144, 469, 556, IIl. 165.

73 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, I. 31, 590, Ill. 82.

74 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, II. 37, 46, 106, IV. 421.

75 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, II. 389, IV. 153, 247.

76  Bkz. ibn Kesir, Tefsir, II. 346, 360, I. 374.

77 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, I. 358, 404, 488, 531, II. 301, 349, IIl. 40, IV. 147,211, 212.

78 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, IV. 32, 207, 304.

79 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, II. 412.

80 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, II. 412.

81 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, II. 412.

82 Bkz. Ibn Kesir, Tefsir, 1. 436, II. 434.

83 Zekiyyuddin Saban, Ustlu'l-fikhu'l-islami, Matbaatu Daru't-telif, Misir 1963-1964, s. 185-188; Abdiilkadir Sener, islam Hukuku
Dersleri |, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, izmir 1992, s. 92-93.
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kablend” bashgi altinda degerlendirilmistir. Onceki seriatler, islam tarafindan nesh edilerek
kaldirilmayip Kitap veya slinnette ikrar edilmislerse Misliimanlar icin de ser’i birer kaynak
olurlar® hitkmiine varilmistir.8 Fikih sahasindaki tartismanin bir benzeri Kur'an ilimlerinde
de cereyan etmistir. Ehl-i Kitabin dinf kaynaklarini okuyup oradaki bilgileri alintilamanin caiz
olup olmadigi mevzusu, tefsir ilminin ilk mimessilleri olarak kabul edilen sahabe tarafindan
konu edilmis, boylece mesele hicri birinci asirdan itibaren glindemde olmustur.®

Hz. Peygamber’in kitap ehlinden nakli tecviz eden sozlerini delil kabul eden alimler
dzellikle Kuranda tafsilati verilmeyen kissalarla ilgili aciklamalar icin Israili malumati
kullanmada bir sakinca gérmediler.” Bu tir bilgiler itikadi ve ameli konulari icermemekteydi.
Genellikle “Tevrat'ta okudum, Zebur'da okudum, Beni israil haberlerindendir”” gibi ifadeler
kullanilarak alintilarin mensei de gosterilmeye calisildi. Bu sebeplerden dolayi ilk yillarda
islam disi kaynaklardan édiinclenen malumata pek itiraz edilmedi.t®

israiliyyat karsisindaki bu kismi hosgéri, sonraki dénemlerde Kur'an ve siinnet ile celisen
haberlerin, 6zellikle tefsir ve tarih eserlerine girmesinin yolunu acti. Miteahhirin dénemi
alimleri, aktarilan bu bilgilerin sihhatinin yanisira, kaynagini da tespite cahstilar. islam
seriati ile celisenlerini ayiklamaya, telif ettikleri eserlere almamaya cabaladilar. israiliyyat
kavrami etrafinda, kendilerine ulasan israili rivayetlerin ayiklanmasini saglayabilecek bir
bakis acisi gelistirmek istediler. ibn Kesir'in yasadigi sekizinci asra gelindiginde, yiizyillardir
farkli isimler altinda tartisilan israiliyyat, bugiinkii kavramsal anlamina kavusmus oldu. Bu
cercevede ibn Kesir, terminolojik alt yapisi olusan, kabul ve red usulleri belirlenen israiliyyati
tefsir ve tarihinde kullanmis ve kendisinden 6nce belirlenen kurallari pratikte uygulamistir.
Bu baglamda ge¢misten bol bol 6rnekler vermis, eserine aldigi rivayetlerin kimisini tenkit
ederken kimisini de yorumsuz nakletmistir.

ibn Kesir'in israiliyyat karsisindaki tutumu, giiniimizde israiliyyat Gizerinden yiriitiilen
tartismalarisaglam birzemine oturtmakicin dnemlidir. Clinkiisrailiyyat bashgialtindayapilan
bitin calismalarda miracaat edilen en 6nemli kaynaklardan birisi Tefsiru’l-kur'ani’l-azim'dir.
Onun konuya yaklasimi anlasildigi oranda énceki alimlerin israiliyyat ile neyi kastettikleri,
karsi ciktiklar rivayetlerin neler oldugu, hangi konularda gayri islami materyalleri kullanma
ihtiyaci hissettikleri netlesecektir. Boylelikle tefsirlerde biiyik bir sorun olarak gorilen konu
daha saglam bir zemine kavusacaktir.

3.2. ibn Kesir'e Gore israiliyyat

ibn Kesir, tefsirinin mukaddimesinde, israiliyyat konusuna uzunca yer verir. Bu baglamda
o, sahabenin bazi haberleri Ehl-i Kitaptan hikaye ettiklerini bildirir. ibn Abbas (68/687),
ibn Mesud (32/652), Abdullah ibn Amr (65/684) gibi sahabilerin kitap ehlinden hikayeleri
nakletmelerinin Hz. Peygamber’in su hadisinin miisadesi kapsaminda oldugunu soyler:®°

84 Zekiyyuddin Saban, Ustlu'l-fikhu'l-islami, Matbaatu Daru't-telif, Misir 1963-1964, s. 185-188; Abdiilkadir Sener, islam Hukuku
Dersleri |, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, izmir 1992, s. 92-93.

85  ibn Kesir, Tefsir, II. 62.

86 Ebu Omer Yusuf b. Abdilberr en-Nemeri, Camiu beyani’l-ilm ve fadlih ve ma yenbedi fi rivayetihi ve hamlihi, Daru'l-kitabi’l-
ilmiyye, Beyrut, ty., Il. 40-41.

87 Ebu Omer Yusuf b. Abdilberr en-Nemeri, Camiu beyani’l-ilm ve fadlih ve ma yenbedi fi rivayetihi ve hamlihi, Daru'l-kitabi’l-
ilmiyye, Beyrut, ty., Il. 40-41.

88 Ibrahim Hatiboglu, “israiliyat’, Tuirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul, XXIII (2001), 195-199, 5. 196.

89 bn Kesir, Tefsir, . 4.
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“Bir ayet olsa bile benden isittiklerinizi teblig edin. israilogullarindan da nakledin bunda
bir sakinca yoktur. Kim de kasten bana yalan isnat ederse cehennemdeki yerini hazirlasin.”*

ibn Kesir, israiliyyatin, hiikiimleri onlarin tizerine bina etmek icin degil, istishad icin hikaye
edilebilecegini séyler. O israiliyyati tic ana gruba ayirir.

a) Elimizdeki delillerle dogru oldugunu bilebildigimiz kissalar ki bunlar sahihtir,
b) Elimizdeki delillere muhalefetinden dolayi yalan oldugunu bildigimiz rivayetler,

o) ilk iki gruba girmediginden dolayi, ne kendisine inandigimiz ne de inkar ettigimiz
rivayetler ki bunlar hakkinda stkat edilir. Bu tur rivayetleri hikaye etmek de caizdir.”’

Miifessir, ic gruba ayirdigi israili haberlerin kullanilmasina tamamiyla karsi degildir.
O, yukaridaki tasniften sadece birisinin kaynak degeri olmadigini sdyler, diger ikisinin ise
istishad icin kullanilabilecegini savunur.

ibn Kesir, israiliyyati bir kaynak olarak kullandigini su sézlerle ifade eder:

“israiliyyattan sadece Allah'in kitabina ve Resuliiniin siinnetine muhalif olmayip seriatin
nakline izin verdigi kismini zikredecegiz ki bunlar da tasdik edilmeyen ve yalanlanmayan
israiliyyat grubuna dahildirler. Bunlarda, belirtiimesinde bizlere fayda olmayacagindan,
seriatimizda miibhem veya muhtasar olarak gelen haberlerin aciklamasiyada belirginlesmesi
vardir. Uzerine hiikiim bina etmek veya bunlari huccet olarak géstermek icin degil de konuyu
stislemek icin bu tir israiliyyati zikredecegiz.

Buradan da anlasiimaktadir ki miifessir, israiliyyati, islam’a uyup uymamasi noktasinda
ele almaktadir. islam’a uygun olanlari ve islam’in tekzip etmeyip sessiz kaldigi israiliyyati,
alintilamakta bir mahzur gérmez. Buna ragmen, elimizdeki delillere dayanarak dogrulugunu
bildigimiz israiliyyata bile miracaat etmemeye calisir. Kissalari dncelikle Peygamber'den
gelen rivayetler ile aciklamayi hedefler. Abdullah ibn Omer (74/693) ve imran ibn Hiiseyn'in
(52/672) rivayet ettigi; “Nebi (sas) gece boyu israilogullarindan konusurdu. Sabah oluncaya
kadar namaz disinda bir sey icin kalkmazdik!,”* Omer ibn Hattab'in (23/644) rivayet ettigi;
“Resulullah kalkti bize yaratiisin baslangicindan, cennet ehlinin menzillerine girisine
kadar her seyi anlatti;** Ebu Zer'den (31/651-52) nakledilen “Rasululah vefat ettiginde bize
kanatlariile ugan kustan bile bir bilgi vermisti’,®* Eb( Zeyd el-Ensari’nin naklettigi “Resulullah
bize sabah namazini kildirdi, sonra minbere ¢ikti 6gle vaktine kadar hitap etti. Sonra indi
ve 6gle namazini kildirdi, sonra minbere cikti ve ikindiye kadar konustu, minberden indi

90 Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, Daru ibn Kesir, Beyrut 1987, Ehadisu’l-enbiya, 50.

91 ibn Kesir, Tefsir, |. 4. ibn Kesir'in yaptigi tasniften es-Suyti (911/1505) gibi tefsir usulcileri de faydalanmistir. Bkz. Abdurrahman
b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Suy(ti, el-itkan fi ulimi’l-kur'an, tah. Mustafa Dib el-Buga, Daru ibn Kesir, Dimask 1993, II.
1202. Miifessirin yaptigi gruplandirma ve konuya yaklasim tarzi israiliyyati konu eden biitiin calismalarda benzer ifadeler ile
verilmistir. Bkz. Muhammed Eb( Sehbe, el-israiliyyat ve'l-Mevd(iat fi kutubi't-tefsir, Daru’l-ceyl, Beyrut 2005, 5.106-108; Remzi
Nanaa, el-Israiliyyat ve eseruha fi kutubi't-tefsir, Darulkalem, Dimesk 1970, s. 76-97; Muhammed Vehib Allam, el-israiliyyat fi't-
tefsiri’l-kur'ani, Daru’l-'ulumi’l-arabiyye, Beyrut 2007, s. 53-64; ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-mufessirn, I. 47-48; Davut Aydliz, Tefsir
Tarihi Cesitleri ve Konulu Tefsir, Isik Akademi Yayinlari, istanbul 2010, s. 94-100; Abdullah Aydemir, Tefsirde israiliyyat, Beyan
Yayinlari, Istanbul 1992, s. 31-63; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I. 120-129.

92 ibn Kesir, el-Bidaye, I. 7.

93 ibn Kesir, el-Bidaye, II. 157; bkz. Ahmed b. Hanbel Eba Abdillah es-Seybani, Musned, Muessesetu Kurtuba, Kahire, ty., IV. 437,
hadis no: 19935, IV. 444, hadis no: 20004; Muhammed b. Abdillah el-Hafiz el-Hakim en-Neysabri, el-Mustedrek ald’s-Sahihayn
fi'l-Hadis, Daru’l-kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1990, II. 411, hadis no: 3432.

94  ibn Kesir, el-Bidaye, |. 8; bkz. el-Buhari, Sahih, IIl. 1166, hadis no: 3020.

95 ibn Kesir, el-Bidaye, I. 7.
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ikindi namazini kildirdi, sonra minbere ikt glines batana kadar bize hitap etti. Olmus ve
olacak seyleri bize anlatti, bize 6gretti ve belletti.”*® Hadislerini delil gostererek Peygamber'in
sozlerinin konuyu aciklamaya yetecedini savunur.?”” Geri kalan kisim ise sadece konunun
stislenmesidir. israiliyyata da sadece bu maksat ile miiracaat edilebilir.

ibn Kesir, Vehb ibn Munebbihe (124/741) ait, “Tevrat ve Incil Allah'in indirdigi gibidir,
degistirilmemistir...” iddiasina da karsi cikmistir. ibn Kesire gére s6z konusu kitaplarda, tahrif,
tebdil, ziyade ve noksanlik yoluyla degisiklikler yapilmistir.?® Ehl-i Kitabin kendi kitaplar Gzerindeki
bu tasarruflarina, onlarin kutsal metinlerinin Arapcalari birer sahittir. Hatali terciimeler, yanlis
yorumlar, eklemeler, vehimler bu metinlerde eksik degildir.** Bitln bunlardan 6turl Kur'an'daki
kissalarin karsihgini kitap ehlinin kutsal metinlerinde aramak riskli bir uygulama olacaktir.
Neticede onlar ellerindeki kendi kutsal metinlerinden soyleseler bile, sozlerinde hata, yanlis
olabilir.™®

ibn Kesir, gliniimiizde isimleri lizerinde tartismalar yapilan Kabu'l-Ahbar (23-35/644-655),
Vehb ibn Miinebbih (124/741) gibi sahislara, genellikle hosgoriyle bakmis, sik sik onlardan
aktarimlarda bulunmustur.” Ama onlardan gelen kavilleri titizlikle incelemistir. Konuyu
hadis¢i mantidi ile ele almis, hadislerde uyguladigr sened ve metin kritigini s6z konusu
rivayetlerde de uygulamistir. Bu metot ile muhaddisler nasil mevzu hadisleri sahihinden
ayiklamislar ise, ibn Kesir de israiliyyatin, seriata aykirisini gdstermeye calismistir.'%?

3.3. Mevkuf Hadis (Sahabe Sozii)

Rivayet tefsirinin Kur'an ve stinnetten sonraki lg¢linct kaynadi olarak sahabe kavilleri
kabul edilir. Sahabiler Arapc¢anin Gslup ve inceliklerini, Arap 6rf ve adetlerini iyi biliyorlard.
Kur'an'in ilk muhataplari olmalari sebebiyle, ayetlerin inisini misahede edip bu sirada
meydana gelen olaylari bizzat yasamislardi. Bunun i¢in de kelamullahin maksat ve gayesini
kavrayabiliyorlar, anlayamadiklari ayetleri ise Resulullah’a sorarak 6greniyorlardi. Onlarin
Peygamber’le Unsiyetleri ve onaittibalari, ashabi amel, ilim ve fehm noktasinda bir olgunluga
ulastirmisti. Batlin bunlar onlar Resulullah’tan sonra, diger ilimlerde oldugu gibi, Kur'an'in
tefsirinde de en guvenilir konuma getirmistir.'

Sahabenin zekd, anlayis, ilim ve kiltiir dlzeylerinin ayni olmamasi, ufak da olsa,'*
ictihad ve gorls farkhihgina yol agmistir. Zira onlarin kimisi daima Hz. Peygamber’in
yaninda bulunma imkanina sahip iken kimisi bu imkandan yoksundu. Onlarin, basta niizul
sebepleri olmak tzere Kur'an ilimlerine vukufiyetleri de ayni degildi.'® Ayetlerin tefsirinde

96 ibn Kesir, el-Bidaye, |, 8. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Musned, V. 341, hadis no: 22939; Muslim b. Haccac en-Neysabari, el-Camiu’s-
Sahih, Daru’l-Ceyl, Beyrut, ty., VIII. 173, hadis no: 7449.

97 ibn Kesir, el-Bidaye, I. 7.

98  ibn Kesir, Tefsir, 1. 376.

99 Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, Il. 159-160.

100 Bkz. ibn Kesir, el-Bidaye, II. 158.

101 Bkz.ibn Kesir, Tefsir, I. 22, 24, 173,178, 300, 508, I1. 316, 395, 111. 102, 128, 139, 158, 175, 184, 198, 237, 253,291, 458, 513, 549, 556,
IV. 8,42, 85,190, 230,416,513, 526.

102 Bkz. Harun Savut, “ibn Kesir'in israiliyyat'a yaklagimi’, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalan Dergisi, I/1 (2012), s. 127-148.

103 Bkz. Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I. 72-90; ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-mufessirtin, I. 45-47; Muhsin Demirci, Tefsir Usull, Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlar, istanbul 2009, s. 327-328; Halis Albayrak, Kur'an'in Biitiinligi Uzerine Kur'an'in
Kur'an’la Tefsiri, Sule Yayinlari, istanbul 2009, s. 146-153.

104 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I. 89.

105 Giyasettin Aslan, Muhammed es-Seybani'nin Kur'an Yorum Metodu, ilahiyat, Ankara 2004, s. 138.
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istishad icin kullandiklari Arap siiri'® hepsinin mahir oldugu bir alan da degildi. Ayrica onlar
bazi meseleleri Ehl-i Kitabin ihtida eden bilginlerinden 6grenmislerdi.’” Bu ve benzeri
etkenlerden ortaya cikan ictihad ihtilaflarina nakilden dogan ihtilaflar da eklendi. Bunlarin
sonucu olarak sahabilerden ayni konuda farkli kaviller nakledildi. S6z konusu beyanlarin bir
kisminin hadisler ile uyusmadigi gorildi. Hatta durum Oyle bir boyuta ulasti ki bir ayetin
izahiile ilgili olarak ayni sahabiden birbirini nakzeden kaviller bile rivayet edildi.

islam tarihinin ilk dénemlerinden itibaren bu sorun tespit edilmistir. Ornegin ibn Kuteybe
(276/889) ashabin cesitli konularda ihtilaf ettigini sdylemistir. Ona gore ayrilik, ahkam ve
Kur'an'in tevilinde ortaya ¢ikmistir. O, sahabilerin birbirine muhalefetinin sebebi olarak;
onlardan kiminin isittigi ile amel etmesini, kiminin ise zann, rey ve ictihada yonelmesini
gOstermistir.'® Boylece o, sahabe kavillerindeki ¢esitliligi onlarin ictihadlarindaki farkliliga
baglamistir.

Birbirine muhalif gorislerin varhigi sahabe kavillerinin hikmi ve huccetligi hakkindaki
tartismalarin yolunu acti. Sahabe sézlerinin merfu mu yoksa mevkuf mu olduklari,'® delil
olarak kullanihp kullanilamayacadi, baglayiciliginin ne kadar oldugu, nakledilen sézlerden
hangilerinin hangi esaslara gore ihticac icin kullanilacaklari...’ gibi problemlere, ilk
donemden itibaren, alimler cevap bulmaya calisti.”" Clinki sahabilerin agzindan ¢ikan
cimleler bizzat Peygamber tarafindan sdylenmis sozler olabilirdi. Onlarin bu malumati
dogrudan Peygamber’den veya onu dinlemis bir baska sahabiden almis olmalari
muhtemeldir.”"? Ayrica sahabiler yanilma ihtimalinden korkarak Peygamber‘in kavlini kendi
gorusleri gibi beyan etmis olabilirlerdi.”™ Sahabi s6zldir, Peygamber’e ait degildir diyerek
karsi ¢cikilan bir beyan, manen veya lafzen Peygamber'den alinmis olabilir. Bunun tam tersi
de s6z konusu olabilir. Yani bu sahabi soztudur, Peygamber ile bir alakasi vardir disiincesi
ile onlarin tamamiyla kendi kanaatleri olan veya ictihaden islam disi kaynaklardan aldiklari
malumat mutlak dogru olarak kabul edilebilir.

ibn Kesir'in yasadigi hicri sekizinci asra gelindiginde ise, problemin halen giindemde
oldugu anlasiimaktadir. Konunun o dénemde tartisildigini miifessirin cagdasi ve arkadasi
olan ibn Kayyimdan (751/1350) &greniyoruz. ibn Kayyim el-Cevziyye, sahabe tefsiri
hakkindaki tartismanin bu rivayetlerin hangi statiide degerlendirilecedi Gizerinde cereyan
ettigini sdyler.”* O, Ebl Abdillah el-Hakim'in (405/1014) de aralarinda bulundugu bir grubun,
sahabe tefsirini su sebeplerle merfu hitkmiinde kabul ettigini bildirir.

106 Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, s. 82. Bkz. Mustafa Kurt, ibn Kuteybe ve Tefsir Anlayisi, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, stanbul 1996, s. 32-35.

107 ibn Kesir Eb( Hureyre (58/678), Abdullah b. Abbas (68/687), Abdullah b. Mesud (32/652) gibi sahabilerin zaman zaman Kabu'l-
Ahbar’ (23-35/644-655) dinlediklerini ve bazi meseleleri ondan égrendiklerini sdyler. bkz. ibn Kesir, Tefsir, lll. 104-106, 291, 556.

108 ibn Kuteybe, Eb( Muhammed Abdullah b. Muslim, Tevilu muhtelefi’l-hadis, Daru'l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, ty., s. 267.

109 Bkz. Ahmed b. Ali b. Sabit Eb(i Bekr el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ilmi'r-rivaye, tah. Eb(i Abdillah es-Surki, ibrahim Hamdi el-
Medeni, Mektebetu'l-iimiyye, Medine, ty., s. 21.

110 Islam hukuku acisindan sahabe kavillerinin baglayiciigi hakkinda bkz. Abdulkerim Zeydan, el-Medhal lidiraseti’l-tesriiyyeti’l-

islamiyye, Bagdat 1969, s. 174-175.

Sahabe kavillerinin tefsir ilmi acisindan degeri hakkinda bkz. Ahmet Nedim Serinsu, Kur'an ve Baglam, Sule Yayinlari, istanbul

2008, s. 72-79.

112 es-Suydti, el-itkan, II. 1202.

113 Ismail L. Cakan, Ana Hatlariyla Hadis, Ensar Nesriyat, istanbul 1990, s. 52-53.

114 Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Bedai fi ulimi’l-Kur'an, Daru’l-ma'rife, Beyrut 2006, s. 390.
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1.istidlal ve huccet gésterme yoéniiyle merfu haberler olarak degerlendiril-melidirler.

2. Resulullah ashabina Kur'anin manalarini tefsir ve beyan etmisti. Sahabiler ondan
aldiklari bu tefsiri, stinneti naklederken yaptiklar gibi, bazen lafzen bazen de manen bize
ulastirmiglardir.''®

ibn Kayyim (751/1350), el- Hakim'in (405/1014) gériisine katilmaz. Ona gdre,
sahabenin tefsire dair sozleri kendilerinden sonraki alimlerin goruslerinden daha dogru
ve isabetlidir. Bununla birlikte onlarin ayetlere getirdikleri yorumlarin bir kismi sahih
hadisler ile celismektedir.'’® O halde, bu sozlerin Peygamber’e kadar ulastigini kesin olarak
sdyleyemeyecegimizden séz konusu haberleri merfu sayamayiz. ibn Kayyim, agiklamalarinin
ardindan su soruyu sorar:“Peygamber’in séyledigini tam olarak tayin edemedigimiz kavillere
ne kadar giivenecegiz?""’

ibn Kesirin bir diger muasiri es-Satibi (790/1388) de tartismaya dahil olur ve sahabilerin
mutlak adalet sahibi olduklarini soyler. es- Satibi'ye gore ashab, herhalde istikamet lizerindedir
ve diger insanlardan daha faziletli kimselerdir.'"® Onlar ayetlerin inisine sahit olmuslardir. Allah
onlar Peygamber’ine arkadaslik icin secmistir. Bu 6zelliklerinden dolayi, sahabilerin amellerinin
ornek davranis, sézlerinin de muteber kabul edilmesi gerektigini diistinen Ehl-i Stinnet, ashaptan
rivayet ve dirayet seklinde gelen nakilleri almiglardir. Selef ve halef alimleri onlara muhalefetten
korkmuslar, gorlslerinin onlarin gorislerine uygun olmasina dikkat etmislerdir. Cumhuru
ulema da sahabe kavlini diger gorislere tercih etmistir. Bazi bilginler ise, sahabilerin sézlerinin
Peygamber kaynakli oldugunu diistindtklerinden, onlart mutlak delil olarak kabul etmislerdir."®

ibn Kayyim (751/1350) ve es- Satibi'nin (790/1388) verdigi bilgiler, asirlardir varligini
surdiren ve tartisilan problemin, sekizinci ylizyllda da gindemde oldugunu isaret
etmektedir. ibn Kesir de asirlardir siiren bu temel problemi ¢dziimlemeyi hedefleyerek,
ashabin tefsire dair s6zlerinde tespit ettigi sorunlari gidermeye calismistir. Clink sahabilere
dayandirilan birbirinden farkli teviller sonraki dénemlerde ortaya ¢ikan tefsir problemlerinin
temelinde 6nemli bir yer tutmaktadir.'®

3.4. ibn Kesir'in Sahabe Tefsirine Yaklagimi

ibn Kesir, sahabenin tamaminin Ehl-i Siinnet nazarinda mutlak adalet sahibi oldugunu
soyler.'?" O, hadis rivayeti acisindan ashabin adaletini tartisma konusu bile etmez. Aralarinda
vuku bulan olaylar sebebi ile ashaba tan edip onlar —pek azi mistesna— adil saymayan
Rafizileri cehalet ve akil kithgi ile suclar. Ona gore sahabilerin aralarindaki ihtilaf ictihaddan
kaynaklanmaktadir. ictihadin dogasinda isabet gibi hata da vardir. Bununla birlikte onlar,
hatali ictihadlarindan mazurdurlar.'?

115 Ibn Kayyim, el-Bedai, s. 391.

116 Ibn Kayyim, el-Bedai, s. 391-393.

117 ibn Kayyim, el-Bedai, s. 390.

118 Eb( ishak Ibrahim b. Musa es-Satibi, el-Muvafakat fi usali’l-ahkam, tah. Muhammed el-Hidr Hiiseyin, Muhammed Haseneyn
Mahldf, ty., IV. 40.

119 es-Satibi, el-Muvafakat, 1V, 40-43.

120 Bkz. izzet Derveze, Kur'ant Anlamada Usdil (el-Kur'anu'l-Mecid), cev. Vahdettin ince, Ekin Yayunlari, istanbul 2008, s. 177-190.

121 ibn Kesir, el-Baisu'l-hasis, s. 186.

122 ibn Kesir, el-Baisu'l-hasis, s. 187.
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ibn Kesir sahabe sézlerini tefsirin Kur’an ve siinnetten sonra ticlincii kaynag olarak gériir.
Onlar, baglam ve 6zel durumlara sahid olmalari sebebi ile Kur’an'i en iyi bilen kimselerdir.
Sahabiler, ameli salih ve tam anlayisin yani sira Kur'an'in indigi ortamda yasadiklar icin
ayetler hakkinda sahih bilgiye de sahiptiler. Onlarin bu 6zelliklerinden dolayi, Kur'an ve
stinnette tefsiri bulunamayan ayetler, sahabe kavline miracaat edilerek yorumlanmalidir.'?

ibn Kesir, Kur’an tefsirini en iyi bilenlerin sahabiler oldugu gériisiinii teyid etmek amaciyla
Abdullah ibn Mesud’un (32/652) “Kendisinden baska ilah olmayana yemin ederim ki Allah’in
kitabindan inen her ayetin kim hakkinda ve nerede indigini biliyorum...’'?* “Bizden bir kisi
on ayet 6grenir. Onlarin manasini belleyip onlarla amel etmeden baskasini 6grenmeye
gecmezdik” seklindeki sézlerini nakleder.

Miufessir, Abdullah ibn Abbas'in (68/687) Peygamber'in “Allah'im onu dinde fakih kil
ve ona te'vili 6gret” seklindeki duasina mazhariyetini bildirdikten sonra onun Abdullah
ibn Mesud’un sehadetiyle “Kur'an’in en iyi tercimani” oldugunu soyler. Bunlarin ardindan
dikkatleri ibn Mesud'dan sonra ibn Abbas'in 36 yil daha yasadigina ceker ve “ibn Mesud'dan
sonra ibn Abbas'in elde ettigi ilmi sen takdir et artik” der.'”® Bdylelikle bu siirede ibn
Abbas'in ulasabilecegi ilimlerin seviyesini géstermek ister. Ama bu aciklamalardan ibn
Kesir'in sahabenin tefsirinin tamaminin Resulullah’a dayandigi dislincesinde olmadigi da
ortaya ¢ikar. Zira ibn Abbas sonradan edindigi bilgileri Peygamber'den 6grenmemistir, o bu
malumati ya diger sahabilerden veya sahabe disindaki baska kaynaklardan almistir. Diger
kaynaklarin neler oldugunu da miifessirin su beyanindan anlamaktayiz:“Bunun icin ismail ibn
Abdirraman es-Siiddi el-Kebir (127/745), tefsirindeki rivayetlerinin cogunu ibn Mesud ve ibn
Abbas’tan (68/687) yapmistir. Fakat bazen ashabin, kitap ehlinin s6zlerinden, Resulullah’in
(sas.) misaadesine uygun olarak ona hikaye ettiklerini de nakletmistir"'? Bu beyana gore,
sahabeden nakledilen tefsir, tamami ile Peygamber’e dayanmiyor, onlarin kendi kisisel goris
ve ictihadlarini'” da iceriyordu. Onlar kendi reyleri ile Ehl-i Kitabin hangi sézlerinin islam’in
Ogretileri ile muvafakat ettigine ve hangi ayeti acikladigina hilkmediyorlardi.

Resulullah'in Muaz ibn Cebeli (18/640) Yemen'e gonderecedi sirada ona “Neyle
hitkmedeceksin?”sorusu ile baslayan hadisi ibn Kesir'in “Tefsirde esas olan, Kur'ani, Kur'an ile
tefsir etmendir. Sayet orada bulamazsan stinnete basvurursun.takdiminin ardindan vermesi
de gOstermektedir ki sahabenin tefsiri onlarin Kur'an tzerindeki ictihadini da icermektedir.

Burada su tespiti de yapmak gerekir, miifessir Muaz ibn Cebel (18/640) hadisini vererek
Kur'an ayetlerinin tamaminin Peygamber tarafindan lafzen tefsir edilmedigini zimnen kabul
etmistir. Sayet Peygamber ayetlerin tamamini lafzen tefsir etmis olsa idi, nassin bulunmadigi
yerlerde ictihad yapmanin dayanagi olarak'?® kullanilan bu hadisi kendisi de fakih olan
mufessir nasil alintilayabilirdi?

123 ibn Kesir, Tefsir, I. 3.

124 et-Taberi, Camiul-beyan, I. 80.

125 ibn Kesir, Tefsir, I. 3.

126 ibn Kesir, Tefsir, I. 4.

127 Bkz. Muhyiddin Eba Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Kéfiyeci, Kitabu't-teysir fi kavaidi ilmi't-Tefsir, cev. Ismail Cerrahoglu, Ankara
Universitesi llahiyat Fakdiltesi Yayinlari, Ankara 1989, s. 49.

128 Abdiilkadir Sener, “islam Hukukunda Rey ve ictihad’, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara, XIX (1971), 123-
131, s. 124; Zekiyyuddin Saban, usalu’l-fikhu'l-islami, s. 111-112; Eba Yakub ishak b. ibrahim es-Sasi, Teshilu usalu’s- Sasi, teshil
ve tertip, Muhammed Enver el-Bedhasani, idaretu’l-Kur'an ve’l-ulumi’l-islamiyye, Lahor 1412, s. 166-167; Said Ramazan, islam
Hukuku, cev. Bayram Can, Leylekli Yayincilik, istanbul 1988, s. 91-97. ictihadin mana ve mahiyeti icin bkz. Hayrettin Karaman,
islam Hukukunda ictihad, Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara 1985, s. 15-24.
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Mufessirin sahabilerin ayetlerin tevili ile ilgili gorislerinin tamamini Peygamber'den
ogrenmedikleri kanaatinde oldugunu destekleyen bir diger beyani da hadis usulu tzerine
yazdigi kitabindaki aciklamalandir. ibn Kesir, el-Bdisu’l-hasis isimli eserinde, sahabenin,
“Boyle emr olunduk, sundan nehy olunduk!” seklindeki beyanlarinin ilim ehlinin coguna gére
merfu hiikmiinde oldugunu bildirir.'?* Sahabenin tefsiri merfudur séziinden kastedilenin ise
onlarin sebebi nuzule dair kavilleridir'*°

Bu aciklamalar mifessirin, sahabi tefsirinin 6nemli bir kismini ictihat kapsaminda
degerlendirdigini disundirmektedir. Yukarida da belirttigimiz gibi, ictihad eden sahabi
de olsa, ictihadinda isabet edebilecegdi gibi hata da yapabilir. Bu sebeple onlardan gelen
nakillerin tefsirinilk iki kaynagi olan Kur'an ve sahih siinnete uygun olmasi bir zorunluluktur.™’
Bir goriist sadece sahabi s6zu oldugu icin tetkik edilmeksizin huccet olarak kabul etmek
yerine, bu rivayetleri Kur'an ve siinnete arz etmek daha dogru bir davranistir.

DEGERLENDIRME

Tefsirlerde cesitli problemler bulunmaktadir. Bu problemlerin bir kismi rivayet kaynaklidir.
Tefsir kitaplarinda, birbirini nakz eden ifadeler Hz. Peygamber’e isnad edilmektedir. Bir ayetin
teviliicin istihdam edilen bazi hadisler, diger ayetler veya sahih hadisler ile ¢celisebilmektedir.
Sahabe kavillerinde de ayni durumdan bahsetmek mimkindir. Sahabelerden ayni
konuda farkli kaviller nakledilmekte, bu nakillerin bazisi, bir kisim ayet ve sahih hadisler
ile tearuz etmektedir. Hatta bir sahabinin bir ayet hakkindaki farkl tevilleri birbirini nakz
edebilmektedir. Rivayet temelli problemlere, mifessirlerin farkh bakis acilari da (farkli
fikir ve itikatta olmalar, dustincelerini eserlerine yansitma gayretleri vs.) eklenince tefsir,
icindeki problemlerin ¢6ziiml imkansiz, bu sebeple de diger ilimler nezdinde huccet kabul
edilmeyen bir saha olarak gorulmustur.

ibn Kesir'in eserini telifteki gayesi, ayetleri ilgilendiren nakilleri ilgili yerlerde zikrederek
sadece rivayete dayall bir tefsir tasnif etmek degildir. O, ele aldigi konularla, tefsirlerdeki
sorunlarin temelde nerelerden kaynaklandigini tespit etmis ve bu problemlere ¢6zim
aramistir. ibn Kesir'e gére problemlerin ¢dziimi icin meselenin temeline inmek gerekir.
Bunun icin o, rivayetlerin kaynagini ve sihhat derecesini tespit icin cabalamistir. ibn Kesir,
rivayet problemlerinden ari bir tefsir tasnifi disinda ayni zamanda Kur’an ve stinnete muvafik
bir metot da gelistirerek tefsir calismasinin uygulamali olarak nasil yapilmasi gerektigini
gOstermek istemistir. Hadisci kimligi ve rical ilmine hakimiyeti sayesinde de istedigi hedefe
ulasmakta pek zorlanmamistir.

ibn Kesir'in, hocasi el-Birzali'nin (739/1339) tarihle ilgili el-Muktefi isimli eserine yaptigi
zeyl icin soyledigi su sozler, onun eserlerini telifteki hedefinin ne olabileceginin ipuclarini
vermektedir: “Hz. Adem'den giiniimiize kadar yazdiklarim burada sona erdi. Hamd ve
minnet Allah'adir. Hariri (?) ne glizel s6ylemis; 'Bir ayip goriirsen gedigi kapa / Aybi olmayan
kimse kiymetlenir ve yiicelir”'?? ibn Kesir'e gore, sorunlar birer ayip, kapatilmasi gereken
birer gediktir. Onun rivayetleri dnceleyerek yaptigi tiim faaliyetler de, gedigin kapatilmasina
yonelik cabalardir. Bu meyanda o, Tefsiru’l-kur'dni’l-azim'i de tefsir ilminde goriinen kusurlari
duzeltmek icin kaleme almistir.

129 ibn Kesir, el-Baisu’l-hasis, s. 44.
130 ibn Kesir, el-Baisu’l-hasis, s. 45.
131 Bkz. ibn Kesir, Tefsir, I. 496.
132 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV. 214.
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ibn Kesir'in tefsir yazmayi ne zaman planlamaya basladigini tespit etmek oldukca giictiir.
Ama Tefsiru’l-kur'ani’l-azim'de, 742/1342 yilinda vefat eden kayinpederi el-Mizzi'ye (742/1342)
démrinin uzun olmasi icin dua etmesi, ibn Kesir'in tefsir yazmaya kirk yasindan énce
basladigini géstermektedir. Miifessirin, tefsirinin mukaddimesinin biyiik bir kismini, hocasi
ibn Teymiyye'nin (728/1328), Mukaddimetu fi usili't-tefsirinden iktibas ettigi bilgisinden
hareketle, ibn Kesir'deki tefsir yazma arzusunun Hocasinin daha etkisinde oldugu genclik
caglarinda sekillendigini sdyleyebiliriz. Tefsir ilminin rivayet temelli problemleri ibn Kesir'in
zihnini 6grencilik yillarindan itibaren mesgul etmis olmali. O, 6grencilik yillarindan itibaren
¢6zlim yollari tGzerinde kafa yormus, sorunsuz bir eser telif ederek tefsiri saglam temeller
Uzerine bina etmek istemistir.

ibn Kesir, ayetlerin tefsirinde istihdam ettigi hadisleri sened zinciri ile birlikte nakletmeyi
tercih etmistir. Orneklerini ilk dénem miifessirlerinde gérdiigiimiiz bu usul, et-Taberi
(310/923) ve ibn Ebi Hatim (327/939) sonrasinda pek kullanilmamistir. ibn Kesir'in hicri
dordiincl asirdan itibaren terk edilen bu uygulamayi tekrar kullanmasi, tefsirinin rivayet
kaynakli olmasina baglanabilir. Hadislerin ravi silsilesi ile birlikte sifahi olarak nakledilmesi,
hicri sekizinci asirda muhaddisler arasinda halen mervi idi. Miifessirin senedleri zikretmesi
boyle bir gelenegin tezahilri olarak da algilanabilir. Maellif tarafindan isnadin tekrar
kullanilmasinda bu gerekgelerin hic rol oynamadigini séylemek mimkin degildir. Fakat
ibn Kesirin bu gerekceye dayanmakla birlikte bdyle bir yol izlemesinde bazi hedefleri
de vardir. ibn Kesir, hadis ricalinin durumunu iyi tespit edememeleri sebebiyle, muttasil
olmayan rivayetleri ihticac icin kullanan alimlerin hatalarini da diizeltmek istemistir. Zira
rivayetlerdeki illetleri bilmeyen alimler, yazdiklari eserler, soyledikleri sézler ve verdikleri
hikdmler ile ihtilaflarin derinlesmesinde olumsuz rol oynamislardir. Miifessir, bu alanda
eser veren diger mufessirler gibi'** rivayetler Gzerinden tartismis, karsi ciktigi gorusleri isnad
Uzerinden elestirmistir. Kendi iddialarini da yine isnad tizerinden delillendirmistir.

Miifessir, s =5 Yl 5o 0 ssall o shu s ayetlerini’** agiklarken, Hz. Peygamber'in sézlerinin
de Allah indinden oldugu distincesini destekleyen Musned'deki Abdullah ibn Amr (65/684)
hadisini nakletmistir. Hz. Peygamber'den isittigi her seyi yazan Abdullah’a, Kureysi sahabiler
soyle soyleyerek engel olmusglardir: “Sen Rasulullah’tan duydugun her seyi yaziyorsun ama
Rasulullah beser oldugu icin ofkeli olarak da konusur” Bunun (zerine Abdullah kitabeti
birakmis, durumu Hz. Peygamber'e arz edince, “Yaz, nefsim kudret elinde olana yemin
ederim ki, benden Hakk'in disinda hicbir sey cikmaz” cevabini almistir.”®* ibn Kesir, Hz.
Peygamber’inherhalininvahiyoldugudustincesiniispaticinbaskarivayetlerdekullanmistir.’
Bu hadislerden birinde; “Hak’tan baska bir sey sdylemem.” diyen Rasulullah’a (sas.) bazi
arkadaslari “Ey Allah’in elgisi sen bizimle sakalasiyorsun?” demigler, O ise yine, “Ben Hak'tan
baska bir sey soylemem.” cevabini vermistir.'*’

Bu hadisler, Allah Resuliiniin sozlerinin degerine vurgu yapmakta, stinnetin de vahiy
kaynakli olduguna isaret etmektedir. Slinnetin vahiy ve Hz. Peygamber’in hadislerinin de

133 Halis Albayrak, Tefsir Usulii, Sule Yayinlar, istanbul 2009, s. 100-101.

134 53/en-Necm, 3-4.

135 Ahmed b. Hanbel, Musned, II. 162, hadis no: 6510.

136 ibn Kesir, Tefsir, IV. 247. Krs. Mehmet Akif Kog, “53/en-Necm Suresinin Tefsirinde Bazi Tarihi Sorunlar Uzerine’, islamiyat, Ankara,
VI/1(2003), 165-171, s. 166.

137 Ahmed b. Hanbel, Musned, II. 340, hadis no: 8462.
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Kur'anin aciklamasi oldugu fikri ve rivayetlerdeki problemler, ibn Kesir'i metin tenkidini
ele almaya sevk etmistir. Buna gore, Kur'an ve slinnet ayni kaynaktan geliyorsa tefsirde
istihdam edilen rivayetlerin ayetler ve sahih hadislerle catismamasi gerekir.'*® Kur'an, siinnet
ve seriatin geneli ile catisan rivayetler senedlerinde sorun olmasa da sahih kabul edilemez.
Bu haberler ile ihticac edip onlari tefsirde kullanmak da dogru degildir. Bu nakiller, meshur
hadis kaynaklarinda yer alsalar da durum boyledir.

Burada imam S&fii'nin (204/819) “Rasulullah’in uygulamalarinin tamami Kur’an'in onun
tarafindan anlasiimasi idi” seklindeki beyanin lzerinde durmak istiyoruz. Bu séziin mifessir
tarafindan gtindeme getirilmesinin amaci, Kur'an'in Hz. Peygamber tarafindan harfi harfine
tefsir edildigini ispat midir? Yoksa imam SafiTnin séziiniin zikredilmesinin baska bir gayesi
mi vardir? Bu beyandan her ne kadar siinnetin Kur'ani agikladigi sonucuna varilsa da
Tefsiru’l-kur'ani’l-azim'deki verilere dayanarak Hz. Peygamber’in Kur'anin tamamini tefsir
ettigini sdylemek mimkiin degildir. Hz. Peygamber’in Kur'an'i tefsir nitelikli hadisleri, tefsir
rivayetlerinin cok azini olusturmaktadir. ibn Kesir, imam Safit'ye atif yapmakla, viirud sebebi
tefsir olmayan hadisleri birer tefsir rivayeti gibi kullanmak, bdylece sinirli sayidaki tefsir
malzemesini artirmak istemis olabilir. Bunu yaparken ayetleri birer konu basligi olarak kabul
etmis, ayetlerin ihtiva ettigi meselelerle ilgisi olabilecek hadisleri bu bashk altinda derleyip
degerlendirmistir.

ibn Kesir'in, Tefsiru'l-kur'ani’l-azim'ini Ahmed ibn Hanbel'in (241/855) tefsiri temelsizlikle
suclayan ithamini esas alarak sekillendirdigini soylemek abarti olmaz. Ahmed ibn
Hanbel, “U¢ seyin ash yoktur: tefsir, melahim, megazi.” demisti. es-Suydti (911/1505), ibn
Hanbelin bu beyaninin sebebinin, bahsi gegen ¢ ilmin genellikle mirsel rivayetleri
temel almalari oldugunu séyler.”* Ona gore bu ilimler cogunlukla muttasil sahih isnadlara
dayanmamaktadir.'*

ibn Kesir, el-Bidaye ile melahim ve megazinin, Tefsirul-kur'dni’l-azim ile de tefsir
ilminin rivayet temelli problemlerini ¢ézerek ibn Hanbel'in “Asli yoktur”” dedigi disiplinleri
saglam bir temel (izerine oturtmaya calismistir. ibn Kesir'in tefsirinde uyguladigi metottan
hareketle onun, temelsizlikle itham edilen tefsir ilminin aslinda diger ilimler kadar saglam
dayanaklari bulundugunu ispatlamayi gaye edindigini séylemek de mimkiindir. Onun,
virud sebebi tefsir olmayan hadisleri tefsir malzemesi olarak kullanmasi da bu amaca
yonelik bir uygulamadir. ibn Hanbel'in bu sézii belki de ibn Kesir'in hadisleri tefsir rivayetleri
gibi kullanmasinda etkili olmustur. Clinkli ayetleri bir bashk gibi degerlendirip hadisleri
bu basliklara gore tasnif etmek mifessire genis bir alan acmistir. Boylelikle o biitiin hadis
musannafati Gizerinden konusabilmis, onlar Gizerinden degerlendirmeler yapabilmistir. Ayrica
problemli rivayetler sadece tefsir ilminin meselesi degildir. Tefsir kitaplarindaki rivayetlerin
benzerleri hadis killiyatinda da tahric edilmistir. Hem tefsir hem de hadis killiyatinda sahih
hadislerin yani sira zayif nakiller de kendine yer bulmustur. Her iki disiplin icinde aktarilan
problemli rivayetlerin kiminin sened, kiminin ise metin yoni ile zayif olduklar ortadadir.
Gerek hadis, gererse tefsir killiyatinda yer alip zayif gibi goriinen bazi rivayetler aslinda
baska hadisler tarafindan teyid edilmektedir. Bazi muhaddislerin eserlerinde tahric ettikleri
ama isnadindaki problem sebebi ile garib, hatta minker kabul edilen bazi rivayetlerin merfu

138 el-Useymin, Serhu Mukaddimeti't-tefsir, s. 131.
139 es-Suydti, el-itkan, II. 1202.
140 es-Suydti, el-itkan, II. 1204.
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hallerini tefsirlerde gérmek mimkindir. Ayni sekilde miifessirlerin tahric ettikleri ama
isnad zinciri nedeniyle zayif zannedilen hadislerin merfu halini hadis killiyatinda bulmak da
mimkindir. Bazen zayif hadisler baska hadisler sahid gosterilerek kuvvetlendirilebilmekte,
bazen de sahih kabul edilen hadisler ayet ve sahih hadislere arz edildiklerinde sahabe veya
tabiin s6zu olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Hatta bunlarin kiminin, ash olmayan, uydurma ve
mevzu haberler olduklari anlasilmaktadir. Ayrica iki ilim dalindaki haberler incelendiginde
iki disiplinin de ayniisnad zincirlerini esas aldiklar gériilmektedir.

Sahabe kavilleri, Rasulullah’tan sonra tefsirin en glivenilir kaynaklari olarak gortilmustur.
Ama sahabilerin tefsir icerikli aciklamalarinin hepsinin Hz. Peygamber'den &grenilen
bilgiler oldugunu iddia etmek mimkin degildir. Cink{ onlarin bazi agiklamalar kendi
kisisel gorusleri, tecriibeleri ve baska kaynaklardan edindikleri bilgilerin ifadesidir. Yani
sahabiler ictihad ederek ayetler hakkinda konusmuslardir. ictihadin dogasinda ise, isabet
etmek de, hataya diismek de vardir. Ashabin, Kur'an'in ilk muhataplari olmalari ve niizul
ortamina sahitlik etmeleri, onlarin bazi hususlarda isabet edemeyecekleri gercegini
degistirmemektedir. Sahih hadisler ile celisen sahabi s6zlerinden hareketle, sahabe tefsirinin
baglayiciligi noktasinda daha esnek davranilmasi, rivayet temelli problemlerin ¢6ziimiine
ciddi katki saglayacaktir.

israfliyyatolarak kabul edilen haberlerin bir kismiRasulullah'in (sas.) miisaadesi kapsamina
girmektedir. Bu rivayetler, sahabeden baslayarak her tabakadaki mufessirler tarafindan
aktarilmustir. ilk asirlarda, israfli rivayetler aktarilirken genellikle bu malumatin menseine
isaret edecek bir ifadenin kullanimina da 6zen gosterilmistir. Fakat sonraki donemlerde bu
hassasiyet azalmistir. Sahabe ve tabiinden gelen ve israiliyyata dayanan pek ¢ok haber, asil
kaynak zikredilmedigi icin, raviler tarafindan mevkuf, hatta musned hadis olarak algilanmis
ve dylece nakledilmistir. Biitiin bunlar birbiriyle ve islam seriati ile celisen rivayetlerin ézellikle
tefsir ve tarih musannafatinda yer almasina yol agmistir. Bu durum, alimleri, tefsirlerde temel
bir problem olarak karsimiza ¢ikan israiliyyata aciklik getirmek icin konu izerinde yeniden
diistinmeye zorlamustir. israiliyyatin teknik bir terim olarak ortaya cikisi ve israili rivayetlerin
istihdaminda net kriterlerin belirlenmesi uzun bir siirecte gerceklesmistir. ibn Kesir bu
stirecin zirve noktasini temsil etmektedir. israiliyyat konusunun teori ve pratikte ibn Kesir ile
tam olarak ¢6ziime kavustugunu séylemek yanlis bir tespit degildir.
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