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BIREYLERIN DILENCILER HAKKINDAKi GORUSLERI VE OKUL CAGINDAKI
COCUKLARIN DILENME NEDENLERI

Seyithan DEMIRDAG*

Ozet

Bu arastirmada nicel ve nitel arastirma metodlari kullanilarak bireylerin dilenciler hakkindaki gorisleri
ve ilkdgretim ve ortadgretim cagindaki dilenen cocuklarin yasam kosullari ile okul hakkindaki gorisleri
analiz edilmistir. Nicel alan icin Cronbach alpha katsayisi 0.76 olan Bireylerin Dilenciler Hakkindaki
Gortgsleri (BDHG) anketi, nitel alan i¢gin ise okul ¢cagindaki cocuklara tam yapilandiriimis milakat teknigi
uygulanmistir. Nicel arastirma verilerinin analizinde, ylizde, ortalama, standart sapma ve t-testi analizi
kullanilmistir. Nitel arastirma sonucunda, tam yapilandiriimis milakat teknigi ile elde edilen veriler alinan
cevaplara gore betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Arastirmanin nicel bulgularina gore, bireylerin
dilencilere yonelik goruslerine bakildiginda, erkekler ile kadinlar arasindaki en buyiik goris farkhhklarinin
dilenme mekanlari ve dilenme araclarindan kaynaklandigi tespit edilmistir. Nitel bulgular ise ilkogretim ve
ortadgretim cagindaki dilenen ¢ocuklarin dilenme nedenlerinin basinda ailede kimsenin ¢alismiyor olmasi,
calisanlarin ise genellikle anne olmasi ve hurdacilik yaparak ge¢imi saglamasi ve 6grencinin toplum ya da
okul 6gretmeni tarafindan dislanmasi oldugunu gostermistir.
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GENERAL VIEWS OF THE PUBLIC TOWARDS BEGGARS: WHY DO SCHOOL AGE
CHILDREN BEG?

Abstract

This study employed quantitative and qualitative methods to analyze teh opinions of people about
beggars and opinions of elementary and middle school children about their living conditions and schools.
A survey - The Opinions of People about Beggars (OPAB) — with the Cronbach alpha value of .76 was used
for the quantitative section of the study. An interview form was used for the qualitative section of the
study. Percentages, means, standard deviations, and t-tests were used to analyze quantitative variables.
Data collected through qualitative methods were analyzed through descriptive analysis. Results from
quantitative section of the study indicated that the significant mean differences between male and female
participants were on the begging places and the begging tools indicated on survey. On the other hand,
results from the qualitative section of the study showed that elementary and middle school children had
to be beggars on the streets due to several reasons: household members with no jobs, mothers collecting
items from trash bins, and being excluded by society and their teachers.
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1. GiRis

Cocuklarin caddelerde dilenmesi ve evsiz
olmalari gibi durumlar cok eskiye dayanan
diinya ¢apinda sosyal problemlerdir. Tarihsel
olarak, Ortacag Avrupasinda da ¢ocuk dilenciler
mevcuttu. Gelismekte olan lilkelerde dilenen
cocuklarinsayisi, 100 milyonuasmisdurumdadir.
Bu ¢ocuklarin sayisi, sadece Brazilya'da, 32
milyondan Tayland'da ise 40,000'den daha
fazladir (McCarthy, 1988). Cocuk vyasta
dilencilik gelismis Ulkelerin de problemleri
arasindadir. Ornegin New York'ta evsiz,
istismara maruz kalan ve dilenen cocuklarin
sayisinda surekli bir artis s6z konusudur
(McCarthy, 1988). Bir arastirmaya gore ¢ocuk
dilenciler egitimlerinden yoksun, trafik
kazalarina ve hastaliklara karsi savunmasiz bir
sekilde yasamlarini siirdirmektedirler (Goyal,
2005). Bunlara ilaveten, ¢ocuklarin dilenmesi
onlarin istismarina, ihmal edilmelerine ve koti
muamele gérmelerine sebep olabilir (Maulik
ve Darmstadt, 2007: 2). Yasamin zorlu kosullari
ile yuzlesen dilenci ¢cocuklarin cogu, her tirli
kotilige maruzkalmalarineticesinde kendileri
de toplum icin potensiyel bir tehdit haline
gelebilirler ve toplum tarafindan dislanabilirler
(Mitchell, 1997: 304). Sonuc olarak toplumdan
dislanan bu c¢ocuklar toplumun egitimsel
ihtiyaclarini karsiladigi okullara da gidemeyip
egitimlerinden  mahrum  bir  bicimde
yasamlarina devam etmek zorunda kalirlar
(Maulik ve Darmstadt, 2007: 2).

Arastirmalarinda, Kudrati, Plummer ve Yousif
(2008: 440) okula gitmeleri gerekirken,
Sudan sokaklarinda yasayan ve dilenen
cocuklari incelemis, verileri anket ve miilakat
yontemi ile toplamislardir. Calisma bulgulari,
tim diinyada oldugu gibi Sudan’da da bu
tlr cocuklarin sayisinda artis oldugunu
goOstermistir.  Erkeklerin  ¢cogu egitimden
uzak, cinsel istismara maruz kalarak zorla
dilendirilirken, kizlarin bir kismi  Glkedeki
dilenen cocuklar, polisler veya diger erkekler
tarafindan tecaviize ugramislardi (Thorburn
ve vd., 1992: 117) Arastirmacilar bu durumun
en buyuk nedeninin cocuklarin saghkh
yasamalariicin yasal diizenlemelerin ve egitim
hizmetlerinin yeterli olmadigini belirtmislerdir
(Colloredo-Mansfeld, 1998: 186).

Turkiye'de dilenciveya dilencilikileilgili herkes
kolaylikla goruslerini bildirmesine ragmen,
bu konuya bilimsel bir sekilde yaklasanlarin
sayisi oldukcga azdir. Dilencilik ile ilgili haberler

genellikle gazetelerde mevcut olup, onlar da
bu konuyu dolgu bir haber olarak gormekten
Oteye gitmemislerdir (Anthias ve Yuval-Davis,
1992). Gazeteler, sikhkla dilencilerin zabita
ekiplerince nasil yakalandigini ve hesaplarinda
ne kadar yukli miktarda paralar oldugu gibi
konularr islemislerdir (Vatandas, 2002: 2).

Okullarda egitim almasi gerekirken dilenen ya
da dilendirilen ¢ocuk sayisi azimsanmayacak
kadar artmis durumdadir (Fleisher, 1995).
Dilenciligin tanimi ile ilgili cok farkh tanimlara
ve yorumlara rastlamak  mimkindir.
Dilenci, yasamini arzu ettigi dlzeyde
surdirebilmek icin, sahip olmasi gereken
ekonomik imkanlardan mahrum oldugu igin,
ihtiyact olmadigi halde kendisini yoksul gibi
gOstererek istediklerini elde etmek icin veya
dilenciligi bir yasam tarzi olarak benimsedigi
icin imkan sahiplerinden elde etmek
istediklerini s0z, davranis ya da yazi ile esya
veya para seklinde isteyen kisidir (Vatandas,
2002: 2). Dilenciler, ihtiya¢ duyduklarini elde
edebilmek icin insanlarin vicdanlarina ve
duygularina hitap eden davranislari sergiler
ve buna yonelik sozler kullanirlar. Dilencinin
yaptigina dilencilik denir.

1.1. Kavramsal Cerceve

Sosyal toplum icerisindeki bireyler, dilencilik
olgusunun yoksulluk ve zorlu yasam kosullari
ile ortisik oldugunu varsaymaktadirlar
(Maulik ve Darmstadt, 2007: 10-11).
Dilenen bireylerin toplum ile iliskileri hem
kabullenmislik hem de dislanmiglk ihtiva
etmektedir. Dilenen bireylere karsi olusan
karmasik duygular, kendisini egitim-6gretim
ortaminda da hissettirmektedir. Dilenci
ailelerin ¢ocuklari bazi egitmenler tarafindan
kabul goriirken, digerleri tarafindan dislanarak
yalnizliga itilmektedirler (Goyal, 2005). Dilenen
ailelere karsi olusan farkh toplumsal gorusler,
daha sonra, fakl ortamlarda ve farkl kisiler
tarafindan bu ailelerin cocularina karsi da
kendisini gostermektedir.

Akademik literatiire gore, toplumdaki bireyler
dilencilerin dilenme gerekgeleri, bicimleri,
araclari, mekanlan ve tipleri hakkinda farkh
gorusler benimsemektedirler (Goyal, 2005).
Bu bireyler, ilkogretim ve ortadgretim ¢aginda
dilenen c¢ocuklarin zorlu yasam kosullar
ile dilenme gerekgeleri arasinda bir iliski
oldugunu ve bu cocuklarin kendi okullari
ile egitmenleri hakkinda da farkh goruslere
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sahip olabilecegini belirmektedirler (Maulik ve
Darmstadt, 2007: 10-11).

1.2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Dilencilige nesnel agidan bakildiginda; varligi
kesin olan bir durum olarak karsimiza cikar
(Caldeira, 2001). Bu sebeple, hangi acidan
bakilirsa bakilsin dilencilerin varligi ya da
dilencilik, olgusal bir sorun olarak kabul
edilmelidir. Bireyleri dilencilige iten temel iki
sebepten s6z edilebilir. Bu sebepler toplumsal
ve bireysel sebepler olmak Uzere ikiye ayrilir.
Dilenciligin toplumsal sebebi, toplumun
ekonomik nedenlerden dolayi gerilemesi ve
bunun sonucunda bireylerin ekonomik agidan
gli¢c durumlara dismesidir. Bireysel sebeplere
bakildigindaise; bireyin karakteristik 6zellikleri
ve ekonomik nedenler bireyi dilencilige sevk
eden durumlar olarak karsimiza ¢ikar (Solinger,
2001). Toplumsal ve bireysel nedenlerin
yanisira ekonomik getirisinin de cazip olmasi
ve kolay para kazandirmasi, bireyleridilencilige
iten sebeplerdendir.

Dilencilereyonelik yeterliyasal diizenlemelerin
olmamasi veya yaptirimlarin ¢cok hafif olmasi,
dilenciligin bir sorun olarak devam etmesinde
onemli bir role sahiptir (Tirkmen, 2005: 11).
Tdm bunlar genel anlamda dilenciligi temel
bir sorun haline getirse de, okullarda egitim
gormeleri gerekirken, 6nemli vakitlerini
dilenerek geciren cocuk yastaki dilencilerin
egitim ve Ogretimden mahrum olmasi
daha buyuk bir sorun teskil etmektedir. Bu
cercevede, bireyler de, dilenen ¢ocuklara
para veya esya vererek bu yastaki dilencilerin
okullarindan alikonulmasina bilmeyerek de
olsa olanak saglamaktadirlar.

Bu arastirma ile cocuk yasta egitimlerinden
alikonulma tehlikesi ile karsi karsiya kalan
okul cagindaki dilencilere ve dilencilik
nedenlerinin tespitine katkida bulunacak
bulgulara ulasmak hedeflenmektedir. Bu
calisma, Tirkiye'de ayricalikli bir 5neme sahip
olacaktir. Clnku, Turkiye'de bu konuya yonelik
yeterli akademik calisma mevcut olmadigi
gibi, bu konu toplumsal bir problem olarak
yasal diizenlemelerde de arzu edilen seviyede
ele alinamamistir (Okumus, 2009: 10). Bu
arastirma, bireylerin ¢ocuk yastaki dilencilere
hangi sebeplerden dolayl para veya esya
verdiginin altindaki nedenleri anlamak ve bu

yastaki cocuklarin dilenciligi okula tercih etme
sebeplerini belirlemek acisindan énem ifade
etmektedir.

Bu calismanin amaci, bireylerin dilenciler
hakkindaki goruslerini  ve ilkégretim ve
ortadgretim caginda dilenen cocuklarin yasam
kosullari ile okul hakkindaki gortslerini analiz
etmektir. Bu kapsamda arastirmada cevabi
aranan sorular su sekilde siralanabilir:

1. Dilencilerin dilenme gerekgeleri, bigimleri,
araclari, mekanlan ve tipleri hakkinda,
bireyleringdrisleri arasinda bir fark var midir?

2. ilkdgretim ve ortadgretim caginda dilenen
cocuklarin zorlu yasam kosullari ile dilenme
gerekgeleri arasinda bir iliski var midir?

3. ilkégretim ve ortadgretim caginda dilenen
cocuklarin  okullart  hakkindaki  gorisleri
arasinda bir fark var midir?

2. ARASTIRMA
2.1. Arastirmanin Yontemi

Bu calisma, hem nicel hem de nitel alan
arastirmalarini  icermistir. Nicel arastirma
olarak, bireylere anketler uygulananarak
elde edilen veriler tiimdengelim ydntemine
uygun olarak yorumlanmistir. Nicel arastirma
icin veriler analiz edilirken, istatistiksel
yontemler uygulanmistir.  Bununla birlikte,
bu c¢alismanin nitel kisminda ise dilenen
cocuklarla milakatlar yapilarak elde edilen
veriler timevarim yontemine uygun olarak
yorumlanmistir.

2.2.Evren

Gahismanin evrenini Zonguldak ili Eregli
ilcesindeki bireyler ile merkez okullarinda
okuyan 1- 8. sinifta dilenen 6grenciler
olusturmaktadir.

2.3. Orneklem

Arastirmanin nicel verileri, agirlikli olarak
kendileri ile yliz ylize gorisiilen 300 bireyden
anket yontemiyle elde edilmistir. Nitel veriler
ise farkli okullarda egitim goren 9 tane ¢ocuk
dilenciden miilakat yontemiyle elde edilmistir.
Hem anket uygulamasi hem de miilakat
uygulamasi Zonguldak ili Eregli ilcesinde
gerceklestirilmistir.
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2.4. Veri Toplama Araglar

Arastirmada veriler, nicel alan igin Bireylerin
Dilenciler ~ Hakkindaki — Goriisleri  (BDHG)
anketi ile; nitel alan icin ise mulakat yontemi
uygulanarak toplanmistir. Her iki arastirma
metodu icin orneklem rastgele secilmistir.
Nicel alan icin kullanilan 6l¢egin giivenirliligini
saptamak icin 34 kisiye pilot test uygulandi.
Ana olcek, bes alt 6lcekten olusmus olup, 21
madde icermektedir. Bu uygulama sonucunda
Olcegin butunune iliskin olarak hesaplanan
Cronbach’s Alpha katsayisi 0,76 alt boyutlarin
alpha degerleri; dilenmenin gerekceleri: 0,83
dilenmenin bicimleri: 0,78 dilenmenin araclari:
0,69 dilenmenin mekanlari: 0,71 dilenmenin
tipleri: 0,75 olarak bulunmustur.

Olcegin ortalamanin  (zerinde giivenilir
oldugu séylenilebilir. Olcekte yer alan her bir
maddenin gerceklesme diizeyini belirlemek
icin “Tamamen Katihyorum (5)”, “Katiyorum
(4)", “Kismen Katihyorum (3)”,“Katilmiyorum
(2)" ve "Hi¢ Katilmiyorum (1)" dereceleri
kullaniimistir. Nitel alan icin kullanilan miilakat
sorularinin  guvenirliliginden c¢ok sorularin
amaca uygunlugunun dikkate alinmasi
gerekmektedir (Sarantakos, 1993). Miilakatte
kullanilan sorular arastirma icin secilen
ortama yonelik oldugundan ve o ortami
temsil ettiginden hem gecerlilik temasina
uygun oldugu hem de givenilir oldugu
duslinilmektedir (Newman,1998).

2.5. Verilerin Analizi

Nicel arastirma verilerinin analizinde, ylzde,
ortalama, standart sapma ve t-testi analizi
kullanilmistir. Arastirma neticesinde toplanan
butin nicel veriler istatistiksel yontemler ile

analizedilmistir. Nitelarastirmasonucunda, siki
yapilandiriimis mulakat teknigi ile elde edilen
veriler alinan cevaplara gore betimsel analiz
yontemiyle analiz edilmistir. Arastirmanin bu
kismindamdlakatyoluilecevaplarialinangruba
go6zlem de yapilmistir. Nitel veriler arastirmaci
tarafindan 6nce bilgisayara kaydedilip daha
sonra ise katilimcilarin verdikleri yanitlarin
benzerligi temeline dayanarak kodlanmistir
ve betimsel analizleri yapilmistir. Betimsel
analiz, gorisme kayitlarindaki  verilerin
0zglin bicimlerine dokunmadan bireylerin
soylediklerinden dogrudan alintilar yaparak
verilerin sunulmasi esasina dayanir (Erdem,
2011: 143). Cozimleme yapilirken, gorusilen
cocuk () ve gorisme numarasi (1) alinmis,
goriismecinin sozlerine yer verilirken de (C1)
olarak kullanilmustir.

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmada elde edilen bulgular, c¢ocuk
yasta egitimlerinden alikonulan ilkgretim ve
ortadgretim cadindaki dilencileri ve dilencilik
nedenlerinin tespiti icin; nicel arastirmanin
bulgularive nitel arastirmanin bulgulari seklinde
alt basliklara aynstirilarak aciklanmistir.

3.1. Nicel Arastirmanin Bulgulari

Nicel arastirmaya dayal olarak elde edilen
bulgular bireylerle yapilan BDHG anketlerinin
analizleri neticesinde elde edilmistir. Anket
uygulamasinda bireylere dilenmenin
gerekgeleri, dilenmenin bicimleri, dilenmenin
araclari, dilenmenin mekanlar ve dilenmenin
tipleri soruldu. SPSS programi kullanilarak
verilerin ylizde, ortalama, standart sapma ve
t-testi analizleri yapiimistir.

Tablo 1. BDHG Anketine Katilan Bireylerin Demografik Bilgileri ve Yiizdeleri

Cinsiyet N %
Kadin 177 59
Erkek 123 41

Arastirmada uygulanan ankete katilan
bireylerin %59'u kadin, %41'i erkektir (Tablo 1).
Katilimailarin hepsi ¢ocuk yastaki dilencilerin

bulundugu boélgeden rastgele olarak secildi
ve yaslari 18'den buydktu.
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Tablo 2. Dilenmenin Gerekgeleri

Olcek Cinsiyet N X Ss t p

. Kadin 177 3.47 1.24

Issizlik veya yoksulluk 1.80 0.07
Erkek 123 3.17 1.47
Kadin 177 3.79 1.36

Hastalik veya sakatlk -0.22 0.91
Erkek 123 3.81 1.26
Kadin 177 3.48 1.36

Yolda kalmak 0.71 0.47
Erkek 123 3.37 13
S Kadin 177 2.01 1.21

Aile ile kot iliskiler 0.13 0.89
Erkek 123 1.99 1.32
Kadin 177 2.54 1.41

Savastan kagmak 0.51 0.6
Erkek 123 245 1.48
- . Kadin 177 1.64 1.04

Kéyden sehire tasinmak -0.81 0.41
Erkek 123 1.74 1.14

Anket uygulamasi sonrasinda veriler SPSS arasindaki en bulyldk farkin issizlik veya

program yardimi ile analiz edildi. Dilenmenin
gerekgeleri analiz edilirken, kadinlar ve
erkekler arasindaki anlaml farklarn bulabilmek
icin bagimsiz degiskenlere yonelik t-testi
uygulandi. Bu oOlcekteki alti tane madde
analiz edildikten sonra, kadinlar ile erkekler

yoksulluk ile ilgili maddeden kaynaklandigi
gorilmustir (Tablo 2). Bununla birlikte, t-testi
sonucunda bulunan degerler istatistiksel
olarak anlamli bulunmamistir; £(298) = 1.80,
p=0.07.

Tablo 3. Dilenmenin Bigimleri

Olcek Cinsiyet N X ss t p
Kadin 177 1.94 1.28

Dogrudan para veya esya istemek 1.27 0.2
Erkek 123 1.76 1.16
Kadin 177 3.09 1.61

Bir hizmet karsiliginda para istemek 1.27 0.2
Erkek 123 2.85 1.53

Dilenmenin bicimleri ile ilgili iki madde,
kadinlarin ve erkeklerin goruslerine gore
t-testi kullanilarak analiz edildikten sonra,
anlamli degerler bulunmamistir (Tablo 3).
Analiz sonucunda, hem dogrudan para veya
esya istemek maddesi icin hem de bir hizmet
karsihiginda para istemek maddesi icin, t(298)
=1.27, p=0.2 degerleri bulunmustur.
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Arastirmaci, dilenmenin araglari 6lgegindeki
alti maddeyi analiz ettikten sonra, kadinlarin
ve erkeklerin gorisleri arasindaki en buyilk
farkin cinselligi  kullanmak maddesinden
kaynaklandigini bulmustur (Tablo 4). Analiz
sonucunda iki grup arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli olup;

t(298) =-3.43, p < .005 degerleri bulunmustur.
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Tablo 4. Dilenmenin Araglari

Olcek Cinsiyet | N X Ss t p
. S Kadin | 177 | 3.62 | 1.48
Fiziksel veya zihinsel 6zurli olmak 1.34 0.18
Erkek 123 | 3.39 1.44
Fiziksel veya zihinsel 6ziirli birisiyle Kadin | 177 | 1.88 | 1.26
; -0.83 0.4
dilenmek Erkek | 123 | 2.01 | 1.37
o o _ Kadin | 177 | 1.7 1.14
Kicuk yastaki bir cocukla dilenmek 0.62 0.53
Erkek 123 1.61 1.1
. . Kadin 177 1.73 1.17
Dinsel sdylemler yapmak 0.6 0.54
Erkek 123 | 1.65 1.19
) _ Kadin | 177 | 3.19 | 146
Doga felaketi yasamak 1.3 0.19
Erkek 123 | 297 1.41
. Kadin 177 | 1.13 0.6
Ciinselligi kullanmak -3.43 | 0.001*%
Erkek 123 1.47 1.08
Tablo 5. Dilenmenin Mekanlari
Olcek Cinsiyet N X SS t p
Sokaklar, caddeler, cami Kadin 177 4.53 1.05
. . 1.47 0.14
onleri ve mezarliklar Erkek 123 434 1.23
Tren istasyonlari, otogarlar | Kadin 177 3.28 1.36
N 1.83 0.06
ve otobdsler Erkek 123 3.71 1.45
. . Kadin 177 3.28 1.36
Ev ve isyerleri 2.24 0.02*
Erkek 123 2.91 1.45
. . . Kadin 177 3.56 1.42
Ust gecitler ve alt gegitler 1.52 0.12
Erkek 123 3.3 1.43

Dilenmenin mekanlan ile alakalh dort tane
madde t-testine gore analiz edilerek kadinlarin
ve erkeklerin gorusleri arasindaki en buyik
fark bulunmustur. Buna gore iki grup arasinda
istatistiksel olarak en buyilk farkin ev ve

isyerleri maddesinde olustugu gorulmustir
(Tablo 5). Analiz sonucuna goére bu madde ile
alakali olarak bulunan degerler anlamli olup;

t(298) = 1.52, p < .005 degerleri bulunmustur.

Table 6. Dilenmenin Tipleri

Olcek Cinsiyet N X Ss t p
o _ Kadin 177 | 3.99 1.1
Dilenciligi meslek edinmek -0.04 0.96
Erkek 123 4 1.2
. .. . Kadin 177 2.57 1.26
Istemedigi halde, dilenmek 0.01 0.99
Erkek 123 2.56 1.31
. Kadin 177 3.14 1.14
Dilenmeye zorlamak 1.54 0.12
Erkek 123 292 1.3
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Kadinlarin ve erkeklerin dilenmenin tipleri
Uzerindeki gorislerine bakildiginda, analiz
sonuclariiki grup arasinda, 6lcekteki i madde
ile ilgili anlamh bir sonu¢ gosterememistir
(Tablo 6). istatistiksel olarak iki grup arasindaki
en buyuk farkin lgekti dilenmeye zorlamak
maddesinden  kaynaklandigi  saptanarak;
t(298) = 1.54, p = 0.12 degerleri bulunmustur.

3.2. Nitel Arastirmanin Bulgulari

Arastirmanin nitelbulgulariarastirmaninamaci
dogrultusunda, dilenen c¢ocuklarin yasam
kosullari ve okul hakkindaki goruslerine iliskin
bulgular bashklari altinda ¢6ziimlenmistir.

Tablo 7. Miilakata Katilan Cocuklarin Demografik Bilgileri

Katilmallar Cinsiyet Yas Kardes Sayilar
C1 Erkek 11 7
¢2 Kiz 9 6
G3 Erkek 12 2
C4 Erkek 11 9
G5 Erkek 13 4
€9) Erkek 11 4
C7 Erkek 14 7
c8 Erkek 7 5
(@] Erkek 9 7

Not. C = Cocuk

3.2.1. Dilenen Cocuklarin Yasam Kosullari

Arastirma sonucunda, c¢ocuklarin  bulylk
¢ogunlugunun en az dort tane kardesi oldugu
saptanmistir. Kiminle yasiyorsun sorusunu
cocuklarin buyik bir kismi (7 ¢ocuk) “Anne
ve babamla birlikte yasiyorum” seklinde
yanitlamistir. Cocuklarinikisiise “Sadeceannem
ile birlikte yasiyorum, babam ise hapiste” gibi
sozlerle cevaplamistir. Buna ilaveten ¢ocuklara
ailelerinde kimlerin ¢ahstigi ile ilgili soru
soruldugunda cocuklarin buyik bir cogunlugu
(5 cocuk) “Sadece annem c¢alisiyor” seklinde
cevaplamiglardir. Ayni soruya ¢ocuklarin ikisi
“Sadece babam ¢alisiyor” seklinde cevaplarken,
diger iki cocuk ise “Bizim evimizde hi¢ kimse
calismiyor” gibi s6zlerle cevaplamiglardir.

Cocuklara daha sonra evde calisan birileri
varsa ne is yaptiklari soruldu. iki cocuk,
ailelerinde hi¢ kimse calismadigi icin bu
soruya cevap verememislerdir. Cocuklardan
birisi “Annem slirekli selpak satarak ge¢imimizi
saglamaya c¢alistyor” demistir. Geriye kalan
cocuklarin tamami “Evimizde ¢alisan kim olursa
olsun gecimimizi ordan burdan ya da ¢éplerden
hurda toplayarak sagliyor” gibi sozlerle
yanitlamislardir.

3.2.2. Dilenen Cocuklarin Okul Hakkindaki
Gorisleri

Arastirma sonucunda cocuklardan uguiniin
ilkogretimde, altisinin  ise ortadgretimde
ogrenci  olduklari  bulunmustur.  Okula
gitmenin onlari mutlu edip etmedigi
soruldugunda sadece bir 6grenci “Okula
gitmeyi sevmiyorum clinkli égretmenlerim beni
sevmiyor, dishyor ve benimle ilgilenmiyorlar”
seklinde yanitlarken, 6grencilerin geri kalani
ise “Okulu cok seviyorum ¢linkii égretmenlerim
bana yardimci oluyorlar ve beni seviyorlar” gibi
sozlerle yanitlamislardir.

Buyuduklerinde ne olmak istediklerine dair
soru soruldugunda, c¢ocuklardan Ucl polis,
Ucu futbolcu, biri asker, biri 6gretmen ve
biri de doktor olmak istedigini belirtmistir.
Cocuklara daha sonra okulu neye benzettikleri
soruldugunda cocuklardan ikisi  “Okul,
arkadagslanmla iyi vakit gegirdigim bir yerdir”
seklinde yanitlarken, c¢ocuklardan altis
ise “Okulu sicak bir yuvaya benzetirim” gibi
sozlerle cevplayarak okula ve ogretmenlere
karsi olumlu bakislarini belirtmislerdir. Ayni
soruya c¢ocuklardan sadece bir tanesi “Okul
ait olmadigim bir yerdir” seklinde cevaplayarak
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okulu sevmemesinin en biiyiik nedenlerinden
birisinin 6gretmenlerin ilgisizligi ve kendisine
karsi dislayici tavirlar icerisinde bulunmalan
oldugunu belirtmistir.

4.SONUC VE TARTISMA

Bu arastimadaki  bulgular  sonucunda,
dilenmeye meyillikisilerin dilenciligi kolay para
kazanma yolu olarak gordukleri saptanmistir.
Dilenmenin gerekgelerine bakildiginda, ailesi
ile kotu iliskisi olanlarin ve kdyden sehre
tasinmalarin dilenme gerekgeleri olmadigi
bulunmustur. Dilencilerin dilenmeye bizzat
istirak ettikleri ve dilencilerin ¢ogunlukla
fiziksel veya zihinsel 6zirll birisini veya kiglik
cocuklari  kullanmadan, dinsel sdylemlere
girmeden, yasadiklari doga felaketlerini
bahane olarak kullanmadan ve cinsel yollara
basvurmadan  dilendikleri  bulunmustur
(Colloredo-Mansfeld, 1998: 186). Bunun
yanisira dilencilerin daha c¢ok alt veya Ust
gecitleri, camileri ve sokaklari daha c¢ok
tercih ettikleri, ev ve is yerlerini ise daha
az tercih ettikleri gorGlmdistir. Son olarak,
halkin dilencilerin kendi istekleri dahilinde
dilendiklerini ve zorla dilendirilmedikleri
kanaatinde oldugu gorilmustir. Arastirma
sonuglarina gore bireylerin dilencilere yonelik
goruslerine bakildiginda, erkekler ile kadinlar
arasindaki en buyuk goris farkliliklarinin
dilenme mekanlari ve dilenme araglarindan
kaynaklandigr goralmustir.

Nitel arastirma dabhilinde, ilkdégretim ve
ortadgretim ¢cagindakidilenen ¢ocuklarin zorlu
hayat sartlarina maruz kaldiklari ve dolayisi
ile dilencilik yapmak zorunda olduklari tespit
edilmistir (Solinger, 2001). Evde ¢ogunlukla
sadece annenin hurdacilik yaparak ya da
degisik yollardan para kazanmaya calisiyor
olmasinin, sadece egitimlerine yogunlasmalari
gereken cocuklar Uzerinde olumsuz etkileri
oldugu gorilmektedir. Bu sebeple ¢ocuklar,
kolay ve cok para kazanmanin yolu olarak
dilencilige tesvik edilmis olmaktadirlar.

Bu arastirmadaki bulgular, Vatandas'in
2002'de yaptigi arastirma ile paralellik arz
etmektedir. Arastirmasinda, Vatandas (2002:
2), dilencilerin glinliik kazanclarinin normal bir
devletmemurunkindendahaytiksekoldugunu
tespit etmistir. Boyle bir durum da maddi
anlamda sikintil olan cocuklari dilencilige
sevk edebilir. Annelerinin glinlerce zor sartlar
altinda hurdacilik yaparak evi gecindirmeye
calismasi, cazip bir para kazanma yolu olarak
gorilen dilenciligi bu cocuklar icin daha da
kacinilmaz bir hale getiriyor. Bu cocuklar
dilencilik yaparak gec¢imlerini saglamaya
calisirken, cevresel faktorlerden kaynaklanan
cinsel istismar, dislanma ve doviilme gibi koti
muamelelere de maruz kalabilirler (Kudrati
vd., 2008: 440).

Okula gitmeleri gerekirken dilenmek zorunda
kalan ilkogretim ve ortadgretim seviyesindeki
cocuklar icin ciddi 6nlemlerin alinmasi bu
cocuklari topluma kazandirmanin yani sira,
onlara egitimlerini de tamamlayip iyi bir
meslek sahibi olma imkani da kazandiracaktir.
Oncelikle, insanlarin vicdanlarina hitap ederek
para kazanma yolunu secen dilenciler icin
caydirnici yasal yaptinmlarin mevcut olmasi
ve uygulanmasi gerekmektedir. ikincisi,
bu cocuklarin ailelerine meslek edindirme
kurslan diizenlenerek gerekli sertifikalari
almalan ve bir meslek sahibi olamalan
saglanmalidir.  Buna ilaveten, c¢ocuklarin
aileleri toplum tarafindan dislanmadan ilgili
devlet kurumlar tarafindan gerekli sosyal ve
saglik hizmetleri saglanmalidir. Son olarak,
okul 6gretmenlerinin bu 6grencilerin sosyo-
kilturel farkhliklarini géz online alarak ona
gore ogretim stratejilerini yeri geldiginde
dizenleyerek ve vyeri geldiginde daha da
bireysellestirerek bu cocuklarin  6grenme
aktivitelerine etkili katihmlar saglanmal ve
okula karsi aidiyet hisleri kuvvetlendirilmelidir.
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