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PLATON’UN DEMOKRASI ANLAYISINA UYGUN INSAN FIGURU
PLATO’S HUMAN FIGURE IN ACCORDANCE WITH DEMOCRACY

Goézde KARAKAYA*
OzZET

Antik Yunan’in meshur filozoflarindan olan Platon, demokrasi anlayi-
styla doneminde dikkatleri lizerine ¢eker. Cagimizin elde edilmesi i¢in biiyiik
ugraslar verilen demokrasisi, Platon’un siyasi stratejisinde bozulmus bir yone-
tim bi¢imi olarak karsimiza ¢ikar. Demokrasinin temel ilkesi 6zgiirliik iken iler-
leyen zamanda toplumsal yasam i¢indeki 0zgiirliiglin sinirlarin1 agmasi, sozde
esitlige neden olacak bir demokrasi haline donlismesi sonucunu dogurur. Boyle-
ce siyasal ¢okiise neden olan devlet bicimi beraberinde 6zgiirliige diiskiin olan,
toplumsal diizeni kendisine engel olarak goren bir insan figliriinli getirir. Bu
insan tipi, salt bireyselligiyle, degisken kararlaryla, esitlik ve esitsizlik arasinda
gidip gelen diisiinceleriyle, tiim zevklerini diledigi zaman doyurabildigi tavriyla
karsimiza ¢ikar. Platon’ un demokrasiye olan diismanliginin nedeni nedir? Bu
soruya cevap bulmak i¢in Platon’un fikirlerini ¢aginin getirdigi sorunlara daya-
narak ele almak gerekir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, 6zgiirliik, sdzde esitlik, Platon, insan.
ABSTRACT

Plato, one of the famous philosophers of ancient Greek, draws attention
to his democracy. Democracy, which has been given great efforts to obtain our
revolution, comes out as a distorted form of government in Plato’s political
strategy. While the basic principle of democracy is freedoom, progressive de-
mocracy, which transcends the boundaries of freedom in social life, becomes
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a cause of so called equality. Thus, the form of state which causes political
collapse brings a human figurine which is fond of freedom and sees the social
order as an obstacle to itself. This type of man come face to face with attitudes
that go back and forth between individualitiy, variable decisions, equality and
inequality, when all pleasures can be satisfied at will. What is the cause of Plato’
hostility to democracy? In order to find and answer to this question, it is neces-
sary to address Plato’s ideas based on the problems of the time.

Keywords: Democracy, freedom, unreal equality, Plato, human,

GiRiS

Kokleri Antik Yunan diisiincesine kadar uzanan “demokrasi” terimi, sonu
“krasi” ile biten diger kelimeler -otokrasi, aristokrasi, biirokrasi vs.- gibi Yu-
nanca iktidar anlamina gelen “kratos” kelimesinden tiirer. Demokrasi, “demos
tarafindan yonetimi” ifade ederken demos, baslangicta yoksullar veya halk y181-
nin1 ima eden halk anlamina gelir (Heywood 2011:57). Demokrasinin temelini,
bireylerin kendilerine bir sekilde empoze edilmis kararlara boyun egmek yeri-
ne, kendi kararlarin1 kendilerinin almalar1 gerektigi diisiincesi olusturur. Biitlin

yurttaglarin yoneticilerini se¢gme bakimindan esit hakka sahip oldugunu dile ge-
tiren bir yonetim big¢imidir (Cevizci 2011:411).

Ik ortaya ¢iktigindan bu yana evrim gegirerek ilerleyen bir ydnetim bigi-
mi olan demokrasi, daha modern goriisleri de i¢ginde barindirir. Bu goriislerden
biri Abraham Lincoln» e aittir: Halkin halk i¢in halk tarafindan yonetimi. Bu ta-
nimin yapildig tarihte (1863), demokratik yonetim bir istisnaydi. Demokrasinin
bir yonetim bicimi olarak uygun oldugu konusunda fikir birligi yoktu. Diinya
tilkelerinin yaridan fazlas1 demokrasi ile yonetilirken, “demokrasi nedir?” soru-
su hala sorulmaktadir. Demokrasi, bir yonetim bi¢imini, bir karar alma siirecini,
bir yasam big¢imini ve bir degerler kiimesini i¢ine aldigindan, ¢ok boyutlu bir
kavram olarak karsimiza ¢ikar (Uygun 2011).

Cagimizda, pek ¢ok ulusun ulasmaya calistigi demokrasi diisiincesi, as-
linda Antik Yunan filozofu Platon’un siyasi stratejisinde bozulmus bir yonetim
bicimi olarak tanimlanir. Demokrasinin temel ilkesinin 6zglirliikk olmasi, iler-
leyen zamanda toplumsal yasam ic¢indeki 6zgiirliigiin sinirlarini agmasi, sézde
esitlige neden olacak bir demokrasi haline donlismesi sonucunu dogurur. Boyle-
ce siyasal ¢okiise neden olan devlet bicimi beraberinde 6zgiirliige diiskiin olan,
toplumsal diizeni kendisine engel olarak gdren bir insan figiirinii getirir. Platon,
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Ozgirliigii yasasizlik, serbestiyi basibosluk, yasa oniinde esitligi diizensizlikle
Ozdeslestirerek demokrasiyi elestirir (Popper 2008:55). Ancak ahlaki degerlere
Onem veren iyi yetistirilmis bir devlet adami sayesinde bozulmus olan demokra-
si diizeltilir. Bireysel 6zgiirliige sahip olmak i¢in haz pesinden kosan insan, bag-
kalariyla isbirligi yaparak ozgiirliige kavusan insana dontistir. Karl Popperin
deyimiyle Platonya demokrasi diigmani damgasi vurulmasinin nedeni nedir? Bu
soruya cevap vermek i¢in Platon’un fikirlerini ¢aginin getirdigi sorunlara daya-
narak ele almak gerekir. Kuskusuz Platon, kendi donemindeki siyaset diizenin-
den etkilenmis ve diisiincelerini Antik donemin sartlarinda ortaya koymustur.

Bu yiizden bu caligmada Antik Yunan demokrasisi ele alinip, Platon’un
ideal devlet diizeninden ve demokrasi anlayisindan bahsedildikten sonra bu de-
mokrasiye uygun insan figiirii tahlil edilecektir. Bu tiirden bir sorgulama ko-
nunun anlasilmasini oldugu kadar Platon’un demokrasiyi kabul etmemesinin
nedenini 6grenmemizi ve onun demokrasi elestirisindeki insani ile erdem teori-
sindeki insanini karsilagtirmamizi saglar.

Antik Yunan’da Demokrasi

Platon, siyasal ¢atisma ve savaglar doneminde yasamistir. Yunanlilarin ka-
bile hayatinin dagilmasiyla Atina’nin tiranlik donemine stiriiklenmesine ve de-
mokrasinin kurulmasina sahit olmus bir filozoftur. Platon’un gengliginde Atina
ve Sparta arasinda amansiz bir savas vardi. Peloponnesos Savasi yirmi sekiz yil
stirmiistli. Platon, savas sirasinda dogmustu. Savas sona erdiginde asagi yuka-
1 yirmi dort yasindaydi. Savas, salginlar ve kitlikla, Atina kentinin diisiisii ve
Otuz Tiranlar yonetimini beraberinde getirmisti (Popper 2008:24,25).

Antik demokrasi kavrami, sayilar1 bir kag yiizii bulan, eski Yunan sitele-
rindeki demokratik rejimi ifade eder. Bunlar i¢cinde yalnizca Atina’nin yoneti-
mi hakkinda yeterli bilgi bulunmaktadir (Uygun 2011:10). Platon ise Atina’nin
giiclii oldugu doneme taniklik edememistir. Fakat Perikles doneminin demokra-
sisindeki aksakliklar1 ve ¢okiisiiniin tohumlarina sahit olmustur. Atina demok-
rasisinin yozlastigini1 goriip Sokrates’in bu yozlasan siyasal anlayis tarafindan
suclanmasi ve ardindan idama mahkum edilmesi, demokrasiye olan tiim umut-
lar1 kaybetmesine neden olmustur. 501 kisilik mahkemede yargilanan Sokrates,
lic Atina yurttasi tarafindan, gengleri yanlis yola siiriikleyip Site’nin tanrilarina
saygisizlik etmek ve yeni tanrilar yaratmakla suglandi. Her sey bir yana bu sug-
lamalarin arkasinda gercek bir neden vardi: Demokrasiyi yikan oligarsiyle Sok-
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rates arasinda kurulan bag. Sokrates’in yargilanmasindan 6nce bu bagin nasil
kurulduguna bir géz atmak gerekir.

Peloponnesos Savasi sirasinda, Atina donanmasi Spartalilar tarafindan
ele gecirilip kent kusatilmis, buna karsilik Atinali demokratlar direnme karari
almislardi. Ancak oligarsi taraftarlari, Spartalilarla isbirligi yaparak yonetimi
ele gecirmis ve Otuz Tiranlar olarak bilinen bir terdr yonetimini kurmus-
tu. Bu yonetim bin bes yiiz kadar demokrati idam etmis, binlercesini de siirgiine
yollamisti. Siirgline gonderilenler o kadar kalabalikti ki, bunlar bir ordu kurarak
geri donmiis ve demokratik yonetimi tekrar kurmay1 bagarmisti. Bu yonetim ku-
ruldugunda genel af ilan edilerek devrim yanlilarinin yargilanmayacagina karar
verildi.

Fakat halkin oligarsik devrime katilanlara kars1 besledigi kin devam et-
mekteydi. Demokrasiyi yikan bu devrimcilerin arasinda Sokrates’in 6grencileri
de vardi. Eyleme dogrudan katilmamis hatta oligarsik yonetime mesafeli dav-
ranmigsa da halk, Sokrates’in siirgiine gonderilmesi taraftariydi. Su¢lama 220
ye kars1 281 oyla kabul edildi. Cezanin belirlenmesi de Atina’da su sekilde
olurdu: Suglayan kisi bir ceza Onerir, suclanan kisi de kendisinin aklanmasini
ister ya da bir bagka ceza onerirdi. Platon’un “Sokrates’in Savunmas1” adl1 ese-
rinde Sokrates’in bu Oneriye karsilik su sozleri sdyledigi yazilmistir:

“ I¢eri atilmay1 m1 seceyim? Cezaevinde, boyuna basimda dikilen gardi-
yanlarin... On birlerin kdlesi olarak niye yasayayim? Para cezasina, para cezasi
Odeninceye kadar hapis cezasina mi ¢arpilayim? Bu da cezaevine girmekle ayni
kapiya ¢ikar. Zira saliverilmem i¢in gerekli param yok. Siirgiin cezasini mi1 6ne-
reyim? Sizin usunuzdan da gegen budur belki. Ama benim konusmalarima, s6z-
lerime, kendi hemserilerim olan sizler bile katlanamazken bagkalarinin yaban-
cilarin bana katlanabileceklerini umacak kadar diisiincesiz olmak i¢in yasama
tutkusunun gergekten gozlerimi biirlimiis olmasi gerek ”(Uygun 2011:37). Bu
sekilde alayci ve igneleyici bir tarzda konusmasi iizerine mahkeme,

Sokrates’i aklamak ya da 6liim cezasina ¢arptirmak yoniinde bir karar
vermek durumunda kald1 ve ikincisini yapt1 (Uygun, 2011:38-39).

Platon bu gibi bir¢ok buhranlara sahit olmustur. Tiim yasananlar onun si-
yasi stratejisinde onemli role sahiptir. Yasadiklarindan sonra kendini soyle ifade
eder:
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“Eskiden, gencligimde bir¢cok genglerin duydugunu ben de duyuyordum.
Siram gelince siyasete atilmayi diistintiyordum. Fakat o zaman mevcut hiikii-
met sekli devrilmis, bir kéklii degisiklik olmugstu. Yeni diizenin basina elli bir
vatandas konmustu. Bir¢oklar: yakinlarim veya tamdiklarini. Bana da is teklif
etmislerdi... Dogrusu sehri haksizlik yolundan hak yoluna getirerek idare ede-
ceklerini diigiinmiigtiim. Halbuki bu adamlarin pek az zamanda eski seyleri al-
tin devri gibi arattiklarini gérdiim. Biitiin bu seyleri gordiikten sonra devrin
sefaletlerinden yiiz ¢evirdim. Biraz sonra Otuzlar diistii. Yeniden daha istekle,
devlet islerine karismak istedim... Kuvvetli kimseler... dostumuz Sokrates'’i...
oliime mahkum ettiler... Bunu ve siyaseti idare eden adamlari gordiikten sonra,
kanunlarla adetleri gézden gegirdikce, devletin islerini iyi idare etmenin giin-
liigtinii daha iyi goriiyordum... Bununla beraber bu olaylarda ozellikle siyasi
rejimde bir iyilesme imkanlarini gézetliyordum. Harekete ge¢mek icin uygun za-
mani bekliyordum. Fakat sonunda anladim ki mevcut biitiin devletler kotii idare
ediliyor. Iste o zaman felsefeyi 6vmeye ve umumi hayatta oldugu kadar hususi
hayatta da adaletin nerede oldugunu ancak onun 1s1g8inda gormenin miimkiin
oldugunu haykirmaya bagladim. Béylece gergek filozoflar is basina gelmedikce
veya devletin baslari, Tanri yardimiyla gergekten felsefe ile ugrasmaya basla-
madikga, insanlarin ugradig kotiiliikler sona etmeyecektir’(Karasan 1947:5-6).

Anlasiliyor ki Platon siyaset kuramini olustururken var olan Antik Yunan
zemini lizerinde diisliniip bu zemini tahlil ederek ise baglamigtir. Sorgulamay1
temele alan felsefenin isi varlig1 irdelemektir. O halde bir siyaset stratejisi orta-
ya koymak istiyorsak var olan diizeni ele alip bunu elestiri yagmuruna tutmak
gerekir. Bu baglamda Platon’un hedefi, krallik siyaset bilgisinin, insanlara hiik-
metme sanatinin sirrini kesfetmek olacaktir (Popper 2008:38).

Devletin Filozof Krali

Akis halindeki bir diinyada kesin bilgiye ulasilamayacag: gibi kesin bir
siyaset bilgisi de olanaksiz goriiniiyordu. Clinkii siyaset alaninda sabit nesneler
yoktu. “Hiikiimet” ya da “devlet” gibi kavramlarin tarih boyunca stirekli degis-
tigini goriiyoruz. Hal boyle olursa siyaset sorulart nasil tartisilabilir? (Popper
2008:38) Meydana gelen bu siirekli akis durumunu soysuzlagmis ve cliriiyen
seyleri yetkin hale getirmek icin Platon Idealar Teorisi’nden hareket etmistir.
Buna gore akig halindeki bir seyin asli, Platon’un idea dedigi seydir.(Popper
2008:33,34) Platon iyiyi, “tutan, saglamlastiran sey” olarak aciklarken kotiiyt,
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“yikan, dagitan sey” anlaminda kullanmistir. Dolayisiyla bu iyi olan Idealar,
duyumsanabilir seylerden once gelir. Zira duyumsanabilir olan kopya olandir.
Idealar bu kopyanin asli, daha ileri gidersek atasi gibi bir seydir. Ancak duyum-
sanabilir bir sey, kendi ideasina ne kadar benziyorsa o kadar bozulmayacaktir.
Yine de bu seyler yetkin degildirler. Onlar asil gercekligin sadece bir taklididir.
Dolayisiyla bir taklidin yetkin olmast miimkiin degildir(Saygin 2011:97,98). O
halde siirekli degisen, kavramlarin tarih boyunca sabit kalmadigi bir devlet an-
layis1 da kopya olmaya mahkumdur.

Degisimden ve bozulmaktan kendini saklamis olan devlet, en iyi, en yet-
kin devlettir. Bu, degisiklik nedir bilmeyen devlettir. Bu, durdurulmus devlettir
(Popper 2008:28). Bdyle bir durdurulmus devletin basinda, bilgi ve iktidarin
birlestigi Filozof kral olmalidir. Tek bir kisi olmasi, onun akil ile bilgiyi en fazla
birlestirebilmesini de saglayacaktir (Saygin 2011:69).

Devletin birligini temin eden nihai sey akli bir orgiitlenmedir. Akil biitlin
safligiyla yoneticinin gergek olan iyiyi kavramasini ve boylece yonettigi dev-
lete biiyilik bir agkla baglanip hizmet etmesini saglar(Cevizci 2009:108). Zira
dogruluk, iyilik ve adaleti en iyi organize edecek kisi Platon’a gore filozoflardir.

Boyle devletin bir de adalet ideas1 olacaktir. Adalet nedir? Sorusu iize-
rinde bir fikir birligi olmadig1 asikardir. O halde Platon’un adaleti nedir? Nasil
isler?

Platon’a gore adalet, her sinifin kendi isine bakmasidir. Kole koleligini
yapmali, is¢i ¢alismali, yonetici ise yonetmelidir. (Saygin 2011:100). Boylece
adalet devletin ¢ikarlarina uygun olan bir seydir. Platon’un sinif ayricaligini adil
olarak gérmesi onun kast sistemini savundugunun gostergesidir. Platon adaleti,
bireyler arasindaki bir sey degil, biitiin devletin siniflar1 arasindaki bir baginti
olarak distniir. Devlet saglikli, kuvvetli, birlikli, istikrarli ise adildir (Popper
2008:119).

Platon’un “Devlet” adli diyalogunda, devlet ideasina en ¢ok benzeyen
yani aristokrasi, insanlarin en bilge ve en tanrili olanlarinin hiikkiim siirdiigii bir
seydir. Bu ideal sehir devleti, yatkinliga ¢ok yakin olandir(Saygin 2011: 98).
Ayrica hiikiimetler arasinda tek dogru hiikiimet, bilgi sahibi baglarin bulundugu
hiikiimettir (Karasan 1947:65).

Ancak bu yetkin devlet, kendini de§isimlerden koruyamadigi i¢in varh-
g1 bu sekilde siirdiirememistir. Boylece Platon’a gore devletin cilirtiyen dort
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bicimden ilki timokrasi (san ve seref arayan soysuzlarin yonetimi) sonra oli-
garsi (zengin ailelerin yonetimi) sonra yasasizlik anlamina gelen 6zgiirliigiin
yonetimi olan demokrasi ve sehrin son hastaligi ise tiranliktir (Saygin 2011:98).
Bozulmus ve soysuzlagsmis bu dort hiikiimet seklinin iyi olan hiikiimetle iyilik
ve kotiiliik derecelerine gore siralandigi unutulmamalidir (Karasan 1947:70).

Dikkat edilmesi gereken sey Platon’un “Devlet” adli eserinde demokra-
siyi sert bir sekilde elestirmis olmasidir. Bu eser Platon’a gore demokrasinin
dejenerelesmesi sonucu insan ruhunu ahlaksizlagtiran durumlarin iistesinden
gelmek amaciyla yazilmastir.

Platon’da Demokrasi

Platon’un oligarsik yonetimdeki ekonomik dengesizligin birtakim catis-
malara sebep olacagi diisiincesi su sozleriyle kanitlanabilir:

“Bu diizende yoneticiler, tistiinliiklerini mallarinin miilklerinin ¢okluguna
borglu olduklari igin, genglerin istedikleri gibi yasayp varliklarini har vurup
harman savurmalarini onleyecek bir yasa ¢ikarmaya yanasmazlar, ¢iinkii tefe-
cilik yoluyla onlari bor¢landirip mallarini ele gegirerek daha da zengin ve sozii
gecer kisiler olmak isterler.” (Platon 2007:658).

Bir devlet i¢indeki yurttaglarin hem zenginlik isteyip hem de 6l¢iilii kal-
malarmin miimkiin olamayacagini diisiinen Platon, oligarkhlarin agir1 zenginlik
diiskiinliigii yiiziinden iyi yaradilishi insanlarin daha fazla yoksul olacaklarini
ima eder (Platon 2007:659). Bdylece yoksullarla zenginler arasinda bir i¢ savas
meydana gelecektir. Canli bir organizmanin ciddi olarak sarsilmasi kiiciik bir dis
etki ile miimkiindiir. Bazen disaridan gelen bir etki olmadan da kendi kendisiyle
bir ¢atismaya girebilir. Aymi sekilde bir devlet de hastalanir ve biinyesinde bir
i¢ savas baslayabilir (Badiou 2015:311). Bu catismada yoksullar galip olunca
zenginlerin kimilerini 6ldiirtip kimilerini siirgiin ettikten sonra kamu gorevlerini
esitlik adiyla paylastirdiklarinda demokrasi kurulur. Demokrasi rejiminin kabul
gordiigii bir sehir diizeninde her yer 6zgiirliikle dolup tasar, herkes serbestce
konusur, diledigini yapar (Platon 2007:660). Bu sekilde bir diizenin ne kadar zor
oldugu asikardir. Bu devlette tiirli tiirlii insan bulunur.

“Ola ki en giizel yonetim bi¢imi budur. Her ¢esit rengi tastyan, her tiirlii
karakteri gosteren alaca bulacak bir giysi gibi goze pek de giizel goriinebilir.
Belki bir¢oklari, goz alict renklere bayilan kadinlar ve ¢ocuklar gibi en ¢ok bu
yonetim bi¢imini begenirler (Platon 2007:661).”
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Bunlar1 sdyleyen Platon’a gore demokrasi bir halk hiikiimetidir. Daha
dogru bigimiyle serbestlik hiikiimetidir. Boyle bir serbestlik sayesinde her tiirli
anayasa bu hiikiimette yer alir (Karasan 1947:73,74). Devlet federal de olabilir
merkeziyetci de. Ug yasama organi da olabilir bir tek meclisi de. Demokratik bir
devlette kabine baskani ve bakanlarin yani sira krallar ve kraligeler de olabilir
(Badiou 2015:313).

Savagirken savagsmamak, baris icinde yasarken barig istememek, bir taraf-
tan yasaklar koyup diger taraftan diledigini yapmak... Goriinen o ki demokrasi
esitligin yaninda esitsizligin de kaynagidir (Karasan 1947:74). Boyle bir hiikii-
met bi¢cimi neticesinde ortaya ne gibi sorunlar ¢ikabilir? Siiphesiz asir1 6zgiir-
lik, sinif ayriliklarinin adaleti olusturdugu Platon sisteminde bir felakete sebep
olacaktir. Oniine gegilemez hale gelen 6zgiirliik, satin alinan kdlenin, sahibiyle
esdeger 6zglir olmasi noktasina kadar ulasir (Platon 2007:667).

Boylece asir1 dzgiirliik, demokrasiyi asir1 kdlelige diisiiriir. Ozgiirliik ad1
altinda kisilerin her tiirlii bireysel ¢ikarlart olacaktir. Ve bunlari elde etmek i¢in
ellerinden geleni yapacaklardir.

Nasil ki fazla zenginlik oligarsiyi mahvetmisse, oniine gecilemez hale ge-
len serbestlik de demokrasiyi yikar. Oligarsinin yarattig1 ikilik, demokraside
daha da artmis ve bir {i¢liik olusmustur. iIki oligarsinin yarattig1 ayak takimidir,
Ikincisi varlikli kimselerdir.

Ucgiinciisii halktir, yani ufak gelirli el iscileriyle devlet islerinde calisan
yabancilardir. Asil ¢alisan siif bu oldugundan asir1 serbestlikten en ¢ok rahat-
siz olan sinif da bu olur. Bu nedenle haklarin1 korumaya kalkan ilk goniilliiye
baglanirlar. O da gelecegin Tiranidir (Karasan 1947:75,76).

Platon’un ironik bir tavirla elestirdigi demokrasi rejimi nasil bir insan ti-
pini beraberinde barindirir? Caligmanin bundan sonraki kisminda bu sorun tize-
rinde durulacaktir.

Platon Demokrasisinin S6zde Esit insan Tipi

Ozgiirliik, insanlarin her zaman istedikleri ve ¢ok zamanda arkasindan
kostuklari, yerine gore 6liim tehlikesini goze alarak elde etmeye ¢alistiklar: bir
degerdir. Peki nedir bu 6zgiirliikk? Kuslar, dag bayir demeden istedikleri yere
kolayca gidebilen varliklardir. Insanlar bazen kuslar kadar &zgiir olmak iste-
diklerini sdyler. Oysa bu 6zgiirliikk miidiir? Ciinkii 6zglirliik yalnizca insanlarin
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yararlandig1 bir degerdir. Kusglarin istedikleri yere gidebilecegi onlarin dogala-
rinda olan bir seydir. Insan 6zgiirliigiinii kavrayabilmek igin degisik yapidaki
hayvanlarin bir agagtaki meyveye ulagsmak i¢in neler yapabilecegi tizerinde dii-
stinelim. Bu meyveye ulagmak isteyen bir kus ise, o meyveye ugarak gitmesin-
den bagka secenegi yoktur. Eger tirmanici hayvan ise, ona tirmanarak ulagmaya
calisir. Peki insan ne yapar? Iste insanin &zgiirliigii burada kendini gosterir. In-
san, amacina ulasmak i¢in degisik yollar arayan ve kendisi i¢in en uygun yolu
segme yetenegine sahip oldugu i¢in 6zgiirdiir. O halde insan bilgili oldugu stire-
ce Ozgiirdiir (Hacikadiroglu 2000:27,28).

Ancak bir tek insan, 6zgiirlesmenin degisik yollarini1 bulmasi bakimindan
ne kadar bilgisi olursa olsun bu yolda ilerleyebilmek icin gerekli olan arag ve
gerecleri tek bagina yapamaz. Bu nedenle insan, dzgiirlesme icin baskalariyla
isbirligi yapmak zorundadir. Ozgiirliik ancak toplumsal yasamda elde edilebilir
(Hacikadiroglu 2000:28,29).

Gilintimiizde 6zgiirliikk hakkinda bu sekilde ortak bir betimleme kabul edi-
lir. Peki Platon’un elestirdigi demokrasi rejiminde 6zgiir insan nasil davranir?

Platon gerekli ve gereksiz arzulari ayirt eder. Onlenmesi miimkiin ol-
mayan arzular ve bize yararli olan arzular gerekli olarak kabul edilir. Ornegin
yeme, igme arzusu gerekli bir arzudur. Bunun nedeni onsuz yasanamadigi ve
yararli oldugu icin. Fakat yemek segcmeye yonelen arzu, ruha zarar veren gerek-
siz bir arzudur. Demokratik yonetimin siirdiigii bu sehir devletinde gerekli ve
gereksiz tiim arzular1 igin ¢caba harcar. Bazi zevklerin giizel, baz1 zevklerin sapik
oldugunu diisiinmeden tiim zevkleri esit kabul eder. Ruh hali ve davranislar1 bu
sekilde olan insan, giiniinii giin eder.

“Kendini giintin arzularina birakir. Bugiin icki icip fliit dinler, yarin sade
su i¢ip perhiz eder, bir giin idman yapar, bir giin aylak aylak oturup her seyi
viiz tistii birakir, kimi zaman da felsefeye dalmis goriiniir... ““ (Platon 2007:662-
665).

Boylece esitlik ve esitsizligin bir arada islendigi bir insan figiirii karsimiza
cikar. Bu insan, bireyselligi savunarak kararsiz ve stirekli degisen kararlar bir
araya getirir (Badiou 2015:320). Platon’un kurdugu sistemde boyle bir insanin
yeri yoktur. Erdem Teorisi’nde aklin gorevi bilmek, istthanin gorevi ise fiziki
tatminlerde asiriya kagmadan 6l¢iilii olmaktir. Bir kimsenin akli ruhun biitiin-
sel 1yiligini gozeterek ve diger pargalar1 da biitiinsel insan hedefini gozeterek
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yonettigi takdirde, o kisi bilge olur. Yine bu kisinin tinsel parcasi akilla ittifak
yapip, neyden korkulup neyden korkulamayacagini gostermesi ve insan birligi-
ni korumasi onun cesur yoniinii ortaya ¢ikarir. Bu kisinin 6l¢iiliilligii ise neyin
yonetip neyin itaat etmesi gerektigi sorusuna cevaben olusturulmustur. Her bir
parcanin kendi yerinde durup kendi gérevini yapmasi en temel erdem olan ada-
let olarak tanimlanir (Cevizei 2009:102).

SONUC

Sonug olarak goriiliiyor ki Platon’un bozulmus olarak tanimladig1 demok-
rasi rejimi onun sistemlerine aykiridir. Ayni sekilde tanimladigi demokrasi in-
san1 da Platon’un adil insantyla tamamen zittir. Onun tanimladigi demokratik
insan degiskendir. Demokrasinin hiikiim siirdiigli sehir devletinde bir sinif fark-
liligindan dogan is boliimii kabul edilmez. Bu demek oluyor ki kéle, en az sahibi
kadar ozgiirce hareket eder. Boylece demokrasi fakir kesimin igine yarar bir
rejim haline gelir. Bu kaotik durum Platon’un dejenerelesen demokrasiyi anar-
sizme benzetmesine neden olmustur. Ciinkii demokrasideki 6zgiirliik ve esitlik
ilkeleri halkta asiriliga kagmus, disiplinsizlik yaratmistir.

Platon’un ideal devletinde, ideal devlet adamu, igerisinde kotii tohumlarin
olmadigi, ¢cocuklugundan itibaren iyi yetistirilmis, akil ¢ercevesinde adil yo-
netimi esas alan bir figiir olarak karsimiza ¢ikar. Burada adil yonetimden kasit
herkesin sinifina uygun hareket etmesidir. Adil ruhta her parca kendi yerini bilir.
Boylelikle adalet, psikolojik ahengi yaratir.

Platon i¢in bireyin ozgiirliigiiniin bir degeri yoktur. Asil amag devletin
mutlulugudur. Erdemli devlet kurma diisiincesi, felsefi bilgelik ile siyasal yone-
timi birlestirmekle baglar. Siyaset ve ahlak arasinda kurulan bu iliskide {istiin
tarafin ahlak olmasi, siyasetin ahlak oniinde egileceginin gostergesidir.
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