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Ilk Hristiyan Kadin Sairi Proba’nin Centosunda Eski ve Yeni Ahit Anlatis1
Oz

Bu calisma, Faltonia Betitia Proba ismini tastyan Romali aristokrat bir kadinin, IV. ylzyilin ortalarinda kaleme aldigi
Cento Vergilianus de landibus Christi adlt esere odaklanmaktadir. Proba, eserini IV. ylizyilda son derece popiiler bir edebi
tir olan cento seklinde kaleme almustir. Cento, baska bir yazarin eserindeki dize ve pasajlarin kopyala-yapistir
yontemiyle alinarak ve alinan bu dize ve pasajlara yeni anlamlar yiikleyerek olusturulan siire verilen isimdir. Proba da
Latin edebiyatinin en 6nemli isimlerinden olan Vergilius’un; Aeneis, Georgica (Cifteilik Sanati) ve Bucolica (Coban
Tiirkiileri: Siirler) adlt eserlerinde kullandig1 dize ve pasajlari alarak, Eski ve Yeni Ahit’i yeniden yazmistir. Proba’nin
eserini, bir pagan olan Imparator Tulianus'un (361-363) déneminde veya onun hiikiimdarliginin hemen sonrasinda
yazdigt kesin gibidir. Iulianus’un paganligi canlandirmak adina uyguladig: politikalar ve aristokrat smnifinin Gyeleri
arasinda azimsanmayacak derecede pagan taraftart olmasi, onun bu eseri kaleme almasinda etkin bir rol oynamustir.
Proba eserinde Hristiyanligin, Roma’nin gelencksel sosyal ve dini yasamina ¢ok da uzak olmadigini gésterme gayreti
icerisindedir. Bu baglamda, Vergilius’un eserleri ile Eski ve Yeni Ahit arasinda tipolojik baglantilar kurmustur. Ustelik
gayretinden sonug¢ elde edebilmek adina, Eski ve Yeni Ahit'in bazt boélimlerinde degisiklik yapmaktan da
cekinmemistir. Cento 1V ergilianus de landibus Christi, Antik Cag’da bir kadin tarafindan kaleme alinan az sayidaki eserden
birisi olmasinin yant sira Hristiyanligin da erken dénem metinlerindendir. Bu durum onun eserini egsiz kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hristiyanlik tarihi, Faltonia Betitia Proba, Cento 1 ergilianus de laudibus Christi.

Narratives from the Old and New Testaments in the Cento of Proba, the First Christian
Female Poet

Abstract

This study provides an in-depth analysis of Cento VVergilianus de laudibus Christi, a literary work authored by the Roman
aristocrat Faltonia Betitia Proba in the mid-4th century CE. Proba’s composition exemplifies the cenfo form, a genre
that was particularly prevalent during the 4th century. The cento form involves the assemblage of lines and passages
from an established text, reconfigured and reinterpreted to convey novel meanings. Proba utilized verses and
excerpts from Virgil’s works Aeneid, Georgics, and Bucolics to reconstruct and reinterpret the narratives of the Old and
New Testaments. The historical context suggests that Proba’s work was produced during the reign of the pagan
Emperor Julian (361-363 CE) or shortly thereafter. Julian’s policies aimed at reviving pagan practices and the
presence of a significant pagan faction within the aristocracy likely influenced Proba’s motivations and the context of
her composition. Proba sought to demonstrate that Christianity could be reconciled with Rome’s traditional social
and religious frameworks. To this end, she established typological connections between Virgil’s literary corpus and
the Biblical texts, adapting and modifying specific passages to support her theological aims. Cento Vergilianus de
landibus Christi is notable not only as one of the few extant works by a female author in antiquity but also as an early
Christian text, thereby contributing a unique perspective to the study of early Christian literature and the cenzo genre.

Keywords: History of Christianity, Faltonia Betitia Proba, Cento VVergilianus de landibus Christ.
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Girig

Faltonia Betitia Proba (yak. 320-370) isminde Romali aristokrat bir kadin, IV. ylizyilda
Cento Vergilianus de laudibus Christi adli bir eser kaleme almistir. Proba eserini cento ad1 verilen bir
edebi tirde yaziya dokmiustur. Turkceye “Yama/yama yapma isi” seklinde cevirebilecegimiz cento
(Alova, 2013), farkli yazarlarin eserlerinde kullandig1 dize ve pasajlarin birebir alinarak ve onlara
yeni anlamlar yiliklenerek meydan getirilen siirlere verilen isimdir. Bilhassa Latin edebiyatinda
bircok yazar cento turiinde eser kaleme almistir (Curran, 2012, p. 325-326; Stevenson, 2005, p. 64).
Bu yazarlarin kaleme aldigt centolar eglence igeriklidir ve ciddi temalart konu edinmemistir.
Hristiyanligin Roma topraklarinda yayilmaya baslamasi ile bu edebi tiir Hristiyan edebiyatini da
derinden etkilemistir. Iste Proba’nin Cento Vergilianus de landibus Christi adli eseri de Hristiyan
edebiyatinda bu tirde kaleme alinan ilk 6rneklerden birisidir. Gelgelelim Proba eserini eglence
maksadiyla kaleme almamistir (Green, 1995, p. 554). Proba, Vergilius’un; Aenezs, Georgica (Ciftgilik
Sanati) ve Bucolica (Coban Tiirkiileri: Siirler) adli eserlerinde gegen dize ve pasajlari kullanarak, Eski
ve Yeni Ahit’i yeniden yazmistir. Bunu yaparken de Eski ve Yeni Ahit'in bazi bolimlerini
degistirmekte bir beis gormemistir. Proba’nin bu eseri 694 dizeden olusmaktadir ve eser belirli
bolumlere ayrilmustir: Esere girizgah niteliginde olan ilk bélumde (Cento 1-55), Proba gegmiste
yaptigt bazt c¢alismalardan s6z etmistir. Sonrasinda eserin  ilk ana bolimiu  olarak
nitelendirilebilecek Eski Ahit anlatisina gecmistir (Cento 56-332). Proba bu bélimde de
Yaratiig’tan Tufan’a kadar yasananlari yaziya dokmistiir. Sonrasinda da Yeni Ahit anlatisina
gecmis ve burada Isa Mesih’in hayatini konu edinmistir (Cento 333-689). Proba kocasina inancint
korumasini, boylece torunlarinin da imanh kalabilecegini séyledikten sonra eserine son noktayt
koymustur (Cento 689-694).

Proba’nin IV. ylzyilda kaleme aldigi eser, cesitli donemlerde farkli disiplinlerden
aragtirmacilarin ¢alismalarina konu edilmistir. Ne var ki Antik Cag’da bir kadin tarafindan kaleme
alinan az sayidaki eserden birisi olan ve ayni zamanda, Hristiyanligin da erken doénem
metinlerinden olan bu eserle ilgili Tirkee literatiirde bir ¢calisma mevcut degildir. Proba’nin eserini
mercek altina almamizdaki sebep, literatiirdeki bu boslugu gidermek ve eserin 6zgunligiine ve
onemine vurgu yapmaktir.

1. Centonun Yazari, Tarihi ve Kaleme Alinig Amaci ile Ilgili Tartigmalar

Biz her ne kadar Cento Vergilianus de laudibus Christi adli eseri Faltonia Betitia Proba’nin
yazdigint belirtsek de arastirmacilar arasinda bu hususta bir fikir birligi mevcut degildir. Eseri
kaleme alan ismin kendisinden sadece “Proba” seklinde bahsetmesi ve Roma’nin 6nde gelen
aristokrat ailelerinden Awici ailesinde bu isimde baska kadinlarin da olmasi, bu fikir ayriliginin
temel sebebidir. Orta Cag’in en 6nemli din adamlarindan birisi olan Sevillali Isidore (560-6306),
proconsult Adelphius’un karist Proba’nin, Vergilius'un dizeleri ile Mesih’in hayatint anlatan bir eser
yazdigindan bahsetmistir (Sevillali Isidore, 2006, E#ymologies, Book 1, Chapter 39, Line 26). Sevillal
Isidore’un soéziini ettigi Proba, bizim daha evvelden adini andigimiz Faltonia Betitia Proba’dir.
Faltonia Betitia Proba, 322 yilinda comsuluk yapmis Petronius Probus'un kizi ve 351 yilinda
praefectus urbis> olan Clodius Celsinus Adelphius’un karisidir. Ayrica 379°da consul/ olan Clodius
Hermogenianus Olybrius ile 391°de praefectus urbis olan Faltonius Probus Alypius'un annesidir
(Meconi, 2004, p. 111). Sevillali Isidore’un cenfonun yazarinin Faltonia Betitia Proba oldugu
actklamasint dogru kabul eden arastirmacilar, Proba’nin eserini 350 ila 6ldiigi yil olan 370 arasina
tarihlendirmislerdir. Buna karsin Danuta Shanzer, Proba’nin cenfosunda kullanilan bazi dizelerin,
385-388 arasinda yazildigini iddia ettigi Carmen Contra Paganos adli eserden alindigini ve dolayistyla
centonun bu zaman araligindan Oncesine tarihlendirilemeyecegini belirtmistir. Shanzer buradan

! Roma Imparatorlugunda, cezai yargl yetkisine de haiz eyalet valilerine verilen isim.
2 Roma kent valilerinin Ginvani.
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yola c¢ikarak, centoyu kaleme alan Proba’nin da Faltonia Betitia Proba’nin torunu Anicia Faltonia
Proba oldugunu iddia etmistir (Shanzer, 1986). Bugiin gelinen noktada, 6zellikle John Matthews
(1992) ve R.P.H. Green’in (2008) calismalari neticesinde, arastirmacilarin ekseriyeti cenfonun
yazarinin Faltonia Betitia Proba oldugu ve centonun IV. ylizyilin ortalarinda yazildigr kanisindadir.

Centonun hangi amacla kaleme alindigt da arastirmacilar arasinda tartisma konusudur. 1888
yiinda Proba’nin siirinin  editorliginii yapan K. Schenkl, onun paganlara Hristiyanlig:
ogretebilmek amaciyla eserini yazdigini belirtmistir (Schenkl, 1888, p. 514-515). Kastner ve Millin
de eserin egitim amaciyla kaleme alindigr hususunda Schenkl ile hemfikirdir (Kastner & Millin,
1981, p. 41). Aurelio Giuseppe Amatucci ise Proba’nin eserini, Roma Imparatoru Tulianus’un 362
tarihli kararnamesine kars1 yazdigint 6ne sirmistiir (Amatucci, 1955, p. 131). Zira Roma’nin son
pagan imparatoru Iulianus (361-363), imparatorlukta pagan inancini tekrar canlandirmak
maksadiyla bazi diizenlemeler yapmustir. Bu baglamda, pagan edebi eserleri ile ilgili ders veren
Hristiyanlarin riyakarhk sucu isledigini ve geleneksel tanrilara saygisizlik ettigini séyleyerek,
Hristiyanlarin bu eserler ile ilgili ders vermesini yasaklamustir (Mitchell, 2020, p. 330). Amatucci,
Roma siyasi ve sosyal yasaminda gelisme kaydedebilmek i¢in, edebiyat ve retorik sanatina hakim
olma gerekliliginin bilincinde olan Proba’nin, ¢ocuklarina Hristiyan Ogretiyi asilayabilme
bahanesiyle cenfoyu kaleme almis olabilecegini belirtmistir. Green ise Proba’nin centoyu, klasik
eserlerde kullanilan grameri, tslubu ve kelime dagarcigint korumak amaciyla yazdigini ifade
etmistir (Green, 1995, p. 558). Stisten uzak, sade bir dile sahip olan Yeni Ahit’in, agdal: bir dil ile
kaleme alinan klasik metinlerin tslubuna alisik olan aristokrat sinifa hitap etmedigini belirten
Schottenius Cullhed, Proba’nin cenfoyu bu sinifa hitap etmek icin yazmis olabilecegini belirtmistir
(Cullhed, 2015, p. 3-4). Proba’nin kendisi de eserini kaleme alma amaci ile ilgili baz1 ipuglar
vermistir. Buna gore; Proba eserini, Vergilius’un Isa Mesih’in eylemleri ve basartlari hakkinda
sarkt soyledigini gostermek amact ile yazmistir (Cento 23). Vergiliusun yazdigt bir siirde “Altin
Cagt” baslatacak bir cocugun dogacagini soylemesi (Bucolica/ Coban Tiirkiileri: Siirler IV), bazt
isimler tarafindan Vergilius’'un Isa Mesih’in dogumuyla ilgili kehanette bulunduguna yorulmustur
(Lactantius, 1964, Divine Institutes, Book 7, Chapter 24). Yazdiklarindan yola ¢ikarak Proba’nin da
benzer distincede oldugunu séylemek miimkiindir.

2. Proba’nin Eski Ahit Anlatisi

Daha evvelden s6z konusu edildigi tizere, Proba Eski Ahit anlatisina baslamadan 6nce 55
dizelik bir giris bolimii yazmustir. Bu bélimde uzun siire 6nce; kutsal barist bozan, sayisiz cinayet
isleyen, iktidar hirsina yenik dismus zalim krallar ve savaslar ile ilgili bir seyler yazdigin itiraf
etmistir (Cento 1-8). Maalesef Proba’nin bu calismasi giiniimiize ulagsmamustir. Arastirmacilarin
cogunlugu, Proba’nin burada 350-353 yillart arasinda cereyan eden i¢ savasa atifta bulundugu
konusunda hemfikirdir (Cullhed, 2015, p. 115; Green, 1995, p. 552; Stevenson, 2005, p. 66). Bu i¢
savasta ilk olarak General Magnentius (350-353), imparatorlugun batt kisminin hikiimdart
Constans’t (337-350) darbeyle tahtindan indirmistir. Sonrasinda imparatorlugun dogu kisminin
hikiimdart ve Constans’in kardesi II. Constantius (337-361), Magnentius’u maglup etmis ve
imparatorlugun tek hakimi olmustur (Cinemre, 2016, s. 709). Proba’nin kocast Adelphius,
praefectus urbis vazifesini gasip imparator Magnentius zamaninda ifa etmistir. Roma tarihgisi
Ammianus Marcellinus (yak. 322-400), Adelphius’un, Constantius’'un Magnentius’a kars
zaferinden sonra yargilandigint belirtmistir (Ammianus Marcellinus, 2020, Romwa Taribi 16. Kitap,
6. Kisim, 2. Dize). Adelphius’un, Magnentius tarafinda yer aldigi icin mi yoksa kendisine karsi
kurulan bir komplo sonucunda mui yargilandigt ise belli degildir. Ancak ¢ocuklarinin ilerleyen
yillarda kritik gorevlere atandigt ve Awicii ailesinin Roma’nin en gbzde ailelilerinden birisi olmaya
devam ettigi g6z Ontine alindiginda, Adelphius’un herhangi bir cezaya mahkum edilmedigi
sonucunu ¢tkarmak mimkindir (Green, 2008, p. 269). Proba siirine yazdiklarinin kabul olmast
icin Tanrr'ya dua ederek devam etmistir (Cento 9-12). Ardindan, pagan siirlerinde gelenek olan,
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saitlerin ilham icin basvurdugu yontemlere basvurmayacagini soylemistic (Cento 13-17).
Sonrasinda da dinyevi bir intin pesinde kosmadigint belirtmis ve kendisine ilham vermesi igin bir
kez daha dua etmistir (Cento 18-19). Benzer dizeletle siirine devam ettikten sonra, ge¢miste;
savaglar, silahlar, atlar hakkinda sarkilar soyledigini tekrar etmis ve arttk bunu yapmayacagini
bildirmistir (Cento 47-50). Proba ge¢miste yazdigt bu temalari tanimlarken, Aeneisin acilisinda
gecen “Bir savasla yigidi sakiyorum” (Aenezs 1.1) ifadesini ve Turnus tarafindan 6ldirilen sair
Cretheus’u tanimlarken kullanilan “Atlar, yigit silahlarini, sakir dururdu cenkleri” (Aenezs IX. 777)
dizelerini hi¢ degistirmeden almustir. Proba’nin ge¢miste yazdiklarindan pismanhgini belirtmesi ve
geleneksel ilham tanrigalarina bagvurmayacagint soylemesi, Hristiyanlik ugruna paganizmi terk
ettigine, dolayistyla onun bir zamanlar pagan olduguna yorulmustur (Kastner & Millin, 1981, p.
37-38). Hagith Sivan ise bu digsunceye karsi ¢itkmis ve Proba’nin burada Hristiyanliga yeni
gectigini degil, bundan sonra daha kat1 bir Hristiyan anlayisin1 benimseyecegini kastettigini ifade
etmistir (Sivan, 1993, p. 147).

Proba giris bolimiiniin ardindan kendi tslubuyla yeniden sekillendirdigi Eski Ahit
anlatisina baslamistir. Ilk olarak evrenin yaratihsini anlatmus; fakat Eski Ahit'teki yaratilis
hikayesini bir hayli degistirmistir. Proba evrenin yaratilisina, Yaratihs Kitabi’'ndan farkl olarak,
sifirinet guin ile baglamistir. Burada, Yaratilis Kitabr’'ndaki birinci ve dérdiinct giinii bitlestirmis ve
yeryluzl, gokyiizi, gines ve yildizlarin ayni ginde yaratldigr ifade etmistir (Cento 60-60).
Schottenius Cullhed’e gbre Proba bu degisikligi, Eski Ahit anlatisini, g6k cisimlerinden 6nce ilk
giniin olmayacagini kabul eden kozmogoni mantigina uygun kilmak i¢in yapmistir (Cullhed, 2015,
p- 139). Proba bu béliimde, yine Yaratilis Kitabr’'ndan fakli olarak, Tanr’nin bir yili dort farkls
mevsime boldugini de belirtmistir (Cenzo 70).

Proba tim bunlardan sonra yaratilisin ilk giiniinii anlatmaya ge¢mistir. Proba’nin yaratilis
hikayesinin ilk gtiniinde karanin denizden ayrildigint goriirtiz (Cento 82-85). Proba burada, Yaratilis
Kitabr'nda suyun gokten ayrildigr ikinci giin ile (Yaratis 1: 6-8) suyun karadan ayrildigi tigtincii
gunt bitlestirmistit  (Yaraths 1: 9-10). Ayrica, Eski Ahit'te yaratiisin besinci glniinde
gerceklestiginden dem vurulan denizin canlt yaratiklarla dolup tasmasi hikayesini de (Yaratis 1:
86-90) kendi yaratilis anlatisinda ilk gtine tasimustir (Cenzo 86-90).

Proba, yaratiisin ikinci giniinde yeryuzinde ¢iceklerin agtigindan ve meyvelerin
olustugundan bahsetmistir (Cento 91-94). Yaratiis Kitabr'nda bunun tUglinci ginde meydana
geldigi aktanlmustir (Yaratalzs 1: 11-12). Proba ayrica Yaratiis Kitabr’'nda besinci giinde yasandigt
sOylenen, kanatlt hayvanlarin yaratilmast hikayesini (Yaratzs 1: 20-22), kendi anlatisinda ti¢tincti
gline ¢ekmistir (Cento 95-98).

Proba, yaratiisin dordinct guninde vahsi ve evcil kara hayvanlarinin yaratildigin
belirtmistir (Cento 99-106). Bahsi gecen olay, Eski Ahit’te altinct gine tekabill etmektedir (Yaratilss
1: 24-25). Proba, sonrasinda iki giiniin gectigini ve altinct giinde, Tanr’nin bizzat kendi elleriyle
insant yarattigint aktarmustir. Proba’nin aktardigina gore, Tann yarattiklarini yonetmesi i¢in 6nce
Adenv’i, sonrasinda da ona yardimet olmast icin Havva’yt yaratmistir.

Proba’nin evrenin ve canllarin yaratihsini anlatirken kullandigr dizelerin ekseriyeti,
Vergiliusun Aeneis ve Georgica (Ciffgilik Sanatz) adli eserlerinden alinmistir. Ancak Proba gerek
yaratilist  gerekse sonrasinda yasananlari anlatirken, Vergilius'un dizelerini  kullanmakla
yetinmemistir. Vergilius’un eserlerinde bahsi gecen bazi kisileri ve yasanan bazi olaylart da kendi
anlatisindaki kisi ve olaylara uyarlamustir. Proba bunu yaparken “Tipolos7” adi verilen bir yontemi
uygulamustir. Eski Ahit ve Yeni Ahit arasinda dogrudan bir baglanti oldugunu dusiinenler, iki
kitaptaki benzer olay ve kisiler arasinda #polyji araciligiyla baglantt kurmuslardir. Bu baglamda
kronolojik olarak 6nceden gelen kisi veya olay #p, sonradan gelen ise antitip olarak kabul edilmistir
(Kangal Ferrari, 2015, s. 68-69; Watson, 2024, p. 3-4). Eski ve Yeni Ahit’te bahsi gecen kuzu
hikayesi, Hristiyan tipolojisi icin tipik bir 6érnektir: Bir giin Tanri, Ibrahim peygamberi denemek
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adina, oglu Ishak’t kurban olarak sunmasini istemistir. Ibrahim peygamber de Tantr’nin
buyruguna uymus ve oglunu da alarak ertesi sabah erkenden yola ¢tkmistir. Durumdan habersiz
olan Ishak, babasina Tanri icin sunulacak kuzunun nerde oldugunu sormustur. Ibrahim
peygamber de ogluna, kurban i¢in sunulacak kuzunun Tanri tarafindan saglanacagini soylemistir
(Yaratilss 22: 1-8). Eski ve Yeni Ahit arasinda dogrudan bir baglanti oldugunu dusiinen
Hristiyanlar, Eski Ahit’teki bu hikye ile Yeni Ahit'te Isa Mesih’in Vaftizci Yahya tarafindan
“Tann kuzusu” (Yubanna 1: 29) olarak adlandirilmas arasinda tipolojik baglanti kurulmuslardur.
Kurulan bu baglantt ile Tbrahim peygamberin bahsettigi kurbanlik kuzu, Isa Mesih’in Hristiyanlar
adina kendini kurban edeceginin bir habercisi olmustur.

Tipolosi lkin Eski ve Yani Ahit ile sinurlt olsa da II. yiizylda bu durum degismis, klasik
eserlerde de uygulanmaya baslanmistir (Watson, 2024, p. 4) Iste Proba da bu gelenegi takip etmis
ve Vergilius’un eserlerinde adt gegen kisi ve olaylari, #polyji araciligiyla kendi anlatistyla baglantils
hale getirmistir. Hatta o kadar ki Anni Maria Laato, tipolojiyi dikkate almadan Proba’nin eserinin
tam anlamiyla anlasilmayacagini iddia etmistir (Laato, 2017, p. 95).

Proba, Tanrr’nin bizzat kendi elleriyle yarattigi Adem’in, yuzi ve omuzlartyla bir Tanrt gibi
gorundigunt ifade etmistir (Cento 120). Bu ifade, Kartaca kralicesi Dido ile ilk kez karsilasan
Aeneas’a bir gondermedir (Aeneis 1. 594). Ustelik, tipkt Aeneas’in Italya’da bir kent kurmast igin
tanrilar tarafindan vazifelendirilmesi gibi, Adem de Tanri tarafindan yarattiklarini yonetmesi i¢in
gorevlendirilmistir. Tum bunlardan yola ¢ikarak, Proba’nin kendi anlatisindaki Adem’in,
Aeneas’in bir antitipi oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Proba bunun béyle oldugunu,
ilerleyen bolimlerde de defaatle gostermistir.

Proba, Adem’den sonra Havva’nin yaratildigint aktarmistir. Proba, burada da Eski Ahit
anlatisint degistirmis ve Havva’nin yaratilis hikdyesi ile ilgili eklemeler yapmistir. Ornegin
Havva’nin fiziksel olarak giizel yiize ve goguslere sahip oldugunu ve onun evlilik ¢aginda geng bir
kiz oldugunu belirtmistir. Tlaveten Havva’yl, Tanr’nin bir “Armagant” olarak degerlendirmistir
(Cento 130-132). Stratis Kyriakidis’e gore, Havva’yt betimlerken kullanilan bu olumlu sézlerin
alunda, kadin dogasinin tehlikeli olduguna dair bir ima yatmaktadir. Kyriakidis, Proba’nin
Havva’nin fiziksel gizelliklerini anlatirken kullandigr dizelerin, Aeneis’te vicudunun ust tarafi
insan, alt tarafi ise ¢esitli hayvanlardan olusan bir yarattk olan Scylla’dan alindigini, dolayistyla
Proba’nin anlatisinda Havva’nin giizelligine yapilan vurgunun, onun dogasindaki korkunglugu
gizlemek icin yapildigini ileri stirmustir (Kyriakidis, 1992, p. 127). Kyriakidis, Havva’nin evlilik
¢aginda bir kiz oldugunu belirtmek icin kullanilan dizelerin de Troialilar ile Latinlerin savasmasina
sebep olan Lavinia’ya gonderme oldugunu belirtmistir (Kyriakidis, 1992, p. 127-128). Havva’nin
Proba tarafindan bir armagan olarak sunulmasini da onun ileride yasanacak bir felaketin
sorumlusu olacaginin isareti olarak degerlendirmistir. Zira Aeneiste Kartaca Kralicesi Dido,
gemilerinin batmast sonucu Kartaca kiyilarina vuran Aeneas ve adamlarini sarayinda agirlamus, bu
misafirperverlige karsilik Aeneas da yaninda getirdigi Helena’nin geyizini Dido’ya armagan olarak
sunmustur (Aeneis 1. 155-592). Akabinde bu iki isim arasinda dillere destan bir ask yasanmis; fakat
Aeneas, tanrilarin da telkinleriyle Italya’da bir kent kurmak amactyla Kartaca’yt ve Dido’yu terk
etmistir. Bunun tzerine Kralice Dido intihar etmistir. Vergilius, Kartaca’nin yok olmast ile
neticelenecek Roma-Kartaca dusmanligini, Aeneas ile Dido arasindaki bu yarim kalmis aska
baglamaktadir. Kyriakidis de Kartaca’nin basina gelen felaketin temelinin Aeneas’in Dido’ya
armagant ile atddigini, dolayisiyla Havva’nin armagan olarak takdim edilmesinin, ashinda onun
yasanacak felaketteki sorumluluguna isaret ettigini belirtmistir (Kyriakidis, 1992, p. 126). Hig
stiphesiz Kyriakidis’in burada felaket olarak kastettigi, yilan tarafindan kandirlan Havva’nin,
Adem’i de yasak meyveyi yemeye ikna etmesi ve bunun sonucunda Tanr’nin onlari cennetten
kovmasidir. Proba’nin anlatisindaki Havva’nin, Dido ve Scylla i¢in kullanilan ctimlelerle tasvir
edilmesinden hareketle, Havva’nin, Scylla’nin ve Kralice Dido’nun bir antitipi oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir.
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Kyriakidis’in bu yorumu bazi arastirmacilar tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Anni
Maria Laato, Proba’nin Havva’yt Scylla’ya imada bulunan dizeler ile anlatmasinin ve onu bir
armagan olarak takdim etmesinin birden ¢ok sebebi olabilecegini belirtmistir. Laato tipolojinin
zaman zaman karakterler arasindaki farkliliklart vurgulamak icin de kullanilabilecegini soyleyerek,
Proba’nin burada Scylla ile Havva arasindaki uyumsuzlugu gostermek istemis olabilecegini ifade
etmistir. Ayrica Proba’dan evvel tipolojinin eglence amaglt yazildigint hatirlatarak, Proba’nin
burada dalga ge¢mis olabilecegini de sozlerine eklemistir. Dolayisiyla Laato, Havva’yt Scylla ile
baglantili dizelerle tanimlamanin ve onu bir armagan olarak takdim etmenin kadin dogasina dair
bir elestiri olmadigini, sadece okuyucuya gelecekteki olaylarla ilgili ipucu vermek maksadiyla bu
dizelerin kullaniddigini séylemistir (Laato, 2017, p. 104-1006).

Proba’nin anlatisinda Tanri, Adem ve Havva’yt yarattiktan sonra onlari cennette bir
bahgeye yerlestirmistir. Akabinde onlarla bir konusma yapmis ve buranin onlar i¢in bir ev ve yurt
mahiyetinde oldugunu belirtmistir. Burada gtivende olduklarini, mahsul elde etmek i¢in herhangi
bir zahmete girmeyeceklerini ve onlara siursiz gic¢ bahsettigini de eklemistir. Ayrica onlarin
yashlik sebebiyle gli¢siizlesmeyeceklerini, onlarin soyundan gelenlerin de 6liimstiz olacagini ifade
etmistir (Cento 141-146). Proba’nin tasvir ettigi bu cennet yasantist, Vergilius'un eserlerindeki Altin
Cag ile bire bir uyum icerisindedir (Bucolica/ Coban Tiirkiileri: Siirler IN'; Georgica/ Cifteilik Sanats 1.
127-128). Proba’nin anlatisindaki Adem’in, Aeneas’in bir antitipi oldugu, bu bélimle tamamen
belirgin hale gelmistir. Zira Tanr’nin, cennetteki bahgenin Adem ve Havva’nin evi ve yurdu
oldugunu belirtirken kullandig1 sézler, 1talya Yarimadasindaki Latium’a gelen Aeneas’in sarf ettigi
“Burast evimiz, bu yer yurdumuz, bizim demek” séziinden alinmustir (Aeneis VIL. 122). Tanr’nin
Adem ve Havva’ya sinirsiz glic bahsettigini soyledigi sozler ise Aeneis'te Tanrt Tuppiter’in Tanriga
Veniis’e, Aeneas’in soyundan gelen Romulus’un Roma adinda bir kent kuracagini ve onun
ulusunun glictiniin sinursiz olacagini vadettigi dizelerden alinmistir (Aeneis 1. 278-279).

Yarattiklarina karst son derece comert davranan Tanr’nin Adem ve Havva’dan tek istegi,
bahgenin ortasinda duran agactan uzak durmalanidir. Tanrt bunu yapmazlarsa onlart bizzat
cezalandiracagini da sOylemistir (Cento 147-156). Ne var ki Proba tarafindan lanetli olarak
nitelenen giin gelmis ve yilan, Havva’y1 bahsi gecen agacin meyvesini yemeye ikna etmistir. Burada
da Havva’nin Dido’nun bir antitipi oldugu ¢ok net bir sekilde gbzler 6niine serilmistir. Proba,
Havva’nin yasaklt agactan meyveyi yiyecegini 6nceden sezen Tanri’'nin, “cilgina dénmis bir
kadinin neler yapabilecegini” bildigini séylemistir (Cento 212). Tipkt donanmasiyla Kartaca’y1 terk
ederken, Dido’nun kardesi Elissa’nin tarafindan yakilan atesi goren Aeneas’in Dido’yu kastederek
“Cilgina donmius kadinin neler gelir elinden” demesi gibi (Aeneis V. 6). Dahast Proba, Vergilius'un
Aeneas’t hayranlikla izleyen Dido i¢in kullandigr “basina gelecek felakete adanmis™ (Aenezs 1. 712)
ifadesini, yasak meyveyi yemek tzere olan Havva i¢in kullanmustir (Cenzo 200).

Yilanin aldatmastyla yasak meyveyi yiyen Havva, Adem’i de aynt seyi yapma konusunda
ikna etmistir. Bunun tizerine Tanrt biiyik bir 6fkeyle yanlarina gelmis ve Adem’e bu giinahi neden
isledigini sormustur. Adem de Tanrr’ya, kalbinde korkung bir glinah planlayan Havva tarafindan
aldatildigint séylemistic (Cento 200-243). Adem’in Tanrr'ya cevaben soyledigi sézler, Aeneas’
Kartaca’dan ayrilmaya ikna etmeye calisan Mercurius’un Dido’yu kastederek soyledigi sézlerden
alinmistir (Aeneis IV. 563). Kyriakidis bu dizelerin insanin isledigi ilk ginahtan kadint sorumlu
tutan donemin Hristiyan dusiincesiyle uyumlu oldugunu, dolayisiyla Proba’nin da tim sugu
Havva’ya yiklemek istedigini sdylemistir (Kyriakidis, 1992, p. 133). Schottenius Cullhed ise bu
dizelerden Proba’nin kadin cinsiyeti ile ilgili olumsuz bir distinceye sahip oldugu varsayimi
yapilamayacagint ifade etmistir. Hatta, Havva’yt Dido’nun antitipi haline getiren Proba’nin,
Havva’nin masumluguna vurgu yapmak istedigini belirtmistir. Zira Schottenius Cullhed’e gére,
tipki Dido’nun tanrigalar Vents ve Iuno’nun arasindaki ¢ekismenin kurbani olmasi gibi, Havva da
Tanr1 ve seytan arasindaki glic miicadelesinin kurbani olmustur (Cullhed, 2015, p. 145).
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Proba, Eski Ahit'te Tanr’nin Adem ve Havva’ya verdigi cezayt da kendi anlatisinda
degistirmistir. Eski Ahit’te Tanr, Havva’yt dogum yaparken ac1 ¢ekmekle ve kocasina tabi olmakla
cezalandirmustir (Yaratalss 3: 16). Proba’nin anlatisinda Havva’nin Adem’e tabi kilinmast kaldirilmis
ve her iki isim de ayni cezayt almustir. Tanri, Adem ve Havva’ya, bundan sonra emeksiz mahsul
elde edemeyeceklerini, yaslanacaklarini ve en nihayetinde de 6limiin onlart bulacagini séylemistir
(Cento 252-267).

Adem ve Havva giinahlarinin bedeli olarak cennetten de cikarilmuslardir. Yerytiziinde
yasamaya baslamalarindan kisa bir stire sonra, Havva kaya gibi sert olan insan 1rkint dogurmustur.
Akabinde Adem, Havva ve cocuklari teknoloji sayesinde topragi islemeye baslamislardir.
Gelgelelim Proba’nin anlatirken dahi Grperdigini soyledigi an gelmis ve kardeslerden birisi digerini
kiskanglik sebebiyle oldurmistiir (Cento 272-289). Eski Ahit’'te, kardesi Habil’i ¢ldiiren Kayin’e
(Kabil), isledigi topraktan triin alamama ve yerytiziinde aylak aylak dolasma cezasi verilmistir
(Yaratilss 4: 12). Proba kendi anlatisinda bu cezayt da bir hayli degistirmistir. Proba’nin anlatisinda
Kayin’in Habil’t 6ldirmesi sonucu Tanri; yilanlara zehir vermis, atesi ve balt saklamis, sarabin
akarsulardan akmasint durdurmus ve hasadi kétilestirmistir. Tum bunlarin sonrasinda yerytiziinde
Ofke, savas ve aggozlilik hikim stirmeye baslamis, en nihayetinde de adalet yavas yavas ortadan
kalkmustir (Cento 290-306).

Schottenius Cullhed, Proba’nin Adem ve Havva’nin cennetten kovulmasini ve Kayin’in
Habil’i 6ldirmesini anlattigi bu boliimiin, Georgica ile benzerligine dikkat ¢ekmistir (Cullhed, 2015,
p. 154-155). Buna gore, Proba’nin Havva’nin dogumundan sonra kaya gibi sert bir insan irkinin
dogdugunu séylemesi, Deucalion’un diinyaya tas atarak insan 1rkinit yaratmasina atiftir
(Georgica/ Cifteilik Sanat 1. 63). Kayin’in Habil’i 6ldurmesi sonucu Tantt tarafindan verilen ceza ise
insanin atl kalmasint engellemek isteyen Iupitter’in onlara dayattigt calisma ahlakina bir
gondermedir (Georgica/ Ciftgilik Sanatz 1. 129-135).
Proba’nin Eski Ahit anlatisinin son bolimiini Nuh tufani ile ilgili hikaye olusturmaktadir.
Tann, Kayin’in cezast sonrast yasananlari gérmiis ve buyuk bir tufan gondermek suretiyle
yeryluzini suyla doldurmustur. Sonrasinda da son derece dindar ve durtist olan bir adami yeni bir
soy meydana getirebilsin diye tufandan kurtarmustir (Cento 307-318). Proba, takip eden dizelerde
Misir’dan Cikis’a da atifta bulunan birkag sz sOylemis ve eserinde savaslar ile krallardan
bahsetmek istemedigini hatirlatarak, Eski Ahit anlatisint burada sonlandirmustir (Cento 319-332).

3. Proba’nin Yeni Ahit Anlatisi

Proba Eski Ahit anlatisini sonlandirdiktan sonra boliimler arasinda gegisi saglamak
amactyla birkac dize daha yazmus, ardindan Yeni Ahit anlatisina baslamistir. Proba’nin Yeni Ahit
anlatisinda Isa Mesih, Tanrt suretinde diinyaya gelmistir (Cento 349). Daha evvel, Aeneas’a atifta
bulunan dizelerle Adem’in de Tanti goriiminde yaratildigini séyleyen Proba’nin burada Isa Mesih,
Adem ve Aeneas arasinda tipolojik bir baglantt kurmaya c¢alistig1 aciktir.

Yeni Ahit'te yildizbilimcilerden Yahudilerin krali olacak ¢cocugun dogdugunu duyan Kral
Hirodes’in tahtini tehlikede hissettigi igin adamlarini ¢ocugun dogdugu Beytlehem kentine
gonderdiginden, bunun tizerine Tanr’nin bir meleginin Meryem’in esi Yusuf’un riiyasina girerek
ona ailesiyle birlikte Misir’a gitmesini ve Hirodes Oliinceye dek orada kalmasini séylediginden ve
adamlan tarafindan aldatilan Hirodes’in Beythelem ve yakinlarindaki yetlesim yerlerinde iki
yasindan kiiciik erkek cocuklarini oldirttiginden bahsedilic (Mata 2: 1-18). Proba, kendi
anlatisinda bu hikiyede de degisiklikler yapmustir. Oncelikle melegin Yusufun riiyasint girdigi
bélimu anlatidan ¢ikarmis ve Meryem’in yasanacaklart 6nceden sezerek cocugunu sakladigini dile
getirmistir (Cento 359-363). Sonrasinda da Kral Hirodes’in adamlarinin Beythelem ve civarindaki
cocuklart yakarak oldirdigint soylemistir, ki Yeni Ahit’te Hirodes’in emriyle hayatina son verilen
cocuklarin nasd oldurdldigu hakkinda bir bilgi mevcut degildir. Kastner ve Millin Yunan
imgesinde Ol¢lstz ihtirasin atesle sembol edildiginin hatirlatarak, Proba’nin bu ayrintiyt yasanan
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felakete Hirodes’in ihtirasinin neden oldugunu gostermek icin ekledigini ifade etmistir (Kastner &
Millin, 1981, p. 38).

Hirodes’in adamlar1 kenti yakarken Meryem cocuguyla birlikte kentten kagmustir (Cento
372-376). Proba bu bolimu aktarirken, kizt Camilla ile Privernum kentinden kacan Kral
Metabus’un anlatildigi pasaja bolca gonderme yapmustir (Aeneis XI. 541-572). Burada Meryem’in
Metabus’un, Isa’nin da Camilla’nin antitipi oldugu goz 6niine alindiginda, Proba’nin #polsji
anlayisinda cinsiyetin ve toplumsal cinsiyet rollerinin bir 6nemi olmadigt agiktir (Cullhed, 2015, p.
166-167). Proba’nin bu konuda kendisine bir engel koymadigy, ilerleyen dizelerde daha da belirgin
hale gelir. Hirodes’in élmesinden sonra Isa ortaya cikmis ve civardaki yerlesim yerlerini ziyaret
etmistir. Insanlar sirf Isa’yt gorebilmek icin evlerden ve ovalardan akin etmis, gorenler onun
yuzinin guzelligine ve yiriyusiine hayran olmustur (Cento 380-388). Bu pasaj, kadin savagc
Camilla’ya duyulan hayranlig1 anlatan dizelerden alinmustir (Aeneis VL. 812-814). Proba’nin Isa ile
tipolojik baglanti kurmak i¢in Camilla’y1 segmesinin sebebi ise, Camilla’nin savas meydaninda
kendini feda etmesidir. Proba bu sayede, Isa’nin ileride kendini feda edecegi mesajint okuyucuya
vermistir (Cullhed, 2015, p. 162). Ustelik tipkt Isa gibi Camilla da hig cinsel iliskiye girmemistir,
bu da iki isim arasinda tipolojik baglanti kurmayi bir hayli kolaylastirmistir (Watson, 2024, p. 0).

Proba’nin Zipolgji anlayisinda cinsiyetin 6nem teskil etmedigine dair bir diger 6rnek de Isa
ile Tanriga Iris arasinda kurulan tipolojik baglantidir. Insanlarin Isa’ya hayran oldugunun
anlatiddigr dizeler, Toiali Beroe’nin kiligina birtinen Tanrica Iris’i anlatmak i¢in de kullanilmistir
(Aeneis V. 648-649). Proba bu baglanti sayesinde Isa’nin tanrisal dogasina bir gonderme yapmistir.

Isa insanlar arasinda dolasirken Vaftizci Yahya onu gérmis ve onu vaftiz olmaya davet
etmistir. Vaftizden toreninden sonra Tanri, Isa ile konusmustur (Cento 388-412). Bu konusmada
Tanri, Tanrica Venus’un oglu Amor’a soyledigi sozler ile Isa’ya hitap etmistir (Aeneis 1. 664).
Proba bu yaptigiyla, kendi anlatisindaki Tanr’y1 da Tanrica Venus’un bir antitipi haline getirmistir.
Bu durum da onun #polyi anlayisinda cinsiyetin herhangi bir 6nem arz etmedigini bir kez daha
gostermistir.

Isa vaftiz olduktan bir middet sonra bir yilan ile karsilasmis ve yilan onu aldatmaya
calismistir. Ancak Isa, yilanin kandirmacalarina kulak asmamis ve onu yanindan kovmustur (Cento
430-455). Karla Pollmann, Eski Ahit'te Havva’nin yilan tarafindan kandirlmast ile Isa’nin yilam
alt etmesi arasinda tipolojik bir baglanti oldugunu ifade etmistir (Pollman, 2004, p. 89). Buradan
hareketle Havva’nin yilana kanarak isledigi giinahin Isa’nin yilant alt etmesiyle temizlendigini
sOylemek miimkiindur.

Isa’nin yilani alt ettigini duyanlar onun yanina akin etmis, Isa da onlart bir daga getirmistir.
Tim gorkemiyle kalabaligin icerisinden tek bakista ayirt edilebilen Isa, Tanr’min emir ve
yasaklarint onu dinleyenlere iletmistir. Yeni Ahit’te Isa’nin ahlaki 6gretileri anlattigt bu bélimi de
(Matta 5: 1-28) Proba kendi anlatisinda degistirmistir. Ilk olarak Yeni Ahit’in s6z konusu
bélumunde tzerinde sitk¢a durulan yoksullara yardim konusunu kendi anlatisinda elimine etmistir.
Konu ile ilgili olarak sadece varliklarint yakinlari ile paylasmayan mal sahiplerinin ceza ¢ekecegini
bildirmistir. Ayrica ebeveynlerini dévenlerin ve musterilerini dolandiranlarin da cezalandirilacagini
llan etmistir (Cento 475-487). Proba, Yeni Ahit'in s6z konusu béliminde bahsi gecmeyen bir
konuyu da kendi anlatisina eklemistir. Buna gore, Isa verdigi vaazda pagan ritiellerini
yasaklamistir (Cento 489-491). Proba’nin sozii edilen degisiklikleri, mensubu oldugu ziimreye
mesaj verme niyetiyle yapmis olmast kuvvetle muhtemeldir.

Dikkat edilecegi tizere Proba’nin anlatisindaki Isa, son derece karizmatik bir figtir olarak
tasvir edilmistir. O, etkileyici gérintsi ve kendinden emin yuriyusiyle insanlart kendine hayran
birakan birisidir. Ote yandan, Yeni Ahit’te Isa’nin dis goriiniisii ile ilgili bir bilgi meveut degildir.
Elizabeth A. Clark ve Diane F. Hatch, Proba’nin anlatisindaki Isa’nin daha cok Romali bir destan
kahramani olarak tasarlandigina isaret etmislerdir. Bu isimler, hnparator Tulianus déneminde
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Isa’ya yonelik asagilayict saldirilara tepki vermek maksadiyla Proba’nin Isa ile ilgili béyle bir tutum
icerisine girmis olabilecegini belirtmislerdir (Clark & Hatch, 1981).

Isa, dagdaki vaazini bitirdikten sonra zengin bir gen¢ ile konusmustur. Bu geng,
karsilasacagi zorluklarin tistesinden gelebilme hususunda Isa’dan tavsiyeler istemistir. Isa da gence,
zenginligi hor gérmesini ve ihtiya¢ sahiplerine yardim etmesini salik vermistir (Cento 510-530).
Yeni Ahit'teki muadil hikiyede, Isa gen¢ adama varint yogunu satmasini ve parasini yoksullara
dagitmasini séylemistir (Matta 19: 21). Schottenius Cullhed, Proba’nin anlatisinda Isa’nin sarf
ettigi sozlerin, Aeneas’t mitevazt evinde agirlayan Evander tarafindan séylendigine dikkat
¢cekmistir.  Proba’nin bu sayede, Evander’in halki Arcadialilar’in sade yasam tarzt ile
Hristiyanlardan beklenen yasam tarzi arasinda tipolojik bir baglanti kurdugunu dile getirmistir
(Cullhed, 2015, p. 174). Diger taraftan bazi arastirmacilar, Proba’nin burada kendi degerleri ile
ilgili bir mesaj verdigi kanisindadirlar. Onlara gbére Proba bu diyalogda gen¢ adama yoksul
kalmasini tavsiye etmeyerek Hristiyanligin cileci yasam anlayisini benimsemedigini géstermistir
(Cooper, 2007, p. 66; Curran, 2012, p. 338).

Proba, Isa’nin su tizerinde yiiridiigh pasajt da yine kendi tislubuyla aktarmistir. Buna gore
Isa’nin havarilerinden birkaci denizde 6liimciil bir firtinaya yakalanmistir. Durumu fark eden Isa,
denizin kenarina gelmis ve suya dokunmak suretiyle dalgalart sakinlestirmistir. Ardindan
havarilerinin bulundugu kayiga ulasmak icin su istiinde ytrtimeye baslamistir. Her seye kadir olan
Isa’y1 uzaktan goren havarileri sevinmis ve onu selamlamaya baslamislardir. Akabinde Isa diimene
bizzat kendisi ge¢mis ve kayigt givenle karaya yanastirmustir (Cento 531-561). Proba, Yeni Ahit’te
havarilerin kendilerine yaklasan Isa’y1 hayalet sandigi ve ondan korktuklart séylenen (Matta 14:26;
Markos 6: 49-50; Yubanna 6:19) pasajt kendi anlatisinda hikayeye dahil etmemistir. Hikayenin
genelinde Isa’nin  kudretine yapilan vurgu gbz Oniinde bulunduruldugunda, séz konusu
eliminasyonun tasvir edilen Isa ile 6rtiismedigi icin yapildigi muhakkaktir (Pollman, 2004, p. 90;
Cullhed, 2015, p. 176-177).

Proba, takip eden dizelerde Isa’nin tapinaktan saticilart kovdugu bélimii aktarmis (Cento
566-579), sonrasinda da onun havarileriyle yedigi son aksam yemegini anlatmistir. Bu yemekte Isa,
havarilerine ekmek, su ve sarap takdim etmis; akabinde icra etmeleri gereken kutsal téreni onlara
Ogretmistir. Bundan sonra onlar ile bir konusma yapmis ve barisin saglanabilmesi adina yarin
kendisini feda edecegini bildirmistir (Cento 580-599). Schottenius Cullhed, Isa’nin havarilerine
ogrettigi kutsal toren ile Tuno’nun kendisini onurlandiran ayinleri icra etmeleri sartiyla Troialilar’in
Italya’da bir kent kurmalarina ikna oldugu pasaj (Aeneis X11. 836) ile benzerligine dikkat cekmistir.
Buradan hareketle Italya’da yeni bir kent kuran Troialilarin yeni torenleri kabul etmesi gibi,
paganizmden Hristiyanliga gecenlerin de yeni térenleri kabul etmesi gerektigi mesajinin verildigini
belirtmistir (Cullhed, 2015, p. 180).

Proba, Yeni Ahit anlatistnin son bélimiinii Isa’nin carmiha gerilisine ve onun dirilisine
dair hikayeye ayirmustir. Isa, havarileri ile yedigi yemekten bir giin sonra bir giiruh tarafindan ele
gecirilmis ve sonrasinda meseden yapilma bir carmiha, sarmal halini almis halatla stkica
baglanmustir. Isa kalabahga yaptiklarinin bedelini 6deyeceklerini séyledikten sonra hayata gézlerini
yummustur. Bunu takiben yeryiziinin titremesi ve bir anda karanligin ¢6kmesi gibi dogatstu
olaylar meydana gelmistir. Takip eden giinlerde Isa, viicudunda tasidigi yaralar heniiz kurumadan
dirilmistir. Yerytiziint sarsan adimlarla ve son derece gururlu bir sekilde defnedildigi yerden disart
cikmistir. Bir tepede, kendisini saskinlik ve sevingle izleyen kalabaliga son bir konusma yaptiktan
sonra da goge yukselmistir (Cento 600-688).

Proba’nin bu hikdyede yaptigi degisiklikler o6zellikle ilgi cekicidir: Oncelikle Isa’nin
¢armtha gerilmesinde Romalt askeri ve sivil yetkililerin sorumlulugundan bahsetmemis, dolayistyla
tim sugu Yahudilere yiklemistir. Bu hususla ilgili olarak Proba’nin igerisinde yasadigt ¢agin
antisemitik dustincelerinden mi etkilendigi yoksa kendi toplumunu aklama gayreti icerisinde mi
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oldugu muallaktir (Cullhed, 2015, p. 180-181; Meconi, 2004, p. 118-119). Buna karsin Proba’nin,
Isa’nin carmtha gerilisinde civi yerine halat kullanildigint séylemesinin sebebi ise bellidir.
Proba’nin Isa’yt carmiha baglayan ipi betimlerken sarf ettigi sézler, Neptunus rahibi Laocoon ve
ogullarint olduren yilani tarif ederken kullanilan dizelerden alinmustir (Aenezs 11. 190, 11. 217).
Proba bu sayede, ilk giinah ve Isa Mesih’in 6ldiiriilmesi arasinda tipolojik bir baglantt kurmay
basarmistir (Cullhed, 2015, p. 157; Laato, 2017, p. 95). Proba, Isa Mesih’in dirilisini anlatirken de
tipolojik baglantilar kurmayt ihmal etmemistir; zira Isa Mesih’in gururlu bir sekilde mezarin disina
ctkmast, tic gdvdeli Geryon’u 6ldiiren Hercules’e bir géndermedir (Aeneis VIIL. 202). Proba, Isa
Mesih’t Hercules’in antitipi haline getirerek, bir kez daha onun tanrisal dogasina vurgu yapmustir
(Meconi, 2004, p. 120). Proba’nin Isa Mesih’in dirildigi esnada viicudunda yaralar tasidigint
sOylemesi ise; Troia kenti i¢in kendini feda eden ve Aeneas’in riiyasinda gérdigt Hector’a bir
gondermedir (Aeneis 11. 278). Proba bu sayede Hector'un Troia icin kendini feda etmesi ile Isa
Mesih’in Hristiyanlar icin kendini feda etmesi arasinda tipolojik bir baglantt kurmugtur (Cullhed,
2015, p. 161,187).

Proba, eserini kocasina seslenerek bitirmistir; kocasina inancinda sadik kalmasini, boylece
torunlarinin da Isa Mesih’in izinde yurtimeye devam edecegini soylemis, akabinde de eserine son
noktay1 koymustur (Cento 689-694).

Sonug

Proba’nin Cento 1Vergilianns de landibus Christi adlt eseri, tarihsel agidan son derece 6nemli
bir metindir; her seyden 6nce, Antik Cag’da bir kadin tarafindan kaleme alinmis nadide eserlerden
birisidir. Ayrica, Roma edebiyat gelenegi ile Hristiyan diistince yapisinin ig ice gectigi kompleks bir
metindir. Bu ve benzeri Gzellikleri sebebiyle de eser, yazildigi donem ve sonrasinda genellikle
olumlu elestiriler almistir. Orta Cag’da faaliyet g&stermis bazi Hristiyan manastirlarinda eserin
ders kitabt olarak kullanilmasi, bu durum icin verilebilecek 6rneklerden sadece birisidir. Buradan
hareketle, Proba’nin eserinin, Latin edebi geleneginin Orta Cag’a aktarilmasinda bir képrii vazifesi
gordigini soylemek yanlis olmaz.

Proba’nin eseri bir biitiin olarak incelendiginde Hristiyanligin, Roma’nin dini ve kultirel
yasamina bir tezat olusturmadigi mesajinin verilme gayreti icerisinde olundugu aciktir. Proba
mesajint layikiyla aktarabilmek icin Vergilius’un esetleri ile Eski ve Yeni Ahit arasinda tipolojik
baglantdar kurmustur. Dahast Eski ve Yeni Ahit’i Roma diistince yapisina uyarlamak icin gerekli
gordigu yerlerde degisiklik yapmaktan da geri durmamustir. Proba’nin eserini yazdigt donemin
siyasi ve sosyal konjonkturt irdelendiginde onun neden boyle bir tutum igerisinde girdigi daha iyi
anlaslacaktir. Eserin kaleme alindigt IV. ytzyilda, Roma aristokrat sinift arasinda Hristiyanligt
benimseyenlerin sayisinda bir artis olsa da bahsi gecen ziimrenin bazi tyeleri bu dine stpheyle
yaklasmaya devam etmekteydi. Ustelik pagan imparator Iulianus’un eylemleri de imparatorluk
bunyesindeki Hristiyanlar icin tehlikenin devam ettigine bir isaretti. Zira Iulianus, imparatorlugun
yasadigt problemlerin sebebini Hristiyanliga baglamaktayd: ve imparatorlugun kurtulusu icin
pagan inancina geri dontlmesi gerektigine inanmaktaydr. Tulianus, bu disiinceden hareketle bazi
kararlara da imza atmustir. Hristiyan inancini benimsemis olanlarin imparatorlugun yonetim
kadrolarindan tasfiye edilmesi, I. Constantinus (306-337) déneminden beri kapatdan veya el
konulan pagan tapinaklarinin yeniden faaliyete gegirilmesi ve Hristiyanlarin pagan klasik eserleri
lle ilgili ders vermesinin yasaklanmast bu kararlardan en g6ze c¢arpanlanidir. Proba’nin,
Vergilius’un eserleri ve kendi eseri arasinda tiplojik baglantilar kurmasinin ve Eski ve Yeni Ahit’te
degisiklikler yapmasinin sebebi de Hristiyanlik ve paganizm arasinda ciddi bir fark olmadigint
gostermektir. Bu sayede Iulianus’un eylemleri neticesinde Hristiyanlarin miugkil duruma
dismesini engellemek ve pagan idareciler araciligiyla Hristiyanlara dayatilacak kosullarin 6niina
almak istemistir.
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Proba’dan evvel, Aziz Tustinus (100-165) ve Tertullianus (160-225) gibi isimler paganizm
ve Hristiyanlik arasinda bazt benzerliklerin olduguna isaret etmis olsalar da bu iki inanct birbirine
harmanlayan ve bunu ideolojik saiklerle yapan ilk isim Proba’dir. Bu durum da onun eserinin
Ozgunligini 6n plana ¢tkaran en 6nemli husustur.

Tum bunlara ek olarak, Proba’nin erkeklerin hakim oldugu edebiyat diinyasinda adini
duyurmusg olmasi, bilhassa kadin yazarlar tarafindan saygiyla karsilanmustir. Ornegin Dogu Roma
Imparatoru II. Theodosius’un (408-450) esi Aelia Eudocia (yak. 401-460), Homeros’un dizelerini
kullanarak kaleme aldig1 centoda kendisine Proba’yt 6rnek almustir. Isotta Nogarola (1418-14606) ve
Laura Cereta (1469-1499) gibi Rénesans dénemi kadin yazarlart da kadinlarin edebiyat ve diistince
dinyasinda yer almasi gerektigini savunurlarken Proba’yt 6rnek gostermislerdir. Buradan hareketle
Proba’nin kendisinden sonraki kadinlar i¢in bir ilham ve motivasyon kaynagt oldugunu ve onun
edebiyat dinyasina derin bir etki biraktigint séylemek akla aykirt bir iddia olmayacaktir.
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