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Oz

Bu calisma, sosyoloji dersinin 1935-1936 egitim-6gretim yiinda ytirtirliige giren ikinci
égretim progranmundaki solidarist ve devlet¢i unsurlar, 19301Tu yillann uluslararast ve
ulusal dinamikleri cercevesinde ele almaktadir. Programda en genis yer iktisat alanina
aynilmistir ve séz konusu unsurlar agiulikli olarak iktisat konulannda karsimiza
ctkmaktadir. II. Mesrutiyet yiullarnindan itibaren olgunlasan solidarist diistince,
Cumhuriyetin toplum kurgusuna énemli 6l¢tide yon vermistir. Korumaci-devlet¢i iktisat
politikalartise 1930-1939 dénemine damga vurmustur. 1930'a kadar tarim tirtinleri ihra¢
edip sanayi tirtinleri ithal eden azgelismis bir tilke olan Ttirkiye, Biiytik Buhran yillaninda
pek cok tilke gibi korumact iktisat politikalarnina ve devlet énderliginde ithal ikamesine
dayali sanayilesme modeline yoénelmistir. Ttrkiye'nin ilk sanayilesme atilimini
gerceklestirdigi bu dénemin egemen toplum anlayist olan ve resmi séylemde 'halk¢gilik’
olarak adlandinlan solidarizm, Tirkiye'de sinifsal aynsmalann ve dolayisiyla suuf
catismasiin bulunmadigi, birbirini tamamlayan Ttiretici gliclerin ahenkli bir biittintin
islevsel parcalanm olusturdugu kabuliine dayanmaktadiwr. Dénemin solidarizmi ile
devletciligi birbirini tamamlamaktadir. Bircok tilkede gencligin ideolojik/siyasal
egitiminin 6nem kazandigi bu dénemde, Tek Parti Iktidart da toplumun 6grenim diizeyi en
ytliksek ve en dinamik katmamni icinde yer alan lise gengligini resmi politikalar
dogrultusunda yetistirmeye yénelmistir. Solidarist ve devletci icerigiyle sosyoloji dersi,
lise cagt icin agwr ve yogun denebilecek bir konu listesine sahip olmakla birlikte, dénemin
egemen egilimlerine uygun bir pedagojik islevi yerine getirmistir.

Abstract

This study examines the solidaristic and statist issues of the second curriculum of the
sociology course which was implemented in the 1935-1936 academic year, within the
framework of international and national dynamics. The largest area in the program is
divided into this section and these elements appear mainly in economicissues. Solidaristic
thought, which has matured since the Second Constitutional Era, has significantly shaped
the social structure of the Republic. Protectionist-statist economic policies dominated the
1930-1939 period. Until 1930, Turkey was an underdeveloped country exporting
agricultural products and importing industrial goods, but during the Great Depression, like
many other countries, it turned to a model of import substitution industrialization and
protectionist economic policies under state leadership. The dominant societal
understanding of this period, during which Turkey initiated its first industrialization
breakthrough, was solidarism, referred to as populism' in the official discourse. This
concept was based on the assumption that there were no class divisions and therefore no
class conflicts in Turkey, and that complementary productive forces formed functional
parts of a harmonious whole. The solidarism and statism of the period complement each
other. During the period when the ideological/political education of youth gained
importance in many countries, the Single-Party Power also aimed to educate high school
youth, the most educated and dynamic segment of the society, in line with official policies.
With its solidaristic and statist content, although it has intensive issues, the sociology
course fulfilled a pedagogical function that aligned with the dominant tendencies of the
period.
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Giris

Turkiye’de Erken Cumhuriyet Donemine iliskin tartismalar, uzun yillar ‘resmi ideoloji’
kavrami ekseninde yurttilmustir. Resmi ideoloji kavramiyla kastedilen kimi zaman
acikca, kimi zaman da oOrtik bir bicimde Kemalizmdir. Kemalizmin i¢ tutarlilign ve
butunltigli olan, her meseleye yanit tireten bir ideoloji olup olmadig: ise ayr1 bir tartisma
konusudur. Yakup Kadri Karaosmanoglu tarafindan Atattirkdn bir ideoloji yaratma
dustncesine sicak bakmadigina dayanak olarak gosterilen bir anekdota gore,
Karaosmanoglu’nun Cumhuriyet Halk Partisinin (CHP) bir “inkiap partisi” olarak ideolojiye
ya da doktrine dayanmaksizin ilerleyemeyecegi yolundaki dliisiincesine Atattirk, “O zaman
donar kalinz” yanitini vermistir (Karaosmanoglu, 2021, s. 143-144). Ne var ki,
Kalaycioglu'nun da isaret ettigi tizere Kemalizmin 1920’lerden itibaren insa edilen bir makro
ideoloji oldugu varsayimina ve birtakim secici gézlem ve (niyet) okumalara dayanan cesitli
gortsler, Kemalizmi zorunlu bir Utopyasi olan oruntiler buttint olarak kavramis ve
aciklamistir (Kalaycioglu, 2023, s. 52-55). Ornegin Parla, Kemalizmin butinlik ve
sureklilik arz eden bir ideoloji oldugu, en gelismis haline ise CHP’nin 1935 programinda
ulastigr gértsindedir (Parla, 2008, s. 19-20). Bu o6rnekleri cogaltmak ve farkli gértisleri
daha genis bir dtzlemde ele almak mUmkin olmakla birlikte; calismanin amaci,
Kemalizmin bir ideoloji olup olmadigini tartismak degildir. Bu calisma acisindan énem
teskil eden esas konu, Kemalizmin bir ‘resmi ideoloji’ olarak kabul edilip cesitli elestirilerin

odaginda yer almasidir.

Bu elestiriler, 12 Eyltal 1980 darbesinden sonra yogunlasmistir. Bunda, 6zellikle Yén
dergisi cevresinin etkisiyle 196011 yillardan itibaren sol ile iliskilendirilen Kemalizm
terimine karsit -bUyltk harflerle- ‘Atatiirk¢cii Duslnce Sistemini gelistiren 12 Eylul
cuntasinin ‘Atatiirkciliigiinii’ darbenin resmi ideolojisi olan ‘Tiirk-Islam sentezine
eklemlemesinin payr buyuktir. Resmi ‘Atatirkculiigin’ de etkisiyle; akademi, basin,
siyaset, kultir ve sanat alanlarinda askeri darbenin yarattigi agir baskici ve anti-
demokratik iklime bir tepki olarak gelisen ‘post-Kemalist’ akim!, 1980’1l yillardan itibaren

uzun bir stire boyunca adeta bir paradigma haline gelmistir (Aytiirk ve Esen, 2023, s. 7).

1 [slamcilar, liberaller, cesitli sol akimlar ve Kurt siyasal hareketi 1980’lere degin sadece Kemalizme degil
birbirlerine kars: da belli 6lctilerde mesafeli olmustur. Ancak 12 Eylil sonrasinda, mutabik olduklar: anti-
Kemalizm tizerinden birbirleriyle diyaloga girmeye, birbirlerinin mecralarinda boy gostermeye, hatta ortak
platformlarda bir araya gelmeye baslamislardir. Boylelikle, 1980 6ncesinin daha keskin ve kutuplasmis
ideolojik hatlarindan gelen 6zneler eliyle, Cumhuriyetin resmi ideolojisi olarak kabul edilen Kemalizmle
hesaplasma cabasi tizerine kurulu yeni ve eklektik bir muhalefet s6ylemi ve pratigi olusmustur. S6z konusu
mubhalif gruplar 12 Eyltl Atatirkculiiginin koéklerini Erken Cumhuriyet Doneminin Kemalizminde bulmus
ve elestirel hattini topyektn bir Cumhuriyet sorgulamasi izerine insa etmistir (Ayturk ve Esen, 2023, s. 8).
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Cok parcali bir yapidaki anti-Kemalist muhalefetin, post-Kemalizm catis1 altinda bir
koalisyon olusturdugu soylenebilir. Bu muhalif koalisyonun tim fraksiyonlarinin tizerinde
uzlastigi sey, 198071lerdeki ceberut devlet kultirtintn koklerinin Cumhuriyet O6ncesine
uzansa da esas itibariyla Tek Parti Déneminde yogunlastigi, dolayisiyla 1980 sonrasini
anlamak icin Tek Parti Dénemini elestirel okumalara tabi tutmanin zorunlu oldugu
gorusudur (Aytiurk ve Esen, 2023, s. 10). Ancak bu okumalarin bir tirtint olan “...) post-
Kemalist literattirtin ‘bir ilk gtinah olarak erken Cumhuriyet’ vurgusu, yakin (ve uzak)
tarthimizin diger dénemlerini (...), Kemalist olmayan vesayet aktorlerini” gz ardi etmekte,
hatta temize cikarmaktadir (Aytirk, 2023, s. 41). Dahasi, Erken Cumhuriyet Dénemini

anakronik bir yaklasimla degerlendiren okumalara da alan agcmaktadir.

Post-Kemalist literatirin etkisiyle Turk egitim sisteminin, hentiz Cumbhuriyet
kurulmadan bicimlenmeye baslayan siyasal/ideolojik niteligini istisnai bir modelin
yansimasi olarak kabul eden yaklasimlardan farkli olarak, bu metinde, Ornek’in
Turkiye’deki resmi ideoloji elestirilerinde yaygin olarak rastlanan sorunlari irdeledigi
calismasindan hareketle, belirli bir toplum kurgusunu hayata gecirme hedefi
dogrultusunda toplum giiclerinin ideolojik bir formasyona tabi tutulmasi, bir modern devlet
karakteristigi (Ornek, 2016, s. 195-196) olarak ele alinmaktadir. Literattirde, bu durum ya
zaman zaman ya da busbutiin géz ardi edilebilmektedir. Ornek, Erken Cumhuriyet
Doénemiyle ilgili literattirde cokca kullanilan ‘resmi ideoloji’ kavraminin baska kapitalist
tlkeler icin kullanilmadigina; o6zellikle Sovyetler Birligi, Dogu Bloku tlkeleri, Cin ve
ginUimuiiz Rusya’siyla ilgili metinlerde yer aldigina dikkat cekmektedir. Dolayisiyla bu
kavram, devletin liberal paradigmanin ‘normal’ olarak kabul edemeyecegi diizeyde etkin
oldugu, uluslararasi1 kapitalist siyasal ve ekonomik sisteme uyumlanmay: guliclestirdigi
kabul edilen bir yapiya isaret etmektedir. Oysa her modern devlet, icerigi ve pratikleri farklh
olmakla birlikte, kendini mesrulastirmak icin ideolojiyi kullanmaktadir (Ornek, 2016, s.
188, 190).

Belki de ideolojiyi aracsallastirmada bir derece farkindan s6z etmek muUmktndr.
Ozellikle rejim insa dénemlerinde ideolojinin hem islevi hem etkisi daha belirgindir ve bu
etkinin yogun bir bicimde go6rtildigi baslica alanlardan biri egitimdir. Nitekim, Erken
Cumhuriyet Déneminde egitim, yogun ideolojik niteligiyle ‘yeni toplum’ ve ‘yeni insan’
yaratma projelerinin bir katalizoérti olarak islev gérmustir. Egitim kurumunun yapisi, yeni
rejimin ihtiyaclar1 dogrultusunda bicimlendirilmis; ‘uygar’ ve bir o kadar da ‘ulusal’ bir
egitim sistemi tasavvur edilmistir. Ozellikle 1930’1u yillar, Cumhuriyetin idealize ettigi ‘yeni
insan’ tipini yetistirme yéntindeki politikalarin gelistirildigi ktilttirel, bilimsel ve egitsel bir

atilm doénemidir. 1930°lu yillarin bir diger karakteristik 6zelligi ise Boramin (2020)
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deyimiyle “...) btittiin diinyada, devletin sadece iktisadiyata degil riza tiretimine de enerjik
bicimde miidahil oldugu, ‘topyekunlastigt’ bir zaman” dilimi olusudur (s. 137). Bu
topyektinlasma hali, solidarist toplum tahayydli ve korumaci-devlet¢ci iktisat

politikalarinda belirginlesmistir.

Solidarizm, liberalizm ve sosyalizmin u¢ noktalarini torplileme, ekonomizmle
sosyalizmi uzlastirma arayislarinin bir Urtintdtr. Hem 6zel girisimi hem de devlet
mudahaleciligini 6neren, sinif celiskilerine ve catismasina meydan vermeyecek bir uzlagsma
esasina dayali, pasifist, organik dayanismay: benimseyen ve laik egitimi savunan bir
ideolojidir. Solidarizm, sosyalizme 1liml1 yaklasir; ancak sosyal adalet ilkesini benimsemekle
birlikte, toplumsal esitsizliklerin kaynagina inmez. I. Dlinya Savasi 6ncesinde Fransa’daki
Radikal Parti? cevresinde etkinlik kazanan ve kurumsallasan solidarizm, III. Cumhuriyet

Fransa’sinin resmi ideolojisidir (Toprak, 1977, s. 94-95).

Solidarizmin Turk aydinlari ve yonetici seckinleri tarafindan benimsenmesinin tarihi,
II. Mesrutiyet yillarina kadar uzanir. Dénemin solidarizmi Ziya Gokalp sosyolojisine, daha
acik bir deyisle Fransiz solidarizmine dayanmaktadir.3 Solidarizm, o yillarin uluslagsma
stirecine ve milli iktisat politikasina uygun bir ideolojidir (Toprak, 1977, s. 92, 95). I. Diinya
Savast yillarinin  kaotik ortaminda Ittihatci cevrelerin  cikardigi  Yeni Mecmua'da
‘tesantit¢tilik’ distincesine genis yer ayrilmis, Ziya Gokalp de ayni dergide tesanttculiikten
esinlenerek gelistirdigi ‘halkcilik’ distincesini savunmus ve temellendirmistir. 1931°de CHF
programinda, 1937°de Anayasa’da temel bir ilke olarak yer edinen halkcilik terimini
Turkceye kazandiran kisi, Ziya Gokalp’tir (Toprak, 1995, s. 55). Solidarizm ya da resmi
soylemdeki haliyle halkcilik, Erken Cumhuriyet Déneminde yeni toplum (ulus) insasinin
temelini olusturmustur. Catismaci ve bireyci yaklasimlarin ulus insa sUrecine zarar
verecegi endisesini tasiyan kurucu kadrolar, ihtiyac duyduklar birlestirici-btittinlestirici
fikriyat1 solidarizmde bulmustur. Dahasi, Turkiye’de catismaciligin maddi temellerinin,
yani modern sinifsal c¢eliskilerin mevcut bulunmadigi argimani¢ da halkgilik diistincesinin

bir gerekcesini olusturmustur.

2 Tam adi Cumhuriyetci, Radikal ve Radikal-Sosyalist Parti’dir (Cop, 2022, s. 54).

3 Ziya Gokalp’in yaninda Tekin Alp, Necmeddin Sadik (Sadak), M. Zekeriya (Sertel) ve Yusuf Kemal
(Tengirsenk) gibi Ittihatci cevrelere mensup isimleri de saymak gerekir (Toprak, 1977, s. 95).

4 Daha gec bir tarih olan 1950’de dahi ntfusun %80’inin buytk cogunlugu kii¢ctk Uretici olan kéyltlerden,
%20’lik kentli diliminin de agirlikli olarak ticaret ve hizmet sektorlerinde kendi adina calisanlardan, toplam
nufusun ise sadece %2’sinin Ucretli calisanlardan olustugu (Keyder, 2013’ten akt. Cop, 2022, s. 58) g6z
6ntinde bulundurulursa, bu argiimanin haksiz oldugu séylenemez.
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Atatiirk, Halk Firkasinin kurulus asamasinda Izmit'te basmna verdigi demecte,
koyltulerin, iscilerin, orta tlccarlarin, buylk sermaye sahiplerinin birbirine ihtiyaci
oldugunu, buylk sermayenin zenginlesmesinin Ulkenin yabanci sermayeye muhtac
olmamasi bakimindan hayati énem tasidigini ve isci sinifinin kendi partisini kuramayacak
kadar zayif oldugunu ortaya koyan bir sinif tahlili yapar. Atatirkin bdéylesi bir sinifsal
zemin Uzerine kurulacak olan yeni firkanin birkag¢ sinifi degil tiim ulusu kucaklayacagini,
toplumsal siniflar1 dayanismaci iliskiler icinde derleyecegini belirtmesi (Demirel, 2013’ten
akt. Cop, 2022, s. 50-51), solidarist halkc¢iligin bir diistince olmanin O6tesine gecip
somutlastiginin géstergesidir (Cop, 2022, s. 51). Atattirkin 20 Nisan 1931 tarihli se¢im
bildirgesinde dile getirdigi ve CHP’nin (CHF) 1931 programinda yer alan (Toprak, 2020, s.
157), 1935 programinda da buyulk 6l¢ctide korunan (C.H.P., 1935, s. 8-9) su aciklamasi ise,

halkciligin en veciz ve en bilindik ifadelerinden biridir:

Tuarkiye Cumbhuriyeti halkini ayri ayr siniflardan muirekkep degil ve fakat
ferdi ve ictimai hayat icin is bolimu itibariyle muhtelif mesai erbabina

ayrilmis bir camia telakki etmek esas prensiplerimizdendir.

A) Kucuk ciftciler, B) Ktictik sanayi erbabi ve esnaf, C) Amele ve isci, C)
Serbest meslek erbabi, D) Sanayi erbabi, bliytik arazi ve is sahipleri ve tliccar,
Turk camiasini teskil eden baslica calisma ztimreleridir. Bunlarin her birinin
calismasi, digerinin ve umumi camianin hayat ve saadeti icin zaruridir.
Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi gaye sinif muticadelesi yerine ictimai
intizam ve tesanlit temin etmek ve birbirini nakzetmiyecek surette
menfaatlerde ahenk tesis eylemektedir. Menfaatler kabiliyet ve calisma

derecesiyle mutenasip olur (C.H.F., 1931, s. 32).

Kemalizmin en énemli metinlerinden biri olan ve Atatiirk’in manevi kizi Prof. Dr. Afet
Inan tarafindan kaleme alinan, ancak Atatiirk’tin kendi notlari ile manevi kizina yazdirdig
notlara dayandig: icin esasen Atatirkin kitabi olarak kabul edilen Medeni Bilgilerde,
sanayi toplumundaki is bo6limt —Durkheim sosyolojisinin belirgin etkisiyle- “...) insanlar
arasinda mevcut olan dogal ve tarihi baglara, yeni bircok kuvvetli baglar eklemistir. Bu yeni
baglar, insanlara birbirlerinin eksiklerini tamamlatan, yalniz bugtini degil, yarmu da
saglamaya calisan baglardir” biciminde tarif edilir. Bir toplumu olusturan bireylerin
birbirine olan karsilikli sorumluluk ve gorevlerinin ele alindigi boélimtin “Baglilik
(Solidarite)” bashgini tasimasi da solidarist yaklasimin bir gdstergesidir. Inan, toplumu bir
organizma, insanlari ise bir viicudun isleyisi birbirine bagli organlari olarak tasavvur eder.
Oyle ki, herkes kendi kisisel varligi da dahil olmak tizere sahip olduklarinin biiytik
cogunlugunu ayni zaman diliminde yasadigi baskalarina ve hatta 6nceki kusaklara

borcludur. Bu nedenle, insanlar arasindaki is bélimutnden ileri gelen bu dogal ve sosyal
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baglarin yani sira, gecmisin -esitsiz dagilmis bulunan- nimetlerinden de yararlanarak servet
edinenlerin ayni baglar nedeniyle zarar gérenlere borcu oldugu; bu borcun devlet tizerinden
‘vergi’, sosyal yardim kurumlar1 tizerinden ‘bagis’ yoluyla 6denmesi gerektigi ifade edilir.
Inan, farkli bagllik kuramlarinin -Durkheim sosyolojisini ve Marksizmi kastettigi
anlasilmaktadir- “sosyal giivenceler” adi altinda topladig: ilkelerinin ancak “devlet
sosyalistligi'ne yaklasarak uygulanabilecegini One strer. Bu terimi, dezavantajli
durumdakileri koruyacak sosyal politikalarin ve yasal 6nlemlerin hayata gecirilmesi
anlaminda kullandigi anlasilmaktadir. Esitsizligi kabul etmekte ama kaynagina
deginmemekte; sinif, derece, 6lcti, dil, ahlak, giyinis gibi yonlerden farklarin bulunmadigi
bir topluma devrimle degil yasal yoldan, devlet garant6rltiginde varilabilecegini
savunmaktadir (Afetinan, 2000, s. 90-93). Afet Inan, solidarist toplum tahayytiltiniin
hayata gecmesinin liberalizmle degil devletgilikle mtUmkin oldugu distncesini acikca
ortaya koymaktadir. Kitabin, Turkiye’nin liberal iktisat politikalarini terk edip korumaci-
devletci iktisat politikalarina yoneldigi 1930 yilinda yayimlanmis olmasi solidarizm ile
devletcilik arasinda kurulan iliskiyi tarihsel/konjonktiirel bir zemine oturtmaktadir.
Dolayisiyla bu duistincenin, liberal iktisat politikalarinin uygulandigi dénemde solidarist
toplum kurgusunun sekteye ugradigi iddiasini -belki de 6zelestirisini- dolayli olarak

barindirdigini da séylemek mtmkuindur.

Korumaci-devletci iktisat politikalarinin yururlige girmesinde, 1929°da patlak veren
kapitalist diinya buhraninin yani sira, i¢sel nedenler olarak Cumhuriyetin ilk yedi yilinda
uygulanan 6zel girisimci sanayilesmenin yarattign hayal kirnikligi> ve 1930°da kurulan
gidimli muhalefet partisi Serbest Firkanin halkta uyandirdigi buyuk ilginin politika
degisikliklerini zorunlu kilmasi belirleyici olmustur. Osmanlinin son doéneminde
uygulamak zorunda kaldig: serbest ticaret agirlikli politikalarin olumsuz sonuclarinin hala
belleklerdeki tazeligini korumasi da bu etkenler arasinda sayilabilir. Devletcilik, kapitalizmi
devlet olanaklariyla gelistirmeyi 6ngérir, esasen devlet kapitalizmidir, dolayisiyla anti-
kapitalist bir politika degildir (Senses, 2021, s. 239; Boratav, 2019, s. 67; Timur, 2013, s.
135). Buyuk Buhran kosullarinda, Avrupa ve ABD dahil olmak Utizere, hem gelismis hem
de azgelismis ulkelerde devlet muidahaleciligi glclenirken® (Pamuk, 2021, s. 188, 191);

5 Insan glicli ve sermaye birikiminin yetersizligi bir yana, Lozan Antlagsmas1 geregi 6denmesi gereken Osmanl
borglar1 ve giimrik vergilerinin 1929’a kadar arttirlamamasi gibi kisitliliklar, izmir iktisat Kongresi'nde
belirlenen yerel kaynaklara dayali sanayilesme hedefi 6ntinde engel olustursa da iktisat alaninda 6énemli
gelismeler kaydedildigini not etmek gerekir. 1924’te Tuirkiye Is Bankasinin kurulusu, 1925’te tarimsal ntifus
lzerinde baski yaratan asar vergisinin kaldirilmasi, Turkiye Sanayi ve Maadin Bankasimin kurulusu,
1927°de 6zel sektériin sanayi yatirimlarini tesvik amaciyla Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun yutrurltige girmesi
bu gelismelerin basinda gelmektedir (Senses, 2021, s. 238).

6 1930’lu yillarin ortalarina kadar stiren Biytuk Buhran, basta sanayilesmis kapitalist tilkeler olmak tizere,
bircok ulkeyi derinden sarsarak iktisadi, siyasal ve toplumsal etkilere yol acmistir. Bircok tilkede sanayi
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Turkiye’de 1930 yilinda korumaci 6nlemlerle baslayan stire¢, 1932 yili itibariyla devletgilik
politikasiyla devam etmistir. Kapitalist diinya sisteminin merkezini derinden sarsan iktisadi
buhranin, bu sistemin bagiml ve azgelismis cevresini olusturan ulkeler icin yarattig: ilk kez
kendi dinamikleriyle ulusal bir sanayilesmeye yonelme firsati, dénemin huktmetleri
tarafindan iyi degerlendirilmis ve 6nemli 6lctide basari elde edilmistir (Boratav, 2019, s. 63,
70-71).

Diinya sisteminin gelismis ve azgelismis bloklar1 arasindaki is bolimti geregi (Boratav,
2019, s. 71) Tarkiye’nin o gline degin hammadde ihrac edip karsiliginda sanayi mallar ithal
eden bir ulke olarak yururltige koydugu korumaci ve devletci politikalar, yurt disindan satin
alinan mallar yurt icinde Giretme mantigina dayanmaktadir. Sanayi yatirimlar: yapabilecek
Olctide 6zel sermaye birikiminin olugsmadigi bu dénemde Uretimi gerceklestirecek fabrikalar
devlet eliyle kurulmus, devletin dogrudan sanayi yatirimlariyla birlikte sanayilesme yolunda
ilk ciddi adimlar atilmistir. Turkiye’nin devletcilik deneyimi Sovyetler Birligi'nden sonraki
ilk uygulamalardan biridir, Sovyetler Birligi planlama uzmani géndererek ve kredi vererek
bu planli kalkinma stirecine destek vermistir?; fakat Turkiye’nin uyguladigi devletciligin
sosyalist bir yaklasima dayanmadigi, bu politikanin yuaratiactleri tarafindan hep
vurgulanmistir8 (Sener, 2019, s. 209-210). Ornegin, CHP’nin 1935 programinda yer alan
“Yurdu enditistrilestirmek icin, devletin ve 6zel girisimlerin meydana getirecegi kurumlar, bir
ana programa uygun olacaktir. Devlet planlar, yurdu kisa bir zamanda ihtiyact olan
endltistrilerle cihazlamak gayesine gére yapudacaktir” (C.H.P., 1935, s. 19) ifadesi, devlet
tarafindan planlanmakla birlikte, 6zel sektorle birlikte hayata gecirilecek bir sanayilesme
atillmina isaret etmektedir. Nitekim Boratavin (2019, s. 18-19) belirttigi Uzere, 6zel

sanayinin gelisimine destek amaciyla ¢ikartilan Tesvik-i Sanayi Kanunu hala yurtrliuktedir.

Uretimi 6nemli 6lctide gerilemis, issizlik bliytik oranlara varmis ve devletler serbest dis ticaretten uzaklasip
dis ticari iligkileri takasa dayandirarak ve ice déntk politikalar gelistirerek bu etkilerle basa ¢ikma yola
gitmistir. Dolayisiyla, dlinya ticareti ciddi oranda daralmistir. TUrkiye’nin ihracatinin tamamina yakinini
olusturan pamuk, titiin, kuru tiziim ve kuru incir gibi tirtinlerin fiyatlari, azalan dis talebin etkisiyle buiytk
oranda dusmus, déviz gelirleri azaldig: icin ithalat kapasitesi de azalmistir. Boylece, eskiden ithal edilen
Urdnlerin yurt icinde tretilmesinin geregi ve olanagi dogmus, ‘ithal ikamesi’ olarak adlandirilan model, pek
cok az gelismis ulkede oldugu gibi Turkiye’de de devlet 6nderliginde uygulamaya konmustur (Senses, 2021,
s. 238).

7 Devleti ekonomide bir yatirimc: ve Uretici olarak 6ne ¢ikaran devletcilik politikas: geregi, 1934’te Sovyet
danismanlarin katkilariyla, devletin sanayi yatirimlarini diizenleme amacini gtiden Birinci Bes Yillik
Kalkinma Plani yurarltige girmistir. Béylece 1930’larin ortalarindan itibaren Stimerbank ve Etibank gibi
kuruluslarla birlikte devlet; demir, celik, tekstil, seker, cam, ¢cimento ve madencilik gibi sektérlerde 6nder
konuma gelmeye baslamistir. fkinci Bes Yillik Plan ise II. Dlinya Savasi’nin baslamasi nedeniyle yarim
kalacaktir (Tekeli ve Ilkin, 1982 ve Boratav, 1981°den akt. Pamuk, 2021, s. 188-189).

8 Basbakan Inénti, 1930 tarihli bir konusmasinda “Biz iktisadiyatta mutedil devletciyiz. Bizi bu istikamete sevk
eden, memleketin ihtiyact ve bu milletin fikri temaytiliidtir.” aciklamasinda bulunmustur (Pamuk, 2021, s.
188).
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Ozel sermaye ile devlet yatirimlarinin birbirini tamamladigi bu dénemde 6zel sermaye,
genisleyen devlet sektoriinden dogan ek talebi karsilamis ve devletin yatirim yapmadigi
sanayi kollarinda faaliyet yurttmustir. Bliytk 6zel sanayinin bliyimesi, devlet sanayiinin
buytme hiziyla kosut bir bicimde ilerlemistir. Burjuvazinin en kazancli grubu devlet
ihalelerini alan muteahhitler olurken, disa déntk ticaret burjuvazisinin durumu ise ithal

ikamesine?® dayali kosullar altinda goreli olarak bozulmustur.

Doénemin iktisat anlayisi sadece resmi politika ve sdylem diizeyinde kalmamis, riza
Uretimine yonelmeyi de beraberinde getirmistir. Riza tUretimini temin eden baslica
alanlardan biri egitimdir. Dolayisiyla, bir dersin dayandig: siyasal yaklasimin, amaclarinin
ve iceriginin anlasilabilmesi icin bagvurulacak en temel metinler olarak 6gretim programlar:
ve bu programlar dogrultusunda hazirlanan ders kitaplari oldukca Onemli veriler
saglamaktadir. Sosyoloji dersinin 1935 tarihli 6gretim programi bu konudaki islevsel
roltiyle dikkat cekmekte ve bu cercevede incelenmeyi hak etmektedir. Buradan hareketle,
bu calismada sosyoloji dersinin dénemin solidarist toplum ve korumaci-devletci iktisat

anlayislarini ne 6él¢ciide yansittigl sorusuna yanit aranmaya calisilacaktir.

Tarihsel yonteme dayali olarak gerceklestirilen bu calismada veri toplama teknigi
olarak dokiiman analizine basvurulmustur. Analiz edilen birincil kaynaklar calismanin
baslica konusunu teskil eden 1935 tarihli sosyoloji 6gretim programi ile Necmeddin Sadik
tarafindan bu program dogrultusunda kaleme alinan ve 1936 yilinda yayimlanan sosyoloji
ders kitabidir. Ardindan doénemin bazi resmi metinleri de dahil olmak tUzere ikincil
kaynaklardan yararlanilarak birincil kaynaklardan elde edilen veriler tarihsel-siyasal-
sosyolojik bir zemine yerlestirilmistir. Boylece, calismanin baslica konusunu olusturan
O0gretim programi, yarurlige girdigi donemin ulusal ve uluslararasi gelismeleri cercevesinde

analiz edilmistir.

Calismanin sonraki basliklarinda, ilkin Erken Cumhuriyet Déneminde ulusal egitime
yuklenen islevler ve egitim politikalarina yoén veren duslUnsel arka plan Ttzerinde
durulacaktir. Ardindan, Cumhuriyetin ilanindan bir yil sonra ortadégretim mufredatina
dahil edilen sosyoloji dersinin yeni toplum kurgusunun hayata gecirilmesindeki roltiine
odaklanilarak, 1924’ten 1935’e degin Turkiye’de sosyoloji 6gretiminin seyri ve nihayet 1935
yilinda yturtrltige giren sosyoloji 6gretim programi ele alinacaktir. 1935 programi, icerigine
belirgin bir bicimde y6n veren solidarist toplum anlayisi1 ve korumaci-devletci iktisat

politikalar1 ekseninde incelenecek ve tartisilacaktir. Programin ne 6l¢ctide uygulandiginin

9 II. Dlinya Savasi’ndan sonra, Turkiye devletciligi, basta Nasir'in Misir’t olmak tizere pek cok Arap devletine
ilham kaynagi olacak, ancak Turkiye’de ithal ikamesi stratejisindeki 6nderlik 6zel sektore gececektir. Yine
de devletin ekonomideki énemli payi, 24 Ocak Kararlari’na kadar devam edecektir (Pamuk, 2021, s. 198).
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saptanabilmesi amaciyla, 1936 yilinda yayimlanan sosyoloji ders kitabinin ilgili kisimlar:

da bu analize dahil edilecektir.
1. Erken Cumhuriyet Doneminde Yurttaslik ve Egitim

Koklt degisimlerin yasandigi donemlerde oldugu gibi, siyasal rejimlerin mesruiyet
sorununun bas goésterdigi dénemlerde egitim kurumu, bir ideoloji olusturma araci olarak
buyltk 6nem kazanir. Her iktidar halk icinde kuiciik bir grubun aktif, biytuk bir grubun
pasif destegine ihtiyac duyar. Iste bu pasif destek, ‘siyasal toplumsallasma’ yoluyla elde
edilir (Alkan, 1979, s. 93). Turkiye’nin ulus-devletlesme stirecindeki siyasal toplumsallasma
projesinin en 6nemli araci egitim kurumudur ve yurttas yetistirme, bu projenin en énemli
amacini olusturmaktadir. Ustel’in isaret ettigi tizere, Turkiye’de okulun yurttas yetistirmede
merkezi bir kurum olarak konumlandirilmasinin tarihi II. Mesrutiyet yillarina kadar uzanir.
Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda da okula ayni cercevede 06zel bir 6nem atfedildigi
gorilmektedir. Bu stirecte, Cumhuriyetin kurucu 6nderlerinin okuldan beklentileri Fransiz
cumhuriyetcilerinin okuldan beklentileriyle buiytk 6lctide ortismektedir. Cumhuriyetin
onder kadrosu nezdinde okulu 6énemli kilan nedenlerden biri, bu kurumun c¢ocuklarin ve
genclerin yeni toplum projesine ve yeni toplumun degerlerine/normlarina uyumunu
saglayacak olmasidir. Bir diger neden, okulun ulusal kimligin ve degerlerin temelini teskil
eden ulusal dilin 6grenildigi yer olmasidir. Uctincii neden ise, yeni insa edilen “sekiiler
toplum-laik devlet” projesi dogrultusunda bireysel vicdanlarin egitilmesi ve denetlenmesi
isinin tek merkezden yUrutilmesine olanak saglamasidir. Nitekim 1924’te kabul edilen
Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nda da “milletin duygu ve diistince bakimindan birligi’nin
amaclandig: belirtilmektedir (Ustel, 2021, s. 127-128). Bu kanunla birlikte egitim alaninda
Osmanli modernlesmesinden beri stiregelen ikili yap: ortadan kaldirilmis; egitim ulusal,
sekiiler ve pozitivist bir yapiya bUrtinmustir. Mufredat programlari bu dogrultuda
duizenlenmis, dersler ulusal kultir ve tarih bilincine uygun hale getirilmistir (Kili, 1991°den

akt. Besirli, 2013, s. 114).

Egitimin ulus-devlet insasindaki kurucu roli daha Cumhuriyet kurulmadan 6nce
teslim edilmis ve 1921’de, Milli Mticadele devam ederken Maarif Kongresi diizenlenmistir.
Atatuirk bu kongrede okulun “genc¢ beyinlere insanliga saygiwyi, millet ve tilkeye sevgiyi,
bagimsizlik onurunu” 6grettigini ifade etmistir (Manisali, Hacisalihoglu vd., 2009°dan akt.
Yavuz, 2019, s. 100). Ancak yeni egitim sistemi, her ne kadar “insanliga saygt” ilkesine
dayali olsa da Oncelikle ulusal bir nitelik tasimakta, dinsel ve enternasyonalist egitim
anlayislarini dislamaktadir. Atattirk’tin egitime iliskin gértislerini sistematik bir bicimde ilk
kez ortaya koydugu bu kongredeki (Kaplan, 2019, s. 137, 139) “Milli bir terbiye

programindan bahsederken eski devrin biitiin hurafelerinden swyrims, Sark’tan ve Garp’tan
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gelen ecnebi tesirlerden uzak ve seciye-i milliyemizle miitenasip (milli karakterimizle uyumlu)
bir kiilttir kastediyorum” (Tanoér, 2017, s. 295) soézlerini bu anlayisin ilk niyet beyani olarak
kabul etmek muUmkuindir. Atatirk, 1924 tarihli bir baska konusmasinda da “Egitim
kelimesi yalniz olarak kullanildig: zaman, herkes kendine gdre bir anlam ¢ikarwr. Mesela dini
egitim, milli egitim, beynelmilel egitim... Biitiin bu egitimlerin hedef ve gayeleri baska
baskadr... Yeni Tiirk Cumhuriyetinin yeni nesle verecegi egitim milli egitimdir” (Genelkurmay
Baskanligi, 1988’den akt. Kaplan, 2019, s. 139) so6zleriyle ulusal egitimin diger egitim
tiirlerinden aynldiginin altini gizer. Keza Ismet inénii de bir konusmasinda dini egitimi ve
enternasyonalist egitimi, ulusal egitimin zidd1 olarak nitelendirecektir (Tandér, 2017, s. 253).
1931°de Milli Egitim Bakani Mahmut Esat Bozkurt tarafindan yayimlanan genelgeye gore
ise derslerin amaci, “...) 6grencileri milli hayata intibak ettirmek ve onlart Tiirk milletine ve
Ttirkiye Cumhuriyeti’ne azami derecede faydali birer vatandas”ve de “(...) Ttirk mektebi eline
teslim edilmis olan her Tiirk cocugunu Cumhuriyet rejiminin psikoloji ve ideolojisini tamamiyla
kavramus, Tiirk milleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti icin azami derecede faydali bir Ttirk vatandast”
haline getirmektir (Narter, 2004ten akt. Yavuz, 2019: 107). Cumhuriyet, okulu sadece
yurttas degil, “lyi yurttas”yetistiren bir kurum olarak konumlandirmaktadir (Gurses, 2011,
s. 145). Yurttas ile devlet arasindaki hukuki bag; ortak dil, din, ktilttir ve tarih tizerine insa
edilmis milliyetcilik tasavvuru, bu baga duygusal bir nitelik de kazandirir. Bu duygusal bag,
yurtseverlik biciminde tezahtir eder. Yeni yurttas tipolojisi, “(...) sicak savas yurtseverligini
baris zamanina da tasi”mali, “stirekli bir zihinsel seferberlik” halinde olmalidir (Gurses,

2011, s. 88).

Modern dinyanin buttiniinde oldugu gibi Tlrkiye’de de ulus-devletin insasi, iki alt-
proje olarak “ulus-toplumun” ve “ulus-bireyin” yaratilmasiyla mimkin olmustur (Acikel,
2008, s. 118-120). Gelecegin yurttaslar1 olan ¢cocuk ve genclerden sadece ulusal kimligin
degil, Cumhuriyetin temel degerlerinin de tasiyicisi olmalar1 beklenmis (Caymaz, 2019, s.
33) ve bu biling, ilkégretimden baslanarak insa edilmistir. Ozellikle parti ile devlet
butinlesmesinin en Ust diizeye vardigi 19307larin ikinci yarisinda cocuklara ve genclere
CHP’nin ‘alt1 ok’u cercevesinde bicimlenmis bir egitim tasarlandigi gériilmektedir. Nitekim
1936 tarihli ilkokul programinda “flkokulun egitim yolu ile Tiirk milletinin ortak mali haline
getirecegi yeni kiymetler rejimin kiilttir hakkindaki esas diisturlandir ki onlar da Cumhuriyet
Halk Partisi programimn ulusal egitim kisminda saptanmustir” ifadesi yer almaktadir (Ustel,

2021, s. 142-143).

1930Tu yillar, Cumhuriyetin ideolojik hattin1 belirginlestirdigi ve temel ilkelerini
topluma benimsetmeyi 6nceledigi bir dénemdir. Artik I. Dlinya Savas1 ve Milli Mticadele gibi

zorlu surecler geride kalmis, toparlanma ve siyasal rejimin karakterini bicimlendirme
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evresine girilmistir. 19307lardan itibaren, genclik meselesi devlet politikalarinin odagina
yerlesmistir. Cumhuriyetin siyasal seckinleri gencligi, “kurtarici, kurucu ve tastyict” olarak
kabul ederek siyasal egitim yoluyla siyasal 6zneler haline getirmistir. 1930°lu yillarin
gencligi, gecmisin degerleriyle yogrulmamistir, Milli Mucadele déneminde henliz ¢cocuk
oldugu icin kendini ‘Osmanli’ olarak tanimlamaz, dolayisiyla yeni rejimin ilke ve degerlerini
kabul etmeleri, icsellestirmeleri eski kusaklara goére daha kolaydir. Bu da gencleri,
Cumbhuriyetin kurucu kadrolar: icin dogal bir “miittefik” haline getirmistir (Yavuz, 2019, s.
10-11, 191). 1930°’lu yillarin ortalarina gelindiginde, yaklasan dliinya savasinin olusturdugu
tehdit, gencligin zihnen ve bedenen Ustlenecegi islevin énemini arttirmis, gencligin siyasal
konumunu belirginlestirmeye y6nelik politikalara daha cok agirlik verilmeye baslanmistir

(Yavuz, 2019, s. 57-58).

Bu dénemin egitim ve genclik politikalarina dair fikir edinmek icin basvurulabilecek
en onemli kaynaklardan biri, CHP programlaridir. Bu calisma dogrultusunda incelenen
1935 programi, eski adiyla Cumhuriyet Halk Firkasinin (CHF) 1931 tarihli kurultayinda
kabul edilen programiyla temelde ayni olmakla birlikte, bazi farkliliklar da tasimaktadir. Bu
farkliliklardan biri, dil devriminin etkisiyle partinin adinin degismis ve program dilinin
agirlikli olarak Oztlirkcelestirilmis olmasidir. 1935 programi, Parla’nin (2008, s. 31, 37)
dikkat cektigi tizere, Ziya Gokalp’in 1910lardan, Atatirkin 1920’lerden itibaren dile
getirdigi cesitli gértislerin son ifadeleri ve CHP’nin temel niteliklerini olusturan alti1 ok’un
tam sira halinde aciklanmakta ve glincel tanimlarina kavusturulmakta olusuyla, buyuk
O0lctide 1931 programiyla ayni esaslara sahiptir.1© 1931 programindaki ‘milli talim ve
terbiye’ (C.H.F., 1931, s. 35) basligi, 1935 programinda ‘ulusal egitim’ olarak degistirilmistir
(C.H.P., 1935, s. 32); icerik ydnlinden ise kayda deger bir degisime ugramamaistir.

S6z konusu boélimdeki yurttas yetistirmeyle iliskili ilke ve hedefler kisaca soOyle
Ozetlenebilir: 1. Egitim politikasinin temelinin “bilimsizligi gidermek” oldugu ve bu
kapsamda, her gecen gin daha cok sayida “cocuk ve yurddas™n yetistirilmesinin
hedeflendigi belirtilmektedir. 2. Ogretimin her kademesinde “kuvvetli cumuriyetci, uluscu,
halker, devletei, layitk ve devrimci yurddas yetistirme™nin bir zorunluluk; Turk milletine,
Meclise ve Turk devletine htirmet etmenin ve ettirmenin bir gérev oldugu vurgulanmaktadir.

3. Zihin, beden ve karakter yontinden “ulusal derin tarihimizin gésterdigi” yiksek seviyelere

ulasma hedefine isaret edilmektedir. 4. Egitim ve 6gretimde elde edilecek bilginin, yurttasa

10 1923’te kabul edilen program 1927, 1931, 1935, 1938, 1939 ve 1943 yillarinda yapilan parti kongrelerinde
ayrintili bir bicimde ele alinmis ve yeniden onaylanmistir. CHP’nin ‘alt1 ok’ olarak adlandirilan temel ilkeleri,
ilk kez 1931’de toplanan kongrede kabul edilen programda yer almistir (Tunaya, 1952’den akt. Kaplan, 2019,
s. 171, 173).
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maddi hayatta basar1 elde ettirecek bir arac olmasi hedeflenmektedir. 5. Egitimin her tirlt
hurafeden ve yabanci fikirden wuzak, TUsttin, ulusal ve yurtcu olmas1 gerektigi
savunulmaktadir. 6. Her egitim ve oOgretim kurumunda, 6grencinin girisim yetenegini
kirmamak icin ona sefkatle yaklasilmakla birlikte; 6grencileri yanhs yollara sapmaktan
korumak icin ciddi bir duzen, disiplin ve samimi bir ahlak anlayisina alistirmanin da
mUumkin oldugu belirtilmektedir. 7. Yurttaslarin “Ttrktin derin tarihini” bilmesine olagan
ustl 6nem verildigi; zira bu bilginin “Ttrkiin kapasite ve enerjisini, nefsine gtiven
duygularint ve ulusal varliga zarar verecek biitiin akimlara karst sarsumaz dayanimini

besleyen kutsal bir evin” oldugu ifade edilmektedir (C.H.P., 1935, s. 32-35).

Programin baslica amaci, donemin siyasal iktidarinin ilke ve degerlerini icsellestirmis
yurttaslar yetistirmektir. Bu amac, evrensel bilgi ve ktilttir degerlerini kazandirma amacinin
dénline gecmis gortinmektedir. Ogrencilerin girisim yetenegini kirmamaya 6zen gosterirken
ciddi bir dliizen ve disiplinin elden birakilmayacaginin vurgulanmis olmasi, 6zerklik ve
disiplin arasinda bir denge gozetilirken disiplininin -1931 programina nazaran- daha agir
bastigin1 goésterir. Bilginin maddi hayatta basarili olmay:1 saglayacak bir aygit olarak
konumlandirilmasi, felsefi anlamda materyalizme ve rasyonalizme degil, iktisadi anlamda
pragmatizme isaret eder. Bati veya Dogu kaynakli tim yabanci diistincelere kuskuyla
bakildigi, hatta bu dustincelerin kiticimsendigi de anlasilmaktadir. “Her tiirlii hurafeden
uzak” ifadesinden de “dogru dinin” 6gretilecegini anlamak mtimkundur (Parla, 2008, s. 74-
76, 79).

CHPnin 1935 programinin egitim sistemine dogrudan yansimalari olmustur. 1935-
1936 egitim-6gretim yilindan itibaren yururltige giren sosyoloji 6gretim programi da CHP

programindan yogun izler tasimaktadir.
2. 1924°ten 1935’e Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretimi

Turkiye’de sosyoloji, resmi diinya goértisiini olusturma, aktarma ve yayginlastirma
gorevini Ustlenmesi nedeniyle ayni zamanda bir egitim-6gretim faaliyeti olarak yer
edinmistir (Egribel, 2016, s. 28-29). Sosyolojinin lise dtizeyindeki 6gretimi, Ziya Gokalp’in
1910-1911 6gretim yilinda Selanik’teki ittihat ve Terakki Idadisinde ‘ctimaiyat’ dersi
vermesiyle baslamistir (Findikoglu, 1967’den akt. Arslanoglu, 2001a, s. 68), sistematik bir
bicimde lise programina dahil edilmesi ise, Cumhuriyetin ilanindan sonra mumkuin
olacaktir. Sosyoloji dersinin Fransa’da 1930’lu yillara kadar sadece 6gretmen okullarinda
okutulmus, liselerde ‘ahlaki felsefe’ adli derste birtakim sosyolojik konularin ele alinmis
olmasi; benzer bir bicimde Ingiltere ve ABD’de de sosyoloji dersine yakin sayilabilecek
‘ictimai ruhiyat’ (sosyal psikoloji) dersinin programda yer almis olmasi (Hilmi Ziya, 1932, s.

XI) gibi 6rnekler g6z éntinde bulunduruldugunda, Cumhuriyetin ilanini izleyen ilk yilda
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ortadgretim dersleri arasinda sosyolojinin yer almasi, bu derse verilen énemin yani sira,

yeni toplumun insasinda Ustlenecegi roliin de gostergesi olarak kabul edilebilir.

1924’te toplanan Ikinci Heyet-i Ilmiye toplantisinda ortadgretim miifredat programlar
yeniden belirlenmis, lise birinci devre olarak adlandirilan ortaokul programa ile lise ikinci
devre programi ayri ayri hazirlanmistir!! (Cicioglu, 1985, s. 17). 1924 yilina ait Lise
Miifredat Programi Esbab-t Mucibe Laythastnda, felsefe dersinden ayri olarak ‘ictimaiyat’
adiyla okutulan dersin (Tan, 1987°den akt. Zabun, 2002, s. 25) iceriginde, birey ve toplum
kavramlari ile toplum siniflamasi gibi genel konularin yani sira sosyolojinin cesitli arastirma
alanlarini ilgilendiren konular da yer almaktadir. Programin o6nemli bir boélimunt
olusturan iktisat sosyolojisi Unitesi; maddi ihtiyaclar1 karsilamak tuzere kurulmus
orglitlenmeler olarak korporasyon, sendika ve kooperatifler, cesitli toplumlardaki tiretim
tarzlari, tiretimin unsurlarn (doga, emek ve sermaye), is bé6limUtnlin toplumsal sonuclari,
dayanisma ve sigortalar, cesitli toplumlarda miibadele tarzlari, deger ve fiyat, rekabet, tekel,
mulkiyet, mulkiyetle ilgili meslekler, iktisadi degisimlerin kurumlar, adetler ve diistinceler
Uzerindeki etkileri gibi konulardan olusmaktadir. Aile sosyolojisiyle ilgili olarak, aile
bicimleri ve ailenin gelisimi, cagdas ailede evlilik, evliligin ahlaki ve sosyal niteligi, kadinin
aile ve toplum icindeki konumu, kadin haklarinin gelisimi konularindan bahsedilmektedir.
Siyaset ve hukuk sosyolojilerini ayni kategoride ele alan programda siyasi cemiyetler, millet
kavrami, milliyet fikri, vatan kavrami ve vatan sevgisi, devletin gérevlerinin zamana ve
mekana bagli olarak ugradigi degisim, din ve devletin birbirinden ayrilmasina dogru
dontstim, yurttaslarin birbirleriyle hukuki iliskilerine goére devlet bicimleri, kast,
aristokrasi ve demokrasi, bireylerin hak ve 6zgurltkleri, hikiimet bicimleri ve secimle ilgili
kavramlar ve esaslar, yasama ve yurlUtme arasindaki iliskiler, yargi ve hukukla ilgili
konular, devletler arasi iligkiler, savas ve baris gibi konular yer almaktadir. Programda
ayrica sosyolojik acidan din, bilim ve sanat konularina da yer verilmistir (Maarif Vekaleti,
1340’tan akt. Tok, 2019, s. 56-57). 1924 programi, hem program gelistirme alanindaki bilgi
ve deneyim eksikliginin hissedildigi, hem de Turk sosyolojisinin entelekttiel alandaki var
olus sikintilarinin belirledigi bir dénemin Urintdir. Bu durum, yabanci 6rneklere

yonelmeyi beraberinde getirmistir.

11 Cumhuriyetin ilanindan hemen sonra, sultanilerin adi ‘lise’ olarak degistirilmis, liseler birinci ve ikinci devre
olmak Ulzere iki kademeye ayrilmistir. Bes yillik ilk6gretimi, tic yillik birinci devre ve sonrasinda tc¢ yillik
ikinci devre liseleri takip etmis, ikinci devrenin tG¢linct sinifi fen ve edebiyat dallarina ayrilmistir. 1 Eylal
1924 tarihinden itibaren birinci devreye ‘orta mektep’ adi verilmis, ikinci devre yine lise adiyla devam
etmistir. Boylelikle, ortaokul ve lise, ayr1 birer 6gretim kademesi olarak belirlenmistir (Cicioglu, 1985, s. 17).
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Program, Fransa Egitim Bakanligi tarafindan 6gretmen okullarina yonelik olarak
hazirlanan 1920 tarihli program model alinarak tasarlanmistir (Tan, 1987°den akt.
Arslanoglu, 2001b, s. 224). Ortadgretim diizeyinde okutulan ilk ders kitabi olan Ictimaiyat
Dersleri de A. Hess ve A. Gleyze’nin Fransa’daki 6gretmen okullar icin yazdig Notions de
Sociologie adl1 el kitabinin cevirisidir. Kitap hem baska bir tlke icin hem de 6gretmen
okullar1 i¢cin hazirlanmis olmasi nedeniyle, Turkiye’deki lise 6gretiminin ihtiyacina karsilik
verememis ve cok gecmeden yeni bir kitabin yazilmasina gerek gértilmustir (Tan, 1987’den
akt. Zabun, 2002, s. 62-63). 1927’de Max Bonafouce tarafindan yazilan ve Necmeddin
Sadak tarafindan Turkceye cevrilen Ictimaiyyat adli ders kitabindan bir yil sonra,
Darulfiinin muderrislerinden Mehmed Izzet'in muallim mektepleri ve liseler icin kaleme
aldigr Yeni Ictimaiyyat Dersleri yayimlanmis, 1930 yilinda Mehmed Servet tarafindan
hazirlanan Felsefe ve Ictimaiyat adli kitap yardimci kitap olarak kabul edilmistir (Milli
Egitim Bakanligi, 1995’ten akt. Arslanoglu, 2001a, s. 68; Toprak, 2020, s. 325).

1927’de lise programi degisiklige ugramis ve daha 6nce ayri dersler olarak okutulan
felsefe ve ictimaiyat, tek ders altinda birlestirilmis ve 1934 yilina kadar bu bicimde devam
etmistir (Cicioglu, 1985, s. 18). 1934 programinda ‘Felsefe’ bashig altinda bulunmakla
birlikte ictimaiyat adiyla ayrica yer verilen dersin!? (Maarif Vekaleti, 1934, s. 53-54)
iceriginde, 1924 programindan farkli bir yan bulunmamaktadir. Esas degisiklik, 1935
program degisikligiyle birlikte s6z konusu olacak; donemin ulusal ve uluslararasi
gelismeleri ve egilimleri, sosyoloji dersinin amaclarina ve icerigine belirgin bir bicimde yon

verecektir.
3. Sosyoloji Dersi 1935 Ogretim Programi

1935-1936 ogretim yilinda okutulacak felsefe ve sosyoloji derslerinin Ogretim
programlar1 ve kitaplarinda yapilacak degisiklikleri kararlastirmak tizere toplanan; izmir
milletvekili Hasan Ali Yticel, Istanbul Erkek Lisesi felsefe 6gretmeni ve Istanbul Kultir
Direktér Vekili Mehmet Emin Erisirgil, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 6gretim
tyesi Hilmi Ziya Ulken, Gazi Egitim Enstitlisi 6gretmeni Sadri Ertem ile Ekonomi

Bakanlhiginda gorevli bir burokrattan olusan bes kisilik bir komisyon tarafindan 1934

12 Gunumiuizde felsefe grubu’ adi altinda toplanan felsefe, sosyoloji, psikoloji ve mantik dersleri Erken

Cumhuriyet Doneminde, ‘felsefe’ veya ‘filozofi’ basligi altinda yer almaktadir. Dolayisiyla, sosyoloji veya
ictimaiyat dersi felsefeden ayr1 bir ders olmakla birlikte, felsefe catisi altinda degerlendirilmektedir. Keza
Universite dlizeyinde de, giinimuizdeki gibi bir b6lim ve anabilim dali sisteminin bulunmadig bu dénemde,
sosyoloji felsefeden bagimsizligini kazanabilmis degildir. Sosyoloji, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
(https:/ /sosyoloji-edebiyat.istanbul.edu.tr/tr/content/hakkinda/bolum-tarihi) ile Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesinde (Toprak, 2017, s. 64) Felsefe subesine baglh bir ktirsti olarak yer almistir.
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programi Uzerinde o6nemli degisiklikler yapilmis ve bu degisiklikler Kulttir Bakanligi
tarafindan Lise Filozofi Programi Kilavuzu'nda yayimlanmistir (Kalttir Bakanligl, 1935, s. 3).
Mehmet Izzet’in 1927 ve 1935 yillar1 arasinda okutulan ders kitabi1 1935’te yeniden onay
almis olsa da (Varol, 1982’den akt. Zabun ve Berber, 2019, s. 1076), program degisikligi
sonrasinda yeni bir sosyoloji kitabi1 yazilmasina gerek gérulmus ve bu is igin Sivas

milletvekili Necmeddin Sadik (Sadak) gorevlendirilmistir (Kultir Bakanligi, 1935, s. 4).

Dil devriminin etkisiyle Oztiirkce sézctiklerin agirhignin arttinildigi programda,
ictimaiyat dersinin adi ‘sosyoloji’ olarak degistirilmistir. Her ne kadar ‘Filozofi Programi’ adi
altinda bulunsa da; edebiyat kolunda iki dénem, fen kolunda bir donem okutulacak bir
ders olarak mufredatta ayrica yer alan sosyoloji dersinin baslica amaci, “I- Gengleri sosyal
vakwalar tizerine distindiirmege ve bunlar arasindaki ilgileri arastirmaga alistrmak. 2-
Gengleri Ttirk Devriminin amag bildigi ideallerin fikri temellerini kavriyacak hale getirmek ve
béylece Tiirk Sosyetesinin gelismesine yarwyacak isler yapacak yurttaslar yetistirmek.”
olarak belirlenmistir (Kultir Bakanligi, 1935, s. 11, 16). Program sosyolojik diisinme
becerisi ve sosyoloji alan bilgisi kazandirmaktan c¢ok; kurulusundan itibaren Cumhuriyetin
siyasal ve toplumsal tahayyultine y6én veren solidarist diistiinceye ve 1930 sonrasinda
yururliige giren korumaci/devletci iktisat politikalar1 basta olmak tlizere, dénemin
politikalarin1 benimsetmeyi hedeflemektedir. Bu baslhik altinda, programda yer alan
solidarist ve devlet¢ci unsurlar, 1930Tu yillarin 6zglil dinamikleri cercevesinde ele

alinacaktir.
3.1. Solidarist ve Devletci Unsurlar

Sosyoloji programinda en genis alan iktisat konularina ayrilmistir. Siyaset alani ayrica
yer almakla birlikte, iktisat konularinda da belli 6lctide icerildigi icin ikinci genis alani
olusturmaktadir. Bu iki alana 6zellikle 6nem verildiginin bir diger géstergesi, liselerin fen
kolunda ders yilinin ilk yarisinda mantik, ikinci yarisinda sosyoloji dersi okutulmasina
karar verildigi icin, bu dénem boyunca diger konular eleyerek yalnizca iktisat sosyolojisi
ve siyaset sosyolojisi konularinin islenmesinin zorunlu ve yeterli gértilmiis olmasidir (Kalttr
Bakanligi, 1935, s. 16).

Programda solidarist distincenin bir yansimasi olarak, Turkiye’nin bireysel ve
toplumsal hayat icin is bélimt bakimindan “tirlti is adamlarina” (meslek uzmanlari)
ayrilmis bir toplum olusunun, simif mucadelesine sahne olan tulkelerin durumu
karsisindaki “isabetliligi” savunulmaktadir. iktisadi kuruluslardan bahsedilirken sendikal
faaliyetlerin bazi tlkelerde sinif muicadelesinin araci olarak gortilmesinin Dlinya Savasi
sonrasinda yol actigrt “ihtildl ve anarsiler” Uzerinde Ozellikle durulmas: gerektigi

vurgulanmaktadir (Kultir Bakanligi, 1935, s. 11). Buradan hareketle, program
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dogrultusunda hazirlanan ders kitabinda, Turkiye’de ntifusun btiytk bélimu ktictk tiretici
koyltlerden olustugu icin toplumsal siniflarin olusmadigl, “demokrasi devrimi”nin belli bir
sinifin eseri olmadigl, sinif kavgalar: yerine dlizen, dayanisma ve c¢ikarlar arasinda uyum
tesis edildigi savunulmaktadir (Sadik, 1936, s. 68-69). Gerek program, gerekse kitap
CHPnin 1935 programindaki ilgili maddeyle uyumludur. CHP programinda da hicbir
iktisadi girisimin genel cikarlara ve ulusal faaliyetlerle bireysel faaliyetler arasindaki uyuma
aykiri olamayacagi, isverenle iscinin uyumunun esas oldugu, aralarinda meydana
gelebilecek anlagsmazliklarda uzlasma saglanamazsa devletin hakemliginin devreye girecegi
belirtilmektedir. Grev ve lokavtin yasaklanmasi, bu gerekceye dayandirilmakta ve
cikarilacak is kanunlarinin bu esaslara aykiri olamayacag: hatirlatilmaktadir (C.H.P., 1935,
s. 17-18). Solidarizm, sol tinisina ragmen sag ideolojilere de alan acabilen kaygan/akiskan
bir ideolojidir (Toprak, 2013ten akt. Cop, 2022, s. 63). Grev ve lokavt yasagi gibi

uygulamalar bu egilimin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Programda siyaset alaniyla ilgili olarak, demokrasiyi doguran nedenlerden
bahsedildikten sonra Turk devriminin ulusal egemenlik idealine olan baglihgina yer
verilmesinin alt1 cizilmektedir. Hiktmet bicimlerinden bahsedilirken ulusal hiktmetin
kurulmasini beraberinde getiren olgular tizerinde durulduktan sonra, Turk devriminin
Cumbhuriyetciliginin  “esasli muhakemeye dayanan bir kanaat halinde” anlatilacagl

belirtilmektedir (Kalttir Bakanligi, 1935, s. 13).

Program dogrultusunda hazirlanan ders kitabinda halk¢iligin ‘milli egemenlik’, ‘milli
irade’, ‘cumhuriyet idaresi’ ve ‘demokrasi’ terimleriyle es anlaml kullanildig: gériilmektedir.
Halkcilik, Milli Miicadele’den basariyla ¢ikarak yurdu diismandan kurtaran ve monarsiyi
deviren millet iradesinin; egemenligin bir aile, bir zimre veya bir sinifin elinde toplanmasina
karsi cikmasinin bir sonucu oldugu ifade edilmektedir. Turk devriminin hanedani
devirdikten sonra zorunlu olarak demokrat ve halkei bir karaktere burtindugi ve tim
imtiyazlara son verdigi belirtilmektedir (Sadik, 1936, s. 67-68). CHP’nin 1935 programinda
da, halkciligin yalnizca organik is bélimutne dayali toplumsal dayanisma tizerinden degil,
iradenin ve egemenligin kaynaginin ulusa ait olusuyla da aciklandig gérilmektedir. Bu
baglamda halkcilik, yasalar karsisinda esitlik; hicbir sinifa, cemaate, ziimreye, aileye ve

bireye imtiyaz tanimamak anlamina gelmektedir (C.H.P., 1935, s. 7-8).

Programda, doénemin korumaci ve devlet¢i politikalariyla iligkili konular soéyle
siralanabilir: Osmanli Imparatorlugu’nun bir sanayi devrimi yasayamamis olmasinin
nedenleri Uizerinde durularak Cumhuriyetin sanayilesme atilimi tarihsel bir cerceveye
oturtulmak istenmektedir. Cumhuriyetin sanayilesme konusunda katettigi mesafenin

istatistiksel verilerle ortaya konmasi gereginin tizerinde durulmaktadir. Ulasim bahsinde,
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buytuk tasima vasitalarinin kamulastirilmasi, ulusal demiryolu politikas1 ve Lozan
Antlagsmas1 ile elde edilen kabotaj hakkinin verimli sonuclar1 gibi kamu yatirirm ve
politikalarina deginilmektedir. Devletin tekeller olusturmasinin nedenleri, kamusal bir hak
olarak tanimlanan 6zel mulkiyetin “devlet varligi ve menfaati” ile sinirh tutulmasi geregi
vurgulanmaktadir. Ulusal devletin bir “gérevi” olarak nitelenen sosyal yardimlarin

devletcilik politikasiyla iligkisine dikkat cekilmektedir (Kultir Bakanligl, 1935, s. 11-13).

Ders kitabinda devletcilik, “Ferdi kapital ve tesebbtislerin basaramiyacagt ve milli
hayatin tekamiilii, memleketin yoksulluktan kurtulmast bakimundan, yapilmast
beklenemeyecek kadar acele ve zaruri olan ekonomi islerini devletin milli kapital ile
basarmasi, devletle milletin bir oldugu devirde sosyolojik bir zarurettir.” biciminde
tanimlanmakta ve gerekcelendirilmektedir (Sadik, 1936, s. 77). Turkiye’de yetisen pamuk
gibi hammaddelerin ihrac¢ edilip, bu maddelerle islenen Urtnlerin pahali fiyatlara ithal
edilmesiyle milli servetin bosa harcandigina; milli paranin korunmasi igin devletin
fabrikalar kurmasinin zorunlu olduguna; devletcilik sayesinde gelisiglizel bir bicimde
kurulan fabrikalarin rekabete stuirtiklenip batmasiyla milli servetin ziyan olmasinin éntine
gecildigine dikkat cekilmektedir. Ayrica, devletin actig1 fabrikalarda iscilerin calismasiyla
igsizligin azalacagi, kar amaci glitmeyen devletin iscilere daha cok Ucret 6deyecegi, hem
Ureticinin hem de calisanin kazancinin artmasiyla halkin satin alma gictiniin artacagi,
bunun da medeniyet bakimindan ilerleme anlamina gelecegi savunulmaktadir. Devletciligin
kazancg ve sermayenin belirli kisilerin elinde birikmesinin 6éntine gececegi, dolayisiyla acligi,
yoksullugu, smif catismasini ve bu sayede komunist hareketlerin dogmasini da

engelleyecegi savunulmaktadir (Sadik, 1936, s. 76-77).

Kitapta, devletin ekonomideki etkinliginin artmasinin gerekliligi liberalizm elestirisi
lUzerinden temellendirilmektedir. “Basitbos” olarak nitelenen liberal ekonominin acik pazar
anlayisinin kitalar arasinda bir isb6limUint beraberinde getirdigi, sadece belli tlkelere
sanayilesme olanag: taninirken cogunlugun tarima ve basit mal tiretimine mahktm edildigi,
bunun da sémurgeci zihniyetin bir yansimasi oldugu ortaya konmaktadir. Kitaba gore
devletin asli gorevlerinden biri olan vatan savunmasi icin bile halkinin ve ordusunun
beslenmesiyle ilgilenmesi; ulasimla, kara ve deniz nakliyatiyla ugrasmasi gerekmektedir.
“Demiryollarint devletin idare etmesi, bir memleketin en biiyiik zenginligi olan madenleri
isletmesi, yahut kontrol etmesi (...) bu vazifeler icabt” olarak goérilmektedir. Iktisadi
faaliyetlerin sadece 6zel girisime dayanmasinin bir tlkenin gelisimini ancak geciktirecegi
dustunutlmektedir. Devletin cesitli alanlardaki gérevlerinin artmasinin tarihsel evrimin bir

sonucu oldugu savunulmaktadir. Monarsi rejimlerinde devletin goérevleri cok dar ve
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sinirliyken, millet egemenligine dayali rejimlerde bu goérevlerin cogalmasi ve genislemesi

“degismez bir sosyoloji kaidesi” olarak aciklanmaktadir (Sadik, 1936, s. 74-76).

Devletin gorevleri arasinda sosyal devlet uygulamalar: da sayilmaktadir. Kitaba gore
“halk¢t (demokrat)” devlet zayiflari, kimsesizleri, yoksullar1 himaye etmeye mecburdur;
saglhik ve yardim isleri devletin esas gorevleri arasindadir. Eskiden bireylerin “acima”
hissiyle gerceklestirdigi yardim faaliyetleri devletin sorumluluguna gecmistir, zira “devlet,
biittiin sosyal vicdan demektir.” Medeni Bilgilerde bahsi gecen, toplum icinde belli kisilerin
yoksullugundan baska insanlarin da dogrudan veya dolayli olarak sorumlu oldugu savi
burada da karsimiza ¢cikmakta ve herkesin birbirine karsi bir bakima borc¢lu oldugu, bunun
da yoksullara yardimi tim toplumun goérevi haline getirdigi savunulmaktadir (Sadik, 1936,
s. 78-79).

Ogretim programinda, iktisat alaninda bahsi gecen bir diger konu da kooperatiflerdir.
Cumhuriyet déneminde 06zellikle zirai kooperatiflerin kazandigi 6neme dikkat cekilmekte,
huktmetin Ureticileri toprak mahsullerinin gercek degerinden yararlandirmak tizere daha
cok satis kooperatifi kuracag: belirtilmektedir. Ayrica ulusal paranin degeri, birikimleri
ulusal parada degerlendirmenin “ahlaki miikellefligi” ve getirecegi ekonomik yarar, Osmanli
donemindeki bankalarin “ulusal olmayan” amaclari, ulusal bankalarin Cumhuriyet
donemindeki gelisimi ve halkin birikimindeki artis gibi konularin tzerinde durularak
bankacilik ve sermaye birikimi konularinda farkindalik yaratmak hedeflenmektedir (Ktltiar

Bakanligi, 1935, s. 11-13).

Programda, Cumhuriyetin iktisat politikalar1 ve bu alandaki kazanimlari Osmanli-
Cumbhuriyet karsilastirmasinin yan sira, Osmanli’y: iflasa stirtikleyen i¢c ve dis nedenlere
dayali bir anlatiyla ortaya konmak amaclanmaktadir. Cumhuriyetin basarilarini,
Osmanli’'nin son dénemindeki basarisizliklar1 tizerinden agiklama niyet ve cabasi dikkat
cekmektedir.13 Ayrica, solidarist toplum anlayisinin da bir yansimas: olarak kamusal
cikarlar bireysel cikarlarin 6ntine konmakta ve bu politik tercihe salt kamusal yarar
acisindan yaklasilmayip, ayni zamanda ahlakil4 bir nitelik de atfedilmektedir. Denilebilir

ki, 1930Tu yillarin devletciligi ile solidarizmi birbirini tamamlamaktadir.

13 Ders kitabinda da Tiirkiyenin ytizyillarca “fena idare” nedeniyle iktisadi bakimdan geri kaldigina, Cumhuriyet
devrine kadar bir tarim tlkesi olmaktan 6teye gidemedigine (Sadik, 1936, s. 248) dikkat cekilmektedir. Bu
gibi karsilastirmalar sadece iktisat alaniyla smirl degildir. Ornegin Osmanl idaresi “otokrat ve aristokrat”,
Cumbhuriyet rejimi “halk¢t” olarak nitelendirilmektedir (Sadik, 1936, s. 67). Osmanli muinevverleri halka ve
halkciliga deger vermedikleri icin Osmanli sanatinin millete yabanci kaldigi, —Ziya Gokalp’in ‘halka dogru’
ilkesini animsatan bir yaklasimla- Cumhuriyet halkciliginin halka medeniyet goéttirtirken halktan Turk
harsini 6grendigi (Sadik, 1936, s. 69) 6ne strtlmektedir.

14 1931’de Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF) programina giren devletciligin, Atatirkin “Halkinz tab’an
[yaradilistan] devletcidir (...) her ttirlii ihtiyact devletten talep etmek icin kendisinde hak gériiyor” ifadesinden
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3.2. Diger Konular

Ogretim programinda kadin haklar, aile, dil ve kuiltiir, din, ahlak ve sanat konularina
da yer verilmistir. Turkiye’de kadin haklarinin gelisimine verilen énemin Tlurk devriminin
“yurttaslara hak ve vazife vermede kadin erkek ayrimaz” ilkesine dayandigina dikkat
cekilmektedir. Bununla baglantili olarak Medeni Kanun’un aile hukukunda yarattigi
“devrim” Uzerinde c¢okca durulmasi ve eski fikihtan ayristigi yonlerin vurgulanmasi
istenmektedir. Ulusal bagliligin dil, kulttr ve ideal birligine dayandiginin gésterilecegi; sug
ve ceza kavramlarinin ahlak dersindeki bilgilerle iliskilendirilecegi; din meselesine “ttirlti
noktadan” yaklasmanin mimkuin oldugunun ve sosyolojik acidan din meselesinin tizerinde
durulduktan sonra ulusal devletin laiklik ilkesini benimsemesini gerektiren nedenler
Uzerinde durulacagi; sanat sosyolojisi ile estetik arasindaki bagin ortaya konacagi
belirtilmektedir. Ayrica 6gretmenlerin sosyoloji kitabinda yer alan konu ve olaylarin tarihsel
akisina dikkat ederek 6grencinin tarih dersleri ile ortaokuldaki ‘yurt bilgisi’ dersinden
edindigi bilgilerin pekistirilmesi geregi Uizerinde 6zellikle durulmaktadir. Bilim konusu
mantik dersinde ayrintili islenecegi icin sosyoloji ders kitabinda yer alan bilimin kaynagi
bahsinin Uzerinde ayrica durmaya gerek olmadigi belirtilmektedirls (Kultir Bakanligi,

1935, s. 12-13).

Sonraki yillarda bazi degisikliklere ugrayacak olan 1935 programi, 1952 yilina kadar
yurtrliukte kalacaktir.

Sonuc ve Degerlendirme

Sosyoloji dersinin Cumhuriyetin ilanini izleyen ilk yilda lisede okutulmaya baslanmasi,
kurucu kadrolarin yeni rejimin, yeni toplumun ve yeni bir egitim sisteminin insa edildigi
bu dénemde sosyoloji dersine verdigi 6nemin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ancak
ilk déneminde dersin 6gretim programinin yogun bir ideolojik egilim tasidigini séylemek pek
mumkun degildir; 1935’e kadar yururlikte kalan ilk program, giris dlizeyinde sosyoloji alan
bilgisi icermektedir. Ortadgretimde sosyoloji 6gretiminde, esas itibariyla 1935-1936 egitim-
o0gretim yilindan itibaren yeni bir sayfa acilmis ve bu dersin 6gretim programi, uluslararasi

ve ulusal gelismeler cercevesinde yeniden olusturulmustur.

hareketle, sadece iktisadi degil ayni zamanda ahlaki bir ilke oldugunu sdylemek mtmktndtr (Bora, 2020,
s. 137).

15 1935 programinda, genclere pozitif bilim anlayis: ve bilimsel dtisiinme becerisi kazandirma goérevi, sadece
mantik dersine degil, psikoloji dersine de ytiklenmistir (Oztiirk, 2023, s. 309).
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1929’da baslayan Diinya Iktisadi Buhraniyla birlikte liberalizmin gézden duisiip
devletciligin 6nem kazandigi, halklarin totaliter ve yayilmaci rejimler eliyle yeni bir diinya
savasina suruklendigi, dlinya genelinde gencligin bedensel ve zihinsel egitiminin 6énem
kazandigi bu dénemin pedagojik egilimleri Tlirk egitim sistemine de yansimistir. Ote yandan
1930’Tu yillar, Cumhuriyetin ideolojik hattinin belirginlestigi, egitim ve kuiltir meselelerine
yogunlasilan bir donemdir. Bu donemi karakterize eden baslica 6zelliklerden bir digeri de,
korumaci-devletci iktisat politikalaridir. Korumaci-devletgi politikalarin ayrintili bir bicimde
ele alindigr 1931 ve 1935 tarihli CHP programlarinin bir yansimasi olarak 1935 yilinda
hazirlanan sosyoloji programinda en genis alanlar 6nce iktisada, ardindan siyasete
ayrilmistir. Kuskusuz, lise dizeyinde iktisadi ve siyasal konulari islemeye en elverisli
derslerden biri sosyolojidir; ancak konularin lise duizeyinin ilerisinde olusu dikkat
cekmektedir. Programin dikkat ceken bir diger 6zelligi ise, sosyolojik diisiinme becerisi ve
alan bilgisi edindirmek gibi amaclara degil, Cumhuriyetin idealize ettigi genc yurttas

tipolojisini yetistirmeye odaklanmis olmasidir.

Ders iceriginin yogunlugunu, dénemin iktisadi ve siyasal kosullar1 kadar Erken
Cumhuriyet Déneminde lise 6greniminin toplumsal karsiligiyla da aciklamak muUmkiin
olabilir. 1935 nufus sayimina gore kadinlarin %91.8’inin, erkeklerin %76.7’sinin okuma-
yazma bilmedigi (Turkiye Cumhuriyeti Basbakanlik Istatistik Genel Direktérligii, 1937, s.
201) bu doénemin en egitimli genclerinin ntifusun kictk bir dilimine karsilik gelisile, lise
o0grencisi olmay1 kendiliginden ytksek bir statti haline getirmis, lise 6grencilerinin ve lise
mezunlarinin sayginligini arttiran temel neden olmustur. Ornegin 1936 dogumlu Mete

«

Tuncay’in, . stk stk séylerim mesela, 1930'lann lise 6grencileri bugtiniin tiniversite
6grencilerinden, toplum icindeki yerleri bakuimundan ¢ok daha ileri gériintiyor bana baktigim
zaman.” (Akas vd., 1998: 227) tespiti, Erken Cumhuriyet Déneminde lise diplomasinin
toplum nezdindeki sayginliginin bir ifadesidir. Yiksekodgretime erisimin kisitli oldugu bu
donemde gdrece daha kolay elde edilen bir ‘simgesel sermaye’ olarak lise diplomasi, devlet
burokrasisinde ve cesitli sektérlerde dogrudan dogruya goérev almaya hazir olmak demektir.
Dolayisiyla lise 6gretimi, dar bir grup icin yuksekégretime hazirlik basamagina, gérece genis
bir grup icin profesyonellige gecisten 6nceki son 6gretim basamagina karsilik gelmekte ve

boylece, parcalarin islevsel buitlinltigli esasina dayali organik toplumu hedefleyen solidarist

yaklasimin gereksindigi meslek uzmanlarinin yetistirilmesi islevini de yerine getirmektedir.

16 1933-1934 egitim-6gretim yilinda toplam sayisi 72 olan liselerde 6grenim géren 6grenci sayisi1 9.563’tur
(Onsoy, 1991, s. 11). 1931-1932 akademik yilinda Dartilfiininda égrenim géren 6grenci sayis1 2.167 iken,
1942-1943 akademik yilinda ytksekégrenim géren 6grenci sayisi 11.000’e ytkselecektir (Tekeli, 2010’dan
akt. Gunay ve Guinay, 2011, s. 7, 12).
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Devletin lise 6gretimini salt teorik ve teknik bilgiler edindiren bir kademe olmakla sinirh
tutmayip; toplumun 6grenim dizeyi en yuksek, en bilin¢li ntifusunu devletin ideolojik
tasiyicilari/aktaricilari olarak konumlandirarak iktisadi ve siyasal icerigi baskin bir dersten

sorumlu tutmasi bu cercevede degerlendirilebilir.

Summary

In Turkey, sociology has been taught as a course in high schools since 1924. The second sociology
course curriculum was implemented in the 1935-1936 academic year. The first curriculum, which
was in effect until 1935, contained introductory-level knowledge about sociology. With the
introduction of the new curriculum starting from the 1935-1936 academic year, a new chapter was
opened in the teaching of sociology at the high school level, and the curriculum was reorganized
within the framework of international and national dynamics. This study focuses on the module of
economic sociology in this curriculum. The reason for examining these issues is the module has been
allocated the largest space in the curriculum. The issues related to economic sociology in the
curriculum have been determined in line with the solidaristic thought that matured from the Second
Constitutional Era and directed the societal construction of the Republic, as well as the protectionist
and statist policies that marked the 1930-1939 period. Therefore, the curriculum has been
considered in conjunction with the national and international developments of the 1930s.

Until 1930 Turkey, an underdeveloped country that exported agricultural products and
imported industrial goods, shifted towards a state-led industrialization model based on import
substitution and protectionist economic policies during the Great Depression years, as many other
countries did. In the sociology course curriculum, issues related to the period's protectionist and
statist policies include the obstacles to the Ottoman Empire's industrial revolution, the Republic's
industrialization breakthrough, the nationalization of large transport vehicles, the national railway
policy, the efficient outcomes of the cabotage rights obtained through the Treaty of Lausanne, the
rational reasons for state monopolies, the necessity of limiting private property as a ‘public right’ to
‘state assets and interests’, and social aid as a duty of the national state, the ‘moral obligation’ of
valuing savings in national currency and its economic benefits, and the development of national
banks during the Republic compared to Ottoman banks, and the increase in public savings. The
economic policies of the Republic are explained through a narrative based on the internal and
external reasons that led the Ottoman Empire to bankruptcy, as well as a comparison between the
Ottoman and Republic periods. Public interests are placed before individual interests as a reflection
of the understanding of solidaristic society. Additionally, this political preference is not only
approached from the public benefit perspective but is also attributed to moral significance.

The dominant understanding of society during this period of Turkey's first industrialization
breakthrough was solidarism. Officially referred to as ‘populism’, solidarism is based on the
acceptance that there are no class divisions and thus class conflict in Turkey, and that the productive
forces complement each other as functional parts of a harmonious whole. In the 1935 curriculum,
as a reflection of solidaristic thought, emphasis is placed on the appropriateness of creating a society
in Turkey where professions are allocated based on the division of labour for both individual and
societal life, compared to countries experiencing class struggle. When discussing economic
institutions, it is emphasized that the role of trade union activities as a tool of class struggle in some
countries has led to ‘revolutions and anarchies’ after World War 1.

The 1930s were a period when the Republic's ideological line was defined and its basic
principles were prioritized to be adopted by the society. The challenging processes of World War I
and the Turkish National Struggle were behind, and the phase of recovery and shaping the character
of the political regime had begun. From the 1930s onward, the youth issue became the focus of state
policies. The political elite of the Republic sought to make the youth political subjects through
political education. By the mid-1930s, the approaching threat of world war increased the importance
of the roles that youth would assume both mentally and physically, leading to a greater focus on
policies aimed at defining the political position of youth. In this period, when the ideological/political
education of youth gained importance in many countries, the Single-Party Regime also aimed to
educate high school youth, the most educated and dynamic segment of the society, in line with
official policies. With its solidaristic and statist content, the sociology course performed a pedagogical
function consistent with the dominant tendencies of the era.
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Although sociology is one of the most suitable courses for addressing economic and political
issues at the high school level, the complexity of the issues in the 1935 curriculum is notable. The
intensity of the economic and political content of the course can be explained not only by the political
and economic conditions of the period but also by the societal role of high school education in the
Early Republican Era. The fact that the most educated youth of this period represented a small
segment of the population naturally elevated the status of being a high school student, increasing
the prestige of high school students and graduates. In a period when access to higher education was
limited, a high school diploma served as a relatively more easily obtained form of ‘symbolic capital’,
signifying readiness for direct roles in the state bureaucracy and various sectors. Thus, high school
education represented either a preparatory stage for higher education for a narrow group or the final
stage before entering professional life for a broader group. Consequently, high school education also
fulfilled the function of training professional specialists required by the understanding of solidaristic
society, which views society as an organism with functional unity. The state's positioning of high
school education not merely as a stage for acquiring theoretical and technical knowledge but as a
means of preparing the most educated and conscious segment of the society as ideological
carriers/transmitters of the state, holding them responsible for a more challenging curriculum than
their age requires, can be evaluated within this framework.
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