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0z

Bilgi Uretim slireci ve bilgiyi Greten aktorler ge¢cmisten giinlimiize erkek egemenligi ile temsil edilmistir. Kadinlarin bilgi Gretim siirecinden dislanmalari veya
kadinlarin trettigi bilginin 6nemsizlestiriimesine yonelik elestiriler ise bilim diinyasinda son birka¢ on yilda tartismaya acilmistir. Kadinlarin duygusallik,
erkeklerin ise rasyonellik ile 6zdeslestirilmesi icinde bulundugumuz teknoloji ve bilgi caginda bilgi ile cinsiyet arasindaki iliskinin yonini daha gortndr hale
getirmistir. Bu kapsamda bu makale, bilgi tretim siireclerinde toplumsal cinsiyet rollerinin etkisini, Cografi Bilgi Teknolojileri'ni kullanan cografyaci kadin
akademisyenlerin deneyimleri izerinden tartigmaktadir. Arastirmanin amaci, toplumsal cinsiyet rollerinin ve hiyerarsilerinin bilgi Gretim stirecindeki etkisine
odaklanarak bu etkileri kadinlarin teknoloji kullanimi lizerinden anlamaktir. Arastirma, nitel ydntemin fenomenoloji desenine gére tasarlanmistir. Calismaya
iliskin veriler derinlemesine gorismeler yoluyla elde edilmistir. Calismanin orneklemini Cografya disiplinindeki CBS kullanicisi kadin akademisyenler
olusturmaktadir. Turkiye'nin farkl sehirlerinde yer alan cografya bélimlerinde gorev yapan 8 kadin 6gretim Uyesi ile yari yapilandiriimig derinlemesine
gortsmeler yapilmistir. Gortismeler arastirmacilar ve katimcinin yer aldigi ¢cevrimici ortamda gergeklestirilmistir. Goriismelerden elde edilen bulgular,
kadin akademisyenlerin akademik kariyer dykilerinde karsilastiklari cinsiyetci dnyargilarin teknoloji destekli alanlarda daha da derinlestigini ve bu durumun
akademik 6grenme ve Uretim streclerini olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Bilgi Gretimi, Cinsiyet, Feminist CBS

ABSTRACT

The process of knowledge production and actors who produce knowledge from the past to the present is represented by male dominance. The exclusion
of women from the knowledge production process and the criticism of the trivialization of the knowledge produced by women have been discussed in the
scientific world in the last few decades. The identification of women as emotional and men as rational has made the direction of the relationship between
knowledge and gender more visible in the current age of technology and knowledge. In this context, this article discusses the impact of gender roles in
knowledge production processes through the experiences of female geographer academics using Geographic Information Technologies. The aim of this
research is to examine the effects of gender roles and hierarchies on the knowledge production process and to understand these effects through women'’s
use of technology. The research was designed according to the qualitative method. The data were obtained through in-depth interviews. The sample of the
study comprises female academicians who are GIS users in the discipline of Geography. Semi-structured in-depth interviews were conducted with 8 female
faculty members working in geography departments in different cities of Turkey. The interviews were conducted online with the researchers and
participants. The findings obtained from the interviews reveal that the sexist prejudices that women academics confront in their academic career stories
deepen in technology-supported fields and that this situation negatively affects their academic learning and production processes.
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EXTENDED ABSTRACT

The mind-body, public-private, culture-nature, and reason-emotion dichotomies, which are seen as the basis of the power hierarchies
between women and men, have also defined women as the other of men. In the history of science, those who produce knowledge have
mostly been men, and this process of knowledge-production has maintained male dominance. The effect of the male majority and the
male perspective on knowledge can also be observed in the discipline of geography. As physical geography is dominated by men, GIS is
also associated with sexist assumptions through the masculine coding of technology. Examining the relationship between knowledge
production and gender through GIS is based on the implicit assumption that the relationship between technology and gender masculinizes
this practice of the discipline.

In the discipline of geography in Turkey, there is a male-dominated process related to the use of GIS. The first publications, the first
dissertations, and the first consultants related to GIS were conducted by male geographers, and they are still in the majority today. The
findings of this study are based on interviews with 8 female geographers who use Geographic Information Systems extensively in their
research. Two thematic headings were identified within the framework of the findings. First is about the otherness of the female body,
and second is about how this otherness takes shape when GIS comes into play.

According to the participants’ experiences, physical geography is seen for men, while human geography is seen for women. This
definition is associated with the idea that women who identify with the naive body can not cope with difficult field conditions. In
addition, it is constructed by identifying women with chastity. Furthermore, female physical geographers were associated with the
studies on the desk rather than in the field.

Some female geographers avoid fieldwork (in physical geography such as mountains etc.) because of their perception of insecurity.
This is certainly due to the masculine coding of physical geography. In this context, altitude is coded as masculine in terms of being
strong, steep, and difficult; however flat land plain corresponds to a soft, easily overcome definition. In the participants’ experiences,
women geographers are emphasized for their soft, delicate, and gentle identities rather than their scientific identities.

All get worse when GIS is involved. Women geographers who are excluded from technology through practices that construct
technology as masculine have also been kept away from geographical information technologies. The participants’ experiences show that
male dominance is high in GIS-related practices and excludes women. The participants encountered prejudices about technology being
a “man’s thing” when using GIS. Their GIS practices were viewed with suspicion, and the accuracy of their work was questioned.
Sometimes, their work is ignored, and they are directed to male GIS users. Another way to exclude women through GIS is by limiting
women’s competence by assigning courses to male GIS lecturers.

Women geographers have been excluded from GIS-related knowledge, data sharing, etc. Some participants tried to learn GIS through
their own efforts, and some have learned from other fields. The male-dominated structure of GIS practice within the discipline has led
women GIS users to engage in interdisciplinary studies.

This study shows that the issues discussed by Monk and Hanson (1982) are still valid in today’s geographic knowledge production.
The assumption that technology is masculine and that physical geography is more suitable for male geographers have led to GIS coming
to the fore in physical geography. Thus, both have increased masculinity and strengthened women’s otherness in the discipline.

212



MIRIOGLU KAVUK, TURUT / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2024, 49: 211-223

1. GIRiS

Tarih boyunca bilgiyi iiretenler cogunlukla erkekler olmuslar,
bu bilgi iretim siireci de erkek egemenligini silirdiirmeye
yaramistir. Kadmlarin bilgi {iretim siirecinden dislanmalarina
iligkin itirazlar ise bilim diinyasinda son birka¢ on yil iginde
gerceklesmistir. Peki, bilimde cinsiyete dayali mitleri goriiniir
hale  getirmek miimkiin ~ miidiir?  Cinsiyet Onyargisinin
toplumsallastigi bir bilgi {iretim ortaminda feminist bakis
acisinin  Onemi, bilim ve cinsiyet arasindaki diyalektigin
¢oziimlenmesinde mevcut yapinin dinamiklerini, iligkinin
aglarini, mevcut ve muhtemel sonuglarmi anlamayi saglar
(Keller, 2005).

Bu baglamda, toplumsal olarak erkek bilim ile, kadin doga
ile kodlanmistir (Greenbaum, 1990). Bilimin referanslar
sirastyla objektiflik, akil, sogukkanlilik, rasyonellik, iktidar ve
seyler/metalar iken; doganin referanslar1 siibjektiflik, duygu,
kisisellik, duygusallik, sevgi ve insanlardir (Greenbaum, 1990).
Bilim teknik bir ugras ve erkeklerin egemen oldugu bu
tanimlamaya iligkin sinirlarin keskin bir bigimde kabul edildigi
bir alan olarak diistinilmektedir (Schuurmann, 2002). Oysaki
bilimi degismez bir nesne degil, diinya ve temsiller arasinda bir
arabulucu rolii istlenen temsiller kiimesi olarak diisinmeye
basladigimizda (Woolgar, 1988), kisinin 06znellik ve
konumlaniginin bilgi iiretme bigimine nasil yansidigini daha iyi
anlariz. Oyle ki, feminist epistemoloji bilginin nétr ve dnyargisiz
degil, kisinin 6znelligi ve konumlanisi ile dogrudan iligkili
olarak elde edildigini savunur. Bu baglamda elestirel 6z
farkindalik olarak bilinen refleksivite, feminist epistemolojide
aragtirmanin yer aldig1 gii¢ iligkilerini sorgulama ¢abasini icerir
(McLafferty, 2005). Iste bu nedenle, erkekler toplumdaki esitsiz
cinsiyet ayrimlarindan kaynaklanan sosyal sorunlarin farkinda
olmak konusunda kadinlar kadar yetenekli olsa da erkeklerin
yasam deneyimleri onlar1 kadinlar kadar cinsiyet sorunlarini
gorme noktasina getirmez (Kobayashi, 2002). Oysa ki hakim
geleneksel goriig, bilimsel bilginin pozitivist, teknolojinin ise
maskiilenist oldugundan yanadir (Schuurmann, 2002).

Wajcman (1991), teknolojide cinsiyet olarak maskiilenligin
yiikselisini kiiltiir kavrami i¢inde ele almaktadir. Buna gore,
giiniimiiz teknik kiiltiriiniin erkekler arasinda -kadinlari bertaraf
eden- 6zgilin bir lisan yarattigint ve maskiilenlik ile teknoloji
arasinda bagi giiclendirdigini savunur (Wajcman, 1991). Bu
baglamda, teknolojiyi bilgi ve ara¢ olmanin 6tesinde kiiltiirel ve
sosyal bir unsur olarak tanimlamaktadir. Boylece teknoloji denen
sey, erkek kimliginin olusumunda etkin bir unsur olarak varlik
gosterir.  Ornegin, ¢ocukluk dénemindeki farkli &grenme

bicimleri, cocukluk dénemindeki rol modeller, isgiicii piyasasinin
cinsiyete yonelik uygulamalari toplumsal olarak insa edilen ve
kadin ile erkegin teknolojiye yatkinligini belirleyen bir yapiya
karsilik gelir (Wajeman, 1991). Bu yatkinlik siireci ise cocukluk
doneminde itibaren toplumsal normlar ¢er¢evesinde sekillenir.
Diger bir ifadeyle kadinlarin bilim ve teknolojiden dislanmasi
cinsiyet kimliklerinin insasi ile olmustur.

1990’larin sonlart ve 2000°li yillarin baslarindan itibaren
hizlanan paradigma doniisiimleriyle birlikte bilimsel bilginin
iiretim bi¢imleri ¢oklu fraksiyonlara ayrilmistir. CBS'ne feminist
epistemolojinin entegre edilmesiyle birlikte CBS’nin toplumsal
cinsiyet bilgisi liretme potansiyeline sahip oldugu kabul
edilmistir (Bosak ve Schroeder, 2005). Ote yandan kadinlarin bu
bilgi iiretme siirecinin bir pargast haline gelmesi ise cinsiyet
duyarli, elestirel ve katilimer bir bilgi {iretme siirecine olanak
tanimistir. Bu arastirmada, bilgi {iretim siireci ve cinsiyet
arasindaki iliski cografya disiplininde 6nem kazanan CBS pratigi
tizerinden incelenmistir. Devam eden boliimlerde 6ncelikle bilim
tarihinde cinsiyet meselesi ve ardindan CBS ile cinsiyet konusu
tartistlmig, devaminda Tirkiye’deki CBS kullanicist kadin
akademisyenlerin deneyimlerine odaklanilmistir.

2. TEORIK TARTISMA
2.1. Bilim tarihi ve cinsiyet

Bilim tarihi doga bilimlerinin onciiliigiinde gergeklesen
gelismelerle doludur. Bu baglamda “Bilimsel Devrim™i olugturan
bilimsel faaliyetlerin doga bilimlerinde gerceklesmesi ile bilgi
iizerinde doga bilimleri mutlak hakimiyetini kurmustur (Anl,
2017). Toplumsal gergeklige ulasma gerekliligi ile sosyal bilim
alanindaki bilgi arayislari da doga bilimlerine eklemlenme
seklinde gergeklesmistir (Anli, 2017). Bdylece bilimsellik
iddias1 pozitivist yaklasimla agiklanmis ve pozitivizmin
onciiliigiinde geligmistir. Bilgi alanindaki pozitivizm egemenligi
sosyal bilimlerde yorumlamaci ve elestirel yaklasimlarla
(Neuman, 2014) biiyiik dlctide elestirilmistir. Bu elestirilerin
onemli bir kanadini feminist teori olusturmaktadir.

Feminist teoride bilginin androsentrik yapis1 bilim tarihindeki
pozitivist perspektife dayandirilmaktadir. Pozitivist perspektifte
bilimin nétr oldugu iddias1 ve statiikko yonelimli olusu bu
elestirilerin temelini olusturmaktadir. Cografya’nin neden
¢ogunlukla insan wrkinin yarisini (kadinlart) kapsayan arastirma
sorularindan kagindigi sorusunu soran Monk ve Hanson (1982),
cevabin ¢ok basit bir sekilde bilginin sosyal bir yaratim olmast
ile ilgili oldugunu iddia eder. Bu iliskilendirme Sayer (2017)’1n
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aciklamalartyla da desteklenir. Sayer (2017:50)’in ‘saf” bilim
bile ayni zamanda bir pratikler kiimesidir” ifadesi bilginin
toplumsal yoniinii gdsterir. Buna gore, bilgi asla bir bosluk
icinde gelismez, daima sosyal pratiklerin igine yerlesiktir (Sayer,
2017).

Monk ve Hanson (1982), belirli bir disiplinde bilgi iiretmeye
katilan kadimnlarin sayisinin, feminizmin o disiplinin arastirma
gelenegine ne Olciide dahil edildigini belirlemede onemli
oldugunu aktararak cografya disiplinin androsentrik yapisini
disiplinicerisinde kadi sayisinin azolusuileiliskilendirmislerdir.
“Akademik cografvacilarin ¢ogu erkektir ve arastirma
problemlerini kendi degerlerine, ilgilerine ve hedeflerine gére
yapulandirmiglardir ve bunlarin tiimii kendi deneyimlerini
yansitmaktadir” (Monk ve Hanson, 1982: 12). Sayer (2017) da
bireylerin i¢inde diisiinmeyi 6grendikleri toplumdan bagimsiz
olarak bilgi gelistiremeyecekleri ifadesiyle bilimin, bilgi
iireticileri ile iliskisine isaret eder.

Keller (2005), bilgiyi tiretenlerin kadin ya da erkek olmasindan
farkli olarak toplumsal cinsiyet ideolojisi ve bilim arasindaki iliski
tizerinde durur. Buna gore asil dnemli olan, “kadin ve erkeklerin
olusumunun bilimin olusumunu nasil etkiledigi ”dir (Keller 2005:
28). Haraway (2010) de bedensel iiretim aygiti tanimlamasiyla
bilimsel bilgi iiretimindeki bedenler ve diger nesnelerin nasil
meydana getirildiginin 6nemi tizerinde durur.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin temeli erkek-kadin, kiiltiir-
doga, akil-beden, kamusal-6zel, vb. ayirimlar {izerinden, birini
digerinin otekisi olarak tanimlayan diialist bakis agisina
dayanmaktadir (Donovan, 2015; Plumwood, 2004). Bubaglamda
kadin, biyolojik ozellikleri sebebiyle bedene mahkim ve tam
rasyonaliteden yoksun sayilmistir (Berktay, 2015). Kadmnin
bedeni tizerinden tanimlanmasi onu bilimden uzak tutmustur'.

Haraway (2010 /1988]), kadinlarin bilimsel bilgi tiretiminden
dislanisint “bedenli 6tekilik” olarak tanimlamaktadir. Bilgi
insasindaki erkek egemen bakis, feminen olanin 6teki olarak
kodlanmasina karsilik gelmistir (Bondi, 1990). Bilgi erkegi akil
sahibi, 6zerk kisi olarak tanimlarken kadimi erkegin otekisi
olarak tanimlamakta ve erkegi kadin karsisinda imtiyazl
kilmaktadir (Bondi ve Domosh, 1992). Buna gore bilimin
cinsiyetlendirilmesi sorunu sadece kadinlarin bilimdeki gorece
yoklugu ile ilgili olmayip temelde diisiinsel bir alan olarak
bilimin erillikle bagdastirilmast ile ilgilidir (Keller, 2005). Bu

baglamda doniisiim, hem bilgi iiretimine katilan kadin sayisindaki
artts hem de bilimsel olani eril kodlayan geleneksel goriistin
zayiflamasi ile miimkiindiir (Keller, 2005). Belirli bir toplumsal
cinsiyet ideolojisi ile yetisen kadin ve erkeklerin davraniglari bu
ideolojiden etkilenir (Keller, 2005). Urettikleri bilim de dyle.

Feminist yaklagim, aragtiranin ve aragtirtlanin cinsiyetinin,
iiretilen bilgiyi etkiledigini savunur (Neuman, 2014). Bu
bakimdan feminist arastirma, bilginin nasil iretildigi tizerinde
cinsiyetin yol agtig1 farkliliklara odaklanir (McDowell, 1992).
Erkek egemen iktidar yanlis1 ve iktidari elinde tutmaya yarayan
nétrliikk iddiasindaki nesnellige kargin Haraway (2010) “bedenli
nesnellik” olarak tanimladigi nesnellik kavramindan s6z eder ki
bu da konumlu bilgi demektir. Keller’in (2005) ifadesiyle
“nesnelligin kendisi tarihte ¢ok uzun bir donemden beri erillikle
ozdeslestirilmis bir idealdir”. Bu durum bir yandan bilimin
erkeklerin tek elinde gelismesi bakimindan bir yandan da erkek
iktidarin1 siirdiirmesi bakimindan sorunludur. Bat1 kiiltiiriindeki
egemen akil kavrami eril kimlik iizerinden tanimlanmis ve bu
tanimlanma efendi (erkek) kimliginin kurulmasina karsilik
gelmistir (Plumwood, 2004).

Haraway (2010) modern bilim ve teknolojinin gérme bigimi
olarak nesnelligin (her seyi higbir yerden gérmenin), tiim sinirlart
ve sorumlulugu asmay1 vaat ederken, feminist tartismanin gérme
bigimi olarak kismi perspektifi, neyi nasil gérmeyi 6grendigimizin
hesabini vermeye yaramasi bakimindan savunur. Bu da modern
bilimin nesnellik iddiasina karsin konumlu bilgiyi ifade eder.
Konumlu bilgi, bilgisi iiretilen ile bilgiyi tiretenin konumunun
iiretilen Dbilgiyi etkilediginin kabul edilmesidir ve bu da
aragtrmacimnin ve arastirtlanin nerede durdugunu ifade eden
“durug noktasr” olarak da anilir. Feminist durus noktasini Hegel’in
efendi-kole iliskilendirmesi ile agiklayan Harding (1986)’e gore
erkeklerin sosyal yasamdaki egemenligi yanli anlamaya yol
acarken kadinlarin hitkmedilmig/bastirilmis pozisyonu daha
biitiinciil anlamayr miimkiin kilar (Harding, 1986). Kadlara
0zgii deneyimler nedeniyle bilgi {iretim siirecinde kadimnlarin
perspektifi ayricaliklidir (Donovan, 2015; Tanesini, 2012).
Foucault (2015)’nun yalnizca iktidar karsisinda mesafeli olanlarin
hakikati kesfedebilecegi ifadesi gibi Haraway (2010) de
ezilmislerin konumunu, agagidan gérmeyi faydali bulur.

Haraway’in (2010:107) “feminist nesnellik” ya da “bedenli
bilgi” olarak tanimladigi konumsallik, bilgi 06znesinin
konumunun kismi olmasinin kabuliine dayanir. Boylece nesnel

1 Cografya disiplininde bilgi insasi tartismalarinda da 6rnegin Longhurst (1995), feminist cografyacilarin, erkekligin bilgi tizerindeki hegemonyasini yikmalarinin bir
yolunun, zihin ve beden arasindaki iliskinin baskin/dteki yapisini degistirmek oldugunu sdyler.
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ve evrensel bilgi iddiasinin yerini kismi-konumlu bilgi;
yukaridan, hi¢bir yerden bakma iddiasinin yerini yapilanmis,
konumlu bir bedenden, belirli bir yerden bakma iddiast alir
(Haraway, 2010). Bilim tarihindeki erkek ¢ogunlugun ve eril
bakisin iiretilen bilgi tizerindeki etkisi diger bilim alanlarinda
oldugu gibi cografya disiplininde de goriiliir.

2.2. Cografya Disiplininde Bilgi Uretimi ve Cinsiyet
Meselesi

Beseri cografyadaki aragtirmalarin ¢ogunun cogunlukla
cinsiyet¢i oldugunu belirten Monk ve Hanson (1982), cografi
aragtirmanin igeriginde, yontemlerinde ve amaglarinda cinsiyetgi
Onyargilar1  incelemislerdir.  Cografyanin ~ feminizmden
etkilenmeme derecesinin dikkat c¢ekici oldugunu ve kadin
sorunlarina ilgi eksikliginin, beseri cografyanin tim dallarinda
oldugunu belirten Monk ve Hanson (1982), diger bilim
alanlarinda oldugu gibi cografyada da kadinlarin ve kadin
konularinin diglanigint 1950°li ve 1960’11 yillarda disipline
egemen olan pozitivist perspektif ile iliskilendirmislerdir. Bu
iligkilendirmeyi pozitivizmin sosyal degisime odaklanmaktan

¢ok statiiko yonelimli olusu ile agiklamiglardir.

Gegmisin neredeyse tiim beseri cografyasinin, tim insanligin
diinyast degil, eril bir diinyanin incelenmesi oldugunu belirten
Zelinsky, Monk ve Hanson (1982) da spesifik olarak insan
davranisina, sosyal degisime veya 6znel hiimanist yaklasimlara
odaklanan cografyacilarin bile, genel olarak kadmlari gézden
kacirdigin1 belirtmislerdir. Tipk: bilim tarihinde oldugu gibi
cografya disiplininde de cografyacilarin ¢ogunun erkek olmast
araciligiyla cografi diisiincenin androsentrik yapist (Bondi ve
Davidson,  2003)
sorunsallastirilmistir.

feminist ~ cografyacilar  tarafindan

Monk ve Hanson (1982), cografya disiplinindeki
akademisyenlerin ¢ogunun erkek olmasi nedeniyle arastirma
problemlerinin erkek deneyim, deger, ilgi ve amaglarma
dayandigimni, bdylece kadin konularinin ihmal edildigini
soylerler. Cografya disiplininde erkek akademisyenlerin ezici
¢ogunlukta olusunu Zelinsky, Monk ve Hanson (1982),
kadmlarin cografi bir kariyer (sadece cografya degil prestijli
mesleki faaliyetin hemen her dali i¢in gegerli) iizerinde ciddi
olarak  diistinmekten caydirilmalart  ve ilerlemelerinin

engellenmesi ve cinsiyete bagl genetik miraslart nedeniyle
kadinlarin cografi arastirmalarda yeteneksiz olduklar: diisiincesi
ile agiklamiglardir®. Neticede disiplinin androsentrik yapisi
aragtirtlacak problemin tanimlanmasinda kadinlarin gérmezden
gelinmesi, teorilerin cinsiyet korii olmasi, geleneksel cinsiyet
rollerinin degismezligi varsayimi, kadinlarin yasantilart ile
toplumsal cinsiyetin 6neminin yadsinmasi, dogrudan kadinlari
konu alan ¢aligma yapmaktan kacinma gibi cok genis bir
yelpazede cinsiyet¢i yanliliklari olusturmustur (Monk ve
Hanson, 1982).

Cografya disiplininde kadin konular1 1980’li yillardan
itibaren cografyanin inceleme konular1 arasma girmeye
baslamistir. McDowell (1992)’a goére, cografyanin konu olarak
kadinlart igerecek sekilde yeniden tanimlanmasi feminist
cografyanin ilk asamasmin en biiyiik basarilarindan biriydi.
Boylece ev isleri, gocuk bakimu, aile ici gii¢ iliskileri, kaynaklara
erisim, erkek siddeti, kadin sagligi, kadmnlarin bosanma gibi
yasam evreleri, kadin emegi, ikamet tercihleri, farkli toplumlarda
kadinlarin yagam kosullari, erkekligin toplumsal ingas1 gibi bir
dizi konu cografya disiplininin arastirma konular1 arasina girdi
(McDowell, 1992).

Kadin deneyimlerinin cografya disiplininin aragtirma
konular1 arasina girmesi, disiplindeki cinsiyet¢i yanliliklart
asmak adina ¢ok onemli bir asama olmakla birlikte, meselenin
McDowell’in (1993a: 161) deyimi ile kadinlar “ekle ve karistir”
metodundan ¢ok daha fazlasi oldugu anlasildi. Bu baglamda
mesele, disiplindeki kadin erkek sayilari, incelenen konularin
kadimi ya da erkegi dahil etmekten ¢ok toplumsal cinsiyetin
iiretilen bilgiyi nasil etkiledigi ile ilgilidir.

Bilgi iiretimi ve cinsiyet arasindaki iliskinin CBS {izerinden
incelenmesi teknoloji ve cinsiyet arasinda kurulan iliskinin
disiplinin bu pratigini (CBS kullanma) de erillestirdigi ortiik
varsayimina dayanmaktadir. Bu bakimdan disiplinin fiziki
cografya temelli yapisinin’, fiziki cografya alaninda erkek
akademisyenlerin ¢cogunlukta olmasi gibi CBS de teknolojinin
eril  kodlanmast  aracilifiyla  cinsiyetgi  varsayimlari
diistindiirmektedir. Nitekim Amerikan Cografyacilar Birligi ve
Britanya Cografyacilar1 Enstitiisii  gibi kuruluslarin - yillik
raporlarinda, kadinlarin belirli uzmanlik oturumlarindaki

yoklugunun dikkati c¢ektigini belirten McDowell (1992),

2 Zelinsky, Monk ve Hanson (1982) dzellikle birgok kiiltiirde kiz ¢ocuklarinin ¢evre ile etkilesimlerinin oglan ¢ocuklara gore sinirlandirilirken, oglan ¢ocuklara cevreyi
tanima konusunda daha ¢ok firsat verilmesi, erkeklerin mekansal deneyim ve dis cevre ile etkilesimlerinin tesvik edilmesi gibi sosyo-kiiltiirel etkilerin goz ardi edilmesini

elestirmislerdir.

3 Zelinsky, Monk ve Hanson (1982) Amerikan cografyasinda kadinlarin ve kadin konularinin dislanmasini, jeoloji ile olan uzun siireli baglantist ile iliskilendirmislerdir.
Tiirkiye i¢in de benzer bir iligkilendirme Altinoluk ve Toprak (2022) tarafindan yapilmistir.
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CBS’nin bunun (koétii sohretli) bir 6rnegi oldugunu sdylemistir.
2.3. CBS ve Cinsiyet: Feminist CBS

Kadinlarin teknolojik giiclinii sorgulayan ve hatta ¢ogu
zaman yok sayan bir kiiltiirel insa olarak toplumsal cinsiyet
bilim ve teknolojinin cinsiyetlendirilmesine neden olmustur.
Cinsiyetlendirilmig bir bilim ve teknoloji kadinlarin bu alandaki
temsil gili¢lerinin zayiflatilmasina ve erkeklik ideolojisinin
baskin hale gelmesine zemin hazirlamistir. Oyle ki teknoloji ile
daha barisik olan erkekler bu alandaki hegemonyaya da sahiptir.
Bu nedenle, teknoloji sistemleri basit birer ara¢ olmaktan ziyade
erkek kullanicilara gore tasarlanan toplumsal bir iiriin olarak da
karsgimiza c¢ikar (Greenbaum, 1990). Bu baglamda CBS’nin
feminist elestirisi onem kazanir.

Feminist  cografyacilar  arastirma  siirecinde  meta
yaklagimlarin aksine farkli konu ve metodolojilerin kullanimini
yiiksek sesle dile getirirler (Bkz. Bondi, 1990; Blidon ve
Zaragocin, 2019; Elledge, 2022; Falconer, Al-Hindi ve Eaves,
2023). Bu baglamda, farkli arastirma sorularinin cevabini farkl
yontemlerle bulmanin daha sorgulayici oldugunu savunup,
ozellikle feminist teori ve prati§in entegrasyonuna dikkat
¢ekerler (Kwan, 2002a). Arastirma siirecinde elde edilen verinin
elestirel bir pozisyon ile anlamlandirilmasi feminist yaklasimeilar
icin 6nem tasir. Ciinkd, veri (data), bilgi (information) ve bilgi
sahibi olma (knowledge) ardalanmis bir siireci kapsar. Cografi
bilgi sistemleri de genellikle niceliksel/analitik yontemlerin bir
araci ve niteliksel/elestirel teorilerin karsit1 olarak kabul edilir
(Kwan, 2002a). Bu noktada feminist perspektifile elestirel bakis
acisinin CBS’ne entegrasyonu dnem kazanir.

Ancak elestirel bakis agisinin CBS’ne dahil edilmesi
tartismal1 bir siireci icermistir (Turut ve Mirioglu, 2022). Oyle
ki, 1990’11 yillarda CBS'ne yonelik beseri cografyacilardan gelen
elestiriler Elestirel CBS giindeminin daha hararetli tartismasina
olanak tanimistir. Hem feminist teori yaklagimi hem de yonteme
iligkin elestiriler CBS’nin sosyal bilimler icindeki temsil
giicliniin yeniden sorgulanmasina neden olmustur (Kwan, 2002b;
McLafferty, 2005). Bu sorgulama sirasinda, bilim ve teknolojinin
deger (cinsiyet, giic iliskileri vb.) yiiklii olmasindan dolay1 asla
tarafsiz olamayacagi argiimani Elestirel CBS’nin feminist
koklerinden kaynaklaniyordu (Leszczynski ve Elwood, 2015).

Ozellikle sosyal bilim ekseninin CBS'me yonelik bu
epistemolojik yeniden insa siireci, cinsiyet olgusunu Elestirel
CBS tartismalarinin odagina yerlestirmisti. Boylece Feminist
CBS ekoliiniin gortiniir hale gelmesi ve cinsiyetin neden Elestirel
CBS'ne entegre edilmesi gerektigine yonelik 3 argiimani

mevceuttu: (1)CBS’de kadinin  temsil diizeyi; (2)Kadinin
mekansal veri iiretim siirecine ve verinin miizakeresine katilimer
olarak dahil edilmesi; (3) CBS'ni feminist bir metodoloji ile
yeniden konumlandirma olasiliklart (Leszczynski ve Elwood,
2015). Buradaki temel elestiri CBS’nin o6zellikle cinsiyet
eksenindeki esitsiz temsil sorununa odaklaniyordu. CBS'ne
yonelik tanrisal bir metafor s6z konusu idi, Tanri’nin yeryiiziini
hicbir yerden izlemesi gibi. Burada goriintiileyen 6zne ile izlenen
nesne arasinda sinirlari belli olmayan bir ayrim vardir ve bilgi
iretimi aragtirmaci ile mekan arasinda fiziksel bir bag olmadan
dijital ortamda gerceklesir (Rocheleau, 1995). Bondi ve Domosh
(1992), bu bakisin cografya disiplininde, 6zellikle niceliksel
devrim sirasinda gelistigini ve cografi bilgi sistemleri ile en
belirgin halini aldigimi sdylerler. Goézlemcinin disinda oldugu
iddia edilen, tim yanlilik ve konumsalliklari reddeden bu
evrensel cografi bilgi bigimi, kendi otoritesini yeniden iiretmeye
yarar. Erkeklik bu gii¢-bilgi baglantisina iki sekilde yerlesmistir:
Birincisi cinsiyete dayali is bolimii ile bilgi ireticilerinin
¢ogunlukla erkek olmasi; ikincisi ise rasyonelligi eril,
duygusalligr disil kodlayan ikili dikotomilerdir (Bondi ve
Domosh, 1992).

CBS ekseninde feminist cografyacilar, CBS tabanli bilgi
edinme siirecine cinsiyete dayali bilgiyi entegre etmenin yollarini
aramaya bagladilar. Bu baglamda, CBS cinsiyet duyarli bir
yaklasim ile yeniden kurgulanarak feminist epistemoloji ve CBS
metodolojisi ile CBS’ nin maskiilen hakimiyetini daha uysal hale
getiren yeni c¢alismalarla ontolojik bir donlisiim yasamuistir.
McLafferty (2002), CBS’nin yeni tiirde bilginin {iretilmesi,
kadinlarin giindelik yasamlarinin sosyo-mekansal baglamarinin
tanimlanmast ve kadinlarin giiglenmesine hizmet etmek igin
feminist cografyayi1 zenginlestirecegini savunur. Pavlovskaya ve
Martin (2007) dezavantajli gruplarin giinlik mekan ve
pratiklerinin CBS yoluyla gorsellestirilmesinin egemenlik ve
baski hiyerarsilerini ortaya cikarma, yorumlama ve c¢oziim
iretme hususunda CBS’nin 6nemli katkilar saglayacagini ekler.
Bununla birlikte CBS’de olusturulan gorsel temsillerin ne tiir
anlamlar igerdiginin anlasilmasit ve aktarilmasi ise feminist
epistemoloji ile daha gii¢lii hale gelecek (Kwan, 2002b) ve
toplumsal yasam iginde cinsiyetlendirilmis mekanlara yonelik
farkindalig1 artiracaktir (McLafferty, 2005). Schuurman (2002)
kadinlar ve diger azinlik gruplar arasinda daha fazla esitlik
saglamaya yonelik girisimlerin basarili olmasinda bu 2 cografya
adas1 (feminist cografya ve CBS) arasindaki mesafenin
azaltilmasimin 6nemine dikkat ¢eker.

CBS ve feminist cografyanin ontolojik entegrasyonu
literatiirde “CBS’nin feminizasyonu” olarak tanimlanmaktadir
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(McLafferty, 2005:37). 1990’11 yillarda baslayan Feminist CBS
akimmna iligkin tartismalar (Hall vd., 2002; Kwan, 1999b;
McLafferty, 2005; Wajcman, 1991), 2000°1i yillar itibariyle CBS
metodu ile feminist epistemolojinin entegrasyonu kadin
calismalar1 basta olmak iizere 6zellikle dezavantajli gruplarin
deneyimlerinin mekansal veri ile birlestirildigi yeni bir yaklagima
olanak tanmmistir. Bdylece mekansal bilginin konumlanmis,
toplumsal olarak iiretilmis ve genellikle cinsiyetlendirilmis bir
bicimde feminist epistemoloji ile yeniden harmanlandigi bir
aragtirma prosediirii olusturulmustur. (Leszczynski ve Elwood,
2015). Bubaglamda, Kwan (1999a), 6zellikle cinsiyet ekseninde
mekansal iligkileri gorsellestirme, analiz etme ve yorumlamada
feminist CBS c¢alismalart yapmis ve kadin ile erkeklerin
mekansal faaliyet 6rgiitlenmelerinin sahip olduklar1 rollere bagl
olarak onemli Sl¢iide farklilagtigini ve bu durumun refah ve
firsatlara erisimde derin ugurumlara neden oldugunu tartismaya
acmugtir. Kentler kadinlar i¢in daha az giivenilir mekanlar olarak
kargimiza ¢iksa da feminist epistemolojinin sorunsallagtirma
yetenegi sonucunda, CBS teknolojisi kullanilarak olusturulan
giivenlik uygulamalar ile kentlerin hangi bolgelerinin daha az
su¢ kaydi barmndirdigini veya hem kadmlar hem de diger
dezavantajli gruplar i¢in daha giivenli oldugunu ortaya ¢ikarmak
miimkiin hale gelmistir (Bkz. Cui vd., 2023; Gargiulo vd., 2020;
Jabareen, vd. 2019). Bu baglamda, kadin deneyimlerinin
mekansal gosterimler yoluyla goriiniir hale gelmesi feminist
CBS yaklasimi sayesinde kadinlarin hem bilgi iiretim siirecine
hem de giindelik yasamin giivenli bir bi¢imde insasina katilimini
miimkiin kilan alternatif temsiller sunmustur (Kwan, 2002a).
McLafferty (2002) ise meme kanseri ve cevresel faktorler
arasindaki iliskiyiincelerken CBS kullanan kadin akademisyenler
ile arastirma siirecini tamamlamig ve kadmlarmm CBS yoluyla
veri iiretim siirecine dogrudan dahil olmasini, bu tiir hassas
konularda kadinlarin dogrudan veri iretim ve miizakere
stireclerinin i¢inde yer almasini tegvik etmistir. Aslinda burada
feminist CBS ¢alisanlar hem c¢evre duyarliligi hem de kadinlarin
daha fazla maruz kaldigi o6liimciil hastaliklara yonelik
aragtirmalarda igerden bir bakis agisinin sunulmasi ile kadinin
aragtirmact roliinii de gliglendirmeyi hedeflemistir. Bdylece
kadmnlar arastirmanin hem nesnesi hem de 6znesi olarak CBS
arastirmalarina dahil edilmistir. Bununla beraber CBS araciligiyla
kadmlarm yasamlarini iyilestirme ¢abalar1 da ayrica dnemlidir.
Arastirmanin devam eden bdliimlerinde, Tiirkiye’deki cografya
disiplininde cinsiyet ve CBS iliskisi ele alinmistir.

3. VERI VE YONTEM

Nitel yontem arastirmasina gore tasarlanan bu ¢alismanin
deseni hermeneutik fenomenolojidir. Fenomenoloji, anlamin
kaynagint aciga ¢ikarmaya odaklanir (van Manen, 2007).
Fenomenolojik arastirmalar merkezi konumumuzun bedensel ve
deneysel anlamlaria doniis yaparak bir olguya iliskin zengin ve
anlamli betimleme sunmaya olanak tanir (Christou, 2016). Bu
calismada, kadin cografyacilarin CBS'ni 6grenme ve akademik
calismalarina CBS'ni entegre etme siireglerinde karsilastiklart
cinsiyet temelli deneyimleri anlamaya odaklanilmistir.
Fenomenolojik olarak bu arastirma, deneyim, algi ve cinsiyet
arasindaki iliskiye odaklanir. Hermeneutik olarak ise
fenomenlerin  6ziinli  ortaya ¢ikararak algilarin  beden
deneyimlerine gomiiliiligiine iliskin anlayiglar1 ifsa etmeye
calisir. Boylece deneyimlere iligkin karmasik ve derinlikli
yapmin anlagilmast miimkiin hale gelir. Nitekim, feminist
cografyacilara gore, cinsiyet ideolojisi yerel alanla simirlt
kalmayip bagka alan ve Olgeklere (beden Slgegi de dahil) her
zaman gomiiliidiir (Rankin, 2003).

Arastirmanin ~ drneklemi  Cografi  Bilgi  Sistemleri’ni
aragtirmalarinda yaygin bir bigimde kullanan ve Tiirkiye’deki
cografya boliimlerinde gorev yapan 8 cografyact kadin
akademisyendir. Tirkiye’de cografya disiplininde kadin
konularinin ele alinmasinin 6tesinde, bilgi iiretim siirecini de
kapsayan bir yaklasimi ifade eden feminist perspektifin
tartisilmast 2010°1u yillardadir (Mirioglu ve Ari, 2015). Bu geg
gelisme, diger sosyal bilim alanindaki* etkilerin yani sira
cografyada da bilginin nesnel, degerden arinmig, objektif
oldugunu iddia eden pozitivist yaklagimin 2000’li yillara dek
disipline egemen olmas1 ile de ilgilidir. Ayrica disiplinin
kurulusundan beri yer bilimi agirlikli yapisi ve fiziki cografya
temelli gelisimi de disiplinden kadin1 dislayan bir etken olmustur
(Altinoluk ve Toprak 2022; Mirioglu ve Ar12015).

Tiirkiye’de CBS’nin ilk gelisimi fiziki cografya alaninda
gerceklesmistir (Ozdemir, 2019). Cografya disiplininde CBS
literatiirii baslangigta egitim ve fiziki cografya ile sinirli iken,
beseri cografyada goriilmesi, CBS’nin ilk gelistigi yillardan 10
yil kadar sonradir (Ozdemir, 2019). Bu geg dahil olus ile birlikte
Ozdemir (2019)’in ¢alismasinda 1992-2017 yillarin1 kapsayan
verilere gore, belirtilen tiim yillar i¢in CBS literatiiriinde fiziki
cografyanin payr %54, beseri cografyanin pay1 ise %36’dir
(Ozdemir, 2019).

4 Turkiye’de akademik feminizmin kurumsallagsmasi 1990’11 yillarda baslamis olsa da sosyal bilimlerde kadin ¢alismalari ad1 altinda bir alt alan olarak gelismis (Alkan,
2008; Sancar, 2003), dnemsiz, marjinal, magazin isler olarak algilanmis (Sancar, 2003) uzun yillar kadin konularinin tartisilmast ile sinirli kalmstir.
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Daha giincel verilere bakildiginda Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda 2023 yilin1 da kapsayacak sekilde, Cografya Anabilim
Dali’nda yapilmis ve bagliginda CBS sozciigii gecen lisansiistii
tezler incelenmis, tiim tezler igerisinde hem danigsman hem de
yazar sayisinda erkeklerin ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir. Tez
danigmanlar1 igerisinde erkek sayisi kadin danigmanlarin 4
katindan fazla iken (7 kadin 33 erkek danigsman), yazarlarin
(lisansiistii 6grencileri) 16’s1 kadin 24’1 erkektir.

CBS ile ilgili ilk yayin, ilk uygulama ve ilk tezlerin de
(Ozdemir,  2019)  erkek
gerceklestirilmis oldugu gercegi, Tirkiye’de erkek onde bir

akademisyenler  tarafindan
stirecin oldugunu gostermektedir. Hem cografya disiplini hem
de teknoloji, hayatin birgok prestijli alaninda oldugu gibi
kadnlar1 yeteneksiz addeden dnyargilarla doludur. Bu kapsamda
kadmlarin disiplin igerisinde, teknoloji devreye girdiginde
yasadiklart gerceklikleri anlamak amacryla veriler, yari-
yapilandirilmis  derinlemesine goriismeler ile toplanmustir.
Goriisme yapmak igin gerekli olan etik kurul izni Sakarya
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulunun
01.02.2023 tarihli ve 54 sayili toplantisinda 27 nolu karar ile
almmis ve ardindan  gorlismeler  gergeklestirilmistir.
Katilimeilarin 4’1 beseri cografya alaninda ¢alisan kisiler iken
4’4 de fiziki cografya alaninda calismaktadir. Goriismeler,
cevrimi¢i ortamda gergeklestirilmis ve katilimcilarin rizast
dogrultusunda ses kayit cihazina kaydedilmistir. Ses kayitlarinin
¢oziimlenmesiyle elde edilen metinler betimsel olarak
yorumlanmig ve yorumlart giiclendirmek igin katilimct
goriislerine yer verilmistir. Goriismelerden aktarilan alintilar tek
tek tim katilimcilara gonderilerek katilimer teyidi alinmustir.
Katilimcilarin teknoloji kullanimi ve CBS’ni ¢alismalarina
entegre etme siireglerindeki deneyimleri beden ve cinsiyet

fenomeni lizerinden incelenmistir.
4. BULGULAR

Goriismelerden elde edilen bulgular gergevesinde iki tematik
baslik aywrt edilmistir. Disiplin igerisindeki kadin otekiligini,
kadinin bedeni ile iligskilendiren anlatilar birinci alt baslik, bu
otekiligin CBS devreye girince nasil bir hal aldigini acgiklayan
anlatilar ise ikinci alt baslikta sunulmustur.

4.1. Beden basa bela!

Kadmin  beden
dislanmasina sebep oldugu gibi cografya disiplini igerisinde de

iizerinden  tanimlanmasi  bilimden
fiziki cografyadan da dislanmasina kargilik gelmistir. Bu

dislanma bir yandan nahif bedenle 6zdeslesen kadinin zorlu

arazi sartlari ile bag edemeyecegi diisiincesi ile iliskilendirilirken,
kadinin  mahrem konumlanmasi, beden ve iffet ile
Ozdeslestirilmesi gibi deneyimlerle de inga olmustur. Ayrica
kadinin disiplinin beseri yani ile ilgilenmesi gerektigine dair
yaygin algi, kadinmn aile iligkilerini siirdiirmesi gorevine
benzemektedir. Bu kapsamda katilimcr deneyimlerinde kadin
cografyacilar fiziki cografya dalinda uzmanlagacaksa bile
araziden ziyade “masa basr” islerin oldugu uzmanlik dallarina
yakigtirtlmaktadir. Ayrica katilimci ifadelerinde kadin arastirmact
araziye giden degil “gdtiiriilen” kisidir.

4.1.2. Fiziki cografya: Degerli-Giiclii-Sert

Fiziki cografyanin erkek uzmanlik alan1 olarak goriilmesi ile
birlikte genellikle erkekler tarafindan tercih edilmesinden dolay1
daha degerli goriilmesi seklinde bir karsilikli iliski mevcuttur.
Bu iliski Bondi ve Davidson (2003)’1n kamusal ve 6zel alan ile
ilgili agiklamalarinda sefin mutfagina karsin evdeki mutfagi,
doktorun yeri karsisinda hemsirenin yerini diisiindiigiimiizde
belirli bir yere ne kadar ¢ok erkek dahil olursa, o yerin o kadar
sayg1 gordiigii ve bir yer ne kadar saygin-degerli olursa o yerin o
kadar “erkeklere rezerve” oldugu ifadelerini akla getirir.

K1: Soyle disiplin bazinda genel bir algi var yani en azindan
ben soyle tammlayabilirim cografya disiplininde ezelden beri
fiziki cografya alamimin beseri cografva alanindan ¢ok daha
degerli oldugu algis1 var ve genellikle fiziki cografyayr erkek
bireyler iste beseri cografyayt daha ¢ok kadinlar kullanir

K4: Doktora siirecinde olsun yiiksek lisans siirecinde olsun
bana araziye gidemezsin diyenlere karsilik ¢alismalarimin
¢ogunu arazide yapryorum yani arazi ¢alismasi olarak da
yapryorum beni bu konuda yani muzdarip oldum bu konuda iste
atryorum “begeri cografya belki yapardin ama fiziki cografyacisin
fiziki cografyayi da kadinlar yapamaz iste araziye ¢ikamaz”
soylemleri ¢cok oldu

KS: Ya aslinda ¢alisma konulari sanki ayrilryor gibi mesela
¢ok nemli jeomorfolog dedigimiz hocalarimiz hep erkek hocalar
iste bayan hocalar bitki ¢alisr iklim ¢alisir gibi ayriliyor iste
daha masa basi is yapacakmuis gibi 6yle yonlendirilmis belki de
bilmiyorum beni de dyle yonlendirdiler bu arada [ ...]

Arazi calismalarinin eril kodlanmas: nedeniyle fiziki
cografyanin erkek alani olarak gelismesi gibi; bazi kadin
cografyacilar i¢in arazinin “gilivensiz” olarak algilanmasi
sebebiyle de uzak durulan bir alan olmaktadir. Bu baglamda
yukselti; sarp, gilig, zor olmasi bakimindan eril kodlanirken
diizliik arazi-ova olma yumusak, kolay agilabilir bir tanimlamaya
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kargilik gelmistir. Arazi kosullariyla bas etme kadmin nahif
bedeni iizerinden yapilan bir iligskilendirmeye dayanmakla
birlikte, kadinin rahatsiz edilmeye agik cins olarak diisiiniilmesi
bakimindan da yine kadin bedeni iizerinden anlamlandirilmigtir.

KS: /...] ya da iste bir bayanla bir erkek araziye gidecekken
iste gidemez ikisi tek basina gibi algiliyorlar iste bayan tek
basina araziye gidemez onun yamina baska bir arkadasini
eklediler hani iste sen de git dedikleri araziler oldu ben de [...]
onlara eslik ettigim siire¢ler oldu ama su anda mesela bu yiizden
yiiksek lisans ve doktora ogrencisi ¢alistirmayan hocalar var
bayanlar araziye ¢tkmak istemedikleri igin [...]

Ke: [...] ben buna ¢ok maruz kaldigim icin soyliyim bir
erkek hocayla beraber tek basina araziye ¢iktiginizda bakis agisi
farkly yani digsaridaki goren insan i¢in de soru igareti atiyorum
yani kontrol noktasindaki giivenlik¢i bile sey yapiyor yani araca
bakryor atiyorum dort tane erkek bir tane kadin varsa farkl
bakwyor [...]

4.1.3. Akademik kimligin maskelenmesi

Cografyact kadin akademisyenler akademiye girmeleri
stirecinde de bulunduklar1 ortami nezaketli, yumusak yapan;
kadin Ogrencilerle iletisim kuracak kigi vb. tanimlamalarla
bilimsel kimlikten ¢ok kadin olma kimlikleri ile 6n plana
¢ikarilmiglardir.

K3:[...] sey dedi bana o dénem biz dedi burda kiz égrenciler
var dedi o yiizden dedi hani bir tane kadin olsun dedik dedi
hani kadina ihtiyacimiz var boyle seydi sanki size bahsedilmis
bir seymis gibi séylenildi [ ...]

Katilimeilarin deneyimlerinde akademiye dahil olsa bile
bedeni ile iliskilendirilen kadin, bu iliski araciligiyla cesitli
sekillerde sinirlandirilmaktadir.  Peki, ya CBS devreye
girdiginde?

4.2. Disiplin icerisinde kadin gettosu’ olarak CBS

Teknolojiyi eril insa eden ve kadini teknolojik olandan
dislayan pratikler kiiltiirel olarak kadmlarmm ev i¢i ile
Ozdeslestirilip internet kafeler, playstation salonlari gibi eril
mekanlardan diglanmasi, yani1 sira oglan ¢ocuklara firsatlar
sunulup 6zgiiven kazandirilirken kiz ¢ocuklarinin bastirtlmasi
ile ilgilidir. Bu baglamda teknolojiden dislanan kadin

cografyacilar bu yolla cografi bilgi teknolojilerinden de uzak
kalmislardir. Disiplin i¢erisinde CBS ile ilgili caligmalar, dersler,
calistaylar, kongreler vb. pratiklerde kadin cografyacilarin tesvik
edilmemesi, onaylanmamasi, elestirilmesi, yaptiklari isin
sorgulanmasi, derslerin verilmemesi, gibi deneyimler disiplinin
CBS ile iliskili pratiklerinde erkek egemenliginin had sathada ve
kadinlart dislayict bir noktada oldugunu gostermektedir.

4.2.1. Kadinlar disar1! Teknoloji ve CBS

Arastirmaya dahil olan CBS kullanicisi kadin akademisyenler
hem kendi deneyimlerinde hem de dgrencilerinin pratiklerinde
CBS kullanimu ile ilgili olarak, teknolojinin “erkek isi” olduguna
dair 6nyargilarla karsilasmislardir. Bu konuda dogu ya da batida
bir iiniversite olma, kir-kent kdkenli olma gibi 6zellikler teknoloji
ile temas bakimindan da kadin ve erkekler i¢in ayirt edici sosyo-
mekansal 6zelliklerdir.

K1: Gézetmiyorum ama bizim dogrencilerimizde se¢meli
bizim cbs derslerimiz genellikle erkek o6grencilerin  ilgi
duydugunu biliyorum ve derslerde bilgisayarda herhangi bir
sorunla vesaire karsilagtigimizda genellikle erkek ogrencilerin
¢ok daha ¢oziime yonelik sonuglar ¢ikardigini biliyorum, kiz
ogrenciler kadin ogrenciler genellikle ekrana bir hata raporu
geldiginde veya herhangi bir sey oldugunda genellikle iste “ay
bisey yaptim” veya iste “simdi bozuldu mu hocam bakar misiniz”
yani korkuyla yaklasiyorlar bilgisayara ve teknolojiye aslinda
yani hatay telafi edebilecek veya ¢oziim tiretebilecek ¢ok fazla
bir cesarete diyim sahip degiller [...]

K3: [...] hi¢ bilgisayar kullanmay: bilmeyen ogrencilerim
var yani hi¢ yani sifir Office yani Word’de bir dosya hazirla
dediginizde bile yapamiyor ¢ocuk simdi dyle oldugu icin bazi
erkek cocuklari ama aile tarafindan daha desteklenebiliyor
nerde oldugunuzun ¢ok onemi yok mekansal anlamda soyliiyorum
yani dogu bati fark etmiyor bununla alakali kadinlar biraz daha
aileden o destegi goremediyse yetistirilirken lise hayati
ortadégretim hayati boyunca geldigimiz noktada daha 1-0 yenik
bashyor simdi ben bunu soyleyebilirim kendi lisans
ogrencilerimize  baktigim zaman erkek  dgrencilerimizin
bilgisayar teknolojilerine daha yatkin oldugunu soyleyebilirim
¢tinkii ben édev verdigimde mesela bir seyin dagilisi ile alakali
adev verdigimde erkek ogrenciler harita ¢izdiler ama hicbir
kadin ogrencimde bunu gérmedim kadin ogrencilerim mesela
daha sey ben onlara da soyliiyorum bunu bakin cbs belediyelerde
de ¢alisabilirsiniz sizin igin iyi bir avantaj olabilir diye ama

5 Getto metaforunun kullanilmasinda McDowell 1992’den esinlenilmistir.
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kadinlar biraz daha bunu da seye baglyyorum ben benim
gozlemlerimden kadin  Ggrencilerin  ge¢miste  bilgisayar
teknolojileri ile ¢ok alakalart olmadigr icin burda zorlanwyorlar
temel bilgisayar kullanimini bilmedikleri i¢in simdi onlara bir
de bir program 6gretmek daha zor oluyor yani erkek égrencilerim
burda akademik anlamda daha basarili

Ke6: Erkekler daha ilgili kizlar ugrasmak istemiyorlar
mekanik seylerle dijital seylerle onlar biraz daha rahatg
maalesef iste diyorum ya bizim onyargilarimizdan kurtulmamiz
gerekiyor yapamazmigsiz onyargilart var o nedenle kizlar biraz
daha uzak hatta erkek arkadaslarinin ogrenmesini onlarin
onlara 6gretmesini bekliyorlar yani direkt almak yerine maalesef

K8: Teknik sorunlari ¢ozdiigiiniiz zaman onu goriiyorum
bazen iste mesela teknik bir sorun oluyor ya da analizle ilgili bir
sorun oluyor ¢ocuklar da ordaysa oluyor hatta bazen teknik
elemanlarda oluyor yani idari personelimizde oluyor c¢iinkii
geliyor siz miidahale edip de siz ¢ozdiigiiniiz zaman aaa nasil
oluyor da ¢ozdii olayt var ... teknik bilgiyi biz ¢ok iyi yapamayiz
gibi bir algi var

4.2.2. Bilimselligin sorgulanmasi

Kadin akademisyenlerin CBS kullanarak yaptiklart islere
siphe ile yaklasilmakta ve yaptiklart isin dogrulugu
sorgulanmaktadir. Kimi zaman yaptiklar1 isler begenilmemekte
ve erkek akademisyenler araciligiyla “daha iyisini” yapmaya
yonlendirilmektedir.

K3: Iste kadinlar hocam az énce ifade ettiim sey ashinda
belki de diyemedigim sey oydu kadinlara boyle hep yapamazsin
béoyle gibi bir sey var bir yaklagim var ya hani dedim ya az énce
bazen yaptigimiz seyi bile sorgulayabiliyorlar yerine gore hani
“dogru mu buldun ki”

K8: Akademinin i¢inde hocalarda ya da iste katildigimiz
toplantilarda onu hissettik bazen onun da dedigim gibi mantiklar:
sey bence daha teknik daha isin i¢ine analiz giriyorsa sayisal
kistm  giriyorsa sanki yapamayiz gibi diistiniiyorlar hatta
konferanslarda iste bazen sunum yaparken daha bir saldirganlar
kadwmnlara karst [...]

4.2.3. Veri paylasmama, ogretmeme, kiiciimseme ve
onemsizlestirme

CBS kullanicist kadin cografyacilar, CBS ile ilgili bilgi ve veri
paylasimindan dislanmakta, yaptiklart isler degersizlestirilerek

kiictimsenmektedir. Bu baglamda kadin cografyacilar CBS’ni
kendi cabalariyla ve bazen cografya disindaki bagka alanlardan
o0grenme yoluna gitmektedirler.

KS: Yani mesela erkek hocalarin cbs’ni ogretmedigini
biliyorum yani bizim kendi alanimizda da ve boliimiizde de hoca
ogretmemisti yani direkt boyle cinsiyet ile alakalt bir séylem
yoktu ama hani mesela ¢alismadigini biliyorum cbs’ni o kadar
iyi yapsam da hi¢bir ¢alismaya hi¢chbir seye cbs ile ilgili hi¢hir
sekilde dahil etmedigini biliyorum ya da mesela doktora dersinde
iste onun ¢oziilemeyen iste bir tool var bir sey var ben onu sey
vaptigimda diizelttigimde ya da su tool u kullanalim dedigimde
bunu c¢ok dénemsiz bir hale getirdigini biliyorum acikcasi
mesela ondan sey olarak da 6grenmedim yani cografyacilardan
da ogrenmedim ben cbs’ni o ¢ok biiyiik bir sey aslinda kendi
kendimize de biraz sey yapryoruz baska boliimlere gittigimde iste
sizin béoliimde var niye onlar ogretmiyor cinsiyet anlaminda
elestiri yani ¢ok énemsiz gordiiklerine eminim bu isi cok da iyi
yapamadigimi soylediklerini biliyorum iste mesela yapilan
vayinlarla alakali da iste bir yontemi soyledigimde hi¢ oénem
vermediklerini iste CBS ile alakali

Ke6: Size sey soylivim hani ben ortak yayin yaptigim
insanlarla cbs adina béyle istifade ediyim bilgi ediniyim diye
girdigim ¢alismalarda hep seyde durdum hani biz yapalim sen
yaz hani bilgi paylagimi konusunda kadinlara ¢ok sey degiller
hani agik degiller kadinlar arasinda da boyle bir kontak yok ya
da zaten sayi olarak ¢ok aziz bu nedenle bir arada olma ihtimali
¢ok diisiik bi kontak da yok ama erkekler arasinda muazzam bir
kontak var onlar veri aligverisinde bilgi alisverisinde ¢ok daha
kolayken kadinlarda bu ¢ok daha gii¢ [...] biraz iste veri bulma
ve veriye ulasma sikintisi biraz sizi 6grenmeye zorunlu hale
getiriyor yani kendi ¢abalarimla tamamen iste videolar izleyerek
videolar izleyerek kendi ¢abalarimla bir noktaya getirebildim
¢ok siikiir [...Jonun disinda bilgi aligveriginde iste diyorum ya
mesela bir jeoloji haritasi istenildiginde bana verilmez hayatta
verilmez biliyorum artik verilmeyecegini o yiizden ben de farkl
verlerden tedarik etmeye ¢calistyorum kendi kurumum igerisinde
bana herhangi bir katki olmayacagini biliyorum [...]

K6: Akademik ¢calismalara ilk basladigim dénemlerde ortak
yayin yapmayi planladigimiz erkek hocalarda soyle bir yaklasim
oluyordu teknik kistmlari yani harita tablo grafik gibi gérsel
malzemeleri biz hazirlayalim sen literatiir tara ve ¢alismayt yaz
diyorlardr oysaki ben teknik kisimlarla ilgili bilgi edinebilmek,
veni bir seyler ogrenebilmek icin bu hocalarimizla ortak yayin
yapmayt istiyordum bu beklentimin karsilanmayacagini goriince
de kendi imkanlarimla 6grendim CBS tekniklerini [...] buna
benzer bir baska yasamis oldugum ornegi de paylasmak isterim
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sizinle [...] bunun igin farkli CBS yazilimlart kullanan bir
arastirma gorevlisinden (erkek) yardim istedim bana doniisii bir
ay sirdii bu arkadasimizin genellemek ne kadar dogru olur
bilmiyorum ama kendi yagsanmishk tecriibelerimden yola ¢ikarak
erkeklerin kadinlarla bilgi paylasimi konusunda ¢ok da
paylasimcer olmadigini diigtintiyorum

4.2.4. Derslerin verilmemesi

CBS kullanicist kadin cografyacilarin CBS araciligiyla
dislanmasinin bir yolu da derslerin bdliimdeki erkek CBS
Ogreticilerine verilerek kadinlarin yetkinliginin
simirlandirilmasidir. Katilimcilardan biri bulundugu bélimde
CBS dersine bir erkek hocanin girdigini, dersi istemesine ragmen
dersin ona verilmedigini anlatmistir. Bir baska katilimc1 da “/...]
zaten bana da hi¢ fikrim sorulmadr “CBS dersine girmek ister

misiniz?” diye [...] " ifadesiyle bu diglanmay1 dile getirmistir.
4.2.5. Erkek ¢ogunlugu!

Etrafinda CBS’ni pratik edebilecekleri kadin cografyaci olan
3 katilimci, kadimnlarla ¢aligmaktan memnun olduklarint dile
getirirken 5 katilimci etraflarinda CBS’ni pratik edecekleri
akademisyenlerin erkek olmasi nedeniyle daha ¢ok erkeklerle
calistiklarii sdylemis ama 5 katilimc1 da bunu kadinlarin
yoklugu erkeklerin ¢oklugundan kaynaklanan bir zorunluluk
olarak tanimlamiglardir.

KS: [...] hi¢ bayan hoca yani birakin bayan hocayt arastirma
gorevlisi bile yok yiiksek lisans doktora yapan yok yani hi¢ yoktu
agikgast boyle bir ¢evrede de bayant nerden bulup da nerden
calisacaksiniz o yiizden benim de c¢evremde erkek hocalarla
calistim hep

K7: Tiirkiye'de aslinda cografi bilgi sistemlerini bu konuda
direkt yayin yapanlar degil de kendi alaminda kullananlar
agisindan baktigimda belki sayica iistiin olmalart nedeniyle
olabilir erkekler biraz daha fazla

4.2.6. Interdisipliner c¢alismak! Disiplin icerisindeki
otekiligi agsma bicimi mi?

Disiplin igerisinde CBS pratigindeki erkek egemen yapilagma
kadm CBS kullanicilarini interdisipliner ¢alismaya yoneltmistir.
Interdisipliner ¢aligma, bir yandan disiplin igerisindeki 6tekiligi
asma bicimi olurken diger yanda disiplin igerisinde deger
gdrmeyen kadin cografyacilarin baska disiplinlerce goriildiigiinii
gdstermesi bakimindan da énemlidir. Orneklem igerisindeki 3

katilimer cografya disiplini digindaki ¢esitli disiplinlerden
akademisyenlerle CBS’ni pratik ettiklerini anlatmislardur.

5. TARTISMA VE SONUC

Sakin, hassas, dogal olarak bedenle iliskilendirilen kadin bu
iligki tizerinden pasif olarak konumlandirilmisg, digavurumcu ve
rasyonel konumlandirilarak erkek ise akil ile ddiillendirilmistir.
Bunedenle beden ile 6zdeslestirilen kadinin erkek kadar rasyonel
olmasi da imkansiz sayilmistir. Bilimin rasyonel olarak insa
edilmesi ise kendi alani i¢cinde kadina degil erkege yer vermesini
mesrulastirmis ve bilim erkek iktidarliginda gelismistir. CBS' ni
akademik ¢alismalarinda yaygin bi¢cimde kullanan kadin
cografyact akademisyenlerin deneyimlerine odaklanan bu
calismanin bulgulari da erkek egemen bir akademik yapilanmaya
igsaret etmektedir. Arastirmanin bulgulart Monk ve Hanson’in
1982°de tartismaya actiglt sorunlarin giiniimiiz cografi bilgi
iretiminde hala gegerli oldugunu goéstermektedir. Bilim nesnel
oldugu icin erkekler i¢in daha “uygun” oldugu gibi, bilim
pratigini deneyimlemek isteyen kadinlar i¢in cografya disiplini
icinde uygun goriilen alan beseri cografyadir. Teknolojinin
maskiilenist olma varsayimi ile fiziki cografyanin zorlu doga
kosullarindan dolayr erkek akademisyenlere daha uygun
goriilmesi CBS’nin de fiziki cografyada one ¢ikmasima neden
olmustur. Boylece ikisi birlikte maskiilenligi arttirarak kadin
otekiligini gliclendirmistir.

Nitel yontem kullanilan bu g¢aligma genelleme iddiasinda
bulunmamakla birlikte katilimc1 deneyimleri baglaminda
teknolojiyle 6zdeslestirilmis bilgi tretim siirecinde erkek
egemen bir cinsiyet konumlanmasi mevcuttur. Bu baglamda,
bilgiyi lireten 6znenin kim oldugu (cinsiyet baglaminda), nem
tasimaktadir. Ozne bir erkek ise zaten “verili olarak” bilimsel
nesnellik ile donatilmigtir ancak 6zne bir kadin ise bedene
bagiml ve ev ile 6zdeslestirilen kadin bilim alaninda da evin
uzantist olacak bi¢imde akademik kimlikleri maskelenmekte,
ayrica disiplinin beseri kanadma uygun goriilmektedirler.

Katilimer  deneyimleri kadinlarin  teknik olmayan ve
miimkiinse sosya bilginin iiretiminde 6zne olarak goriildiigini
gostermektedir. Bu baglamda, bilim tarihindeki erkek
¢ogunlugun ve eril bakisin iretilen bilgi iizerindeki etkisi
cografya bilim alaninda CBS araciligiyla daha belirgin olmustur.
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