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2001-2020 DONEMINDE TURKIYE’DE iISLENEN ORMAN SUC VE
KABAHATLERINE COGRAFI BiR BAKIS

Oz

Bu aragtirmada 2001-2020 déneminde Tiirkiye’de islenen orman sug¢ ve kabahatlerinin cografi bir bakis
acistyla incelenmesi amaglanmistir. Caligma, nicel aragtirma ve sentez yonteminin yani sira cografya ilkeleri ile
ortaya konmaya calisilmigtir. Arastirmadan elde edilen bulgular sunlardir: Belirtilen donemde Tiirkiye’de 317.922
kisi orman su¢ ve kabahati islemistir. Bunlar icinde %34,11’lik oranla kacak aga¢ kesme sucu ilk sirada yer
almaktadir. Yillara gore soz konusu su¢ ve kabahatlere bakildiginda, 2015 yilina kadar azaldigi bu yildan sonra
ise arttign gorilmektedir. 2015 yilindan sonra, orman sug¢ ve kabahatlerinin artisa ge¢mesini, kiiresel iklim
degisikliginin etkilerinin giin gectik¢e daha da belirgin olarak hissedildigi bir donemde, kaygi verici bir durum
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Ayrica belirtilen siiregte 15.470 kisi de orman sugu isledigi i¢in hapis cezasi
almigtir. Tiirkiye’de orman suclarindan hapis cezasi say1 ve oranca en fazla oldugu iller; Sakarya, Samsun,
Kahramanmarag, Osmaniye ve Tokat’tir. Buna karsin belirtilen suglardan hapis cezasi alanlarin say1 ve oranca en
az oldugu illerse; Agri, Bayburt, Van, [gdir, Nevsehir ve Sanliurfa’dir. S6z konusu suglarin ¢ok az olmasi da bu
grupta yer alan iller agisindan kaygi verici bir durumdur. Zira s6z konusu sug ve kabahatlerin hi¢ iglenmedigi ya
da ¢ok az islendigi illerde orman varlig1 ya hi¢ yoktur ya da ¢ok azdir. Bu da belirtilen grupta yer alan illerin afet

ya da gevre sorunlartyla karsiya kalma risklerinin yiiksek oldugu anlamina gelmektedir.

Anahtar Kelimeler: Orman, orman suglari, orman kabahatleri, Tiirkiye.

A GEOGRAPHICAL LOOK AT FOREST CRIMES AND
MISDEMEANORS COMMITTED IN TURKIYE BETWEEN 2001-2020

Abstract

In this research, it was aimed to examine the forest crimes and misdemeanors committed in Tirkiye
between 2001-2020 from a geographical perspective. The study has been tried to be put forward with the principles
of geography as well as the guantitative research and synthesis method. The findings from the research are as
follows: During the specified period, 317,922 people committed forest crimes and misdemeanors in Tirkiye.
Among these, the crime of illegal tree cutting ranks first with a rate of 34.11%. When the crimes and misdemeanors
in question are examined by year, it is seen that they decreased until 2015 and increased after this year. It is possible

to consider the increase in forest crimes and misdemeanors after 2015 as a worrying situation at a time when the
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effects of global climate change are being felt more and more clearly. Additionally, 15,470 people were imprisoned
for committing forest crimes during the period mentioned. Provinces with the highest number and ratio of those
imprisoned for forest crimes in Tirkiye during the specified period are as follows: Sakarya, Samsun,
Kahramanmarag, Osmaniye and Tokat. On the other hand, the provinces with the lowest number and proportion
of those imprisoned for the crimes stated are; Agri, Bayburt, Van, Igdir, Nevsehir and Sanliurfa. The fact that the
crimes in question are very low is a worrying situation for the provinces in this group. Because in the provinces
where the crimes and misdemeanors in question are not committed at all or are committed very rarely, there is
either no forest or very little. This means that the provinces in the mentioned group have a high risk of facing

disasters or environmental problems.

Keywords: Forest, forest crimes, forest misdemeanors, Tiirkiye

1. Giris

Birlesmis Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO), cogunlukla tarimsal veya kentsel alan
disinda kalan arazilerde bes metreden fazla boya ve %10’°dan fazla oranda tepe kapaliligina
sahip agaglarin bulundugu 0,5 ha’dan biiyiik kara alanlarini orman olarak nitelendirmistir
(FAO, 2020: 4). Tirkiye Cumhuriyeti (TC) 6831 sayili Orman Kanunu ise; tabii olarak yetisen
veya emekle yetistirilen aga¢ ve agacgcik topluluklarini yerleriyle birlikte orman olarak kabul
etmistir. Ancak aym kanun; sazliklar, step nebatlariyla ortiilii yerler, her cesit dikenlikler,
parklar, mezarliklar ve sahipli arazilerdeki aga¢ ya da agagg¢iklarla ortiilii yerleri bunun
disinda tutmustur (6831 sayili Orman Kanunu, 1956).! Bu tanimlardan yola cikarak orman
alanlarinin; sadece agag, agaccik ya da c¢alilardan olustugunu sdylemek de tamamen dogru
degildir. Zira bir kara ekosistemi olan orman alanlari; otsu bitkiler, mantarlar, likenler,
memeliler, kuglar, siiriingenler, iki yasamlilar, bécekler, eklem bacaklilar, solucanlar,
mikroorganizmalar (Can, 2013: 26) gibi cesitli canlt ve cansiz varliklart da biinyelerinde

barindwrirlar. Dahasi ormanlarin; gida, yakit, barinak, temiz hava/su, ilag, gelir kaynagi,

! {lgili kanunun 1. Madde’sinde orman olan ve olmayan yerler su sekilde tarif edilmistir: “Tabii olarak yetisen
veya emekle yetistirilen agag ve agacgik topluluklari yerleriyle birlikte orman sayulr. Ancak: A) Sazliklar; B) Step
nebatlariyla ortiilii yerler;, C) Her c¢esit dikenlikler;, ) Parklar; D) Sehir mezarliklar: ile, kasaba ve kéylerin
hudutlart igerisinde mezarliklarda agag ve aga¢liklarla ortiilii yerler; E) Sahipli arazide bulunan ve civarindaki
ormanlarda tabii olarak yetismeyen agag ve aga¢¢ik nevilerinin bulundugu yerler, F) Sahipli ziraat arazisi olarak
kullanilan ve daginik, yer yer kiime ve sira halinde bulunan her nevi agag ve agacg¢iklarla ortiilii yerler, G) Devlet
ormanlarina bitisik olmayan ve yiiz 6l¢iimii ti¢ hektardan yukar: bulunmayan sahipli arazideki her nevi agag ve
agaggiklar;, H) Sahipli arazide ve muhitin hususiyetlerine gore yetismis veya yetistirilecek olan fistik camliklar: ve
palamut meselikleri dahil olmak tizere her nevi meyvali agag ve agaggiklar, 1) Sahipli arazideki asili ve asisiz
zeytinliklerle hususi kanunu geregince devlet ormanlarindan tefrik edilen ve edilecek olan ve imar, 1slah ve temlik
sartlart yerine getirilmis bulunan yabani zeytinlikler ile 6777 sayili kanunda tasrih edilen yabani veya asilanmis
fistiklik, sakizlik ve harnupluklar, J) Funda veya makilerle ortiilii orman ve toprak muhafaza karakteri tasimayan
yerler; orman sayilmaz.”
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istihdam, dinlenme, peyzaj gibi pek ¢ok ekonomik, ekolojik ve sosyokiiltiirel faydalar: da vardir
(Orman Genel Miidiirligi [OGM], 2021: 9).

Fakat insanlik i¢in bu kadar faydali ve 6nemli olan orman alanlari, tarih boyunca yine
insanlar tarafindan en fazla kullanilan ve tahrip edilen dogal kaynak olmustur (Oztiirk-Kaya,
2002: 1). Nitekim bu kullanma ve tahribatlara; kacak aga¢ kesimini, orman yanginlarini,
avlanma yasaklarinin ihlalini, hayvanlarin fidan ve agaglarin taze siirgiinleriyle beslenmesini,
asirt otlatmayi, havadabki kirleticilerin zararl etkilerini, iktisadi tesvikleri ve ekonominin diger
sektorlerinin sebep oldugu kontrol edilemeyen bozulma ya da farkl tiir arazi kullanimlarina

doniistiiriilmesini 6rnek olarak gostermek miimkiindiir (Korkmaz, 2002: 99).

Ormanlarin zarar goérmesini Onlemek amaciyla devletler tarih boyunca birtakim
onlemler almiglardir. Nitekim bunlarin gecmisi M.O. 400°li yillara kadar uzanmaktadir
(Giimiis, 2004: 93-97). Bu aragtirmanin alani olarak seg¢ilen TC’de de ormanlarin korunmasiyla
ilgili birtakim yasal diizenlemeler yapilmistir. Bunlarin gecmisine bakildiginda 26.09.2004
tarihi oncesinde Tiirk Ceza Kanunu (TCK) 'nda; su¢ ve kabahat ayrimi var iken bu ayrimin,
belirtilen tarihte kabul edilen, 5237 sayili kanun ile ortadan kaldirildig: goriilmektedir. Boylece
kabahatler, ceza hukuku kapsamindan ¢ikarilarak tiimiiyle idari yaptirim gerektiren fiiller
kapsamina alinmistir (Gisi, 2017: 149). Bunlardan Sug, hangi eylemin ciiriim olacagini ve hangi
yaptirimi gerektirecegini hukuk diizeninin onceden belirledigi ve tamimladigi bir kavram
(Selguk, 2014: 104) iken kabahat ise kanunun, karsiliginda idari yaptirnm wygulanmasini
ongordiigii haksiz fiildir (Yurtcan, 2016: 15).

6831 Sayili Orman Kanunu’na gore ormanla ilgili suglar; orman ortiisiinii kaldirma
(agma), kagak agag kesme, orman yangin ¢itkarma, kagak orman emvali tasima, kagak orman
emvali bulundurma, kagak orman emvalini kullanma, isgal ve faydalanmayla ilgili su¢lar
isleme, odun kémiirii yapma, fidan ekim sahasini bozma, zati ve miisterek ihtiyaglarla ilgili
suglar isleme, izinsiz maden ocagi agma ve izinsiz tesis kurmadir. Bunlardan baska kabahat
kapsaminda degerlendirilen otlatma ve avlanma da ormana zarar verme niteliginde olan diger
fiillerdir. Ancak OGM’nin “Ormanlarin Kanun Dig1 Miidahalelerden Korunmasi Esaslari” adli
tebliginde tabi veya suni yolla olusan fidan ekim sahalarinin; otlatma, toprak isleme, ortiiniin
temizlenmesi, toprak temini, atik dokiilmesi suretiyle tahrip edilmesi de ‘fidan ekim sahasin

bozma sugu” kapsaminda degerlendirilecegi belirtilmistir (OGM, 2011: 30-44).

Arastirma alanmi olusturan Tiirkiye ise genel itibartyla Akdeniz Iklim Tipi’nin ve bu
iklim tipini meydana getiren amillerin etkisi altinda bulunmaktadir (Ering, 1996: 295). Nitekim
kuzey kesimi harig iilke genelinde yaz mevsimi sicak ve kurak gecmekte (Oztiirk vd., 2017: 17),
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bu da ormanlarda yangin ¢ikma riskini 6nemli 6l¢lide artirmaktadir. Buna gore diinya ¢apinda
kiiresel 1stnmanin etkilerinin daha ¢ok hissedildigi bir zamanda Tiirkiye genelindeki ormanlarin
da bir tehlike altinda oldugu aciktir. Dahasi iklim degisikligi ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan
sicakliklardaki ve yagislardaki farklilasma, orman alanlarinin ¢ogunu, sadece kuraklik ve
vanginlarla degil, ayni zamanda toprak kaybi ve bocek istilasi gibi sorunlarla da karst karsiya

birakmaktadyr (Canli, 2010: 86).

Ayrica bu kara ekosistemlerini tehdit eden unsurlardan bir digeri de ormana karsi
islenen sucglardir. Sayica az gibi goriinse de bu suglar, ¢ok biiyiik zarar ve yikimlara yol
acabilmektedir (Kahyaoglu vd., 2022: 115). Zira 2022 yilimn haziran ayinda Mugla ilinin
Marmaris il¢esinde bir kisinin ¢ikardigi yangin sonucunda 4.392,5 ha’lik (43,925 km?) orman
alanimin kiile donmesini (Geng & Kesen, 2022) buna 6rnek olarak gostermek miimkiindiir. Bu
gibi suglart isleyenlere 6831 sayili Orman Kanunu geregince ¢ok agir cezalar verilmektedir
(Sert, 2023: 419-423). Nitekim sozii edilen kanunda yer alan ormanla ilgili su¢ ve kabahatler

ile bunlara verilecek ceza maddelerinden bazilar1 sunlardir (6831 sayilt Orman Kanunu, 1956):

e Madde 110. “Dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirt olarak orman yanginina sebebiyet
verenler, ti¢ yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Kasten orman yakan kigi ise on
yildan az olmamak tiizere hapis ve bin giinden on bin giine kadar adli para cezast ile
cezalandirilir.”

e Madde 91. “Fidan ekim sahasini bozan kisi, bir yildan bes yila kadar hapis cezasiyla
cezalandwrilir. Dikiliden aga¢ kesenler, kokiinden sékenler veya hayatiyetini sona erdirecek
sekilde boganlar, agaglardan yalamuk, pedavra, hartama ¢ikaranlar ii¢ aydan bes yila kadar
hapis ve bin giine kadar adli para cezasiyla cezalandiritlir. Aga¢ kesme ve sékme fiillerinin
islenmesinde motorlu arag ve geregler kullanilmast halinde verilecek ceza bir kat artirilir.”

e Madde 92. “Izinsiz maden ocagi acanlara veya isletenlere, iki yildan yedi yila kadar
hapis ve yirmi bin giine kadar adli para cezast verilir.”

e Madde 93. “Ormanda izne bagh isleri izinsiz yapanlar, alti aydan iki yila kadar hapis
cezasi ile cezalandwrihirlar.”

e Madde 108. “Orman mallarimin bu kanun hiikiimlerine aykirt olarak kesildigini,
tasindigini veya toplandigim bildigi halde; tasiyanlar, bicenler, isleyenler, kabul edenler,
kullananlar, satanlar, satin alanlar veya bulunduranlar bir seneye kadar hapis ve adli para
cezast ile cezalandwilir. BU Kanunda yazili su¢a konu olan her tiirlii orman emvali, nakil

vasitalart ve sug aletleri TCK hiikiimlerine gére miisadere edilir.”
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Yukarida sozii edilen cezalara ragmen ormanla ilgili islenen sug¢ ve kabahatlerin 6niine
bir tiirli gegilememektedir. Ciinkii bu su¢ ve kabahatlerin genelinin temelinde ekonomik
nedenler yatmaktadir (Ayanoglu vd., 1996: 102). Ayrica bunlarin éniine gegilememesinde

orman koruma sisteminin yetersiz kalist da biiyiik ol¢iide etkilidir (Elvan, 2005: 237).

Dolayisiyla orman sug¢ ve kabahatlerinin ¢esitli yonleriyle ele alinmasi iilke agisindan
onem arz eden bir konudur. Isbu ¢alismada da bunlarin cografi bir bakis acisiyla ele alinmasi

amaglanmstir.
2. Materyal ve Yontem

Calismada kullanilan nicel verilerin esasini OGM’nin Ormancilik Istatistikleri ile
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) nun Orman Suglarindan Ceza Infaz Kurumu (CiK)’na Giren
Hiikiimlii Istatistikleri olusturmaktadir. Ayrica calismada TUIK’in Adrese Dayal1 Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) veri tabani ile Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE)’niin Genel Niifus Saymm
(GNS) sonuglar1 ve Genel Niifus Tespiti (GNT)’nden elde edilen niifus verilerinden de
yararlanilmistir. Elde edilen bu veriler, sozii edilen siirecte belirtilen suglardan cezaevine
girenlerin oraninin bulunmasinda kullanilmistir. Calismada OGM’nin sozii  edilen
istatistiklerinde illere gore islenen orman su¢ ve kabahatleriyle ilgili herhangi bir veri
bulunmadig igin, belirtilen suglarin illere gére dagilisini ortaya koyabilmek amaciyla, TUIK ’in
CiK’e Giren Hiikiimlii Istatistikleri’nden istifade edilmistir. Ancak bu istatistiklere iliskin
yayimlanan en son veri 2020 yilina aittir. Bu nedenle arastirma, 2001-2020 dénemindeki, 20
yillik bir zaman dilimini kapsamaktadir. Boylece kiiresel ¢apta iklim degisikliginin gittikce
etkisini artirdig1 bir donemde 6nemi daha da artan ormanlik alanlarla ilgili Cumhuriyet tarihinin

1/5’lik bir kismina 151k tutulmasi amag¢lanmaistir.

Ayrica calisma kapsaminda elde edilen nicel verilere dayali olarak tablolar hazirlanmais,
olusturulan bu tablolara istinaden de grafikler ve dagilis haritalar1 ¢izilmistir. Bunlardan
haritalarin ¢iziminde, bir Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yazilimi olan ArcMap 10.8
kullanilmistir. Ad1 gegen yazilimla Sekil 2, Sekil 3, Sekil 4, Sekil 5 ve Sekil 7°deki tematik
haritalarim hazirlanmasinda sirasiyla; Tablo 2, Tablo 3, Tablo 5, Tablo 6 ve Tablo 9’daki
verilerden istifade edilmistir. Sozii edilen haritalardaki gruplandirma ise, CBS kullanicilarinin
genelinin yaptig1 gibi manuel olarak tanimlanmistir (ESRI, t.y.). Bunun igin her bir tablodaki
istatistiki veriler en fazla olandan en aza dogru siralanmis; sonrasindaysa en fazla olan degerden
en az olanmi ¢ikarilip bulunan say (en distik, diisiik, orta, yiiksek ve en yiiksek seklinde) esit

aralikli derecelendirme yapabilmek i¢in bese boliinmiistiir.
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Ote yandan gerceklestirilen literatiir taramasiyla konuyla ilgili daha dnce hazirlanan;
makale, tez, kitap ve rapor gibi kaynaklar da temin edilmistir. Nihayetinde de tiim bu veriler
kullanilmak suretiyle Tiirkiye’de belirtilen donemde islenen orman sug¢ ve kabahatleri nicel
arastirma ve sentez yonteminin yani sira nedensellik, baglanti, dagilis gibi cografya prensipleri
ile ortaya konmaya ve saptanan sorunlara iliskin de aragtirmanin sonug¢ kisminda ¢6ziim

Onerileri getirilmeye ¢alisilmistir.
3. Bulgular
3.1. 2001-2020 Déneminde Yillara Gore Ulkede Islenen Orman Suc ve Kabahatleri

Tablo 1’de de goriilecegi iizere 2001-2020 doneminde tilkede, 317.922 orman sug ve
kabahati islenmis ve 15.470 kisi de s6z konusu suglar sebebiyle hapse girmistir. Islenen orman
su¢ ve kabahatlerinin neler olduguna bakildiginda, %34,11 ile kacak aga¢ kesme sugunun ilk
sirada yer aldig1 goriilmektedir. Ekonomik agidan bir deger ifade ettikleri icin agaglara emtia
goziiyle bakilmasi, agag kesmenin orman sug ve kabahatleri arasinda biiyiik bir paya sahip
olmasina neden olmaktadwr (Elvan, 2005: 237). Bunu %19,65 ile ormanda usulsiiz alan agma,
%19,5 ile ormanda usulsiiz alan isgal etme, %13,15 ile ormanda izinsiz otlatma, %10,93 ile
orman {lriinlerini kacak nakletme ve %2,66 ile orman iirlinlerini usulsiiz sarf etme su¢ ya da
kabahatleri takip etmektedir. Ayrica bu 20 yillik siiregte iilkede; 603.986 m*’liik (901.667
kental) kagak agag kesilmis, 22.490,9 ha’lik usulsiiz alan agilmis, 27.103,5 ha’lik usulsiiz alan
isgal edilmis, 26.675 m?’liik (309.433 kental) orman iirlinii kagak nakledilmis ve 12.632 m?*’likk

(13.785 kental) orman iiriinii de usulsiiz bir sekilde sarf edilmistir.

Tablo 1. 2001-2020 doneminde Tiirkiye’de yillara gore islenen orman sug ve kabahatleri

Kacak Orman Uriinlerini Usulsiiz U.sulsiiz Alan Orman Uriinlerini izinsiz Toplam * CiK’e
Agac Kesme Kacak Nakletn.le Alan A¢ma Isgal Et‘me Usulsiiz Sarf Etme Otlatma Sug ve Giren
il Suc | Kesilen Miktar | Sue N?\;‘:i‘t’:re” Sue AAﬂ‘;“ Sue é;‘ﬁ:'n Sue Sarf Miktari | Kabahat | Kabahat | Hiikimli

Sayisi me Kental Sayisi me Kental Sayist (Da) Sayisi Alan (Da) Sayist m Kental Sayisi Sayisi Sayisi
2001 10.963 | 42.275 90.055| 3.529 | 1.763 21.663 | 5.258 12.987 | 5.080 16.340 1.554 2.325 3.821 3.281 29.665 1.891
2002 10.222 | 34.434 93.095| 4378 | 2241 30.533 | 5.008 14.956 | 3.987 15.564 1.084 1.429 2.454 3.051 27.730 1.628
2003 10.771| 45.779 | 106.013 | 4.436 | 2.204 38.992 | 3.886 10.513 | 3.248 16.467 1.747 1.325 1.644 2.726 26.814 1.082
2004 8.472 | 35.950 | 145.093 | 3.246 | 1.439 28.166 | 3.573 10.169 | 2.830 9.967 697 1.044 1.229 3.720 22.538 1.081
2005 7.332 | 31.365 66.646 | 2.767 | 2.222 21.014 | 3.981 11.988 | 3.484 14.115 624 897 675 3.758 21.946 1.306
2006 5.956 | 23.271 53.628 | 2.052 960 17.660 | 2.837 9.836 | 2.446 11.736 399 1.631 262 3.035 16.725 986
2007 6.028 | 24.665 49.568 | 1.900 976 18.155 | 2.836 9.880 | 2.292 10.057 288 404 350 3.356 16.700 1.007
2008 5.020 | 19.134 40.186 | 1.651 793 19.466 | 2.393 9.627 | 2.185 28.378 313 303 509 2.733 14.295 480
2009 4.946 | 18.915 37.023 | 1.692 785 17.788 | 2.283 7.409 | 2437 10.222 299 993 336 2.066 13.723 378
2010 4114 | 18.712 35.449 | 1.339 722 17.566 | 3.019 9.858 | 4.089 16.218 300 374 563 1.952 14.813 359
2011 3.742 | 18.739 24.960 841 689 8.262 | 2.337 10.237 | 2.947 13.220 213 289 373 1.448 11.528 309
2012 4.149 | 19.297 27430 | 1.017 862 10.083 | 2.013 8.904 | 2.963 11.814 178 287 362 1.711 12.031 388
2013 3.620 | 19.844 21.649 892 | 1.416 10.998 | 1.930 7.143 | 2.623 9.387 169 212 252 1.684 10.918 814
2014 3.519 | 66.378 22.837 689 | 1.550 3478 | 2.209 8.358 | 2.628 10.371 133 225 306 1.571 10.749 472
2015 2.944 | 18.326 15.647 708 949 8.645| 1971 8.563 | 2.103 9.673 82 100 74 1.005 8.813 317
2016 2.891 | 17.616 13.875 658 862 7.134 | 2.332 12.444 | 2.996 15.891 68 149 51 1.032 9.977 303
2017 2.993 | 20.305 15.110 802 | 1.675 8.763 | 2.473 11474 | 2.241 9.699 68 104 119 1.067 9.644 482
2018 2.880 | 26.483 11.239 670 | 1.330 6.370 | 3.465 14.363 | 3.221 11.683 58 143 30 818 11.112 671
2019 3.356 | 33.742 13.515 706 | 1.442 6.167 | 3.550 13.494 | 3.549 12.864 96 252 300 834 12.091 844
2020 4.532 | 68.756 18.649 786 | 1.795 8.530 | 5.096 22.706 | 4.642 17.369 92 146 75 962 16.110 672

Toplam | 108.450 | 603.986 | 901.667 | 34.759 | 26.675 | 309.433 | 62.450 | 224.909 | 61.991 | 271.035 8.462 | 12.632 13.785 | 41.810 317.922 15.470

Y%’si 34,11 - - 10,93 - 19,65 - 19,50 - 2,66 - - 13,15 100,00 -

Kaynak: OGM Ormancilt

k Istatistikl

eri, *TUIK CIK’e Giren Hiikiimlii Istatistikleri
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Sekil 1. Yillara gore Tiirkiye’de islenen orman sug ve kabahati (2001-2020).

OGM istatistikleri incelendiginde orman yangini ¢ikarma suglarina iliskin ayrica bir veri
bulunmadig: gériilmektedir. Ciinkii ormanda ¢ikarilan veya baska bir yerde ¢ikarilip sonrasinda
ormana ulagan bir yangin, nihayetinde orada belirli bir yiizey alaninin agilmasina sebep olacagi
icin bu tiir ciirimlerin, dncelikle usulsiiz alan agma suglar1 kapsaminda ele alinacagini; ancak
acilan alan cesitli maksatlarla kullanilmaya baslanmissa da cilirmiin, usulsiiz alan isgal etme
sugu seklinde degerlendirilecegini sdylemek miimkiindiir. Orman yanginiyla ilgili suglari ise
kasitli veya taksirli olmak {izere ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunlardan vatandaslarin en ¢ok
kars1 karsiya kalma riski bulunani ise taksirle orman yanginina sebep olmadir. Nitekim bu
suglara; sonmeden birakilan mangal/piknik/kamp atesi, sonmeden atilan bir sigara, hasat
sonrasinda ekinlerin saplarini (aniz) yakma, otlar1 temizlemek maksadiyla baglik veya bahgelik
bir alanda ates yakma ve bunlarin sonucunda da atesin biiyiiyerek/kontrolden ¢ikarak ormanlik

alana sigramasi gibi pek cok olay sebep olabilir.

Ayrica genel olarak iilkede yillara gore islenen orman su¢ ve kabahatlerine sayisal
acidan bakildiginda (Sekil 1); calisma doneminin basinda (2001 yili) 29.665 kisi oldugu,
bundan sonraki kimi yillarda dalgalanmalar olsa da 2015 yilina kadar azaldig1 ve bu yilda 8.813
kisi ile en diisiik seviyesine indigi; bundan sonraysa bir artis siirecine girdigi goriilmektedir.
Oyle ki islenen orman sug ve kabahati sayisi; 2016 yilinda 9.977, 2017°de 9.644, 2018°de
11.112, 2019°da 12.091 ve 2020 yilindaysa 16.110 olarak gerceklesmistir.? Buna gére 2015
yilindan sonra orman su¢ ve kabahatlerinin artisa ge¢mesini, kaygi verici bir durum olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

2 OGM Ormancilik Istatistikleri’ne gore calisma donemi sonrasindaki yillarda iilkede islenen orman sug ve kabahat
sayilar1 ise soyledir: 2021 yilinda 17.515, 2022 yilinda 16.794 ve 2023 yilinda ise 15.386.
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3.2. Illere Gore Orman Varhg

Sinirlar1 belirli herhangi bir alanda ormanla ilgili herhangi bir su¢ ve kabahati
islenebilmesi i¢in her seyden dnce orada orman vasfinda bir arazinin bulunmasi gerekmektedir.
Buna gore Tiirkiye’de illerin orman varliklarini ortaya koyabilmek amaciyla Tablo 2 ve Sekil
2 hazirlanmistir.

Tablo 2. 2020 y1l1 itibariyla yiiz 6l¢iimiine gore illerin orman varliklari

il Ads Yiiz Olgiimii Orman Ormanhk il Ads Yiiz Ol¢iimii Orman Ormanhk
(ha) Alani (ha) | Alan %’si (ha) Alani (ha) Alan %’si
Karabiik 389.553 278.830 71,60 Trabzon 521.299 181.541 34,80
Mugla 1.227.859 829.309 67,50 Ordu 587.114 202.896 34,60
Kastamonu 1.339.223 873.651 65,20 Bingol 805.637 264.934 32,90
Bolu 819.169 531.802 64,90 Tunceli 775.188 245.536 31,70
Bartin 209.914 135.437 64,50 Eskisehir 1.419.998 410.057 28,90
Sinop 572.565 367.096 64,10 Batman 425.240 114.919 27,00
Yalova 79.192 47.570 60,10 Cankirt 769.942 192.120 25,00
Bilecik 419.565 240.252 57,30 Hakkari 753.662 179.847 23,90
Artvin 710.973 403.695 56,80 Mardin 874.277 196.056 22,40
Kiitahya 1.144.471 646.552 56,50 Adiyaman 731.084 158.581 21,70
Zonguldak 346.160 194.074 56,10 Diyarbakir 1.516.918 325.359 21,40
Antalya 2.061.764 1.146.062 55,60 Afyonkarahisar 1.427.376 278.836 19,50
Mersin 1.563.068 835.534 53,50 Elaz1§ 913.111 169.892 18,60
Diizce 241.092 124.216 51,50 Konya 3.430.269 634.129 18,50
Denizli 1.217.993 588.672 48,30 Yozgat 1.495.065 276.015 18,50
Canakkale 1.000.510 480.465 48,00 Gaziantep 615.842 112.617 18,30
Osmaniye 331.318 158.679 47,90 Erzincan 1.179.862 212.223 18,00
Tokat 999.067 478.379 47,90 Bitlis 1.018.997 180.237 17,70
Burdur 698.630 331.711 47,50 Ankara 2.577.976 452.058 17,50
Rize 383.729 174.297 45,40 Edirne 617.386 103.014 16,70
Bursa 1.079.544 483.542 44,80 Sivas 2.694.453 450.066 16,70
Istanbul 541.609 240.688 44,40 Tekirdag 628.510 101.174 16,10
Isparta 873.283 386.048 44,20 Kirikkale 447.147 70.286 15,70
Sirnak 672.427 297.105 44,20 Malatya 1.263.081 189.340 15,00
Balikesir 1.460.268 632.038 43,30 Karaman 1.526.805 212.488 13,90
Sakarya 488.650 208.226 42,60 Kilis 204.275 27.032 13,20
Kocaeli 337.426 143.227 42,40 Erzurum 2.470.413 256.882 10,40
Adana 1.417.417 593.660 41,90 Kayseri 1.742.082 166.864 9,60
Manisa 1.322.567 542.480 40,70 Mus 884.686 78.426 8,90
Giimiishane 591.592 239.577 40,50 Nigde 717.237 60.026 8,40
Izmir 1.182.170 478.547 40,50 Bayburt 363.809 29.793 8,20
Usak 553.937 223.496 40,30 Kirgehir 679.005 43.668 6,50
Aydin 822.661 326.605 39,70 Ardahan 547.671 30.757 5,60
Kirklareli 641.501 254.124 39,60 Kars 808.808 34.441 4,30
Amasya 560.474 220.681 39,40 Aksaray 780.843 23.469 3,00
Samsun 975.104 380.073 39,00 Nevsehir 517.365 14.938 2,90
Siirt 610.208 232.264 38,10 Van 1.898.097 45.141 2,40
Hatay 546.954 208.067 38,00 Sanliurfa 1.919.798 14.850 0,80
K. Marag 1.433.300 521.413 36,40 Agn 1.087.975 5.905 0,50
Giresun 711.632 258.140 36,30 Igdir 534.005 161 0,03
Corum 1.253.797 450.142 35,90 Toplam 78.004.644 22.933.000 29,40

Kaynak: OGM, 2021: 34-35

Tablo 2 ve Sekil 2°de de goriilecegi tizere yiiz 6l¢iim agisindan iilkede en fazla ormanlik
alan, 1.146.062 ha ile, Antalya ilinde bulunmaktadir. Ayrica Kastamonu, Mersin, Mugla,
Kiitahya, Konya, Balikesir, Adana, Denizli, Manisa, Bolu, Kahramanmaras, Bursa, Canakkale,
Izmir ve Tokat, ormanlik alanm iilkede fazla oldugu diger illerdir. Buna gore ormanlik alan yiiz
Olgtimii fazla oldugu i¢in s6z konusu su¢ ve kabahatlerin en fazla bu illerde islenmesinin

beklendigi sdylenebilir.
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Ormanlik Alan Araligi (ha)

EnDigik [ | 161 - 220.341
Diisik [ | 229.342 - 458.522
orta [ ] 458.523 - 687.703
Viksek [[] 687.704 - 916.884
En Yiiksek [[0] 916.885 - 1.146.065

N
LEJANT A
—— lI Simirlan | Km
0 80 160

Ormanlik Alanin il
Yiiz Olgiimiine Orami Aralii (%)

EnDisik [ | 0,03-14,34
pusik [ | 14,35-28,66
orta [ | 28,67-42,98

viksek [0 42,99-57,30

EnYiksek [0] 57,31-71,62

Sekil 2. llerin orman varliklar1 (2020).

Yukarida yapilan aciklama, orman varligi hakkinda genel bir fikir verse de illerin yiiz
Ol¢limiine oranla ne kadar ormanlik alana sahip olduklar1 konusunda herhangi bir bilgi
vermemektedir. Bu nedenle illerin yliz 6l¢iimiine oranla sahip olduklari orman varliklarinin da
ortaya konmasi, konunun bu yoniine de aciklik getirilmesi agisindan énemlidir. Ayn1 zamanda
bdyle bir veri, o ilde yasayan insanlarin ormanla kars1 karsiya gelme, baska bir deyisle de
ormanla ilgili herhangi bir su¢ ve kabahate karigma olasiliklarinin ortaya konmasi agisindan da
onem arz etmektedir.

Belirtilen bakis agisiyla yiiz dl¢limiine oranla iilkede en fazla ormanlik alanin hangi ilde
olduguna bakildiginda, %71,6 ile Karabiik’lin ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Ayrica
Kastamonu, Bolu, Bartin, Sinop, Mugla ve Yalova, yiiz 6l¢imiine oranla en fazla (%57,31-
%71,62) orman alanina sahip diger illerdir. Ormanlik alan orani ¢ok yliksek oldugu i¢in bu
illerde orman sug ve kabahati islenme olasiliginin yiiksek ¢ikmasi beklenebilir.

Ulkede yiiz 6lciimiine oranla orman alanmimn fazla (%42,99-%57,3) oldugu yerler;
Marmara Bolgesi’nin Bilecik, Canakkale, Balikesir, Bursa, Istanbul ve Sakarya illeri;
Karadeniz Bolgesi'nin Artvin, Rize, Tokat, Zonguldak ve Diizce illeri; Akdeniz Bolgesi’nin
Antalya, Osmaniye, Mersin, Burdur ve Isparta illeri; Ege Bolgesi’nin Kiitahya ve Denizli illeri;
Dogu Anadolu Bolgesi’nin ise Sirnak ilidir. Buna gore ormanlik alan orani yiiksek oldugu i¢in

orman sug ve kabahati islenme olasiliginin bu illerde fazla olmasi beklenebilir.
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Yiiz Olglimiine oranla orman alanin iilkede orta diizeyde (%28,67-%42,98) oldugu
vilayetler arasinda Corum’dan Trabzon’a kadar uzanan Karadeniz Bolgesi’nin illeri; Ege
Bolgesi’nin Izmir, Manisa, Aydin ve Usak illeri; Akdeniz Bélgesi’nin Adana, Hatay ve
Kahramanmaras illeri; Marmara Bolgesi’nin Kocaeli ve Kirklareli illeri; Dogu Anadolu
Bolgesi’nin Tunceli ve Bingdl illeri; i¢ Anadolu Bélgesi’nin Eskisehir ili ve Giineydogu
Anadolu (GDA) Bolgesi’nin de Siirt ili yer almaktadir. Ayrica bu grupta Dogu Karadeniz
Boliimii’nden illerin de bulunmasi dikkat ¢ekicidir.

Ulkede yiiz dl¢iimiine oranla ormanlik alanm az oldugu (%14,35-%28,66) vilayetler,
daha ¢ok karasal iklimin etkili oldugu; Marmara Bolgesi’nin Edirne ve Tekirdag illeri; I¢
Anadolu Bolgesi’nin Ankara, Konya, Kirikkale, Cankiri, Yozgat ve Sivas illeri; Dogu Anadolu
Bolgesi’nin Malatya, Erzincan, Elazig, Bitlis ve Hakkari illeri ile GDA Bolgesi’nin Gaziantep,
Adiyaman, Diyarbakir, Mardin ve Batman illeridir. Ayrica Ege Bolgesi’nde bulunan
Afyonkarahisar da bu grupta yer alan bir diger ildir.

Yiiz Ol¢limiine oranla Tiirkiye’de en az orman alanina sahip olan il, %0,03 oraniyla,
[gdir’dir. Daha 6nce de deginildigi tizere Igdir, lilkede ormanlik alanin da en az oldugu ildir.
Buna gore bir siiredir Igdir'in Avrupa’'min hava kirliligi en yogun sehri (1QAIr, 2021: 24)
olmasi da bir tesadiif degildir. Ayrica yiiz 6l¢limiine oranla iilkede en az orman alanina sahip
ikinci il Agr, tiglincii il ise Sanlurfa’dir. Bunlardan Sanlwurfa’da 1959-2012 déneminde 25 adet
sel ve tagkin yasanmistir (Sanliurfa AFAD Mudiirligii, 2021: 122). Dahasi 2023 yilinin mart
ayinda ilde biiyiik bir sel felaketi daha olmus ve bunda da 6nemli can ve mal kayiplart meydana
gelmistir. Yasanan bu afetlerin Sanliurfa’nin iilkedeki en az orman oranina sahip tg¢tinci il
olmasiyla biiyiik 6lctide ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu i¢ ili sirasiyla; Van,
Nevsehir, Aksaray, Kars, Ardahan, Kirsehir, Bayburt, Nigde, Mus, Kayseri, Erzurum, Kilis ve
Karaman takip etmektedir. Buna gore iilkedeki en az orman yiiz 6l¢limiine sahip iller; Dogu
Anadolu, I¢ Anadolu ve GDA bélgelerinde bulunmaktadir. Orman alami en diisiik oldugu igin
s0z konusu su¢ ve kabahatleri isleyenlerin ve dolayisiyla da orman ciirtimleri sebebiyle hapse

girenlerin say1 ve oraninin en az bu illerde olmasi beklenebilir.
3.3. illere Gore Kirsal Niifus Varhg

Yukarida da deginildigi {izere ¢alisma konusuyla ilgili herhangi bir su¢ ya da kabahat
islenebilmesi i¢in her seyden once illerde ormanlik bir alan bulunmalidir. Ayrica ormanlik
alanin yakininda yasayan birilerinin olmasi ve onlarin da ormandan bir sekilde istifadeye
gereksinim duymalar1 gerekmektedir. Yerlesme tipleri karsilastirilldiginda, cevresel ve

sosyoekonomik sartlar geregi, kirsalda yasayan niifusun; ormanla daha cok i¢ ige, etkilesim
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halinde ve bu sebeple de az veya ¢ok ondan istifadeye gereksinim duymasinin s6z konusu
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Buna gére orman i¢inde veya civarinda ikamet eden kirsal
niifusun gesitli maksatlarla; kagak aga¢ kesme, kullanma (sarf), izinsiz otlatma veya avlanma,
ormanda usulsiiz alan agma, isgal ve faydalanma gibi sebeplerle ormanla ilgili birtakim sug ya
da kabahatleri isleme potansiyellerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Nitekim konuyla ilgili
yapilan calismalar, ormanlarda insan miidahaleleri sonucunda meydana gelen zararlarin
biiyiik bir kisminin kirsal kesimde yasayan (Kahyaoglu vd., 2022: 115) niifusun; fakirligi,
bilingsizligi ve egitimsizliginden kaynaklandigini (Oztiirk-Kaya, 2002: 1) gdstermistir. Bu
nedenle illerin kirsal niifus oranlarinin ortaya konmasi, ¢alisma agisindan 6nem arz etmektedir.
Belirtilen bakis acisindan hareketle illerin kirsal niifus oranlarini ortaya koyabilmek amaciyla
Tablo 3 ve Sekil 3 hazirlanmustir. Ancak bunlar hazirlanirken, 2013 yilindan itibaren TUIK’in
biiyliksehirlerin kirsalinda yasayan niifusa iliskin veri yayimlamamasi sebebiyle adi gecen
kurumun konuyla ilgili tim illeri kapsayan en son istatistiki bilgilerinin kamuoyuyla
paylasildig1 2012 verileri dikkate alinmistir.

Tablo 3. 2012 y1l1 itibariyla illerin kirsal niifus oranlari

11 Karsal Niifus %?’si 1 Kirsal Niifus %?’si il Kirsal Niifus %’si
Ardahan 64,82 Yozgat 41,29 Tekirdag 30,89
Bartin 63,83 Mardin 40,74 Edirne 30,80
Mus 62,62 Giresun 40,66 Karaman 29,67
Kars 56,95 Erzincan 40,59 Yalova 29,45
Mugla 56,07 Aydin 39,21 Denizli 29,43
Zonguldak 52,63 Balikesir 38,68 Antalya 28,67
Giimiighane 50,07 Adiyaman 38,62 Kilis 28,46
Hatay 49,95 Siirt 38,34 Diyarbakir 27,44
Nigde 49,02 Burdur 38,00 Kirgehir 26,78
Van 47,84 Aksaray 37,83 Osmaniye 26,23
Agr 47,05 Cankiri 37,41 Elaz1g 25,54
Igdir 46,70 K. Marag 36,46 Batman 25,30
Bayburt 46,48 Sirnak 35,99 Sakarya 24,56
Afyonkarahisar 46,32 Rize 35,95 Bilecik 24,09
Bitlis 45,76 Bolu 35,39 Konya 23,80
Sinop 45,46 Kiitahya 34,56 Karabiik 23,19
Sanlurfa 44,64 Erzurum 34,53 Mersin 21,09
Hakkari 44,24 Amasya 34,38 Kirikkale 15,20
Artvin 43,94 Malatya 33,79 Kayseri 12,44
Kastamonu 43,86 Tunceli 33,08 Adana 11,24
Canakkale 43,68 Samsun 32,86 Gaziantep 10,82
Trabzon 43,68 Manisa 32,81 Bursa 10,65
Nevsehir 43,12 Isparta 31,97 Eskisehir 9,99
Ordu 42,90 Kurklareli 31,96 izmir 8,58
Bingol 42,80 Usak 31,73 Kocaeli 6,56
Diizce 41,86 Sivas 31,29 Ankara 2,49
Tokat 41,61 Corum 31,03 Istanbul 1,04

Kaynak: TUIK ADNKS

Tablo 3’te de goriilecegi tizere Tiirkiye’de niifusuna kiyasla en fazla kirsal niifus, %64,82
ile Ardahan’da bulunmaktadir. Ayrica Bartin, Mus, Kars, Mugla ve Zonguldak, niifusuna
kiyasla en fazla kirsal niifus (%52,09-%64,84 arasinda) barindiran diger illerdir. Ulkede

niifusuna oranla kirsal niifusun yiiksek (%39,33-%52,08 arasinda) oldugu illerse; Giimiishane,
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Hatay, Nigde, Van, Agri, Igdir, Bayburt, Afyonkarahisar, Bitlis, Sinop, Sanliurfa, Hakkari,
Artvin, Kastamonu, Canakkale, Trabzon, Nevsehir, Ordu, Bingol, Diizce, Tokat, Yozgat,
Mardin, Giresun ve Erzincan’dir. Kirsal niifus oran1 en yiiksek ya da yiliksek gruplarda yer
aldiklar1 i¢in say1 ve oranca orman suglar1 sebebiyle hapse girenlerin burada adi gegen illerin

bilhassa biiyiik 6l¢iide orman varligina sahip olanlarinda fazla olmas1 beklenebilir.

LEJANT

—— il Simirlan N

O Km A
0 80 160

Kirsal Niifus %'si Araligi
EnDisik [ | 1,04-13,80
pisiik [ ] 13,81-26,56

orta [ 26,57-39,32
viksek [I0] 39,33 - 52,08

En viiksek [ 52,09 - 64,84

Sekil 3. Illerin kirsal niifus oranlar1 (2012).

Buna kargsin tilkede niifusuna kiyasla kirsal niifus oraninin en diisiik (%1,04 oldugu il ise
Istanbul’dur. Ayrica Ankara, Kocaeli, izmir, Eskisehir, Bursa, Gaziantep, Adana ve Kayseri’de
de kirsal niifus oran1 (%1,04-%13,8 arasinda) olduk¢a azdir. Niifusuna kiyasla kirsal niifus
oraninin diisiik (%13,81-%26,56 arasinda) oldugu illerse; Kirikkale, Mersin, Karabiik, Konya,
Bilecik, Sakarya, Batman, Elazig ve Osmaniye’dir. Kirsal niifus orani en diisiik ya da diisiik
grupta yer aldiklar1 i¢in say1 ve oranca orman suglari sebebiyle hapse girenlerin burada adi
gecen illerde az olmasi beklenebilir.

Ancak burada konuyla ilgili deginilmesi gereken bir diger husus da iilke ¢apinda kirsal
niifusun yildan yila azaldigidir. Nitekim Tablo 4’te de goriilecegi lizere galisma doneminin
bagina tekabiil eden 2000 yilinda iilkedeki kirsal niifus orami %35,1 iken 2012 yilinda
%22,72’ye gerilemistir. Calisma doneminin son yilindaysa bu oranin ¢ok daha diisiik seviyelere
kadar geriledigi asikardir. Ancak 28.489 Sayili Kanun geregince biiyiiksehir olan illerin tamami
sehir olarak kabul edildigi i¢in 2020 yilina iliskin kirsal ve kentsel niifus verileri, tam olarak
gercegi yansitmamaktadir.

Tablo 4. Yillara gore Tiirkiye’de kdy ve sehir niifuslarini gosterir tablo

Kirsal Kentsel .
Yil Toplam Niifus
Niifus %’si Niifus %’si
2000* 23.797.653 35,10 44.006.274 64,90 67.803.927
2012** 17.178.953 22,72 58.448.431 77,28 75.627.384
2020** 5.878.321 7,03 77.736.041 92,97 83.614.362

Kaynak: *DIE, 2003: 109, **TUIK ADNKS
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Konuyla ilgili olarak burada deginilmesi gereken bir diger husus da kirdan kente yapilan
goclerin orman koylerinde daha fazla oldugudur. Nitekim TBMM’nin Meclis Arastirma
Komisyonu’nca hazirlanan bir rapor da bunu dogrulamaktadir. S6zii edilen raporda “Genel
olarak Tiirkiye 'deki orman kéyleri; ekonomi, saglik, egitim ve altyapi gibi imkanlar agisindan
diger kirsal yerlesmelerin gerisindedir. Bu nedenle orman koylerindeki ozellikle geng niifus,
gecici ya da kalici olarak sehirlere gé¢ etmektedir.” (TBMM, 2004: 9-10) ifadesine yer
verilmigtir. Bu durum, ormanla i¢ i¢ce yahut ormana yakin bir yerde kurulan kirsal
yerlesmelerdeki niifusun basta tarim ve hayvancilik olmak iizere ekonomik faaliyetlerinin

biiyiik 6l¢iide ormanlik saha tarafindan kisitlanmasindan kaynaklanmaktadir.
3.4. Illere Gore Yillik Sicakhk Ortalamalarinin Dagilis:

Daha o6nce de deginildigi iizere lilkede islenen orman su¢ ya da kabahatleri arasinda
%33,54’liik bir oranla orman agaglarimi kagak kesme, ilk sirada yer almaktadir. Bunun
sebeplerinden birisi olarak da, ozellikle kirsalda ikamet vatandaslarin ekonomik sebeplerle,
yakacak temin etmek istemeleri gosterilebilir. Nitekim kirsalda ikamet eden vatandaslarin
1sinma ihtiyaglarini biiyiik olglide odun ve kdmiirden karsiladigi, buna karsin 6zellikle son
yillarda uluslararasi komiir piyasalarinda yasanan gelismeler sebebiyle komiir fiyatlarinin
asirt bir sekilde arttigr (Tiirkiye Tag Komiirii Kurumu [TTK], 2020: 38); bunun da ekonomik
acidan onlar1 olumsuz bir sekilde etkiledigi gbz oniinde bulundurulursa, s6z konusu suglarin
islenmesinin altinda yatan sebeplerden birisi daha anlagilmis olacaktir.

Belirtilen sebeple bu ciirmiin islenmesindeyse sicaklik degerlerinin etkili olabilecegini
sOylemek miimkiindiir. Zira sicaklik degerlerinin diisiik derecelerde seyrettigi illerde kis sartlari
cetin gectigi icin buralarda yakacak temini maksadiyla orman sucglarinin islenmesine daha fazla
rastlanabilir. Bu diisiinceden hareketle Tiirkiye’de illerin yillik sicaklik ortalamalarini ortaya
koyabilmek amaciyla Tablo 5 ve Sekil 4 hazirlanmustir.

Tablo 5’te de goriilecegi iizere 3,7 °C ile Tiirkiye’ nin sicaklik ortalamasi en diisiik ili,
Ardahan’dir. Ayrica Kars, Erzurum ve Agri, iilkede sicaklik ortalamasi en diisiik olan grupta
(3,6 ila 6,7°C arasinda) yer alan diger illerdir. Ulkede sicaklik ortalamas: diisiik olan grupta
(6,8 114 9,9 °C arasinda) yer alan illerse; Bayburt, Sivas, Yozgat, Bitlis, Van, Giimiishane, Mus
ve Kastamonu’dur. Buna gore 1sinma maksatli orman agaglarini kagak kesme sugunun sozii
edilen illerde fazla ¢ikma olasiligimin yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak
bunlardan Dogu Anadolu Bdélgesi’nde XVII. yiizyihn ortalarina kadar varligini koruyan
ormanlik alanlar, kislarin uzun ve soguk gegmesine bagl olarak bolge halkinin yakacak temin

etmesi yiiziinden ortadan kalkmigtir (Belli, 1996: 641). Dolayisiyla bolge genelinde orman
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varlig1 6nemli 6l¢lide azaldigi i¢in ¢alisma donemi i¢inde diisiik sicakliklara bagli olarak orman
sucu islenme olasilig1, muhtemelen beklenenin altinda ¢ikacaktir.

Tablo 5. 1927-2022 doneminde Tiirkiye’de illerin yillik sicaklik ortalamalarini gosterir tablo

il Ad Sicaklik (°C) il Ad Sicaklik (°C) il A Sicaklik (°C)
Mersin 19,3 Giresun 14,6 Karaman 12,1
Adana 19,2 Sakarya 14,6 Ankara 12,0
Antalya 18,8 Samsun 14,6 Konya 11,7
Osmaniye 18,7 Ordu 14,5 Kirgehir 11,5
Sanlurfa 18,5 Rize 14,5 Cankirt 11,4
Hatay 18,3 Sinop 14,3 Afyonkarahisar 11,3
[zmir 17,9 Tekirdag 14,1 Nigde 11,2
Aydin 17,7 Edirne 13,8 Eskisehir 11,0
Adiyaman 17,4 Malatya 13,7 Corum 10,9
Kilis 17,2 Zonguldak 13,7 Erzincan 10,9
Manisa 16,9 Amasya 13,6 Kiitahya 10,8
K. Marag 16,7 Karabiik 13,6 Nevsehir 10,8
Denizli 16,3 Burdur 13,3 Kayseri 10,7
Siirt 16,3 Kirklareli 133 Bolu 10,4
Mardin 16,1 Diizce 13,2 Hakkari 10,3
Batman 15,9 Elazig 13,2 Kastamonu 9,9
Diyarbakir 15,9 Bartin 12,8 Mus 9,8
Gaziantep 15,3 Tunceli 12,7 Giimiighane 9,6
Sirnak 15,3 Bilecik 12,5 Van 9,5
Canakkale 15,2 Kirikkale 12,5 Bitlis 9,2
Istanbul 15,2 Tokat 12,5 Yozgat 9,2
Mugla 15,2 Usak 12,5 Sivas 9,0
Kocaeli 14,9 Artvin 12,3 Bayburt 7,1
Balikesir 14,8 Igdir 12,3 Agrn 6,2
Trabzon 14,8 Isparta 12,3 Erzurum 58
Yalova 14,7 Bingol 12,2 Kars 4.8
Bursa 14,6 Aksaray 12,1 Ardahan 3,7

Kaynak: MGM Resmi Istatistikleri

LEJANT

—— il Sinirlari N

. Km A
0 80 160

Yillik Ortalama Sicakhk (°C)
enDisik [ 3.6-6,7
ousik [l 6.8-9.9

orta [ ] 10,0-131

voksek [ 13,2-16,3

Enviksek [ 16,4-19,5

Sekil 4. 1927-2022 doéneminde Tiirkiye’de illerin yillik sicaklik ortalamalarini gdsterir harita.

Ulkede sicaklik ortalamasimin orta diizeyde (10 ila 13,1 °C arasinda) seyrettigi illerse;
Hakkari, Bolu, Kayseri, Kiitahya, Nevsehir, Corum, Erzincan, Eskisehir, Nigde,
Afyonkarahisar, Cankir1, Kirsehir, Konya, Ankara, Aksaray, Karaman, Bingdl, Artvin, Igdir,
Isparta, Bilecik, Kirikkale, Tokat, Usak, Tunceli ve Bartin’dir. ilgili haritada da goriilecegi
iizere daha ¢ok bu iller, I¢ Anadolu’da ve bu bdlgenin ¢evresinde yer almaktadir.

Yukarida deginilenlerin disinda kalan illerdeyse sicaklik degerleri, yiiksek (13,2 ila 16,3
°C arasinda) ya da en yiiksek (16,4 ila 19,5 °C arasinda) diizeyde seyretmektedir. Daha ¢ok

bunlar, denize kiyisi bulunan bdlgelerin ve GDA’nin illeridir. Buna istinaden de 1sinma
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maksatli orman agaglarini kacak kesme sucunun sozii edilen illerde diisiik ¢ikma olasiliginin

yiiksek oldugu soylenebilir.
3.5. llerin Sosyo-ekonomik Gelismislik Diizeyleri

Giintimiiz diinyasinda smirlar1 belirli herhangi bir alandaki refah, yoksulluk ve bunlarin
derecesinin tespitinde, SEGE ve insani kalkinma kriterleri dikkate alinmaktadyr (Karatas, 2005:
139-140). Gelismislik farki, devletler arasinda olabildigi gibi bir iilkenin bolgeleri ya da illeri
arasinda da olabilir (Cetin & Seviiktekin, 2006: 39). Bu farkliliklar ise ormanla ilgili sug ve
kabahatlerin izahinda kullanilabilir. Soyle ki, sosyoekonomik ag¢idan gelismis illerde sz
konusu su¢ ve kabahatlerin az, tersi olanlardaysa fazla olmasi beklenebilir.

Belirtilen bakis agistyla 2017 yili itibartyla Tirkiye’deki illerin durumunu ortaya
koyabilmek amaciyla Acar vd. tarafindan hazirlanan SEGE skorlarindan istifade edilerek
Tablo 6 olusturulmustur. Ardindan da bu skorlarin derecesine gore iilkedeki illerin 5 gruba
ayrildig1 bir dagilis haritas1 (Sekil 5) ¢izilmistir. Sozii edilen skorlar; demografi, istihdam,
egitim, saglik, yasam kalitesi, erisilebilirlik, mali, rekabet¢ilik ve yenilik¢i kapasite gibi
basliklar altinda toplanan 52 degisken dikkate alinarak tespit edilmistir (Acar vd., 2019: 11).

Tablo 6. 2017 yil1 itibariyla illerin SEGE diizeyini gosterir tablo
il Ad1 SEGE Skoru il Adr SEGE Skoru il Adr SEGE Skoru
Istanbul 4,051 Zonguldak 0,333 Cankirt -0,379
Ankara 2,718 Usak 0,278 Tokat -0,381
Izmir 1,926 Gaziantep 0,250 Nigde -0,395
Kocaeli 1,787 Samsun 0,242 K. Marag -0,416
Antalya 1,642 Burdur 0,211 Tunceli -0,439
Bursa 1,336 Kirikkale 0,211 Ordu -0,486
Eskisehir 1,278 Diizce 0,200 Erzurum -0,5631
Mugla 1,175 Karaman 0,177 Kilis -0,570
Tekirdag 1,014 Rize 0,174 Yozgat -0,589
Denizli 0,923 Kiitahya 0,170 Giimiighane -0,623
Sakarya 0,832 Amasya 0,054 Bayburt -0,629
Yalova 0,796 Hatay 0,017 Adiyaman -0,926
Bolu 0,760 Nevsehir -0,015 Ardahan -0,983
Konya 0,668 Afyonkarahisar -0,023 Diyarbakir -1,074
Aydimn 0,599 Elaz1g -0,061 Kars -1,125
Isparta 0,564 Kirsehir -0,085 Igdir -1,179
Kayseri 0,560 Malatya -0,113 Bingol -1,208
Kirklareli 0,557 Sivas -0,137 Batman -1,324
Bilecik 0,556 Bartin -0,140 Sanlurfa -1,350
Canakkale 0,548 Erzincan -0,150 Mardin -1,396
Edirne 0,534 Kastamonu -0,224 Siirt -1,405
Karabiik 0,513 Artvin -0,235 Bitlis -1,428
Manisa 0,490 Corum -0,262 Van -1,452
Balikesir 0,476 Aksaray -0,271 Hakkari -1,518
Mersin 0,413 Sinop -0,317 Mus -1,704
Trabzon 0,389 Giresun -0,323 Agn -1,752
Adana 0,353 Osmaniye -0,367 Sirnak -1,788

Kaynak: Acar vd., 2019: 35

Tablo 6’da da goriilecegi iizere 4,051 skorla SEGE agisindan iilkenin ilk sirada yer alan

ili, Istanbul’dur. Sirasiyla bu ili Ankara, izmir, Kocaeli, Antalya, Bursa, Eskisehir, Mugla,
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Tekirdag, Denizli, Sakarya, Yalova ve Bolu takip etmektedir. Buna gére ormanla ilgili sug ya

da kabahatlerin sozii edilen illerde diisiik ¢ikma olasiliginin yiiksek oldugu sdylenebilir.

LEJANT

—— il Siirlan N

) Km A
0 80 160

Sosyoekonomik Geligmiglik
Diizeyi Aralig
En Distk [ | -1,788 --0,620

Dusiik [___] -0,619 - 0,549
orta [l 0.550- 1,718
viksek [ 1.719- 2,887

en viiksek [ 2,888 - 4,056

Sekil 5. 2017 yili itibariyla illerin SEGE diizeyini gosterir harita.

Buna karsin Sirnak, -1,788 skorla SEGE acisindan iilkenin en son sirasinda yer alan ilidir.
Sirastyla bu ili Agr1, Mus, Hakkari, Van, Bitlis, Siirt, Mardin, Sanliurfa, Batman, Bing6l, [gdur,
Kars, Diyarbakir, Ardahan, Adiyaman, Bayburt ve Glimiishane takip etmektedir. Buna gore s6z
konusu sug ya da kabahatlerin adi1 gegen illerin ormanlik alana sahip olanlarinda fazla ¢ikma
olasiliginin yiiksek olmasi beklenebilir.

Yukarida anlatilanlara ilaveten Tablo 6’da verilen Tiirkiye’deki illerin SEGE skorlarina
bir de sayisal agidan bakildiginda, bunlarin %51,9’unun (42 il) eksi degerlere sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica Sekil 5’te gosterilen gruplamaya gore ise SEGE derecesinin en diisiik ve
diisiik oldugu grupta yer alan illerin oraninin ise %76,5 (62 il) oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Buna gore iilkede islenen orman su¢ ya da kabahatlerinin genelinin altinda sosyoekonomik

sebeplerin yatma olasiliginin yiiksek oldugu sdylenebilir.
3.6. Yillara ve Cinsiyete Gore Tiirkiye’de Orman Suclarindan CiK’e Girenler

Yillara ve cinsiyete gore islemis olduklari orman suglar1 sebebiyle Tiirkiye’de CIK’e
giren hiikiimliilerin durumunu ortaya koyabilmek amaciyla Tablo 7 hazirlanmustir. {lgili tabloda
da goriilecegi lizere soz konusu su¢ sebebiyle ve belirtilen donem boyunca Tirkiye’de
cezaevine girenlerin %98,31’ini erkekler, %1,69’unu ise kadinlar olusturmustur.

Oransal agidan erkek ve kadin suglulugu arasinda boyle biiyiik bir fark goriilmesinde,
genel olarak kadinlara ozgii oldugu one siiriilen zayiflik, evcimenlik ve ¢ocuk yetistirme gibi
niteliklerin sug diinyasiyla uyusmamasi etkilidir. Buna bagli olarak kadinla su¢ arasindaki ¢izgi

cok keskin ve net iken erkekle su¢ arasindaki ¢izgi ise ¢ok incedir (1lbars, 2007: 4).
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Tablo 7. 2001-2020 déneminde Tiirkiye’de yillara ve cinsiyete gore orman suglari sebebiyle CiK’e
giren hiikiimliilerin say1 ve oranlari

CiK’e Giren Erkek CiK’e Giren Kadin CiK’e Giren Erkek CiK’e Giren Kadin

i Sayisi %bsi Sayisi %osi i Sayisi %bsi Sayisi %osi
2001 1.872 99,00 19 1 2011 304 98,38 5 1,62
2002 1.612 99,02 16 0,98 2012 386 99,48 2 0,52
2003 1.074 99,26 8 0,74 2013 782 96,07 32 3,93
2004 1.074 99,35 7 0,65 2014 458 97,03 14 2,97
2005 1.295 99,16 11 0,84 2015 311 98,11 6 1,89
2006 972 98,58 14 1,42 2016 300 99,01 3 0,99
2007 993 98,61 14 1,39 2017 476 98,76 6 1,24
2008 479 99,79 1 0,21 2018 625 93,14 46 6,86
2009 373 98,68 5 1,32 2019 816 96,68 28 3,32
2010 357 99,44 2 0,56 2020 650 96,73 22 3,27
Toplam 15.209 98,31 261 1,69

Kaynak: TUIK CIK’e Giren Hiikiimlii Istatistikleri

Ayrica yukarida da deginildigi iizere; orman agaglarini kacak kesme, kagak kesilen
orman agaglarindan odun kémiirii yapma, orman tiriinlerini kagak nakletme, ormanda usulstiz
alan agma, fidan ekim sahasini bozma, 1Zinsiz avlanma, izinsiz maden ocagi agma veya tesis
kurma (OGM, 2011: 30-44) gibi orman sug ve kabahatleri az veya ¢ok bir gii¢ gerektirdigi i¢in
de bunlari isleyenler de daha ¢ok erkeklerdir.

3.7. Orman Suclarindan CiK’e Girenlerin illere Gore Dagihs

2001-2020 déneminde Tiirkiye’de orman suglari sebebiyle CIK’e giren hiikiimliilerin
illere gore durumunu ortaya koyabilmek amaciyla, Tablo 8 hazirlanmistir. S6zii edilen tablo,
illere gore belirtilen suclardan hapse girenlerin 20 yillik toplami1 bulunduktan sonra bunlarin en
fazla olandan en az olana dogru siralanmasi ve de bulunan sayilarin iilke toplamina
oranlanmasiyla olusturulmustur. Ardindan da bu tablodaki sayilarin illere gore dagilisinin
noktalama yontemiyle gosterildigi bir harita (Sekil 6) ¢izilmistir.

Tablo 8 ve Sekil 6°’da da goriilecegi iizere Tiirkiye’de orman suglarindan hapse girenlerin
sayisinin, 1.355 kisi ile, en yiiksek oldugu il Sakarya’dir. Bu say1 20 yillik siiregte lilkede
belirtilen su¢lardan hapse girenlerin %8,76’sina tekabiil etmektedir. Belirtilen suglardan
cezaevine girenlerin sayisinin iilkede yiiksek oldugu diger illerse; Samsun, Kahramanmaras,
Hatay, Osmaniye, Tokat, Antalya, Mersin, Kocaeli, Bursa, Adana, Istanbul ve Ordu’dur.

Tiirkiye’de orman suglarindan hapse girenlerin sayisinin en yiiksek oldugu il olan
Sakarya’ya bakildiginda yiiz Olglimiiniin %42,6’sinin (208.226 ha) ormanlik alanlardan
olustugu goriilmektedir. Buna gore yiiz 6l¢iimiine oranla ormanlik alanin Tiirkiye’de yiiksek
derece oldugu illerden birisi olan Sakarya, ayn1 zamanda 14,6 °C ile yillik ortalama sicakligin
da yiiksek oldugu illerden biridir. Ayrica 2012 yili itibariyla niifusunun %24,56’simin (diistik
derecede) kirsalda yasadigr il, 2017 yili itibariyla da 0,832 skorla SEGE agisindan tilkede 11.
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Tablo 8. 2001-2020 déneminde orman suglarindan CiK e girenlerin illere gére dagilisi

Hapse Girenlerin Hapse Girenlerin Hapse Girenlerin

il Adx Sayist Ulkedeki i1 Adx Sayist Ulkedeki i1 Adr Sayist Ulkedeki

Oram (%) Oran (%) Oram (%)
Sakarya 1.355 8,76 Erzurum 174 1,12 Ankara 55 0,36
Samsun 896 5,79 Bolu 172 1,11 Bitlis 51 0,33
K. Marag 714 4,62 Amasya 166 1,07 Isparta 51 0,33
Hatay 708 4,58 Giresun 164 1,06 Karabiik 51 0,33
Osmaniye 623 4,03 Afyonkarahisar 159 1,03 Bingol 47 0,30
Tokat 609 3,94 Denizli 146 0,94 Sivas 46 0,30
Antalya 530 3,43 Usak 140 0,90 Cankir1 34 0,22
Mersin 450 2,91 Gaziantep 135 0,87 Kayseri 31 0,20
Kocaeli 442 2,86 Bartin 115 0,74 Elazig 23 0,15
Bursa 427 2,76 Artvin 113 0,73 Batman 17 0,11
Adana 421 2,72 Sinop 110 0,71 Kilis 17 0,11
Istanbul 420 2,71 Trabzon 109 0,70 Mus 15 0,10
Ordu 418 2,70 Yalova 106 0,69 Kirikkale 14 0,09
Mugla 388 2,51 Kirklareli 101 0,65 Sanlurfa 14 0,09
Izmir 371 2,40 Karaman 96 0,62 Kirsehir 13 0,08
Zonguldak 364 2,35 Mardin 94 0,61 Nigde 13 0,08
Manisa 361 2,33 Adiyaman 92 0,59 Tunceli 12 0,08
Diizce 357 2,31 Eskigehir 78 0,50 Siirt 11 0,07
Ardahan 343 2,22 Yozgat 77 0,50 Aksaray 9 0,06
Balikesir 328 2,12 Edirne 76 0,49 Erzincan 9 0,06
Corum 246 1,59 Malatya 76 0,49 Sirnak 7 0,05
Canakkale 237 1,53 Bilecik 75 0,48 Hakkari 2 0,01
Kastamonu 224 1,45 Giimiighane 75 0,48 Nevsehir 2 0,01
Aydin 207 1,34 Burdur 70 0,45 Igdir 1 0,01
Konya 198 1,28 Tekirdag 70 0,45 Van 1 0,01
Kars 195 1,26 Diyarbakir 66 0,43 Bayburt 0 0,00
Kiitahya 175 1,13 Rize 62 0,40 Agr 0 0,00

Kaynak: TUIK CIK’e Giren Hiikiimlii Istatistikleri
LEJANT
N

160 A

—— i Sinirlan

[*e*s] 1 Nokta= 3 Kisi

Sekil 6. 2001-2020 déneminde orman suglarindan CiK’e girenlerin illere gére dagilisi.

Ulkede orman suglar1 sebebiyle hapse girenlerin fazla oldugu ikinci il olan Samsun’un
yliz Ol¢limiiniin %39°u (380.073 ha) ormanlik alanlardan olusmaktadir. Bununla iilkede

ormanlik alanin orta derece oldugu illerden birisi olan Samsun, 14,6 °C ile yillik ortalama
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sicakligin yiiksek oldugu vilayetlerden biridir. Ayrica 2012 yili itibariyla niifusunun
%32,86’smin (orta derecede) kirsalda yasadigi Samsun, 2017 yili verilerine gore 0,242 skorla
(31. sirada) SEGE agisindan iilkenin diisiik seviyedeki illerinden biridir. Konuyla ilgili ilde
yapilan bir aragtirma Samsun’daki orman kéyliilerinin ekonomik zorluklar i¢inde oldugunu,
ormana sadece yakacak ihtiyaglarin karsilamak amaciyla miidahale ettiklerini ve bu nedenle
de orman agac¢larint kagak kesme sug¢unu fazlaca islediklerini (Dagsdemir & Y1lmaz, 2016: 316)
ortaya koymustur.

Orman suglar yiiziinden hapse girenlerin fazla oldugu iicilincii il olan Kahramanmaras’a
bakildiginda yiiz Ol¢limiiniin  %36,4’linlin (521.413 ha) ormanlik alanlardan olustugu
goriilmektedir. Buna gore Kahramanmaras, yiiz 6l¢timiine oranla ormanlik alanin iilkede orta
derece oldugu illerden birisidir. Ayrica Kahramanmaras, 16,7 °C ile yillik ortalama sicakligin
Tiirkiye’de en yiiksek oldugu illerden birisidir. [laveten 2012 yil1 itibartyla niifusun %36,46’s1
(orta derecede) kirsalda yasadigi Kahramanmaras, 2017 yili verilerine gore de -0,416 skorla
SEGE agisindan iilkenin diisiik (58. sirada) seviyedeki illerinden biridir. Dolayisiyla bu veriler
g6z onlinde bulunduruldugunda séz konusu suclarin Kahramanmarag’ta yiiksek olmasinin;
sicaklik degerleriyle pek ilgisi olmadigt; orman varligi, kirsal niifus oran1 ve SEGE diizeyiyle
alakali oldugu soylenebilir.

Mersin, 19,3 °C ile Tiirkiye’de yillik ortalama sicakligin en yiiksek oldugu ildir. Yiiz
Ol¢iimiiniin %53,5’1 (835.534 ha) ormanlik alanlardan olusan Mersin, ormanlik alan oraninin
iilkede ytiksek oldugu illerden biridir. Ayrica 2012 yil1 itibartyla niifusunun %21,09’u (diisiik
derecede) kirsalda yasadigi Mersin, 2017 yil1 verilerine gore 0,413 skorla SEGE acisindan
ilkenin diisiik (25. sirada) seviyedeki illerinden biridir. Konuyla ilgili yapilan bir arastirma
Mersin’de islenen orman su¢ ve kabahatlerinin en fazladan en aza dogru, orman agaglarini
kacak kesme, yerlesme, ormanda usulsiiz alan agma, diger su¢lar (emval bulundurmak, su
kanalr agmak, zati ihtiyact kullanmamak, tomruk ¢almak), izinsiz otlatma, orman iiriinlerini
kagak nakletme ve yangin ¢ikarma (Akduman, 1993: 10) oldugunu gostermistir. Bu veriler goz
oniinde bulunduruldugunda Mersin’de islenen orman su¢ ve kabahatlerinin; sicaklik
degerleriyle pek ilgisi olmadigini; orman varligi ve kirsal niifus oraniyla alakali oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Daha once de deginildigi lizere 1.146.062 ha orman alaniyla Antalya, yliz 6l¢iim
acisindan iilkede en fazla ormanlik alana sahip ildir. Yiiz 6l¢timiiniin %55,6’s1na tekabiil eden
bu oranla Antalya, ormanlik alanin {ilkede yiiksek oldugu illerden biridir. Ayrica il, 18,8 °C ile
yillik ortalama sicakligin iilkede en yiiksek oldugu tigiincii vilayettir. 2012 yil itibariyla il

niifusunun %28,67’sinin (orta derecede) kirsalda yasadigi Antalya, 2017 yil1 verilerine gore
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1,642 skorla, SEGE a¢isindan iilkenin orta (5. sirada) seviyedeki illerinden biridir. Bu veriler
gbz Onilinde bulunduruldugunda yiiksek sicaklik degerlerine ragmen s6z konusu suglarin
Antalya’da yliksek olmasini, basta ilin sahip oldugu biiyiik orman alani olmak tizere kirsal niifus
orantyla iliskilendirmek miimkiindiir. Yine bu konuyla ilgili olarak Tiirkiye nin en fazla kil
kecisi yetistirilen ilinin Antalya olduguna (Ozgaglar, 1995: 44) da burada deginmekte fayda
vardir. Zira kil kegisi yetistiriciligi, otlatma kabahati potansiyelini artiran bir durumdur. Bu
veriler goz oniinde bulunduruldugunda ilde islenen orman suglarinin; sicaklik degerleriyle pek
ilgisi olmadig1; orman varligi ve kirsal niifus oraniyla alakali oldugu anlagilmaktadir.

Adana, 19,2 °C ile yillik ortalama sicakligin iilkede en yiiksek oldugu ikinci ildir. Yiiz
Ol¢iimiiniin %41,9’u (593.660 ha) ormanlik alanlardan olusan Adana, bununla yiiz 6l¢iimiine
oranla ormanlik alanin Tirkiye’de orta seviyede oldugu illerden birisidir. Ayrica 2012 yili
itibartyla niifusunun %11,24’linlin (en diisiik seviyede) kirsalda yasadigi Adana, 2017 yili
verilerine gore 0,353 skorla SEGE agisindan iilkenin diigiik (27. sirada) seviyedeki illerinden
biridir. Bu veriler géz oniinde bulunduruldugunda ilde islenen orman suglarinin; sicaklik
degerleriyle pek ilgisi olmadigi; daha ¢ok orman varligiyla alakali oldugu séylenebilir.

Tokat, yiiz Ol¢iimiine oranla ormanlik alanin iilkede yiiksek (%47,9) seviyede oldugu
illerden biridir. 478.379 ha orman alanina sahip olan Tokat, 12,5 °C ile y1llik ortalama sicakligin
iilkede orta seviyede oldugu illerden birisidir. 2012 yili itibariyla niifusunun %41,61’inin
(yiiksek seviyede) kirsalda yasadigi Tokat, 2017 yili verilerine gore -0,381 skorla SEGE
acisindan ilkenin diisiik (56. sirada) seviyedeki illerinden biridir. Bu veriler gz oniinde
bulunduruldugunda ilde islenen orman sug¢larinin daha ¢ok; orman varligi, kirsal niifus orani ve
SEGE diizeyi ile alakal1 oldugu anlasilmaktadir.

Hatay yiiz 6l¢timiiniin %381 (208.067 ha) ormanlik alanlardan olusmaktadir. Bununla il,
yiiz 0l¢limiine oranla ormanlik alanin iilkede orta seviyede oldugu vilayetlerden biridir. Ayrica
Hatay, 18,3 °C ile yillik ortalama sicakligin Tiirkiye’de en yiiksek oldugu altinci ildir. 2012 y1l1
itibartyla il niifusunun %49,95’inin (yiiksek seviyede) kirsalda yasadigi il, 2017 y1l1 verilerine
gore 0,017 skorla SEGE acisindan tilkenin diisiik (39. sirada) seviyedeki vilayetlerinden biridir.
Bu veriler goz oniinde bulunduruldugunda ilde islenen orman suglarinin daha ¢ok; orman
varligy, kirsal niifus oran1 ve SEGE diizeyiyle alakali oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Osmaniye il yliz dl¢limiiniin %47,9’u (158.679 ha) ormanlik alanlardan olugmaktadir.
Bununla Osmaniye, yiiz 6lgiimiine oranla ormanlik alanin iilkede yiiksek seviyede oldugu
illerden biridir. Ayrica il, 18,7 °C ile yillik ortalama sicakligin iilkede en yiiksek oldugu
dordiincii vilayettir. 2012 yili itibariyla niifusunun %26,23’iiniin (diisiik seviyede) kirsalda

yasadigr Osmaniye, 2017 yil1 verilerine gore -0,367 skorla SEGE agisindan iilkenin diisiik (54.
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sirada) seviyedeki illerinden biridir. Buna gore ilde islenen orman suglarinin daha ¢ok; orman
varligi, kirsal niifus oran1 ve SEGE diizeyi ile alakali oldugu sdylenebilir.

Buna karsin belirtilen su¢lardan hapse girenlerin oraninin iilkede en az oldugu grupta 0
kisi ile Agr1 ve Bayburt, ilk sirada yer almaktadir. Sirasiyla bunlari; Van, Nevsehir, Igdir,
Hakkari, Sirnak, Aksaray, Erzincan, Tunceli, Sanlurfa, Siirt, Mus, Kilis, Batman, Elazig,
Nigde ve Kirsehir illeri takip etmektedir. 2020 yil1 itibariyla bu illerin yiiz 6l¢limiine oranla
ormanlik alanlarina bakildiginda %61,1’inde ormanlik alan oraninin en az (Agri, Aksaray,
Bayburt, Igdir, Kirsehir, Kilis, Mus, Nevsehir, Nigde, Sanliurfa, Van), %22,2’sinde ormanlik
alan oraninin az (Batman, Elaz1g, Erzincan, Hakkari) oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla yiiz
Ol¢limiine oranla ormanlik alanin en az veya az oldugu illerde dogal olarak s6z konusu suglarin
islenmesinin de ya hi¢ olmadigini ya da ¢ok az oldugunu séylemek miimkiindiir. Sekil 6’ya
bakildiginda bunlarin daha c¢ok karasal iklim sartlarinin hiikiim siirdiigi bolgelerin illeri
olduklar goriilmektedir.

Yiiz dl¢iimiine kiyasla ormanlik alan oraninin yiiksek (%44,2) seviyede oldugu Sirnak’a
bakildiginda, 15,3 °C ile y1llik ortalama sicakligin iilkede yiiksek seviyede oldugu illerden birisi
oldugu goriilmektedir. Ayrica 2012 yil1 itibariyla il niifusunun %35,99 unun (orta seviyede)
kirsalda yasadigi Sirnak, 2017 yili verilerine gore -1,788 skorla, SEGE agisindan iilkenin en
sonuncu ilidir. Buna ragmen Sirnak’ta belirtilen suglardan hapse girenlerin oraninin ¢ok az
olmasinin nedeni, Tiirkiye’'de bulunan asfaltit isletmelerinin tamamina yakiminin bu il ve
cevresinde (Ocal vd., 2014: 291) bulunmasidir. Zira petrol kokenli, yiiksek yumusama noktasina
sahip, dogal asfalt benzeri kati bir madde olan asfaltit, ozellikle Dogu Anadolu ve GDA
Bolgesi’'nde 1sinma amacuyla yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Ayhan, 2018: 357). Sirnak
komiirii olarak da adlandirilan bu madenin fiyatinin komiire nazaran olduk¢a ucuz olmasinin,
1sinma amacityla, ormanlara verilen zararin bu ilde 6nemli 6l¢iide azalmasina neden oldugu

anlasilmaktadir.

3.8. Yiiz Bin Niifus Basina Diisen Orman Suclarindan CiK’e Girenlerin Illere Gore

Dagilis1

Bir onceki baslik altinda 2001-2020 doéneminde Tiirkiye’de orman suglari sebebiyle
CiK’e giren hiikiimliilerin illere gére durumu ortaya konmustu. Ancak konuya bu agidan
bakildiginda dogal olarak niifusu fazla olan illerde s6z konusu sug¢larin daha yiiksek, niifusu az
olanlardaysa daha diisiik ¢iktig1 goriilmektedir. Bu baslik altindaysa, belirtilen olumsuzlugu
giderebilmek maksadiyla, yiiz bin niifus basina diisen orman suglarindan CIK e girenlerin illere

gore dagilis1 irdelenmeye calisilmistir. Bunun igin de TUIK’in ADNKS verileri kullanilarak
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illerin 20 y1llik niifus ve belirtilen suglardan CiK’e giren ortalamalarinin birbirine oranlamast,

sonrasinda da bu oranlarin en fazla olandan en az olana dogru siralanmasiyla Tablo 9

hazirlanmistir. Ardindan da bu tablodaki oranlarin derecesine gore iilkedeki illerin 5 gruba

ayrildig1 bir dagilis haritasi (Sekil 7) ¢izilmistir.

Tablo 9. 2001-2020 doéneminde orman suglarindan CIK’e girenlerin oranmin hesaplanmasinda
kullanilan veriler ve illere gore bu suglardan hapse girenler

Ortalarpa il Ady Ortalan]a
: CIK’e Giren CIK’e Giren
11 Adi . "
Niifus Sayist Oram Niifus Sayisi Oram

(100.000°de) (100.000°de)
Ardahan 109.043 17,15 15,73 | Bingol 262.182 2,35 0,90
Sakarya 891.739 67,75 7,60 | Cankirt 195.734 1,70 0,87
Osmaniye 488.542 31,15 6,38 | Bursa 2.623.749 21,35 0,81
Diizce 345.894 17,85 5,16 | Yozgat 487.485 3,85 0,79
Tokat 641.682 30,45 4,75 | Denizli 945.637 7,30 0,77
Samsun 1.262.162 44,80 3,55 | Adiyaman 603.065 4,60 0,76
K. Maras 1.061.138 35,70 3,36 | Bitlis 343.829 2,55 0,74
Artvin 171.631 5,65 3,29 | Tunceli 85.667 0,60 0,70
Kars 304.071 9,75 3,21 | Kilis 125.792 0,85 0,68
Bartin 188.489 5,75 3,05 | Trabzon 796.634 5,45 0,68
Kastamonu 368.354 11,20 3,04 | Mardin 768.068 4,70 0,61
Bolu 283.401 8,60 3,03 | Isparta 438.012 2,55 0,58
Zonguldak 608.270 18,20 2,99 | Eskisehir 782.080 3,90 0,50
Ordu 754.298 20,90 2,77 | Malatya 772.223 3,80 0,49
Sinop 207.934 5,50 2,65 | Izmir 3.928.009 18,55 0,47
Giimiishane 149.104 3,75 2,52 | Konya 2.090.658 9,90 0,47
Yalova 211.820 5,30 2,50 | Tekirdag 833.672 3,50 0,42
Amasya 333.488 8,30 2,49 | Gaziantep 1.721.544 6,75 0,39
Hatay 1.459.168 35,40 2,43 | Sivas 649.725 2,30 0,35
Canakkale 496.223 11,85 2,39 | Kirsehir 231.213 0,65 0,28
Mugla 839.704 19,40 2,31 | Kirikkale 293.039 0,70 0,24
Corum 545.043 12,30 2,26 | Diyarbakir 1.558.487 3,30 0,21
Usak 343.666 7,00 2,04 | Elaz1g 564.681 1,15 0,20
Karaman 238.504 4,80 2,01 | Erzincan 234.642 0,45 0,19
Giresun 442.254 8,20 1,85 | Nigde 344.614 0,65 0,19
Bilecik 207.957 3,75 1,80 | Mus 414.751 0,75 0,18
Kiitahya 588.034 8,75 1,49 | Siirt 303.714 0,55 0,18
Kirklareli 341.298 5,05 1,48 | Batman 523.740 0,85 0,16
Balikesir 1.153.729 16,40 1,42 | istanbul 13.272.198 21,00 0,16
Kocaeli 1.595.295 22,10 1,39 | Aksaray 387.036 0,45 0,12
Burdur 257.229 3,50 1,36 | Kayseri 1.245.230 1,55 0,12
Manisa 1.350.595 18,05 1,34 | Sirnak 448.274 0,35 0,08
Mersin 1.692.449 22,50 1,33 | Ankara 4.837.700 2,75 0,06
Antalya 2.052.842 26,50 1,29 | Hakkari 261.688 0,10 0,04
Karabiik 229.082 2,55 1,11 | Sanlurfa 1.722.037 0,70 0,04
Afyonkarahisar 723.878 7,95 1,10 | Igdir 186.225 0,05 0,03
Erzurum 795.848 8,70 1,09 | Nevsehir 290.629 0,10 0,03
Aydin 1.008.675 10,35 1,03 | Van 1.027.518 0,05 -
Adana 2.080.443 21,05 1,01 | Bayburt 81.374 - -
Edirne 400.814 3,80 0,95 | Agn 538.343 - -
Rize 332.496 3,10 0,93 - - - -

Kaynak: DIE GNS, DIE GNT, TUIK ADNKS, TUIK CIK’e Giren Hiikiimlii Istatistikleri

Tablo 9 ve Sekil 7°de de goriilecegi ilizere, yiiz binde 15,73 ortalamayla, orman

suclarindan cezaevine girenlerin oraninin iilkede en yiiksek oldugu il Ardahan’dir. Bunu

sirastyla; Sakarya, Osmaniye, Diizce, Tokat, Samsun, Kahramanmaras, Artvin ve Kars illeri

takip etmektedir. Bunlardan bir Onceki baslik altinda ele alindigi igin; Sakarya, Samsun,

Kahramanmaras, Osmaniye ve Tokat’a; burada tekrar deginilmeyecektir.
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Sekil 7. 2001-2020 doneminde yiiz bin niifus basma diisen orman suclarindan CiK’e girenlerin
ortalamalarinin illere gore dagilisin1 gosterir harita.

Ad1 gegen illerden Ardahan, yukarida da deginildigi tizere iilkede, gerek orman alaninin
(30.757 ha) ve gerekse yiiz 6l¢limiine oranla (%5,6) ormanlik alanin en az oldugu vilayetlerden
birisidir. Bu nedenle Ardahan, s6z konusu suglarin tilkede en az islenmesi beklenen illerden
birisidir. Buna ragmen yiiz bin niifus basina orman sucglarindan cezaevine girenlerin orani
acisindan ilin iilkede ilk sirada yer almasi, oldukca dikkat cekicidir. incelenen kriterler
acisindan bakildiginda Ardahan’in; 3,7 °C ile, iilkenin sicaklik ortalamasi en diisiik vilayeti
oldugu; Tiirkiye’de niifusuna oranla en fazla kirsal niifusun %64,82 ile bu ilde bulundugu; 2017
yil1 verilerine gore -0,983 skorla SEGE agisindan iilkenin en son siralarinda (67.) yer aldig:
goriilmektedir. Dolayisiyla bu bilgilerin, orman suglarindan CiK’e girenlerin oranmin ilde
neden yiiksek ¢iktigini yeterince agikladigini soylemek miimkiindiir. Dahasi bu olumsuz sartlar
devam ettigi takdirde, bunlardan etkilenen il niifusunun orman sucu isleme ve bu ¢ok az orman
alaninin da yok olma riski altinda bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Diizce, yliz 6l¢iimiine oranla ormanlik alanin Tiirkiye’de yiiksek seviyede oldugu illerden
biridir. Nitekim 1l yiiz 6l¢limiiniin %51,5°1 (124.216 ha) ormanlik alanlardan olusmaktadir. 13,2
°C ile yillik ortalama sicakligin iilkede yiiksek seviyede oldugu illerden Diizce’de 2012 yili
itibartyla niifusunun %41,86’s1 (yliksek seviyede) kirsalda yasamaktaydi. Ayrica 2017 yili
verilerine gore 0,2 skorla Diizce, SEGE agisindan {ilkenin diisiik (34. sirada) seviyedeki
illerinden biridir. Konuyla ilgili bu ilde yapilan bir arastirma; maddi durum yetersizligi,
ekonomik a¢idan ihtiyag duyulmasi, tarimdan baska gelirin olmamasi, orman suglart hakkinda
edinilen tecriibe ve cezadan korkulmamas: gibi sebepler yiiziinden orman su¢ ya da
kabahatlerinin islendigini ortaya koymustur (Sezgin & Giiltekin, 2022: 1295). Bu veriler goz
oniinde bulunduruldugunda ilde islenen orman suclarinin daha ¢ok; orman varlig, kirsal niifus

oran1 ve SEGE diizeyi ile alakali oldugu anlasilmaktadir.
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Artvin, ormanlik alanin iilkede yliksek seviyede oldugu illerden biridir. Nitekim il yiiz
Ol¢iimiiniin %56,8°1 (403.695 ha) ormanlik alanlardan olugsmaktadir. 12,3 °C ile yillik ortalama
sicakligin Tiirkiye’de orta seviyede seyrettigi illerden birisi olan Artvin’de 2012 y1l1 itibariyla
niifusun %43,94°1i (yiiksek seviyede) kirsalda yasamaktaydi. Ayrica 2017 yili verilerine gore -
0,235 skorla Artvin, SEGE agisindan iilkenin diisiik (49. sirada) dereceli illerinden biridir.
Oldukg¢a engebeli bir topografik yaprya sahip olan Artvin’de biiyiik ol¢ekli yatirim projelerinin
ihtiyag duydugu alanlarin karsilanmasindan (Yavuz-Ozalp vd., 2013: 308) tarim yapmaya
elverisli arazinin teminine kadar yasanan zorluklar, ilin ekonomik agidan gelismesinin
oniindeki en biiyiik engellerdir. Belirtilen olumsuzluklarin bir sonucu olarak da ilde orman
suglarinin fazlaca islendigi sdylenebilir.

4,8 °C ile Tiirkiye’de yillik ortalama sicakligin en diisiik oldugu ikinci il olan Kars, yiiz
Ol¢limiine oranla ormanlik alanin iilkede en diisiik (%4,3) oldugu vilayetlerden de biridir.
34.441 ha orman alanina sahip olan Kars’ta 2012 yil1 itibariyla niifusun %56,95°1 (en yiiksek
seviyede) kirsalda yasamaktaydi. Ayrica 2017 yili verilerine gore -1,125 skorla Kars, SEGE
acisindan tilkenin en diisiik (69. sirada) seviyedeki illerinden birisidir. Ancak bunlardan Kars 'in
sosyoekonomik yapisint ozellikle olumsuz bir sekilde etkileyen husus, ilde hiikiim siiren sert
karasal iklimdir. Dahasi 1990 i yillarda yasanan terér olaylart ile (Demir, 2015: 140-146) ilin
sinir komsusu olan Ermenistan ile Tiirkiye 'nin 1993 yilindan beri sinirinin kapalt olmasi (TC
Disisleri Bakanligi, 2022) ve bunun da ilin ticaretini olumsuz bir sekilde etkilemesi, bunda etkili
olan diger hususlardir. Bu veriler géz oniinde bulunduruldugunda ilde islenen s6z konusu
suglarin; orman varligiyla ¢ok ilgisi olmadigini; sicaklik degerleri, kirsal niifus oran1 ve SEGE
diizeyi ile alakali oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dahas1 bu olumsuz sartlar devam ettigi
stirece, bundan etkilenen niifusun s6z konusu suglar1 isleme ve buna bagh olarak da ildeki ¢cok
az orman alaninin da yok olma riski altinda bulundugu sdylenebilir.

Bartin, ormanlik alanin iilkede en yliksek derece oldugu illerden birisidir. Zira il yiiz
Olclimiiniin %64,5°1 (135.437 ha) ormanlik alanlardan olugsmaktadir. 12,8 °C ile yillik ortalama
sicakligin tilkede orta derecede seyrettigi illerden birisi olan Bartin’da 2012 yilinda niifusunun
%63,83’1 (en yiiksek derecede) kirsalda yagamaktaydi. Ayrica 2017 yili verilerine gore -0,14
skorla Bartin, SEGE acisindan iilkenin (46. sirada) diisiik seviyedeki illerinden biriydi. Konuyla
ilgili Bartin’da yapilan bir arastirma, yakacak ve yapacak odun ihtiyacini gidermek amaciyla
kagak agag kesme sucunu, orman koéyliistiniin ev veya hayvan barinagi yapmak i¢in de isgal ve
favdalanma sugunu isledigi saptamistir. Dahast ayni ¢alisma ildeki orman yanginlarinin

cogunun dikkatsizlik sebebiyle meydana geldigini de gostermistir (Koseoglu, 2019: 48-49). Bu
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veriler g6z oniinde bulunduruldugunda ilde islenen orman suglarinin daha ¢ok; orman varligi,
kirsal niifus oran1 ve SEGE diizeyi ile alakali oldugunu séylemek miimkiindiir.

Kastamonu, yiiz 6l¢tim agisindan (873.651 ha) Tiirkiye’de en fazla ormanlik alana sahip
ikinci ildir. Ayrica %65,2 ile ormanlik alanin il yiiz 6l¢iimiine oraninin iilkede en fazla oldugu
(3. sirada) illerden birisidir. 9,9 °C ile yillik ortalama sicakligin iilkede diisiik derecede
seyrettigi illerden biri olan Kastamonu’da 2012 yili itibartyla niifusun %43,86’s1 (yiiksek
derecede) kirsalda yasamaktaydi. Tlaveten 2017 yil1 verilerine gére -0,224 skorla Kastamonu,
SEGE agisindan iilkenin (48. sirada) diisiik dereceli illerinden biriydi. Konuyla ilgili ilde
yapilan bir arastirma, orman suc¢larimin genellikle tarimsal iiretimde ekim-dikim yapilan
ilkbahar ve yakacak yapacak temin edilen sonbaharda islendigi tespit etmistir. Bu da orman
suclarimin daha ¢ok ekonomik nedenlerle islendigini gostermektedir. Zira orman suglarinin
islendigi fkirsaldaki ekonomik faaliyetler, ancak burada yasayan niifusun gegimini
saglamaktadir. Dahast zaman zaman verimde yasanan diistisler yiiziinden kirsal niifusun
gelirlerinde de azalmalar goriilmektedir. Ustelik giibre ve akaryakit fiyatlarimin yiiksekligi de
kirsal niifusun ekonomik faaliyetlerini olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Tiim bunlarin
sonucunda da ildeki kirsal niifus, ormana yonelmekte, baska bir deyisle de ekonomik agidan
geri olan durumlarini orman suclari ile iyilestirmeye calismaktadirlar (Sen & Unal, 2003: 48).
Bu veriler gbz 6niinde bulunduruldugunda ilde islenen orman su¢ ve kabahatlerinin daha ¢ok;

orman varligi, kirsal niifus oran1 ve SEGE diizeyi ile alakali oldugu anlasilmaktadir.
4, Sonuc, Tartisma ve Oneriler

2001-2020 doneminde Tiirkiye’de islenen orman su¢ ve kabahatlerini cografi agidan

incelemeyi amaglayan bu calismadan elde edilen sonuglar ve bunlara iliskin 6neriler sunlardir:

Belirtilen donemde tilkede 317.922 kisi orman sugu ya da kabahati iglemistir. Bunlarin
neler olduguna bakildiginda, %34,11 ile orman agaglarini kagak kesme sugunun ilk sirada yer
aldig1 gortilmektedir. Bunu %19,65 ile ormanda usulsiiz alan agma, %19,5 ile ormanda usulsiiz
alan isgal etme, %13,15 ile ormanda izinsiz otlatma, %10,93 ile orman {iriinlerini kagak
nakletme ve %2,66 ile orman iiriinlerini usulsiiz sarf etme su¢ ya da kabahatleri takip
etmektedir. Bunlarin bir sonucu olarak 20 yillik siiregte iilkede; 603.986 m?*’lik (901.667
kental) kagak agag kesilmis, 22.490,9 ha’lik usulsiiz alan agilmis, 27.103,5 ha’lik usulsiiz alan
isgal edilmis, 26.675 m*’liik (309.433 kental) orman {iriinii kagak nakledilmis ve 12.632 m*’liikk
(13.785 kental) orman {iriinii de usulsiiz bir sekilde sarf edilmistir. Ayrica 15.470 kisi de orman

sucu isledigi i¢in hapse girmistir.
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Ulkede yillara gére islenen orman sug ve kabahatlerine sayisal acidan bakildiginda;
calisma doneminin basinda (2001 yil1) 29.665 kisi oldugu, bundan sonraki kimi yillarda
dalgalanmalar olsa da 2015’e kadar azaldigi ve bu yilda 8.813 kisi ile en diisiik seviyesine
indigi; bundan sonraysa bir artis siirecine girdigi goriilmektedir. Buna gére 2015 yilindan sonra
orman su¢ ve kabahatlerinin artisa gegmesini, kaygi verici bir durum olarak nitelendirmek
miimkiindiir. Zira biyotik ve abiyotik pek ¢ok tehditle zaten kars1 karsiya olan ormanlar, bir de

kiiresel 1sinmanin sebep oldugu baskiya her gegen giin daha ¢ok maruz kalmaktadir.

Ancak yillara gore islenen orman sug ve kabahatleriyle ilgili burada deginilmesi gereken
bir diger husus da, her ne kadar olumlu bir gelisme gibi goriinse de, 2001-2015 doneminde
bunlarin say1 ve oranca azalmasinin bir baska olumsuz durumdan kaynaklandigidir. Zira
yukarida da deginildigi tizere konuyla ilgili literatiir incelendiginde orman su¢ ve kabahatlerinin
daha c¢ok kirsalda yasayan niifus tarafindan islendigi bilgisiyle karsilasilmaktadir. Nitekim bu
caligma da kirsal niifus oraninin en yiiksek ve yiiksek oldugu; Ardahan, Diizce, Tokat, Artvin,
Kars, Bartin, Kastamonu, Zonguldak, Ordu, Sinop, Glimiishane, Hatay ve Canakkale gibi
illerde yliz bin niifus basina diisen orman su¢u bakimindan hapse giren sayisinin fazla oldugunu
gostermistir. Buna gore Tiirkiye’de ormanla ilgili islenen ciirim ve kabahatlerin illerin kirsal
niifus oraniyla dogrudan iliskili oldugunu ve bunlarin say1 ve oranca azalmasinin da kirdan
kente yapilan goclerden kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Kente yapilan géglerse;
tarimda ¢alisacak geng isgiiciiniin azalmasina, terk edilen arazilerin atil bir sekilde kalmasina,
zirai tiretimin diismesine (Eren-Yal¢in & Ocal-Kara, 2016: 154) ve bu da iilkenin tarim {iriinleri
acisindan disa bagimli bir hale gelmesine sebep olmaktadir. Nitekim konuyla ilgili yapilan
arastirmalar ge¢miste tarimda kendi kendine yeten bir iilke olan Tiirkiye’'nin son yillarda
meydana gelen gelismelerle (Kiing vd., 2019: 1273) bu konumundan uzaklastigini (Bakirci,
2020: 93) gostermistir.

Yine kirsal niifusla ilgili kabahatlerden biri de ormanlik alanlarda izinsiz hayvan
otlatilmasidir. Sozii edilen kabahate ge¢imini bu sektérden kazanan kisilerin, hayvanlarinin
besin ihtiyaglarini karsilamada yasadigi sikintilar sebep olmaktadir. Bunun yaninda birtakim
itici sebepler yiiziinden Tiirkiye'de kirdan kente yapilan gé¢lere bagl olarak niifusa oranla
hayvan yetistiriciligi stirekli azalmaktadir. Bu da basta et olmak iizere siit, siit tirtinleri, tekstil
ve dericilik gibi alanlarda fiyat artiglarina yol agmaktadwr (Elvan, 2010: 38-57). Ancak bu
olumsuz durumu ortadan kaldirmak icin dncelikle yapilmasi gereken sey hayvanlarin, ormanlik
degil, meralik alanlarda otlatilmasini saglamaktir. Bunun i¢in de meralarin; amag¢ dis1

kullaniminin  engellenmesi, 1slah edilmesi ve siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi
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gerekmektedir. ilaveten ekstansif hayvancilikla ugrasanlarm verilecek egitimlerle dogru

otlatma konusunda bilgilendirilmesi de bu ag¢idan 6nem arz etmektedir.

Ayrica kirsal yerlesmelerde soz konusu su¢ ve kabahatlerin azaltilabilmesi i¢in orman
koyliilerinin, kalkindiriimasi, egitilmesi ve bilinglendirilmesi de gerekmektedir. Bu kapsamda
ORKOY ¢alismalar: hizlandirilabilir, sosyal ormancilik ¢alismalart yapilabilir ve odun dist

orman tiriinlerinden yararlanma kosullar gelistirilebilir (Koseoglu, 2019: 48-49).

Belirtilen siirecte Tiirkiye’de orman sucglarindan hapse giren sayisinin en fazla oldugu
illere bakildiginda Sakarya’nin ilk sirada yer aldigi; Samsun, Kahramanmaras, Hatay,
Osmaniye, Tokat, Antalya, Mersin, Kocaeli, Bursa ve Adana’nin da onu takip ettigi
goriilmektedir. Yiiz bin niifus basina diisen orman suglarindan hapse girenlerin oran1 agisindan
ise lilkede ilk siray1 Ardahan ili almakta ve onu da sirastyla Sakarya, Osmaniye, Diizce, Tokat,

Samsun, Kahramanmaras, Artvin ve Kars illeri takip etmektedir.

Buna karsin belirtilen suglardan hapse giren sayisinin en az oldugu illere bakildiginda
Agr1 ve Bayburt’un ilk sirada yer aldigi; Van, Nevsehir, Igdir, Hakkari, Sirnak, Aksaray,
Erzincan, Tunceli, Sanlwurfa, Siirt, Mus, Kilis, Batman, Elazig, Nigde ve Kirsehir’in de onu
takip ettigi goriilmektedir. Yiiz bin niifus basina diisen orman suglarindan hapse girenlerin
oraninin iilkede en az oldugu illerse; Agri, Bayburt ve Van’dir. Bunlar1 da sirasiyla; Igdur,
Nevsehir, Hakkari, Sanlurfa, Ankara, Sirnak, Aksaray, Kayseri ve Batman illeri takip
etmektedir. Bu illerin hemen hepsi, karasal iklim sartlarinin hiikiim siirdiigii bolgelerde yer
almaktadir. Her ne kadar islenen orman suglarinin ve bu sebeple hapse girenlerin en az oldugu
grupta yer alsalar da ad1 gegen iller agisindan olumlu gibi gériinen bu durumun altinda olumsuz
bir neden yatmaktadir. Zira s6z konusu suclarin ve bu sebeple hapse girenlerin hi¢ olmamasi
ya da ¢ok az olmasi, bu grupta yer alan illerde ormanlik alanin ¢ok az bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu da kiiresel iklim degisikliginin etkilerinin giin gegtik¢e daha da belirgin
olarak hissedildigi bir donemde belirtilen grupta yer alan illerin; sel, su baskini, erozyon,
kuraklik, toz, hava kirliligi gibi afet ve ¢evre sorunlariyla daha fazla kars1 karsiya kalmasi
anlamina gelmektedir. Nitekim Sanlwrfa’da yasanan sel felaketlerinde ve bir siiredir
Avrupa’nin havasi en kirli sehri olarak Igdir’in belirlenmesinde bu durumun da 6énemli bir rolii
oldugu aciktir. Dolayisiyla bu grupta yer alan illerin uygun sahalarinda agaglandirma
caligmalarinin yapilmasi, sozii edilen afet ve ¢cevre sorunlartyla miicadele agisindan, biiyiik bir

Onem arz etmektedir.

Yukarida deginilenlerden baska iilkede islenen orman sug¢ ve kabahatlerinin genelinin
altinda sosyoekonomik sebeplerin yattigini1 da sdylemek miimkiindiir. Zira Tiirkiye’de SEGE
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derecesinin en diisiik ve diisiik oldugu grupta yer alan illerin oran1 %76,5’tir. Hem bu iki grupta
yer alan ve hem de orman sugu isledigi i¢in hapse giren oraninin yiiksek oldugu illereyse;
Ardahan, Kars, Artvin, Kahramanmarag, Tokat, Osmaniye, Diizce ve Samsun 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu nedenle SEGE farklarinin ortadan kaldirilmasi da iilke ormanlarina verilen
zararin Onlencbilmesi agisindan biiyilk bir 6nem arz etmektedir. Ancak Sakarya gibi
sosyoekonomik agidan iilkenin en gelismis illerinde bile ormana kars1 islenen suglar yliziinden
hapse girenlerin oraninin yiiksek c¢ikmasi, bu sorunun sadece SEGE farklarini ortadan
kaldirmakla ¢dziilemeyecegini de gdstermektedir. Bu arada s6z konusu suglar yiiziinden CIK’e
giren oraninin Sakarya ilinde yiiksek ¢ikmasinin sebeplerine dair yapilacak olan bir caligmanin,
hem bunun sebeplerini ortaya koyma ve sorunu ¢ézme ve hem de alanyazina katki saglama

acisindan biiyiik 6nem arz ettigini belirtmek yerinde olacaktir.

Tiirkiye’de islenen orman suclarinin sicaklik degerleriyle de iliskili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Zira iilkede kis sartlarinin en ¢etin gectigi Ardahan ve Kars gibi illerde, ormanlik
alan oranlar1 ¢ok az olmasina ragmen, yiiz bin niifus bagina diisen orman sugundan hapse giren
sayisinin fazla olmast da bunu dogrulamaktadir. Ancak ortalama sicaklik degerlerinin iilkeye
nazaran yiiksek ve hatta en yliksek diizeyde oldugu illerde de orman suglarindan hapse girenler
say1 veya oranca fazladir. Nitekim bunlara; Kahramanmarag, Hatay, Osmaniye, Antalya ve
Mersin gibi Akdeniz Bolgesi’nde yer alan iller 6rnek olarak gosterilebilir. Bu da her ne kadar
szl edilen illerde tlilkenin diger vilayetlerine nazaran sicaklik degerleri yiiksek olsa da,
Tiirkiye’nin gerek orta kusakta yer almasi ve gerekse de yeryiizii sekillerinin engebeli olmasi
nedeniyle, 0zellikle sozii edilen bélgedeki Toros Daglari’min yiiksek kesimlerinde kiglarin
soguk ve kar yagish ge¢mesine (Sensoy vd., t.y.: 5) bagl olarak 1sinma amagh ormanlardan
agac kesildigi seklinde bir ¢ikarimda bulunmak miimkiindiir. Bu durumun 6niine gecebilmek
icin basta kis sartlarinin c¢etin gectigi illerden baglayarak {ilkenin kirsalinda yasayan ihtiyac
sahibi vatandaglara komiir yardimi yapilabilir. Ayrica fiyatlarin ¢ok yiikseldigi durumlarda
devletin komiir fiyatlarina miidahale etmesi de ormana verilen zararin azaltilmasinda ve bu

suclarin islenme riskinin ortadan kaldirilmasinda 6nemli bir rol oynayacaktir.

Konuyla ilgili hususlardan bir digeri de aniz yakmaya bagli olarak ortaya ¢ikan orman
yangini suglaridir. Bunlarin 6niine gecebilmek icin 6zellikle yangin riski bulunan yerlerdeki
gecimini tarimdan saglayanlarin; ¢ift¢i egitimi programlarina alinmasi, onlara aniz yangininin
zararlari, an1z1 yakmak yerine pargalayict makinelerden gegirdikten sonra ekin saplarini topraga
karistirmanin faydalar1 ve aniz yangimi sonrasinda bir orman yangii ¢ikarsa failin alacagi

cezalar hakkinda bilgiler verilmelidir. Ayrica riskli kirsal yerlesmelerde ve 6zellikle de hasat
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sezonunda; herkesin gorecegi yerlere (muhtarlik, koy kahvesi ve cami gibi) konuyla ilgili afisler
astlmali, zirai maksatlarla kullanilan tiim motorlu kara tasitlarinda yangin sondiiriicti bulunup
bulunmadig kolluk kuvvetlerince kontrol edilmelidir. Yine bu kapsamda orman yangini riski
yiiksek olan bolgelerde yasayan giftcilere kredi veya hibe yoluyla verilen/verilecek romork
tizerine monte edilmis su tankerleri de olas1 bir yanginda, gerek ormanlarin ve gerekse tarim

alanlarinin gorecegi zarar1 azaltmada 6nemli katkilari olabilir.

Ayrica kamu spotlartyla ilkbahar aylarindan itibaren vatandaslar; piknik/mangal/kamp
atesini sonmeden birakma veya sonmeden atilan bir sigara yiiziinden taksirle orman yanginina
sebebiyet verme suguyla karsi karsiya kalabileceklerine dair de uyarilmahidirlar. Yine bu
kapsamda son yillarda yaz aylarinda yangina hassas illerde sivillerin ormana giris ve
cikiglariin valiliklerce yasaklanmasini da gerek ormanlarin korunmasi ve gerekse
vatandaglarin cezai miieyyideye maruz kalmamasi agisindan olumlu bir gelisme olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

Orman su¢ Vve kabahatlerini onleyebilmek igin yapilabileceklerden biri de OGM
biinyesinde koruma ve devriye faaliyetlerinde kullanilan arag, gereg ve ekipmanlarin (u¢angoz,

foto-kapan, kamera gibi) giiniimiiz teknolojisiyle biitiinlesmesini saglamaktir (Sezgin &
Giiltekin, 2022: 1299).

S6z konusu su¢ ve kabahatleri ve dolayisiyla da ormana verilen zararlari azaltabilmek
icin yapilabileceklerden bir digeri, verilecek egitimler ve kamu spotlariyla orman biling ve

sevgisinin tiim vatandaslara asilanmasidir.

Son olarak konuyla ilgili literatiir taranirken kadastrolama hatalari yiiziinden de
vatandaglarin orman sucu iglemis konumuna diisebildiklerine (Tung, t.y.) dair bilgilere
ulagilmistir. Bunlarin 6niine gecebilmek i¢in de yurt ¢apinda s6z konusu hatalarin giderilmesine
yonelik ¢aligmalar, yasal mevzuat geregi ormanlik alanlarin kadastrosunu tespit etmekle gorevli

olan, OGM’ce tamamlanmalidir.

Arastirmanin etik yonii

Yapilan bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci
boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baglig1 altinda belirtilen

eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.
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Bu aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugunu beyan ederim.

Cikar catismasi beyani
Bu caligmada, sonuglar1 veya yorumlari etkileyebilecek herhangi bir maddi veya diger
asli ¢ikar catigmasi olmadigini beyan ederim.

Yazar katki orani

Calismanin tiim asamalar1 yazar tarafindan tasarlanmis ve hazirlanmstir.
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