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EHL-I HADiS KELAMA ALTERNATIF BiR AKAID iLMi
GELISTIRMIS MIDIR?

Erkan KURT"

OZET

Ehl-i hadis adiyla anilan ilk dénem Selefiyye’sine ait itikadi literatiiriin ilmi degeri veya statiisii
nedir? S6z konusu esetlerde Ehl-i hadis usali’d-din sahasinda muariz oldugu Mu‘tezile ve
Ehl-i stinnet kelamima alternatif bir ilmi disiplin gelistirmis midir? Bu makale bu sorulara
cevap bulmak amaciyla ilk dénem selefi literatiirti tizerinde yapisal bir analiz yiritmektedir.
Ulagtlan anafikir sudur: Ug i1 sekizinci asri tutan miitekaddimin dénemi boyunca selefi
literatiir biiytk 6l¢tide naslarin serdinden olusmus, daima redci ve meseleci kalmus, neticede
ustli’d-din sahasint kapsayan sistemli bir arastirma ve agiklama tesebbust icermemistir. Ehl-i
hadis hususen cedel ve te'vil konusunda kelamt elestirmis ve boylece gelismesine katkida
bulunmustur, fakat itikadi soru ve sorunlarla profesyonel diizeyde mesgul olmadigy icin, bu
sahada Mu‘tezile’nin “ustl-i hamse” veya Ehl-i sinnetin “ustl-i selase” tzere kurdugu
turden ilmi bir disiplin kuramamus, alternatif bir akaid ilmi gelistirememistir.

Anahtar Kelimeler: Ehl-i hadis, Ashabt’l-hadis, Selefiyye, akaid ilmi, kelam

DID AHL AL-HADITH DEVELOP A THEOLOGICAL DISCIPLINE
ALTERNATIVE TO KALAM?

ABSTRACT

This paper investigates the contribution of Ahl al-hadith, also called the early Salafiyya,
to the classical Muslim theology. Its main question is of the scientific value or status of
the literature on Muslim creeds developed by the members of this traditionalist circle or
movement. Did these hadith scholars develop in the mentioned literature a theological
study or discipline that would be alternative to that of Mu‘tazilite or Sunnite kalam,
which they typically opposed? For a possible answer to this question, I apply a
structural analysis to the creedal works of Ahl al-hadith. My main thesis can be
summarized as follows: From the third to eighth centuries of hijra, the Salafi works
were composed, to a large extent, of successive citations to the Qur’anic verses or
Prophetic words and always remained as examples of apologetic and problematic
refutations. As a result, they did not include an enterprise for a comprehensive and
systematic exploration and explanation of Muslim beliefs. Ahl al-hadith criticized the
kalam movements especially of their typically dialectical and speculative way of
theology and thus contributed to the growth of kalam itself; but the same hadith
scholars failed, unlike their opponents, to be professionally engaged with theological
problems and inquiries and establish a scientific study of Islamic faith that would be
alternative to the one developed by the Mu‘tazilite or Sunnite theologians.
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Usitli’d-din s6z konusu oldugunda “ehl-i hadis” ile “ehl-i kelam”
tnvanlart birbirine mubhalif diser.Birincisi (ehli’l-hadis, ashabi’l-hadis) itikad
sahasinda tartismayt,yorum yapmayt, hatta konusmayr—kisaca kelami—
reddeden hadis¢i ulema cevresini anlatir.! Hicri ikinci asirda yayilip gelisen
kelam hareketine gosterdigisiddetli muhalefetle 6ne ¢ikan bu ¢evre kendini
“ehli’s-stinne” icinde gérmenin Otesinde onun asil temsilcisi saymaktaydi.?
Abbasi halifesi Me’man’un (6. 218/833) Mu‘tezile lehine uyguladigr siyasi
baskiyt (Mihne) takiben Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) Ehl-i hadisin 6nderi
konumuna yiikseldi, sahsiyeti etrafinda hususi bir “ehl-i siinnet” cereyani
tesekkdl etti3 Cogunlugunu Hanbeli ulemanin olusturdugu bu akim icinde
Ahmed kendisine en ¢ok atif yapilan “selef alimi” olmanin yaninda actkca
umum Ehli siinnetin imami kabul edilmistit.* Ahmed b. Hanbel basta olmak
tizere Ibn Kuteybe, Berbehari, Acurti, Ibn Batta, Eba Ya‘la el-Ferra ve Ibnii’l-
Cevzi gibi akimin 6nde gelen pekeok ismi Bagdat’ta yasamustir. Aymi dénemde
Ehl-i hadisin diger 6nemli iki merkezi Nisabur ve Herat olup Osman b. Said ed-
Darimi, Ibn Huzeyme, Sabani, Beyhaki ve Herevi bu dogu bélgesinde faal
olmustur. Yedinci asirdan itibaren merkez Tbn Kudiame’nin yetistigi Dimask’a
kaymistir.Surast mithim ki bu hadis alimlerinin bircogu birinci dereceden fakih
olmasina ragmen hicbirinin asil ilgisi usali’d-din olmamus, bu sahada hicbiri
profesyonel ¢alismamustir.

Ehl-i hadis kelam-karsiti durusunu selef-i salihine nisbet ederek “selefin
yolu” (mezhebii’s-selef, tariku’s-selef, minhacti’s-selef)seklinde anmustir.>Altinct
ve yedinci asirdan itibaren s6z konusu “mezhep” ve mensuplarint tavsifen
“selefi” sifatt ve nadiren “selefiyye” (selefin yolunun takip edenler) ismi
kullanilmaya baslamustir.® Bu istilaha gbre Ehl-i hadis Selefiyye’nin kurucu

1 Ehl- hadis ve ehl-i kelamin mukayesesi icin bk. Ibn Kuteybe, Te’»ili miubtelifi'Fhadis, 35, 66;
ayrica bk. Abdurrahman Hakgali, “Ehl-i hadis — Ehl-i Re’y Ayrismast Fikhi mi, Itikadi mi?”,
Islam Hukukn Arastirmalar: Dergisi, 2 (2003): 63-66; Abdullah Aydinli, “Ehl-i hadis”, DIA, X,
507.

2 Bk. Kamil Cakin, “Ashabu’l-Hadis Perspektifinden Ehl-i Stunnet”, Dini Arastimalar, 24
(2006): 14-20.

3 Bk. Mehmet Emin Ozafsar, [deolojik Hadisciligin Taribi Arka Plane: Milne Olayr ve Hageviye
Olgutsn, s. 60.

4 Seffarini selef imamlari icinde Ahmed b. Hanbelin umum Ehl-i sinnete imam kabul
edilmesini onun hadiste nihal otorite olmasina ve Mihne siirecinde gosterdigi kahramanliga
baglar (Levdmi‘n’l-envari’l-bebiyye, 1, 74).

5 Bk. Ebt Ubeyd, Kiribii'l-iman, s. 19; Acurti, Kitabii's-seri‘a, s. 260-261; Tbn Mende, Kitabii't-
tevhid, 111, 115-116; Gazzali, licamii’l-‘avim, s. 53, 83.

6 Bk. Ibni’l-Cevzi, Defu siibebi’t-tesbih, s. 1025 ibn Teymiyye, e/-Esmai ve's-sifit, 1, 242, 11, 23; Der'u
te'arng, 1, 164. “Selefiyye” adinin ancak 20. yiizyiin ilk yarisinda yaygin kullanima girdigi
iddiasina dair bk. Henri Lauziére, “The Construction of Salafiyya: Reconsidering Salafism
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biinyesini ve ilk dénemini olusturur. Ahmed b. Hanbel, Ebt Ubeyd, Ibn Ebi
Seybe ve Buhari gibi hadis alimlerinin sahsinda “selef imamlar” (e’immetd’s-
selef) veya “selef alimleri” (ulema’’’s-selef) donemi kapanir, “selef alimler” (es-
selefiyye) donemi baslar.7Tkinci dénemin Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ile
basladigr seklindeki yaygin kaniya gore mezhep onunla “mitekaddimin” ve
“miiteahhirin” devirlerine ayrilir.8 Ehl-i hadis ilk dénem Selefiyye’sini olusturur,
sonraki donem selefi ulemast ise Ehl-i hadise varis olur.” Bundan bagka, modern
donemdeki “1slah hareketleri” bazilarinca Selefiyye’nin ti¢iincti merhalesi kabul
edilerek cogu zaman “yeni Selefiyye” (neo-Salafism) seklinde anilir.’® Bu son
tabire itibar edilecek olursa, modern-6ncesi selefi gelenegi “klasik Selefiyye”
seklinde anmak mimkindir.!!

Ehl-i hadisin kelamt esastan reddedip bir¢ok yoénden elestirmesi kelamin
ilmi bir disiplin olarak gelismesine katkida bulunmustur. Mu‘tezile ve Ehl-i
stinnet kelamcilart profesyonel diizeyde mesgul olduklari usali’d-din sahasini
zamanla belli bir yontem uyarinca disipline etmis, bu sahada sistemli diisiinme
ve arastirmayt miimkiin kilmislardir. {Imi anlamda hicri ikinci asirda ele alinmaya
baslayan ve gittike cogalip genisleyen itikadi mesail, takip eden iki asir icinde,
Mu‘tezile kelaminda bes, Ehl-i stinnet kelaminda ti¢ temel kategori altinda

from the Perspective of Conceptual History”, International Journal of Middle East Studies, 42
(2010): 374, 385.

7 Krs. Bernard Haykel, “On the Nature of Salafi Thought and Action”, Global Salafism: Islam’s
New Religions Movement (ed. Roel Meijer), s. 38-39.

8 Tzmitli, Yeni Iim-i Kelim, s. 66.

9 Kimilerine gore “Selefiyye” muayyen ve mustakil bir mezhep degildir (Muhammed Said
Ramazan Buti, es-Selefiype, s. 13; M. Sait Ozervarly, “Selefiyye”, DIA, XXXVI, 400). Dogrusu
Ehl-i hadis daima Ehl-i stinnet semsiyesi altinda, Es‘ariyye ve Matiridiyye’nin olusturdugu
kelami kanadin yaninda telakki edilmistir (Abdilkahir el-Bagdadi, e/-Fark beyne'Lfirak, s. 189).
Fakat Es‘ariyye ve Mattridiyye birer siinni firka kabul edilirse ayni sey Selefiyye icin de gecerli
olur. Tzmirli Ismail Hakk: “Ehl-i siinnetin iig firkast” icinde “ehl-i siinnet-i hassa” diye andig1
Selefiyye’yi “miistakil ve miittahid bir mezhep” sayar (Izmitli, a.e, s. 61, 66). Bazt cagdas selefi
yazatlara gore Selefiyye muayyen bir dini anlayist temsil etmesi bakimindan basl basina bir
mezheptir (Abdullah b. Abdilhamid Eserl, e~ eciy fi' akideti’s-selefi’s-silib, s. 28). Bu gorist
haklt ¢tkaran tarihi ger¢ek su ki, selefi ulema kadimden bu yana Ehl-i stinnetin kelamct
kanadina mesafeli durmus, nice zaman onu Mu‘tezile ile aynt kefeye koymus (bk. Herevi,
Zemmii'l-keldm, s. 307-309), buna mukabil sinni kelamcilar da selefi gelenegi yer yer
Hagviyye’ye nisbet etmistir (bk. Fahreddin er-Razi, Esdsii #-takdss, s. 20-21, 110 vd).

10 Miufrih b. Suleyman Kavsi, e~Menbecii’s-selefi, s. 97. “Yeni Selefiyye”nin kavramsal ve tarihi
analizi icin bk. Roel Meijer, “Introduction”, Global Salafism: Islam’s New Religions Movement (ed.
Roel Meijer), s. 1-32; P. Shinar, W. Ende, “Salafiyya”, The Encyclopedia of Islam (new edition),
VIII, 900-909.

1 Krs. Henri Lauzicre, a.g.e, s. 369.
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dizene konmustur.!?Peki bu kelami disiplini mesru saymayan Ehl-i hadis
usuli’d-din sahasinda alternatif bir disiplin gelistirmis midir? Degilse s6z
konusu kelam-karsitligt ustli’d-din sahasini ilimsiz birakma tesebbiisii anlamina
gelmez mi?

Bu noktada ilmi disiplinin temel vasfinin bir sahaya ait konulart aciklayip
aydinlatmak ve bu maksatla sistemlice dusiiniip arastirma yapmak oldugu
s6ylenebilir. Bu vasif modern bilim dallari kadarklasik branslar icin de gecerlidir.
Fikht misal tutarsak firu‘u’d-din tabir edilen, klasik tasnifte ibadat, muamelat ve
ukubat kategorileri altinda diizenlenen ameli konularthukuki acidan acikliga
kavusturmay1 hedefler,bu maksatla vakia ve naslar tizerinde sistemlice distintp
aragtirma yapmaylesas alir.'’>Benzer bir disiplinin ustli’d-din tabir edilen akaid
alaninda bulunmasi, yani itikadi konularin belli kategoriler altunda tasnif edilip
sistemli diigiinme ve arastirmaya tibi tutulmasigerekir ki gercek anlamda
“ustlt’d-din ilmi” veya “akaid ilmi” s6z konusu olsun.

Ehl-i hadis usali’d-din sahasinda kelama alternatif bir disiplin gelistirmis
midir, sorusuna cevap vermek icin Ehl-i hadise ait itikadi literatiirtin ilmi
statiisiinil arastirmak gerekir. Bu makale b&yle bir arastirmadan ibaret olup s6z
konusu literatiirde 6ne ¢tkan 40 kadar eseri yapisal acidan inceleyip
¢6zumlemektedir. Bu esetler U¢ temel tarzda telif edilmistir. Birincisi, itikadi
konulara dair hadis ve habetlerin derlemesinden olusan “musannef” tarzinda
eserler. Tkincisi, muhalif fikriyat: ctiritmek ve etkisini kirmak amaciyla kaleme
alinmis “reddiye” tarzinda eserler. Uciinciisii ise itikadi hiikiimlerin ardarda
beyanindan olusan “akide” tarzinda eserler. Asagida gorilecegi tzere, her ig
tirde ana hedef mubhalif goriislerin red ve iptali olup ihtilafh meseleler
birbirinden bagimsiz hatta kopuk bicimde ve hemen daima irticali bir tslupta
ele alinir. Bu redci, meseleci ve irticali karakter ilk donem selefi literaturinun
ilmi bir disiplin seklinde yapilanmasina mani olmus goriiniiyor. Dogrusu Ehl-i
hadisin profesyonel dizeyde mesgul olmadigi usali’d-din sahasinda béyle bir
basart géstermesi beklenemezdi.

2. Literatur Tahlili

Bagdadi (6. 429/1037) Ehl-i hadisi iki grup icinde miutalaa eder;bir
kisminin fakih oldugunu, diger kisminin yalniz rivayet ilmiyle ugrastigini

12 Mu‘tezile’nin “ustl-i hamse” denen besli sisteminin Ebut’l-Huzeyl el-Allaf (6. 235/849)
tarafindan gelistirildigi kabul edilir (flyas Celebi, “Mu‘tezile”, DILA, XXXI, 393). Ehl-i
stnnetin “ustl-i selase” adt verilen gl sisteminin ise genel hatlart bakimindan ilk defa Eba
Manstr el-Matiridi (6. 333/944) eliyle ortaya kondugu soylenebilir (Bekir Topaloglu,
“Matiridi (Kelima Dair Gérisleri)”, DLA, XXVIII, 151).

13 Bu dogrultuda fikth gelencksel olarak “tafsili delillerden ser’i-amell hitkiimler ¢ikarma ilmi”

seklinde tanimlanir; bu ilimde re’y ve igtihadin esas, nazar ve te’emmiliin zorunlu oldugu
belirtilir (Ciircani, ez-Ta‘rifit, “fikh” md).
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belirtir.#Bu  ayrima paralel bicimde,usuli’d-din sahasinda sergilenentavir
bakimindan Ehl-i hadisi iki gruba ayirmak mumkindir. Bir grup, kelam
hareketine tepki olarak itikadi konularda konusmamayt tercih etmis, bu
konularda agiklama yapmayineredeyse rivayet etmeye indirgemistir.Digergrup
ise itikadi ihtilaflar1 gidermek veya muhalif tarafi etkisiz kilmak icin konusup
tartismayt zaruri gérmustir. Bu iki egilim neticesinde Ehl-i hadise ait itikadi
literatiir daha ¢ok musannef ve reddiye tarzinda esetrlerden olusmus, akide
tarzinda eserler ise ikisi arasinda tclinct ve daha nadir bir tir olarak kalmustir.
Simdi bu tg tlrd yapisal agidan tahlil edelim,ardindan bulgularimizi bahsi gecen
“ilmi disiplin” sorusu ag¢isindan degerlendirelim.

a. Musannef Tarzt Eserler

Umitmimanada “musannef” hadis veya haberlerin belli konulara gére
derlenmesiyle olusur,siinen ve camiler dahil olmak tzere bitin konulu
tasnifleri kapsar.!5itikadi konularda telif edilmis musannefit BEhl-i hadise
aittir.Bir kismi muellifin kelamina yer verse de hepsinde metnin ana gbvdesi
nakil serdinden ibarettir. Bu esetlerin temel hedefi stinnete muhalif tutum ve
gortslere nassin hiicceti ve selefin itibariyla karsi koymaktir. Bunu yaparken
mumkin mertebe kelamdan kacinmak, sahsi gbriisten imtina etmek esas
olmustur. Bu bir bakima musannef sahiplerinin usali’d-din sahasini agiklama ve
aydinlatma gerektiren ilmi bir calisma alant gérmedigini anlatir. Meselalbn
Huzeyme (6. 311/924) Kitabii't-tevhid adli musannefindekelam cinsinden
herhangi bir seyin bulastigi bir kitap yazmay: hi¢ istemedigini, asil ugrasisinin
itikadi mesaile yer vermeyen fikih kitaplari telif etmek oldugunu séyler;ilim
taliplerinin yaniltict Cehmi ve Mu‘tezili fikirlerden etkilenmesine mani olmak
icin bu kitab1 yazmaya mecbur kaldigini belirtir.1¢

Ehl-i hadise ait itikadl musannefatin en basit 6rnekleri hemen tamamen
hadis naklinden olusan, mistakil tasnif edilmisse bile muellifin kapsaml
musannefine dercedilmis clzlerdir. Bunlarin 6ncisi,Malik b. Enes’in (6.
179/795) el-Muvatta'inda yer alan “Kitabi’l-kader” bolimudir; Kaderiyye’yi red
amactyla tasnif edildigi muhtevasindan anlagilabilir. Buhati (6. 256/870),
Muslim (6. 261/875) ve Tirmizi (6. 279/892) el-Cénri'n’s-sahih adli esetlerine
“Kitabi’l-kader” adli birer bélim alarak Malik’i takip etmistir. Ayrica her i¢
cimi‘de misterek “Kitabi’l-iman” bolimininMircie ve Cehmiyye’yi red
amactyla tasnif edildigi bellidir. Oyle ki Buhari eserinin “tevhid” konulu son
boliminde “Cehmiyye ve digerleri” dedigi ehl-i bid‘ati“red” ettigini baslikta

14 Abdulkahir el-Bagdadi, e/-Fark beyne’firak, s. 189.
15 Talat Kogyigit, Hadis Usili, s. 280.
16 fbn Huzeyme, Kitibii't-tevhid, s. 4-5.
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actkga belirtir.'7Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849)“Kitabii’l-iman” adli ciiz’iinii
ayrica zikretmek gerekir. Muellif e/-Musannef adli eserine dercettigi bu ctiz’t aynt
adla fakat bazi icerik farkiyla mistakil rivayet etmis, hadis yaninda bircok habere
de yer vermistir. Imanin mahiyeti ve imanda istisna gibi konularda bid‘at
gorisleri reddetmek tizere irticali tarzda siralanmis rivayetlerden olusan eserde
muellife ait tek kelam, kitabin hatimesi durumundaki ctimledir:*“Bizce iman hem
s6z hem ameldir, artar ve eksilir.”!8

Mihne strecinden (hicti 218 ila 234) sonra Ehl-i hadisselefin itibarin
arkasina alip ehl-i bid‘ate ve hususen Mu‘tezile’ye karst hiicuma ge¢mistir.’” Bu
tarihten itibaren itikadi musannefat selef imamlarinin beyanatina cokea yer
vermistir. Buhari’nin Halkn efdli’l- ibad adli eseriboyledir. Buhari kitabini cagdast
Zihli gibi Ehl-i hadis icinden Kur’an’in tilavetinin de gayr-i mahluk oldugunu
savunan kimseleri red maksadiyla kaleme almus, fakat bu bahis kitapta kiiciik bir
yer isgal etmistir.?0 Kitabin asil hacmini Cehmiyye ve onun halk-1 Kur’an
goristinekarst rivayet edilen hadis ve habetler olusturur. Muellif nadiren
konusur; birka¢ yerde mubhalif tarafla tartismaya girer.2!Eser irticall rivayet
tslibundadiizensiz bir derleme olup benzer vasifta bir kitap Abdullah b.
Ahmed b. Hanbel (6. 290/903) tarafindan Kitibii's-siinne adiyla telif edilmistir.
Kitap,ehl-i bid‘at1 tenkit ve tezyif amaciyla, miellifin babast basta olmak tizere
hadis imamlarindan aktarilan rivayetlerden olusur. Mduellifin kelamina yer
vermeyen, antoloji mahiyetindeki kitapta hususen ilahi sifatlar, ri’yetullah,
imanin mahiyeti, kader ve imamet hakkinda Cehmi, Mircil, Kaderti, Rafizi ve
Haricl iddialara karst hadis ve habetler serdedilir.22

Hemen ayni dénemde Ibn Huzeyme (6. 311/924) Cehmiyye ve
Mu‘tezile’ye karsiKitabii't-tevhid adli musannefini telif etmistir. Esergeleneksel
tasnif ustli Uzere kitib ve bib tertibinde olup ilahi sifatlarin ispatina dair yedi
yuzi askin hadis ve bircok ayet icerir.Ne var ki ispata calisilan sifatlar,
sadece,Cehmi-Mu‘tezill kelamda yorumlanan i, kelam, nefs, vech, yed, niizil gibi
kavramlardir. Arada bir konusan, hatta cedel yapip Arap dilinden delil getiren
muellif, “naslart te’vil etmeden tasdik etmek” seklindeki selefi prensibisikca
vurgular, bunun tesbih veya tecsim olmadigini savunur.2Coke¢a kullandig
“Cehmiyye hoslanmasa da” tabiri herhalde kitabin redci yapisini yansitan en

17 Buhar, “Kitabi’t-tevhid ve’r-red ale’l-Cehmiyye ve gayrihim”. Selefi literatiirde “Cehmiyye”
ile sadece Cehm b. Safvan’in miinferit takipgileri degil, Mu‘tezile mezhebi de kastedilir.

18 Tbn Ebi Seybe, Kitabii'l-imin, s. 50.

19 Bk. Mchmet Emin Ozafsar, a.ge,s. 78.

20 Buhatd, Halkn ef'dli’l-5bad, s. 137-138, 199-207.

21 5. 153-154, 199-201, 205-206.

22 Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, K##dbii’s-siinne, s. 229-306, 307-383, 384 vd, 536 vd.
2 ibn Huzeyme, Kitdbii t-tevhid, s. 10, 21-27, 34, 50, 84-87, 101, 230.
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bariz ayrintdir.2Muhaddis ve fakih Acurti’nin (5. 360/970) Kitabii's-seri‘a adl
hacimli eseri de aynt tertipte tasnif edilmis olup metnin hemen tamamini ehl-i
bid‘at1 redde matuf bin kadar rivayet olusturur. Sirastyla halk-1 Kur’an, imanin
mabhiyeti, kader, ri’yetullah, ilahi sifatlar, sefaat, kabir azabi, mizan gibimesaile
yer veren eser, siinnete imtisal edip bid‘atten kacinmaya dair bir mukaddimeyle
baslar.2Konulara nadiren girizgah yapilir;arasira basvurulan miinakasa ve soru-
cevap Uslubu haric, serdedilen ayet ve hadislere herhangi bir izah veya yorum
getirilmez.20

Acurtinin  6grencisi Tbn Batta (6. 387/997) ellbine adli  genis
musannefinde hocasini takip etmistir. Eser dort kitaptan miitesekkil olup ti¢ bin
kadar rivayet icerir.?” Sunnete ittiba edip cemaatten ayrilmamak, bid‘atten ve
cidalden kacinmak gibi selefi ilkeler eserin basinda uzun uzadiya ele alinir.
Miircie’nin reddedildigi birinci kitapta imanin mahiyetine dair mutad bahislere
yer verilirken, ikinci kitap kaderin manasi, ispatt ve sorunlarinaayrimistir. Metin
ayet ve hadislerin serdine dayali bir midafaa tslabunda insa edilmis olup ayni
tslup halk-1 Kur’an, ri’yetullah ve ilahi sifatlar gibi temel konulara ayrilmis “er-
Red ale’l-Cehmiyye” adli tigincii kitapta devam eder.“Fezaili’s-sahabe” basligini
tastyan son kitap ise Rafizi ve Haricl gorislere karst Hulefa-i Rasidin’in faziletini
ve mesruiyetini anlatan hadis ve haberlerden olusur. Tbn Batta tipki hocast gibi
kendi kelamini nakillerin arasinda arizl ve asgari tutmus,fakat konuyu takdim ve
izah etmek bakimindan hocasini asmis gorintyor.28Eser, uzun ve mikerrer
rivayetleri, irticali ve insicamsiz planiyla tipik bir selefi musannef olup s6z
konusu literatiiriin en hacimli 6rnegidir.

Ibn Batta’nin ¢agdast Ibn Mende (6. 395/1005) ehl-i bid‘ate karst telif
ettigi iki musannefte de hemen hi¢ konusmamistir. Imanin mahiyeti, kadere
iman ve ahiret ahvali konularinda bini geckin hadis ve haberden olusan Kizabii’/-
iman adli eserinde kendi sozleriimanin tarifine ait birka¢ istitradi ctimleyi
gecmez. PMuellifin hemen ayni tarzda telif ettigi Kitabii't-tevhid de bin kadar
rivayet icerir. Kitabin ilk iki kismivahdaniyyetve ilahi isimler hakkindaserdedilen
ayet ve hadislerden olusur. Ugiincii kisim ise Cehmiyye ve Mu‘tezile’nin
yorumladig ilahi sifatlara ayrilmis olup Ibn Huzeyme’nin eserine benzer.Esma-i
ilahiyyenin lugat manalarinadair bab baslarina disilen kisa notlart saymazsak,

2% 5 56-57, 90, 167.
25 Acurrd, Kitdbii's-geri‘a, s. 9-22.
26 .50, 68, 128, 207-209, 212.

27 Birinci kitabt nesreden Rizd b. Na‘sin Mu‘ti eserin kayitlara gére ii¢ veya dort kitaptan
olustugunu, bu ihtilafin niisha farkindan kaynaklandigini soyler (Ibn Batta, e~lbine, 1, 50).
Dért kitap toplam 9 cilt halinde negredilmistir.

21,163, 186, 215, 259, 270, 390, 415; 1, 545, 596, 625, 668, 773, 893.
29 bn Mende, Kitdbii l-imn, s. 300, 321, 327, 331, 346, 362.
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muellifin kitapta agiklama yaptigitek yer, ilahi sifatlar konusunda Ehl-i hadisin
usuline degindigi kisa bir fasil.3'Bu sézstiz Gslibu ayni dénemden diger bir
hadis hafiz1 Lalekal (6. 418/1027) Serhu wusiili i‘tikadi ehli’s-siinne ve’l-cemd‘a adl
eserinde stirdurmistir. Eserde miuellif ti¢ bine yakin hadis ve haber nakleder.
KitabtEhl-1 stinnet ile mubhalifleri arasinda zuhur etmis ihtilafh mesaile dair
onceki hadis imamlarinintelif ettigi kitaplart incelemek stretiyle kaleme aldigint
belirtir3'Buna ragmen kitap irticall Uslupta onlardan geri kalmaz; halk-
Kur’an’dan imamete Ehl-i hadisin geleneksel bahislerini nakil esasinda yeniden
cle alir. Miellifin eserde konustugu tek yer olan mukaddime Acurri ve Ibn
Batta’nin mukaddimelerini tekrar eder. Su halde kitabin adindaki “serh” tabiri
tahlil ve izah anlaminda degil, ilgili rivayetlerin serdi anlamindadir.

Ehl-i hadisten sistemsiz irticalitelif orfiiniin disina cikabilen yegane
mduellif, herhalde, Es‘ari kelamina meyliyle taninan muhaddis ve Safii fakihi
Beyhakr’dir (6. 458/1066).Bini geckin rivayet iceren e/-Esma’ ve'’s-ssfat, kendi
ifadesiyle, naslarda gecen ve selefin icmamna mazhar olmus ilahi isim ve sifatlar
hakkinda, stinneti teyid ve bidati iptal eden bir kitaptir.2 Thn Mende’nin
Kitabii't-tevhidini andirsa da, ondan farkl olarak, ilahi isimleri gruplandirip tarif
eder, ilahi sifatlar1 kelami sistematige yaklasan bir tertipte*“siibati” ve “haberi”
ayrimina goreele alir.Miellif kendineait izah ve notlart asgari tutup hocast ve
Es‘arl kelamcist Halimi ilehadis ve lugat alimi Hattab’den cokga iktibas
vapar.3BeyhakiSwu abii’l-iman adli eserini hemen aynt usulde kaleme almistir.
Kendi beyanina gére “imanin aslina ve firGuna dair bir musannef” olan eser,
vine kendi ifadesiyle, Halimi’'nin e/Minhdc fi su‘abi’l-imdan adli kitabini esas
almigtir.#*Eserin dogrudan ustli’d-din sahasina giren ilk dokuz babindadnce
imanin mahiyeti ve kapsami, sonra altt iman esast, ayet, hadis ve haber
serdiyleislenir. Mielliftkendi kelamint yine asgarl tutmus, Hallmi’den stk¢a alinti
yapmustir.>> Mikerrer rivayetlere yer vermemesi selefl musannef Orfiinde bir
yenilik sayilir;ancak rivayetler, Halim’den farkli olarak, miellifin deyimiyle“ehl-i
hadisin adeti Uzere” isnadiyla zikredilmistir.’® Eserin bu kisminaait tertip
Halimi’nin kelamciligint yansittigt kadar bu konuda ondan etkilenen Beyhaki’nin
selefi meseleciligi kismen astigini da gosterir.Ne var ki ayn1 basart miellifin e/
[ikad adli eserinde goze carpmaz. Ehl-i hadisin geleneksel konularinisistemden
yoksun bicimde irticalen isleyen, dort ylz kadar hadis, bir o kadar haber ve

30 Ibn Mende, Kitabii t-tevhid, 111, 7-9.

3V Lalekal, Serbu usili i‘tikadi ehli’s-siinne ve'l-cema‘a, s. 27.

32 Beyhaki, e/Esma’ ve’s-sifit, 1, 16; 11, 60.

331,27, 35,45, 57,70, 88, 95,120, 135, 168, 199, 276, 310, 337, 476, 495.
34 Bevyhaki, Su‘abii’l-inin, 1, 84.

35 1,89-92,100, 123, 127-129, 148, 167, 181, 204, 210, 272.

36 1,84,
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iktibas iceren eser, nakil serdiyle icice girecek bicimde miellifin actklama ve
notlarina bolca yer verir.’?

Ehl-i hadisin besinci asirda diger bir 6nemli temsilcisi Herevi (6.
481/1089) olup Beyhakinin ziddina siddetli bir kelam karsit ve Esari
mubhalifidir. Kezabii'l-erba‘in fi deld’ili’t-tevhid adli ki¢tk risalesi ilahi ve bilhassa
haberisifatlarin ispatina matuf kirk kadar hadisin serdinden ibarettir. Miellife ait
hi¢bir séztinbulunmadig risale “kelami helal sayan kimsenin reddi” adlt bab ile
son bulur. Kimi bab baghiginda yer alan “izah” ve “beyan” lafizlari, aciklamayi
nassin serdineindirgeyen manidar ve herhalde kasith birer tercihtir.’Redci,
meseleci ve kelamsiz tutumun en bariz bir tezahtirii olan risale, kendi dénemine
kadar gelisen selefi musannef tirtiinii bastaki basit haline geri gotiriir. Herevi
kelam-karsithgint — astl  Zemmii'l-keldm — adli  musannefinde ortaya koyar.
Kitapta,sahsi gbriis ve tartisma ile aynilestirdigi kelami yermek ve Ehl-i hadisin
yolunu 6vmek icin bin bes ylz kadar hadis, haber ve iktibas derlemistir. Dinde
cidal ve tekellifeyer olmadigini belirten kisa mukaddime paragrafidisinda hig
konusmaz.3”

Ehl-i hadise ait itikadl musannefitin son iki nimunesi yedinci ve
sekizinci asra aittir. Hanbeli fakih ve usulciisii Tbn Kudame(6. 620/1223) Isbatii
stfati’l-uliiv adlt risalesindeAllah’in “semada” yahut “arsin Gstlinde” olusuna dair
bircok ayet,yiiz kadar hadis ve haber serdeder. Mtellifin konustugu tek yer
mukaddime ve hatime olup, kisaca, s6z konusu akide hakkinda Kitap ve
stinnette sarahat bulundugunu, selefbasta olmak Uzere ulema-i immetin icma
ettigini,hatta ehl-i bidat disinda bitin insanligin  hemfikir oldugunu
belirtir.#'Tek meseleye tahsis edilmis bu risalenin genis bir versiyonu hafiz
Zehebi (6. 748/1348) tarafindan e/-Uliiy /li’l-aliyyi’l-gaffir adiyla telif edilmistir.
Birinci kistmda miellif kendi deyimiyle “uliiv meselesi” hakkinda G¢ ylzin
tzerinde hadis ve haber nakleder. Sonrasinda, hususen ayni mesele, umumen
Cehmiyye ve bid‘atleri hakkinda selef imamlarinin ve kendi asrina kadarki
alimlerin beyanatini rivayet yahut iktibas eder. Alimlerin hal tercemesi gibi tarihi
notlar haric, sadece mukaddime ve hatimede konusur;ilahi sifatlar konusunda
Ehl-i hadisin takip ettigi, “keyfiyetini distinmeden ve tesbihe dismeden
inanmak” seklindeki prensibi kisaca agiklar.#'Zehebi’nin kendi ifadesiyle“hadis
ve haberleri toplayan”bir kitap.#2 Oyle ki ayni hadisin on kadar varyantini

37 Beyhaki, el-1ikad ve'l-hiddye il sebili’r-resad, s. 33-37, 49-60, 95-99, 126, 341-348.
38 Herevi, Kitdbii'l-erba'‘in fi deld’ili't-tevhid, s. 48-52.

39 Herevi, Zemmii’l-kelami ve eblibi, s. 20.

40 Ibn Kudime, Isbatii sifati’l-uliiv, s. 63, 191-192.

4 Zehebi, e-Uliiv Ii'l-aliyyi'l-gaffir fi izahi sahibi’l-abbari ve sakimiba, s. 13, 267.

2 s 7.
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ardarda  serdeder.Béylece kitabin isminde gecen Zzdbyani “acikliga
kavusturmak” fiiliyle muellifin ne kastettigi,Ehl-i hadise ait itikadi musannefatin
ardinda yatan mantgin ne oldugu ortaya ¢ikar.

b) Reddiye Tarzi Eserler

Ehl-i hadis tarafindan bid‘at gorisleri ¢uritmek amaciyla telif edilmis
reddiye esetlerinin bircogu adinda “red” kelimesini barindirir. Musannefitin da
redci yapida oldugunu gordik, fakat reddiyelerin fark: biyik 6lciide miuellifin
tartismact kelamina dayaniyor olmalaridir. Tki tiir de ayni 6lgiide meseleci sayilir;
reddiyeler de sadece ihtilaf edilmis cliz’i konulari igerir. Ehl-i hadis reddiye
kitaplarinda kelamsiz Uslibu terketmis, cedele yer vermis, hatta Ebu Ya‘la el-
Ferra 6rneginde gortlecegi tUzere gelencksel tarzda kelama tesebbiis etmistir.
Buna gére s6z konusu reddiyelerbir 6l¢tide Ehl-i hadisin kelam1 zemmettigi ayni
anda ona direnemediginin belgesidir.

En erken selefl reddiye, herhalde, hadis, fikih ve dil alimi Eba Ubeyd’in
(6. 224/838) Kitdbii'l-iman adli risalesidir. Muellifin ifadesiyle, imanin kemali,
artip cksilmesi hakkinda ehl-i sinnetin goriisini ve muhaliflere kargsi
hiiccetini“serh” eden bir kitaptir.*Eba Ubeyd, gelistirdigi aciklamayi, “Kitap,
stinnet, selefin gortsit ve Arap dili” seklinde saydigt dort delile yahut bilgi
kaynagina (ilm) dayandirir, dérdiinct delili ayrica “dogru distinme” (szhhatii'n-
nazar) seklinde dile getirir.¥> Bu mucmelepistemoloji tizere konuyu irticall
tslupta izaha calisir, muhalif tarafla miinakasa eder.*Eser miiellifin ¢agdasi Ibn
Ebi Seybe’nin aynt adli musannefinin “konusan” bir versiyonu gibidir.

Eba Ubeyd’in arkadast Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) er-Red ale’y-
Zenddika ve'l-Cebmiyye adl risalesiEhl-i hadis nezdinde 6nemli bir referanstir.#’
Iki kistmdan olusan risalenin “zindiklarin dalalete diistiigii miitesabih ayetler”
basligint tastyan ilk kismi, Abbasi halifesi Mehdi-Billah (6. 169/785) zamaninda
faaliyetini arttiran “ilhad” ehlinin garip veya ¢elisik buldugu—hususen ahirete
dair—ayetleri konu edinir.Muskili’l-Kur’an literatirintn ilk 6rneklerinden
saytlan bu kisimda ayetlere yOneltilen itirazlar zikredilip kisa bir “tefsir” ile
reddedilir. Tkinci kisimda miiellif “zenadika” icinde miitalaa ettigi Cehmiyye ve
Mu‘tezile'yihedef alir. Tlahi sifatlar, halk-t Kur’an, istivd ve rii’yetullah
konularinda mubhalif iddialart dile getirip reddeder.Muhayyel “Cehm” ilegirdigi

B 14-17.

4 Ebua Ubeyd, Kitibii'l-iman, s. 9, 49.
455,29, 49.

4 5.17,20 vd, 31 vd.

47 Eserin Ahmed b. Hanbel’e aidiyeti hakkinda 6ne strilen stipheler icin bk. Bekir Topaloglu,
“er-Red ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye”, DIA, XXXIV, 514.
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tartismalardadil ve mantik kurallarina atifta bulunur.*Bu kelami karakteri
bakimindan kitabinEhl-i hadisin imami tarafindan telif edilmisyahut ona nisbet
ediliyorolmast ilgingtir.

Gengliginde Cahiz’a 6grencilik yapip Mu‘tezile’nin esetlerini dogrudan
inceleme firsatt buldugu halde Ehl-i hadise intisabt yegleyen Ibn Kuteybe (6.
276/889) Te'vilii mubtelifi’l-hadis adlt esetinde, Ahmed b. Hanbel’in reddiyesinin
ilk kismina ait usGli, akaid sahasinda ihtilafa medar olmus hadislere
uygulamistir. Baslhiginda “ehl-i hadisin diigmanlarini red” icin yazildigt belirtilen
eserde muellif Mu‘tezile mensuplarinin elestirdigidaha ziyade “haberi sifatlar”a
dair ylzi geckin hadisi “te’vil” edip sahih manalarini gosterir.Mukaddimede
Mu‘tezile’yi esastan tenkit eder, bu “ashab-1 kelam”in “nazar” adi altinda
usuli’d-dinde ¢ok ihtilaf ¢ikardigini, bunun hos gorilemeyecegini soyler; Ste
yandan “hasv” ile malul kiigiik bir kismt hari¢ Ehl-i hadisin hak ehli oldugunu
belirtir.¥Tbn Kuteybe’nin e/lhtilaf fi'I-lafz adli risalesi ise Buhari’nin Halku efdli’I-
%badnin reddiye versiyonu gibidir: Kur’an’in tilavetinin mahluk olup olmadigi
hakkinda ihtilafa diisen Ehl-i hadisin arasini bulmak amactyla yaziddigi halde
buyiik él¢ide Cehmiyye’yi hedef alir.Miellif kitapta dil ve mantik kurallarina atif
yapan belig ve mutedil bir cedel sergiler,yani kelam eder.Kader, ilahi sifatlar ve
halk-1 Kur’an konusunda Mu‘tezili goriisleri reddeder.Hem ehl-i kelamin sarih
naslart haksiz bicimde te’vil etmesine, hem de ehl-i tesbihin mutesabih lafizlart
zahirine hamletmesine karst ¢ikar.50

Aynt dénemde yasamis muhaddis ve fakih Osman b. Sald ed-Darimi (6.
280/894) er-Red ale’l-Cebmiype adli eserinde halk-1 Kut’an, istivd ve nuzil
bahislerini ele almis, Cehmiyye’nin tekfir edilmesi geregi tzerinde durmustur.
Kitabt, immetin Ca‘d b. Dithem ve Cehm b. Safvan ile baslayan ihtilafini izale
etmek amactyla yazdigint belirtir; zayif insanlarin zihnini bulandirmamak icin
bid‘at gorislere fazlaca deginmedigini, kelamdan uzak durup naslar tzerinde
distinmekle yetindigini sOyler.’'Oysa kitap muttasil birminakasa metnidir;
kacindigr ayni anda kelama bulastiginin resmidir.>2Aynt Gislabu stirdtirdigi er-
Red ale’l-Merisi adli diger eseriniCehmiyye’den saydigt Hanefi fakihi Bisr b. Giyas
el-Merisi'nin (6. 218/833) ilahi sifatlar hakkindaki gorislerini reddetmek
amaciyla kaleme almis,yine avami siipheye diisirmemek icin kelamdan ictinab
etmeyive bid‘att konugsmamayiuygun bulmustur.>Fakat eser, tipkt 6nceki gibi,
naslarla istishad edip dil kurallarina atf yapan munakasa 6rnekleriyle

48 Bk. Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’zy-Zenddika ve'l-Cebmiyye, s. 68, 84, 103.

¥ Tbn Kuteybe, Kitabiite vili mubtelifi I-hadis fi'r-red alé a'da’i ehli'l-hadis, s. 35-72.

50 Tbn Kuteybe, el-Ihtilaf fi'l-lafz, ve’r-red ale’l-Cebmiyye ve'l-Miisebbike, s. 226-234, 243, 250.
51 Darimi, er-Red ale’l-Cebmiyye, s. 258, 262, 334.

52 Bk.s. 263, 280, 334-335.

55 Darimi, er-Red ale’l-Merisz, s. 359-360.
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doludur.>*Cinkt miellife gére, “beyan yahut biithan sahibi bir mislimanin,
Merisi’nin tevhid hakkindaki kelaminin yayildigt bir beldede bulundugu halde bu
kelam1 nakzetmemesi helal olmaz.”>

Fikih ve kiraat alimi Malati (6. 377/987) et-Tenbih ve’r-red ald ebli’l-ehvi’ ve’l-
bida* adli eserini, adindan anlasilacagr lzere,““sinnete mubhalif” firkalart red
amaciyla telif etmistir.*Eserin “yetmis iki firka” hakkinda oldugunu belirten
muellifgiriste  “stnnetin esaslart”n1  sayar; kazaya riza gostermek, dinde
tarismamak, imanin artip eksilmesi, Kur’an’in kelamullah olmasi gibi.>
Diuzensiz bir plana sahip kitapta sirastylaRafiza, Mu‘tezile, Murcie, Havaric,
Zenadika, Cehmiyye, Kaderiyye firkalari alt gruplariyla birlikte ele alinip tenkid
edilir. En genis bolim Cehmiyye’nin reddine ayrilmis olup“Cehm’in inkar
ettigi” ilahi sifatlar ve ahiret halleri naslara atifla basitce ispat edilir.® Eser
miielliften yarim asir Once yasamis Esari’nin  Makdliti’l-Lslimiyyin -~ adl
calismasint andiran bir firak kitabi oldugu kadar ehl-i bid‘ate karsi yazilmigbir
stinnet miidafaasidir.

Ehl-i hadis i¢inde kelama temayiilin enactk tezahiiri Hanbeli fakihi,
muhaddis ve mifessir Eba Ya‘la el-Ferra’nin (6. 458/10606) e/-Mu ‘tensed fi usiili’d-
din adlt eseri olmalidir>® Bu kitabt Onceki reddiyelerden ayiran en 6nemli
vasifdénemin kelamkitaplarina benzer bir tertipteyazilmis olmasidir ki, sirastyla
mebadi, marifetullah, ilahi sifatlar, ef‘al-i ibad, ntbtvvet, sem‘iyyat ve imamet
bahislerini igerir. Sitf bu plandan 6tirt bile eserin selefl bir kelam kitabt
olduguna hitkmedilebilir. Dahast muellif marifetullah bahsinde hudus delili ve
terimlerini kullanarak tabiatcilart ve Seneviyye’yi reddeder,ilahi sifatlariakli
ctkarimla ispat eder.®® Ferra tipkt kelamcilar gibi marifetullah konusunda nazari
vacip goriip taklidi yerer, Kitap ve stinnetin yaninda akli hiiccet goriir.t'Fakat
ameli imana dahil etmesi, “haberi sifatlar”in te’viline karst ¢citkmasi, Kutr’an’in
lafzen de ezeli oldugunu distinmesi onu Ehl-i hadis arasina katmistr.62

565,398, 401, 408, 416.
55 5. 459,

5 Mukaddimeden anlasildigina gére kitap ti¢ kissmdan olusan genis bir eserin tgtincti cliz’tidiir
(et-Tenbib,s. 2).

57 5. 10-12.
% 5. 75-109.

% Mevcut metin muellifin e/-Mu 7emed adli eserinin muhtasari olup aslinda Mubtasaru’l-Mu ‘temed fi
usili'd-din adint tagir (bk. Eba Ya'la el-Ferra, e/-Mu temed fi usili’d-din, s. 19).

0 5. 24,29, 30, 35, 44-50.
61 s.21,26.
@ 5. 52-56, 88, 186.
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Ferra’nin kelama meyli 6grencisi Ibn Akil’e (6. 513/1119) érnek olmus, o
da ayni hususta diger bir Hanbeli alimi Ibni’l-Cevziye (6. 597/1201) tesir
etmistir.®> Bu gelismenin ilging bir vechesi su ki, Ferra’nin “haberi sifatlar”
konusundaki lafizciligi 6nce Ibn Akl tarafindan terkedilmis, sonra da Ibniv’l-
Cevzi tarafindan tesbih ve tecsime nisbet edilmistir. Ibni’l-Cevzi Defu giibehi’t-
tesbih adli kitabini, kendi ifadesine gore, Ibn Hamid ve Ogrencisi Ebu Ya‘la el-
Ferra gibi lafizct olup tecsime disen, boylece Ahmed b. Hanbelin ve
mezhebinin adini lekeleyen alimlere karst yazmustir.o* Muellif 6nce“miicessime”
dedigi bu lafizer Ehl-i hadisin isledigi ustl hatalarina deginir; ilahi bir sifatt
haber-i vahid ile ispat etmek, mutesabih naslari zahirine hamletmek gibi. Sonra
sahih prensipleri agtklar; nasst tam okuyup kelimelerini tecrid etmemek, Arap
diline ait mecazlart yok saymamak gibi.®Kitabin devaminda miellif chl-i
tesbihin yanls anladigi ayet ve hadisleri zikredip dogru manalarini belirtir; bunu
yaparken lisani tahlile bagvurur, tartismaya girer.% Kitap mezhep-ici bir reddiye
olmast acisindan Buhari’nin bahsi gecen eserini, iislup bakimindan ise Ibn
Kuteybe’nin Te’vilii mubtelifi l-hadis'inihatira getirir. Bir farkla ki, Tbn Kuteybe
naslart “mu‘attila” dedigi Mu‘tezile’'ye karst te’vil ederken, Tbni’l-Cevzi aymi
naslart Ehl-i hadisten“miicessime” dedigi gruba karst te’vil eder.

Son sézit Ibnil-Cevzi degil, 6grencisi Ibn Kudime (6. 620/1223)
séylemistir,hem de hocasinailham veren Tbn Akil’e karst Tabrimii'n-nazar fi Fiitiibi
ehli'l-kelim(kisaca er-Red ali Tbn Akil) adhi bir reddiye yazarak. Eserde miiellif,
Ibn Akilin,kelamdan tévbe etmeden 6nceki donemine ait oldugunu umdugu
Nastha adli kitabinda zindikliga distiigiing belirtir.6“Iste burada onun sézlerine
fasil fasil cevap verip kelaminin yanhslarini agiklayacagim,” diyerek mezkur
kitaptan iktibaslar yapip mukabele eder; bilhassailahi sifatlara dair naslarin
te’viline karst ¢tkar.%Tbn Kudame ayni miidafaayt Zemmii't-te'vil adli risalesinde
sturdurir. Eseri “Allah’in isimleri ve sifatlari hakkinda selefin ve onlari ihsanla
takip edenlerin mezhebini dile getirmek” i¢in yazdigini belirten miellife
gore,biitiin zamanlara hitap eden bu mezhebin esasi, naslarin bildirdigi ilahi sifat
ve isimlere ayntyla iman etmek, bu konuda tesbihten kacinmanin yaninda tefsir
ve te'vilden de uzak durmaktir.®® Bu ustle dair seleften nakilde bulunan Ibn

6 Tbn Akil’den ustlid-din sahasinda giiniimiize eser ulasmamustir. Selefi gelenege aykirt kelami
goriislerinden 6tiirli mezheptaslarinca katline fetva verilmis, kelamindan déndiigtine dair bir
beyanname imzalamak zorunda kalmustir (bk. Ibn Kudame, Tahrimii'n-nazar, s. 32-33).

64 Tbnii’l-Cevz, Defu siibebi’t-tesbih, s. 97-102, 106-107.

05 5. 104-111.

66 5,113 vd.

7 Tbn Kudame, Tabrimii'n-nazar fi iitiibi ebli'l-kelim, s. 29-32.
08 5. 36 vd.

0 Tbn Kudame, Zemmii't-te'vil, s. 219-223, 247-248.
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Kudame, Kitap, siinnet ve icmadan baska Arap dilinin de selefl usalu
dogruladigint iddia eder, kelami te’vilin batil oldugunu savunur.’ Sadece
Mu‘tezilekelamina degil, Ehl-i siinnet kelamina da reddiye sunan eser Herevi'nin
Zemmii'l-kelin/inin yankist gibidir. Ttikadi naslar tizerinde “tefsir” islemine bile
cevaz vermemesi, Ehl-i hadisin usali’d-din sahasit “aciklamasiz” birakma
wsrarina vurulmus nihal bir miihir gibidir.

¢) Akide Tarzt Eserler

Dini inan¢ anlamina gelen “akide”bir yazarin kendine yahut mezhebine
ait inanclart belirttigirisale tirine ad olmustur.Cogu defa kelime veya ¢ogulu
“akaid”bu cins kitaplarin bashginda yer alir; Chveyni’nin elAkidetii n-nizamiyye,
Nesefi’'nin Akdaidii'n-Nesefi adlt eserlerinde oldugugibi. Akide kitaplarinin
astlhedefi okura neye inanmast ve boylece neyi reddetmesi gerektigini
bildirmektir. Bu manada akideler miellifin yahut mezhebinin manifestosu
gibidir. Ehl-i hadisin telif ettigi az sayidaki akide metninin misterek bir vasfi su
ki, Islam akaidini kapsamli ve diizenli bicimde takdim etmek yerine hemen
sadece minakagalikonularayer verir, bidat gorislerin  sahih karsiliklarin
zikretmeyi esas alir. Bu, literatirin 6nceki iki tiriine hitkmeden redci ve
meseleci karakterin aynidir. Akide tirintn farki, inan¢ hiikiimlerinin dayandig
naslara daha az atif yapmast veya hi¢ yapmamasi, tartisma ve ayrintili agitklama
icermemesidir.

Muhaddis ve Hanefi fakihi Tahavi’nin (6. 321/933) Beydnii akaidi ebli’s-
siinne ve'l-cemd‘a adlt kiguk risalesi akide eserlerinin meshur bir 6rnegidir. Ehl-i
hadistensayilan muellifin mukaddimede belirttigine gore risale Ehl-i stnnet
akidesini “Gmmetin fukahast Eba Hanife, Eba Yuasuf ve Muhammed es-
Seybant’nin mezhebi tzere” beyan eder.”'Kitapta stinni inanglar, “Ars ve Kiirsi
haktir,” “Olim melegine inaniriz,” “Cennet ve Cehennem yaratilmistir,” gibi
kisa ve bazen secili ciimleletle ifade edilmis, nadiren izaha yer verilmistir.2Konu
diizeni olmaksizin irticali Gslupta yazilmis eser ilhad ve bid‘at ehline karst Ehl-i
stinnetin savundugu hemen biitiin geleneksel mesaile deginir, hatta mest tizerine
meshetme gibi ameli bir meseleye bile temas eder. Muellif muhalif gbriislerden
bahsetmez fakat makbul gériistiziddint iptal edecek tarzda dile getirir.Bu redci
Gslap eserin  hatimesine yansimistir:“Iste  bu  bizim dinimiz, gizli acik
itikadimizdir;burada dile getirip agtkladigimiz seylere muhalefet eden herkesten

705, 224-239, 249-258.

"V Tahavi, Beydnii akdidi ebli’s-siinne ve'l-cema‘a, s. 7. Tahavi’nin Ehl-i hadise nisbetine dair manidar
bir mukayese ki, ¢agdast Matiiridi, EbG Hanife’nin itikadi gortslerini ilmi bir usal tzere
sisteme koymaya calisirken, o aynt gorisleri kisa ve irticali bir metinde 6zetlemeyi tercih
etmistir (krs. Salih Sabti Yavuz, “Tahavi (Akaide Dair Goérusleri)”, DLA, XXXIX, 385-380).

725,19, 25, 26.
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uzagiz,” diyen muellif, “Misebbihe, Mu‘tezile, Cehmiyye, Cebriyye, Kaderiyye
gibi siinnet ve cemaate muhalefet eden kéti mezheplerden” Allah’a siginir.”

Tahavi’ye muasit Hanbeli alimi Berbehati (6. 329/940) Serbu’s-siinne adli
akide eserini daha genis tutmustur.”*Ehl-i sinnetin geleneksel mesailini irticali
tslupta isleyen eserde meshin mesruiyeti, namazin bes vakit olusu,mut‘a
nikahinin ilgast gibi siinnetin actkladigi fikhi hususlara da deginilir.”>Islam
stinnettir, siinnet de Islam,” ciimlesiyle baglayan, siinnete ve cemaate uymanin
dinde esas oldugu ve kelamdan kaginmak gerektigi vurgusuyla devam eden kitap
kisa ikrar ctimlelerinden olusup naslara nadiren atif yapar.*Bircok ciimlenin
basinda bulunan “Bilmelisin  ki...” ifadesi kitabin manifesto niteligini
yansitir.”’Serdedilen hiikiimler Islam akaidinin kapsamli ve diizenli bir serimi
olmaylp mubhtelif konularda chl-i siinneti chl-i bid‘atten ayiran kabullerden
ibarettit. Hemen ayni hey’etve muhteva Sabuni’nin (6. 449/1057) Akidetii’s-selef
ve ashdbi’l-hadis adli eserinde karsimiza cikar. Hiktumler, “Ehl-i hadis Allah’in
yedi semanin fevkinde oldugunasahitlik eder,” gibi icmali ctimlelerle sunulur,
ilgili naslar gosterilir.78Kitab: usali’d-din sahasinda “fasillar” yazmasini isteyen
din kardeslerine cevabenkaleme aldigini belirten miellif,dinin ustlini, “selefin
ve 6nceki imamlarin tutundugu, zitlarindan sakindirdigy, gayrina inananlart tekfir
ettigi esaslar” seklinde takdim eder.””Bu takdim eserin redci ve meseleci yapisini
ele verir.

Eb Yala el-Ferra (6. 458/1066) el-I'tikdd adli akide risalesini“mezhep ve
inancint” agiklamasini talep eden birine hitaben kaleme almistir.8'Risalede
imanin mahiyetinden ahiret ahvaline Ehl-i hadisin “vacip” gbrdiigii akaid kisaca
ifade edilmis, ilgili naslara atif yapilmistir.8'Eserin aslen bir reddiye oldugu
suradan anlagilir ki, metnin sonunda “ehl-i bid‘ati terketmenin viicubu” basligt
alindaBEs‘ariyye dahil olmak tizere Ehl-i hadise muhalif “mezmum firkalar” tek
tek zikredilir.2Ote yandan Tbn Kudame’nin (6. 620/1223) Lun ‘atii’l-i tikad adh
akide risalesi Ehl-i hadisin naslara tutunup tesbih ve te’vili reddetmek seklindeki

s 32

74 Eserin Serbu Kitabi's-siinne adint tasidig, muhaddis ve vaiz Gulamu Halil'in Kézibii's-siinne adli
eseri tizerine yapilmis bir calisma oldugu goriisiine dair bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Berbehari”,
DILA, V, 477.

75 Berbehatd, Serbu’s-siinne, s. 72,77, 87.

7 5. 59-63.

77 s.20-23, 72, 83, 86, 92, 96.

78 Sabuni, Akideti’s-selef ve ashibi’l-hadis, s. 165, 175, 257, 263.

7 5. 159.
80 Ebh Yala el-Ferra, e/ %ikad, s. 23.
81 5. 25-42.

82 5. 43-46.
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akaid ustlini actklayarak baslar.83Eserde itikadi hikiimler, “Mt’minler ahirette
Rab’lerini gbzleriyle gbrecektir,” gibi climlelerle serdedilir, delil tutulan naslar
belirtilir.3*Kitap mesail acisindan bir yenilik tasimadigi gibi sistemsiz yap1i ve
irticall Gslupta Ehl-i hadis gelenegini stirdirtr. Cunkd o da redci ve meseleci
tavirdan dogmus, miellifin son fasilda belirttigi tzere, “bid‘at firkalarina karst”
yazlmigtir. 8>

3. Redci ve Meseleci Yap1

Tahlil ettigimiz ilk dénem selefi literatiiriiniin en bariz yoni herhalde
redci yapisidir. Bununla kastettigimiz, yeniden belirtmek gerekirse, s6z konusu
literatiirin hemen tamamen Ehl-i hadise muhalif taraflarin gorisiinii ¢tritip
etkinligine son vermeyi hedef almasidir. Belli ki bu hedef Ehl-i hadisin selefe
nisbet ettigi dini anlayist zamanin getirdigi degisime karst koruma gayretinden
dogmustur.8® Bu muhafaza cabasi reddiyelerde oldugu kadar musannef ve akide
tarzi eserlerde de telifin ana sdikini olusturur. Su halde, tahlil ettigimiz hemen
biitiin kitaplar, adinda “red” ibaresi bulunsun ya da bulunmasin, karakter
bakimindan birer reddiye sayihr. S6z gelimi Tbn Huzeyme’nin Kitabii'+-tevhid adl
musannefini yapi ve muhtevaca yeniden adlandiracak olsaydik, “ilahi sifatlar
konusunda Cehmiyye’nin reddi” basligi uygun diiserdi.

Bu redci yapt Ehl-i hadisin usali’d-din sahasina neredeyse tamamen
bid‘at hareketleri agisindan baktigin1 gésterir. Bahsi gectigi tizere Ehl-i hadisten
bir¢ogu itikad konulariyla ilmen mesgul olmayr sevmemis, bu alandasitf ehl-i
bid‘atin serrine mani olmak icin eser vermistir.’’Bu demektir ki eger bid‘at
hareketleri son bulsa veya hi¢ olmasaydi s6z konusu esetler viicut bulmayacakt.
Varlik sebebi “mubhalifi iptal” olan bir literatiiriin muhalefet glindemini asacak
ilmi bir calisma programina elvermeyecegi agiktr. Selefiligin klasik kelama
yonelttigi geleneksel elestiriye gére kelamcilarin temel bir hatast felsefe ehliyle
cekismeyl calismalarina esas tutmus olmalaridir.8® Bu tenkidin ne derece hakli
oldugu bir yana, ayni “hata” Ehl-i hadis hakkinda tamamen gegerli degil mi:
Itikadi eserlerinin iissii’l-esast kelam ehliyle cekismekten baska birsey midir?

Ehl-i hadisin cidal, mird, husimet namiyla zemmettigi “cekisme” kendi
eserlerinde gormeye alisik oldugumuz ithamkar, saldirgan, hatta siddet yanlist
tslupta zahirdir. Ornegin Darimi Cehmiyye’yi “zindiklarin en habisi” diye
niteler; tartistigt muhatabina “Allah marifetini size haram kildiysa bizim

8 {bn Kudame, Lum atu’l-itikad, s. 171-178.

84 5. 184.

85 5. 200.

86 Krs. Mehmet Zeki i§can, Selefilik: Islami Koktenciligin Taribi Temelleri, s. 28, 41.
87 Bk. Darimi, er-Red ale’l-Cebmiyye, s. 334; ibn Huzeyme, Kitabii't-tevhid, s. 4-5.
8 Halid Abdurrahman Ak, e-Usdilii’-fikriyye li'l-mendhici's-selefiyye, s. 120.
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giinahimiz ne!” diye cikisir; “Allah canint alsin ey Merisil” diye beddua eder.®
Ibn Huzeyme bircok meslektast gibi “Cehmiyye” ismine “Allah’in laneti
{izetlerine!” kaydint ilistirir.?0 Acurri miinakasa ettigi muhatabina “Ey seytanin
oyuncagi!” diye hitap eder, tartismay1 “Kafirin tekisin sen!” diye bitirir.”! Mihne
gibi siyasi ve sosyal karsilagmalarin besledigi bu menfi tGslup Ehl-i hadisin
“zemmi’l-kelam” Orfine esas olmustur. Oysa zemmetmek yahut yermektenkit
cinsinden ilmi bir fiil degil, tezyif ve istihza gibi ahlaki ilgilendiren bir
istir.%2Siddet yanlist Usliba gelince, literatiire kayith bircok katil fetvasi
meyanindaAcurri’nin  kader konusunda farkli diisiinen miislimanlara reva
gordigti hitkmii misal verelim. Gaylan ed-Dimask’nin halife Hisam b.
Abdilmelik zamaninda elinin ve dilinin kesilerek idam edildigini, dénemin
ulemasinin  bu infazi giizel gordigini aktaran Acurri, idarecilere,““kader
hakkinda selefin  mezhebine mubhalif konusan herkesi” ayni cezaya
carptirmalarini tavsiye eder.” Sehristini’nin kitabina distigi su not ilgingtir:

Ehl-i hadis tesbihten o denli kacinirdi ki, her kim Allah’in “I&i elimle
Jyarattigim seye neden secde etmedin?’ [Sad 35/75] s6zund okurken elini
oynatirsa yahut “Mzi minin kalbi Rabman’m iki parmags arasimdadsr,” hadisini
rivayet ederken iki parmagini gésterirse, elinin ve parmaklarinin
kesilmesigerektigine hitkmederdi.”*

Ehl-1 bidatin  reddine adanmis bir literatiriin meseleci kalmast
kacinilmazdi. Redcilik Ehl-i hadisin ilgi alanini ehl-i bid‘atin ihtilaf ¢ikardig:
konularla smirladi. Bundandir ki altinct veya yedinci asirda telif edilen selefi
kitaplarin muhtevast Gi¢lincii asirda yazilanlarla aynidir. Bes ylz yil boyunca Ehl-
1 hadisin dikkate aldigi itikadi meseleler hi¢ degismemis, boylece literatiir
kendini tekrar edip duran tekdiize bir gelenege sigismustir. Bu degismeyen
meseleci yapinin daimi bir vechesi, muhtelif konularin sistemsiz bi¢imde
pespese siralanmasi, adeta miiellifin aklina gelis sirasina goére ele alinmasidir.
Tertipsiz irticall Gslup Ehl-i hadisin ustli’d-din sahasint ilmen disipline etme
projesinin  bulunmadigint gosterir. Oysa aynt ulema fikhi bahislerin tertibe
konmasina kayitsiz kalmamis, umami hadis musannefatini fikih sistematigine
gore tasnif etmistir.””Buna ragmen Ehl-i hadisin itikadi musannefatnda takip
edilen bellibir sistem yoktur. Beyhaki’'nin Su‘abii’l-imin adli nisbeten sistemli

89 Darimi, er-Red ale’l-Cebmiyye, s. 353; a. mlf, er-Red ale’l-Merisi, s. 401, 408.
% Tbn Huzeyme, Kitibii't-tevhid, s. 26.
01 Acurtd, Kitdbii's-seri‘a, s. 206-7.

92 Muhit Mert, “Kelam Ilminin Zemmi Uzerine Bir Arastirma”, Islami Aragtirmalar Dergisi, 14/1
(2001): 194.

9 Acurd, Kitdbii's-seria, s. 197.
94 Sehristani, e/-Milel ve’n-nibal, 1, 104.
9% Mesela bk. Tbn Ebi Seybe, e/-Musannef; Ebt Davud, Siinen.
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musannefini istisna etmeye gerek yok; ciinkii ondaki tertip meziyeti, bahsi
gectigi tizere, hocast Halimi’nin mensup oldugu Es‘ari kelamina aittir.

Ehl-i hadisin “mestler tizerine meshetme” veya “mut‘a nikahr” gibi fikhi
konulariitikadi meseleler arasindaele almis olmast gosterir ki séz konusu
gelenekte “usili’d-din” yerine “siinnet” kategorisi ikame edilmistir. Oyle ki ilk
donem selefi literatiiriinde“stinnet” bid‘atin ziddit olup itikadi veya ameli her
konuyu icine alir.” Bu babda Berbehari’nin kitabina “Islam siinnettir, siinnet de
Islam,” diyerek basladigini hatirlayalim. Ne var ki bu hal Ehl-i hadisin biitiin
dini konulart tek bir ilmi cat1 altinda disipline etmek istedigini g6stermez; belki
sadece, kapsamli ve sistemli bir arastirma ve aciklama faaliyetini usuli’d-din
sahasinareva bulmadigini gosterir. Bu bakis acisindan 6tiird olmalidir ki Ehl-i
hadisten hi¢ kimse ustli’d-din sahasinda profesyonel calismayt secmemis, asi
ve yogun ilgisini itikad sorunlarina ayirmamistir.

4. Nasgiligin Ilmi Degeri

“Ehl@’l-lm” tnvanint kendine nisbet eden Ehl-i hadis buna mukabil
kelamcilara—bilhassa Cehmiyye ve Mu‘tezile’'ye—“chlt’l-ehva” (hevasina tabi
olanlar) diyordu.”” Bu ayrimla kastedilen suydu: Ehl-i hadisher konuda oldugu
gibi itikad alaninda da Kitap ve siinnete gére hitkmeder, ama kelamcilar naslari
ihmal edip sahsi goriise gtivenirdi. Ehl-i hadisin bu ithami hususen Cehmiyye ve
Mu‘tezile’nin spekiilatif rasyonel teolojisine yoneltilmis 6nemli bir tenkit olup
aslinda sunni kelamin kalkis noktasint olusturur. Konumuz acisindan burada
dikkate deger nokta su ki “ehli’l-ilm” tabirinin bu kullaniminda “ilim” daha
ziyade “naslart bilmek” anlamina gelir, “naslardan hikiim ¢tkarma isi” anlamina
degil. Bu mithim fark tGzerinde durmak icap ediyor.

Ehl-i  hadisin = fukahasthukuk sahasinda  fikhi disipline  bagh
calismustir:Vakia ve naslar tzerinde diizenli bir arastirma ve actklama faaliyeti
yuritmis, ezcimle hadislerin sahthini sakiminden ayirmis, naslarin ipham, iskal,
ihtilaf  tirtinden sorunlarint  gidermeye calismig, hakkinda sarih  nas
bulunmayanhususlarda ictihad edip sahsi gorts belirtmistir. Peki ayni ulema
cevresi usuli’d-din sahasinda nasil calismistir?Vakia ve naslar tizerinde duzenli
bir aragtirma ve actklama faaliyeti yiiriitmils miidiir? Sarih nassin bulunmadig
hususlarda ictihad etmeyi denemis midir? Naslarin bahsi gegen tiirden
sorunlarini ¢6zmeye calismis midir?Hi¢ olmazsa hadislerin sahihini sakiminden
ayirmts mudir?Literatiir tahlilimiz ilk iki sorunun cevabinin muspet olmadigini
gostermis olmali. Ibn Kuteybe ve Ibni’l-Cevzinin sinirh calismalart istisna

% Krs. Kadir Giitler, “Ekollesme Siirecinde Ehl-i Hadis’in Dini Anla(mlandirm)a Yéntemi”,
Dint Arastirmalar, 24 (20006): 29; Sonmez Kutlu, Islam Diisiincesinde 1k Gelenekgiler, s. 190.

97 Bk. Darimi, er-Red ale’l-Cebmiyye, s. 260.
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edilirse tiglincli soruya da mispet cevap vermek glictiir.Son soruya gelince,
Ibnti’l-Cevzi bir¢ok meslektast hakkinda sugézlemde bulunut:

Bunlar megshur haber ile sahih hadis arasinda ayrim yapmazlar. Bilakis her
biriyle bir ilahi sifati ispat ederler. Isnadi Peygamber’e (s.a.s.) ulasan
merfu hadis ile bir sahabi veya tabiide son bulan mevkuf hadis arasinda
da fark gbzetmezler. Biriyle ispat ettikleri seyi digeriyle de ispat ederler.%®

Ayni muellif Ehl-i hadise mensup bu “miitesahil” alimlerin mevzu hadisleri
sahihlerle beraber rivayet etmekte beis gérmedigini, oysa bunun dine hiyanet
etmek anlamina geldigini séyler.”Gériinen su ki redci tutum Ehl-i hadisin
bir¢ogunu mubhalif tarafi ilzama yarayacak her cins rivayeti kullanmaya itmistir.
Hatta denebilir ki, nakli delilleri pespese, isnadiyla ve farkli varyantlariyla
serdetme aligkanligs ve becerisi, musannef tarzi esetlerde hemen higbir inceleme
ve yorumlamaya mahal birakmamistir. Oysa Ehl-i hadis, en azindan
fukahasi,fikhi faaliyetten biliyor olmaltydi ki naslar hitkme gotiiren birer delildir,
hitkmiin kendisi degil. Hitkiim denen fikri netice, vakia ve naslarin olusturdugu
deliller tzerinde yiritilen sistemli disinme ve agiklama faaliyetinin
trtinddir. Verinin islenmesi anlamina gelen bu ilmi faaliyet fikihta intinbat ve
ictihad, kelamda nazar ve istidlal adin1 alir.

Ehl-i hadisin itikad konularinda naslart pespese ve mikerreren
serdetmesi, cliz’l ve nakll delilleriddeta kulli hitkmiin yerine koydugu anlamina
gelir.Bu serdetme isi nice zaman, bahsi gectigi tizere, “izah” ve “beyan”
baslgiyla takdim edilmistir. Bu durum Ehl-i hadisin biyiik 6lctide “nas¢1” bir
gelenek kurdugunu gosterir. Bu terimle kastettigimiz, naslara baglt hikim
vermek degil, aksine, naslart hikmiin yerine ikame etmektir.Nas¢t tutum,
“itikadi konularda konusmak, tartismak, yorum yapmak”anlaminda kelama
gosterilen tepkinin tezahtridir. S6z konusu tepki, Ehl-i hadis nezdinde slogana
dontsen, itikadi hadisleri hicbir fikri islemden ge¢irmeden nakletmeyi buyuran
“nasil geldiyse 6yle génderin™ (emirriba kema ci'e?) séziinde zahirdir; ki bu s6z
cogu zaman “aciklama yapmaksizin® (bi'la tefsir)kaydiyla tekid edilir ve selefin
adetinin boyle oldugu belirtilir.!Ibni’l-Cevzi'ye gore selef “naslarin makul
manalarina ilismemek” icinbdyle davranmistr.!'Bu gerekee sarth ve muhkem
naslar hakkinda gecerli olabilir, fakat onlar da ciizl birer delil olup kulli
degerdeki hitkmtn yerini almazlar. Peki sarahat degil de ipham, iskalihtilaf
bildiren naslart “nastl geldiyse 6yle géndermek” ne icindir?ibn Kuteybe’nin bu

9% Ibnil-Cevzi, Def siibehit-teshih, s. 105-106.

9 Tbnil-Cevzi, Telbisi Ibiis, s. 694. Miellifin séziint destekleyen modern tahri¢ Grneler igin bk.
Berbehari, Serbu’s-siinne, s. 65, 74, 76, 86, 122, 128.

100 Bk. Acutri, Kitabii's-seri‘a, s. 260-261; Tbn Mende, Kitdbii’t-tevhid, 111, 115-116.
101 Tbni’l-Cevzi, Def'n giibehi t-teshih, s. 109-110.
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tirden hadislere uyguladigt “tefsir” ve “te’vil” islemi selefin adetine muhalif,
bid‘at,lizumsuz bir is midir?

Denebilir ki nasc¢iligin baskin ¢iktiggt Ehl-i hadis geleneginde*“akaid
ilmi”neredeyse rivayet ilmine indirgenmis, hi¢ olmazsa fikha kiyasen “tafsili
delillerden itikadi hitktimler ¢ikarma ilmi” seklinde tarif edilebilecek bir “ilim”
gelismemistir.Mesela Tbn Mende Kitabiit-tevhid adli eserinde ilahiyyatadair bin
kadar hadisi ardarda nakletmis, fakat hicbir inceleme, ayiklama, actklama,
hikim c¢tkarma isleminde bulunmamistir. Bu, “su konulardaelimde su veriler
var” demenin 6tesinde ilmi bir deger ifade eder mi?Adi gegen eser “rivayet ilmi”
anlaminda hadisten baska herhangi bir ilim dalina ait olabilir mi? Mesela “tevhid
ilmi” de denen akaid ilminin literatiiriine dahil edilebilir mir12Mukayese etmek
gerekirse, haccadair hadisleri toplayanbir musannef hac tzerine yazidmis bir
fikih eserisayilabilir mi? Dogrusu bu noktada,Ehl-i hadisin kendine nisbet ettigi
“ehl-i ilim” Unvaninin, ustli’d-din sahasinda, daha ziyade “dini verileri bilen
kimseler” anlamina geldigini, yoksa “akaid ilminde uzman kimseler” demek
olmadigint séylemeliyiz. Bu sebepten olacak ki Ehl-i hadis arasinda ilmi ¢abasini
rivayet  isine  hasretmisolanlar  “taswyicilar”  (gevamil)  seklinde  tavsif
edilmig,naklettikleri hadisleri ilmen islemedikleri icinkendi meslektaslarinca
bilegercek manada “ehl-i ilim” géralmemistir.'03

5. Akaid Ilmiyle Kastedilen

Acurri kelami faaliyetin gereksiz oldugunu belirtme sadedinde, “Onceki
imamlarin ilmi bize yeter,” der.!%* Kastettigi “ilim” selef imamlarindan alinan
hadisler, ilaveten “akvali’s-selef” denen kisa beyanlar olmalidir. Bu tirden
beyanlarin bir bakima akide kitaplarinda toplandigi soylenebilir. S6z konusu
kitaplar usuli’d-din literatliriiniin en basit tirind olusturur. Bu eserlerin
muhtevasina “akaid ilmi” adini vermek, ilmi bir disiplini o disipline aiten basit
kitap  tirine indirgemek demektir. Bizce“akaid imi”  ustli’d-din
sahastnidisipline eden, adina “kelam” densin veya denmesin, Islam’in temel ilke
ve inanclarint kapsamli ve sistemli bicimde arastirip aciklayandini brangi ifade
eder.105

102 Tbn Mende’nin kitabinin “tevhid ilmi” literatiiriine 6rnek gosterilmesi (Mustafa Sinanoglu,
“Tevhid Ilmi”, DLA, XLI, 26) bizce “ilim” kelimesinin yol actig1 kavram kargasasint gosterir.

103 {bni’l-Cevzl, Telbisii Iblis, s. 676-677.

104 Acurrd, Kitabii's-geri‘a, s. 50.

105 Ahmet Saim Kilavuz’un yerinde tarifiyle akaid ilmi “iman esaslarindan bahseden” dini disiplin
olup “ustli’d-din” veya “ilmi’t-tevhid” ile esanlamldir; felsefi yahut cedell metotla icra
edilmesi bu asli tarifi degi'§tirmez (“Akaid”, DLA, 11, 213, 214). Bu durumda ayni yazarin,
“Ozel manada ise akaid, Islam dininin iman esaslarindan, tartigamaya girmeden, muhtasar
olarak bahseden bir ilimdir,” (a.e, s. 213) seklindeki tarifi tashihe muhtactir. Ikinci tanimda
gecen “‘akaid” bir ilim dali degil, akide kitaplarinin muhtevasidir.
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Ehl-i hadis “selefin ilmi bize yeter” dediginde, aslinda, degisentoplumsal
ve kiltiirel sartlarin usali’d-din sahasina yeni soru ve sorunlartasidiging
gormezden geliyordu.Kelami faaliyeti gereksiz gérdigiinde, itikadi sGylemin—
tipkt fikhi séylem gibi—zamanin sartlarina hitap etmesi gerektigineinanmadigint
belirtmis oluyordu. Ehl-i hadis zamanin agiga cikardigi itikadi mesailin—tpki
fikhi meselelergibi—ilmi disiplin icinde ele alinmast gerektigine inanmamis
goriniyor. O kadar ki mezhep nezdinde pek muteber tutulan arglimana
gore,daha birinci asirda sokin etmeye baglayan itikadl ihtilaflar,usali’d-din
sahasinda kaginilmast imkansiz soru ve sorunlardan degil, bu sahada gereksizce
duistinip konusmaktan ileri geliyordu.Biitiin kabahat Ca‘d b. Dirhem ve Cehm
b. Safvan gibi “Allah hakkinda konusmak” bid‘atini ¢ikaran®“zindik” veya
“sapkin” kimselerindi.!®“Eger bu bid‘at ortadan kalkarsa itikadi ihtilaflar da son
bulur,”’diye disindugi icindir ki Ehl-i hadis bircok kelamcinin—hatta kelama
meyleden Ibn Akil’in bile—katline fetva vermistir.

“Ittiba® etmek, ibtida‘® etmemek,” kelama karst Ehl-i hadisin disturuydu;
yani selefe ve stinnete uymak, yenilik ¢tkarmamak.!’Bunun icin, zamaninsartlar
ne olursa olsun, itikadi konulara dalmamak, usdli’d-din sahasinin soru ve
sorunlarina cidden ilgi gostermemek gerekirdi. Tbn Batta’ya gore “bilmenin
yarar saglamayacagl seyleri sorup arastirmak” insanlari itikadi konulardayeni
gortslere iten asil sebepti; bu yiizden ilim taliplerine “selefin konusmadig
hususlarda soru sormayin” diye tavsiye ediyordu.’ Acurri ilahiyyat alaninda
“neden ve nasil” sorularinin mesru olmadigini, ezctimle “Allah neden kalpleri
mihitler?” diye merak etmenin yanlis oldugunusdyliyordu.!®Pekieger itikadi
muskillerden kaginmak muimkiin olmazsa’Mezhep nezdinde meshur bir
rivayete gére Ahmed b. Hanbel irsad kastiyla sorulan itikadi suallere cevap
vermeyi tecviz etmis, fakat cevapta naslarla yetinmeyi, sahsi gériise ve ayrintilt
kelama yer vermemeyi sart kosmustur.!10

Ehl-i hadis bu fetvaya biyik 6lcide riayet etmis gorinse de Ibn
Kuteybe, Darimi, Ferra, Ibn Akil, Ibni’l-Cevzi ve Beyhaki gibi isimleritikadi
konularda kelam edip tartismaya girdigi 6l¢lidefetvaya muhalefet etmis sayilir; ki
bu muhalefet sonraki dénemde Ibn Teymiyye’nin cedel ve miinakasaya dayanan
mufassal selefi kelamiyla son raddesine varacaktir.Bu tarihi gercek, degisen
toplumsal ve kiltiirel sartlarin Ehl-i hadisin “kelamsiz itikad” 1srarini bosa
ctkardigr anlamimna gelmez mi? Ramazan Buti, bircok yazar gibi, sahabe
déneminde itikadin ihtilafa medar olmayisini devrin toplumsal ve kiltarel

106 Darimi, er-Red ale’l-Cebmiyye, s. 258-263.
07 Acurri, Kitdbii's-ser‘a, s. 50.

108 {bn Batta, e/-Ibdne, 1,390, 423.

109 Acured, Kitabii's-geri‘a, s. 260-262.

110 fbn Batta, e/-Ibane, 11, 540, 541.
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sartlarina baglar. Sartlar degisip itikadi sorular, sipheler, hiicumlar ortaya ¢ikinca
selef ulemast bunlarla mesgul olmak durumunda kalmis, kelama yer vermeyen
onceki tslubunu degistirme lizumu duymustur.'''Bati’nin tarifine uyan selef
alimlerinin basinda, herhalde, itikadi konularda konusup yazmaya 6nctilik eden
Hasan-1 Basti (6. 110/728), Vasil b. Ata (6. 131/748) ve Eba Hanife (6.
150/767)gibi isimler gelir.!'”?Hatta SehristaniEs‘ari oncesinde “kelam ilmiyle
mesgul olmus” Tbn Killab (6. 240/854) ve Muhasibi (6. 243/857) gibi alimleri
“selef ciimlesinden” kabul eder.!’3Bu son kabule gore—ki Ibn Teymiyye’nin
ctkis noktast olacaktir—selefin yolu” Ehl-i hadisin iddia ettiginin aksine
mutlakakelam-karsit1 bir anlays degildir.

6. Netice

Basta sordugumuz soruyayukaridatafsilen vermeye calistigimiz cevabi
zetleyelim: Tlmi cabasini hadis ve fikha hasreden, itikadi soru ve sorunlarla—
yani ustlt’d-din konulartyla—profesyonel diizeyde mesgul olmay1 bid‘at sayan
Ehl-i hadis, dogal olarak,bu sahada Mu‘tezile ve Ehl-i stinnet kelamina alternatif
bir ilmi disiplin gelistirememistir. Yer yer kelama meylederek kendi iginde
tezatlar yasamus olsa da Ehl-i hadis gelenegine biiyiik él¢tide hitkmeden sey ciiz’i
naslart zikretmeyi naslardan killi hiikiim ¢tkarmanin yerine koymak anlaminda
nas¢t tutum olmustur. O kadar ki s6z konusu gelenege ait itikadi eserlerin biiytik
bir kismi gercektebirer hadis kitabidir. Buna bes asir boyu hi¢ degismeden
kalmis redci ve meseleci karakter de eklenince Islam’in temel ilke ve inanclari
tzerine kapsamli ve sistemli bir arastrma ve aciklama faaliyeti miimkiin
olmamistir.Su halde ilk dénem Selefiyye’sinin,Mu‘tezile’nin “ustl-i hamse”
yahut Ehl-i stinnetin “ustl-i selase” tzere disipline ettigi tiirden bir “akaid
ilmi”kurdugu séylenemez. Ibn Teymiyye basta olmak {izere sonraki dénem
selefiligini temsil eden alimlerin Ehl-i hadisten devraldigi bu mirast ne derece
gelistirdigi, ondan bugiine neyin kaldigt sorusu ayr1 bir arastirma konusudur.

111 Muhammed Sald Ramazan Buadl, es-Selefiyye, s. 31-30.
12 Misalen bk. Hasan-1 Basti, Risdle fi'l-kader, s. 83-88.
13 Sehristani, e/-Milel ve'n-nihal, 1, 93.
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