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Ozet

Kiiresellesen giiniimiiz ortaminda, isletmelerin varliklarini siirdiirebilmeleri i¢in ayni dili konugmalart gerekmektedir. Ayni dili konugmanin yolu ise
Uluslararasi Muhasebe Standartlari’m uygulamakla saglanabilmektedir. Ulkemizde standartlara uyumlastirma calismalari sonucu muhasebe uygulamalari ile
mevcut muhasebe uygulamalari arasinda farkliliklar olusmaktadir. Meslek adaylarinm bu farkliliklar hakkinda bilinglendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle,
muhasebe meslek adaylarinin s6z konusu standartlar hakkinda bilgi sahibi olmalari 6nem arz etmektedir. Yapilan arastirma sonucunda, 20 yas ve alti ile 21
yas ve Ustli Universite 6grencileri arasinda; isletme, uygulamali bilimler ve muhasebe ve vergi uygulamalari bolimleri arasinda; 2. siniflarla 3. ve 4. siniflar
arasinda; staj yapmis ve yapmamis 6grenciler arasinda muhasebe standartlarini algilamalar1 bakimindan istatistiki agidan anlamli farkliliklar oldugu tespit
edilmistir. Ogrenciler aldiklari muhasebe derslerinde TMS/TFRS’lerden az da olsa bahsedildigini belirtmekle beraber, genel muhasebe dersini almis
Ogrencilerin kendi cabalariyla muhasebe standartlarin1 6grenebileceklerine katilmadiklari tespit edilmistir. Ayrica dgrencilerin derslerde TMS/TFRS’ler
hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi gerektigi diisiincesinde olduklari tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar, TFRS, TMS, Muhasebe Egitimi.

Measurement Of Perception Level in University Students Regarding Turkish Accounting and
Financial Reporting Standards: Bilecik Seyh Edebali University Case

Abstract

In today’s globalizing world, businesses are supposed to speak a common language to survive. The way to speak the same language is to adapt to
International Accounting Standards. As a result of actions for adaptation to standards in our country, some differences between accounting implementations
and current accounting implementations occur. It is crucial to inform prospective accountants at school about such differences. That is why prospective
accountants must have an awareness of such standards. Results of the survey revealed that there are statistically significant differences, regarding perception
of accounting standards, between students aged 20 or less and students aged 21 or more; between university students of administration, applied sciences
departments and accounting and tax applications departments; between 2" year students and 3'- 4" year students; between students with an internship
experience and those without such experience. Students stated that TAS (Turkish Accounting Standards) were taught a little in the courses they attended at
school. It was also found out that they do not agree with the idea that students who have previously taken financial accounting course can learn about
accounting standards by themselves. Students further commented that more practice about TAS/TFRS should be involved in classes.

Key Words: TFRS (Turkish Financial Reporting Standards), TAS (Turkish Accounting Standards), Accounting Education.

1. Giris diinyasinin her alaninda en giincel ve yararlt bilgiye ihtiyag

Muhasebe, isletmelerin varliklarinin ve kaynaklarinin
olusumunu, bunlarin kullanilma bigimini, isletmelerin yaptigi
islemler sonucunda bu varliklardaki ve kaynaklardaki
degismeleri, isletmelerin mali durumlarimi aciklayacak
bilgileri saglayan ve bu bilgileri ilgili kisi ve kurumlara ileten
bir bilgi sistemidir. Muhasebe isletmeler ile ilgili elde etmis
oldugu bilgileri rapor haline getirir ve bu raporlardan elde
edilen bilgiler bilgi kullanicilarina karar almalarinda yardimei
olur.

Giinimiiziin kiiresel ve rekabetci is ortaminda, siirekli
giincellenen bilgi birikimine sahip olmak, basar1 igin
kaginilmaz bir anahtar haline donligmiistiir. Bu agidan, is
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duyulmaktadir. Ote yandan muhasebe bilgi sisteminden elde
edilen bilgiler sadece vergisel agidan degil yatirim kararlar
agisindan da kullanilmaktadir.

Uluslararas1  ticaretin  gelismesiyle  birlikte, farkli
iilkelerde faaliyet gosteren isletmeler, o iilkelerin muhasebe
uygulamalariyla karst karsiya kalmis ve her ilkedeki
muhasebe ilke ve kurallarina gore finansal tablo diizenlemek
zorunda kalmiglardir. Ulkeler arasi muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklar {ilkelerdeki hukuki ve mali
sistemin yapisi, isletmelerin ortaklik yapist ve buna bagh
olarak finansman yontemleri, muhasebe mesleginin
gelismiglik diizeyi, muhasebe bilgileri kullanicilarinin egitim
ve gelismislik diizeyi gibi faktorlerden kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye’de hem wulusal hem de uluslararast alanda
muhasebe uygulamalarinda birligi saglamak amaci ile 2013
yilindan itibaren Tiirk Ticaret Kanunu'nun ylrirlige
girmesiyle birlikte muhasebe standartlart uygulanmaya
baslanmistir  Onceleri sadece c¢eviri boyutunda kalan
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uygulamalar daha sonra iilke kosullarma gore hazirlanarak
uygulanmaya calisilmistir. Baslangigta isletmelerin istegine
birakilan uygulama daha sonra ¢ikarilan kanun maddeleri ile
kapsama giren isletmeler icin uygulanmasi zorunlu hale
getirilmistir. i1k olarak Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS)
ve Tirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS)’lerin
Tiirkiye’de uygulanmasinin  zorunlu hale gelmesi ve
uygulanmaya baglanmasi sermaye piyasasi kurulu tarafindan
gergeklestirilmistir. Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK)’ya bagh
halka agik igletmeler 2005 yilindan itibaren vergi kanunlarina
gore yaptiklar1 finansal raporlamalara ilave olarak TMS ve
TFRS’lere gore de raporlama yapmaktadir.

Rekabetin  bu denli yogun yasandigi giiniimiiz
ckonomilerinde isletmelerin muhasebe islevlerinin de bu
degisim ve doniisiimde yeniden organize edilip tanimlanmasi
gerckmektedir. Degisen ekonomik kosullar igletmelerin de
muhasebecilerden beklentilerini arttirmaktadir. Muhasebe
egitimi veren temel egitim kurumlari da isletmelerin
beklentilerini gbz oniine alip verdikleri muhasebe egitiminin
kalitesini arttirmali ve piyasa kosullarinda uygulanabilirligini
saglamalidir. Muhasebe tiim toplumlarda énemli rol oynayan
bir alandir. Bu nedenle, muhasebe, toplumda ger¢eklesen
degisime ayak uydurmali ve ortaya ¢ikan gereksinimleri
kargilamalidir.

Muhasebe egitiminin kalitesini meslege iligkin bilgi ve
becerinin verildigi ders programlari, ders igerikleri, ders
verme sekli ve araglari, dgretim elemanlart ve Ogrenciler
belirleyecektir. Muhasebe egitimi bir mesleki egitim olup, bu
egitimden beklenen kisiye meslegin gerektirdigi bilgi ve
becerinin kazandirilmasidir. Bu  bilgi ve beceri ders
programlariyla 6grencilere kazandirilmaktadir ve muhasebe
meslegine iligkin bilimsel yeterlilik hem ulusal hem de
uluslararasi standartlarda diizenlenmistir. Ders
programlarinin bu bilimsel yeterlilik kriterlerini karsilryor
olmasi egitim kalitesini dlgmede bir kriter olarak alinabilir.

TMS/TFRS’lere uyum sayesinde isletmeler ve bilgi
kullanicilarina geg¢mise nazaran daha gergek¢i ve yararl
bilgiler sunulacagini  sdylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayistyla TMS/TFRS’lere uygun muhasebe bilgisi tilkemiz
isletmeleri ve ekonomisi agisindan biiyiikk 6neme sahiptir.
Yakin gelecekte uygulayicilar olarak is diinyasinda yer
almay1 hedefleyen {niversite o6grencilerinin TMS/TFRS
bilgisi ve gerekliligi konusundaki algilarinin dl¢lilmesi
calismanin temel amacini olusturmaktadir.

2.Litaretiir Ozeti

Calisma konusu ile ilgili olarak muhasebe meslek
mensuplarinin - TMS/TFRS’ler hakkindaki algi ve bilgi
diizeylerinin tespit edilmesi, standartlardan beklentilerinin
saptanmast  ve standartlar hakkindaki  distincelerinin
belirlenmesine yonelik literatiirde birgok arastirma mevcut
olmakla birlikte, on lisans, lisans ve lisansiistii 6grencileri
iizerinde cok fazla calisma yapilmamistir. Konu ile ilgili
literatiir incelemesinde {iniversite 6grencileri lizerinde yapilan
calismalardan bazilarina kisaca asagida yer verilmistir.

Demirkutlu (2014), arastirmasinda Gazi Universitesi
isletme lisans Ogrencileri iizerinde yaptigi ¢alismada
muhasebeye ilgisi yliksek olan Ogrencilerle, bu alana ilgisi
disik veya orta seviyede olan Ogrenciler arasinda
TMS/TFRS farkindaliklart agisindan anlamli bir farklilik
tespit etmistir. Birinci 6gretim ile ikinci 6gretim 6grencileri;
muhasebe alaninda staj yapan veya is tecrlibesi olan

ogrencilerle olmayan Ogrenciler arasnda TMS/TFRS
farkindaliklar1 agisindan anlamli bir farklilik saptamamustir.
Isletme son smif ogrencilerinin genel olarak TMS/TFRS
konularinda farkindalik sahibi olmadiklar1 gdriiliirken,
ogrencilerin 6grenim gordiikleri iiniversite ile TMS/TFRS
taninirliklart  farkindaliklart ve teknik bilgileri agisindan
anlamli bir farkin varlig1 tespit edilmistir.

Ulkii ve Gokgdz (2013), calismalarinda Yalova
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (IIBF)
isletme boliimii 6grencileri ile Yalova Meslek Yiiksek Okulu
(MYO) muhasebe ve vergi bolimi 6grencilerinin
Uluslararast  Finansal Raporlama Standartlart (UFRS)
farkindalik ve algi diizeylerini arastirmis ve Ogrencilerin
cogunun standartlart hi¢ duymadiklarini ve konu hakkinda
egitim almadiklarm belirlemislerdir. Ogrencilerin 6nemli bir
cogunlugunun standart bilgisine sahip olmanin yasanilan
yerde veya gelecek is yasaminda faydasi olacagini
diistinmekte olduklart ve okulda UFRS veya Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 (UMS) ile ilgili bir dersin olmasi
durumunda se¢mek istedikleri tespit edilmistir.

Yildiz ve Yamk (2013), ¢alismasinda Kocaeli
Universitesi [IBF Isletme Boliimii 3. ve 4. simf dgrencilerinin
TMS hakkindaki algilarin1 ortaya koymaya c¢alismistir.
Muhasebe meslegine ilgisi yiiksek olan dgrenciler ile diisiik
olan O&grenciler arasinda; muhasebe alaninda calismay1
diistinenler ve diisiinmeyenlerin algilar1 arasinda anlamli bir
fark ortaya ¢ikmis, diger faktdrlerde ise anlamli bir fark
¢ikmamustir.

Yanik vd.(2013), ¢alismasinda Kocaeli Universitesi’ne
bagli MYO’larda Muhasebe ve Vergi Uygulamalari
programlarinda 6grenim goren dgrencilerin TMS hakkindaki
algilarini ortaya koymaya calismistir. Muhasebe meslegini
mezuniyetten sonra icra etmeyi diisiinen &grencilerle,
diisinmeyen &grenciler, muhasebe meslegine ilgi diizeyi
yiiksek olan dgrenciler ile diisiik olan &grenciler, staj ve is
tecriibesi olan 6grenciler ile olmayan Ogrenciler, son sinifta
okuyan Ogrenciler ile birinci smifta okuyan Ogrenciler
arasinda muhasebe standartlarmi algilamalart bakimindan
anlamli farklar ortaya ¢ikmustir. Ticaret meslek lisesi mezunu
ogrenciler ile diger liselerden mezun olan Ogrenciler ve
bolimii ilk sirada tercih eden 6grenciler ile 2. ve diger sirada
tercih eden Ogrenciler arasinda muhasebe standartlarini
algilamalar1 bakimindan anlamli farklar ortaya ¢itkmamustir.

Kurnaz (2012), Dumlupimar Universitesi’nde okumakta
olan dgrencilerden 451’°inin katilimiyla bir anket calismasi
gerceklestirmistir. Ogrencilerin TMS ve TFRS hakkindaki
farkindaliklarimi etkileyen faktorlerin tespit etmeye yonelik
calismasinda &grencilerin  muhasebe meslegine yonelik
ilgilerinin  ¢ok  yliksek  oldugunu  belirttikleri  ve
TMS/TFRS’lerden bilgisi olan 6grencilerin 6ncelikle ticaret
meslek lisesi mezunu &grenciler olduklarinin tespit edildigi
belirtilmistir. Calismada IIBF’de muhasebe bdliimii disinda
okuyan oOgrencilerin muhasebe standartlar1 hakkindaki
farkindalik ~ diizeyinin muhasebe bolimiinde okuyan
Ogrencilerden diisilk oldugu ortaya c¢ikmistir. Ayrica staj
deneyimi olan, meslege ilgisinin yliksek oldugunu belirten
ogrencilerin  TMS/TFRS’ler hakkinda bilgi sahibi olma
konusunda diger Ogrencilere gore istatistiki olarak
farklilagtiklari tespit edilmistir.

_ Albu ve vd. (2012) ¢alismalarinda Romanya Bucharest
Universitesi’nde muhasebe ve yonetim bilgi sistemleri
fakiiltesinde okumakta olan 119 dgrenci lizerinde bir anket
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calismas1  gergeklestirmislerdir. Ogrencilerin ilke bazli
yaklasimli  UFRS  egitimindeki  zorluklar  nedeniyle
muhasebeyi mantik temelli ve karmasik kurallar bitiini
olarak algiladiklar1  belirtilmektedir. Bununla birlikte
Romanya IFRS egitiminde I[FRS nin 6nemine yeterince giiglii
bir etki yaratamadig belirtilmektedir.

Patro ve Gupta'nin (2012) calismasinda Hindistan'daki
muhasebe miifredatinda UFRS'lere adapte edilebilirligi
iizerine 90 MBA 0grencisine yaptig1 anket sonucunda UFRS
miifredatina iilkede acil ihtiya¢c oldugunun tespit edildigi
belirtilmistir. Cogu Hintli isletme 6grencisinin UFRS’lerden
habersiz oldugu belirtilmistir. Ankete katilan 6grencilerin yas
gruplar1 ya da okuduklart yil gruplar1 degiskenlerine gore
istatistiki agidan farklilik tespit edilememistir. Kadin ve erkek
ogrenciler arasinda UFRS bilgileri hakkinda aralarinda fark
tespit edildigi belirtilmistir. Ogrencilerin UFRS’ler ile ilgili
ders almaya daha istekli olduklari sonucuna ulagilmistir.

Aktag, (2012) calismasinda iilkemizdeki 97 devlet
tiniversitesinde 75 fakiiltedeki isletme boliimleri ile 53 vakif
tiniversitesindeki 40 isletme boliimi ders programlari
incelenmistir. Muhasebe standartlarina iliskin ders verilen
devlet ve vakif liniversitelerinin sadece % 4’tinde muhasebe
standartlar1 ~ dersinin  zorunlu ders oldugu, devlet
tniversitelerinin % 24’linde, vakif {iniversitelerinin ise %
19°unda se¢meli ders oldugu tespit edilmistir. Muhasebe
standartlarina iliskin ayr1 bir dersin ders programlarinda yer
almamasinin bu boliimlerdeki Sgrencilere bilgilendirme
yapilmadigr anlamina gelmedigi belirtilmekle birlikte bu
durumun tamamen 6gretim elemaninin inisiyatifinde oldugu
da belirtilmektedir.

Daglar ve vd. (2011), ¢aligmasinda Mehmet Akif Ersoy
Universitesi’ne bagli meslek yiiksekokullarinda 6grenim
goren muhasebe ve vergi uygulamalari programi
ogrencilerine TMS hakkindaki farkindalik ve diizeylerini
6lgen sorular sormuslardir. Ozellikle muhasebe meslegine
ilgisi yiksek olan ve mezun olduktan sonra muhasebecilik
yapmay1 diisinen Ogrencilerin muhasebe standartlari
hakkindaki farkindaliklarinin digerlerine gore daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

James ve Blaszczynski (2010), muhasebe 6grencilerinin
UFRSalgist konusunda bir ¢alisma yapmislardir. Calismada
yazarlar, Ogrencilerin yarisinin ABD’nin {ilke olarak
hazirlayip uygulamaya gecirdigi kendi muhasebe standartlari
(US GAAP) ve UFRS’yi ABD’de finansal raporlama
standardi olarak gordiiklerini, &grencilerin biiyiik bir
cogunlugu ise (%72) sadece UFRS’yi finansal raporlama
standardi olarak gordiiklerini ortaya koymuslardir. Ayrica bu
calismada, muhasebe egitimi almayan 6grencilerin, muhasebe
egitimi alan Ogrencilere goére US GAAP’i finansal
raporlamada kiiresel raporlama standardi olarak daha fazla
kabul ettikleri sonucuna ulasilmistir.

Poria (2009), Hindistan’da yaptig1 arastirma ile
UFRS/UMS’nin  benimsenme ve uygulanma siirecinde
karsilagilan en 6nemli sorunlart tespit etmeye calismig ve
standartlara iligkin egitim sorunu ile bilgi kullanicilarinin s6z
konusu uluslararast  uygulamalarin  etkisine  yonelik
farkindalik eksikliginin en onemli sorunlar oldugunu tespit
etmistir.

3.Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, tiniversite egitim géren 6n lisans ve
lisans Ogrencilerinin  Tiirkiye Muhasebe ve Finansal

Raporlama Standartlart konusunda belirlenen degiskenler
(yas, boliim, smif ve staj yapmis olma) acisindan aralarinda
farklilik olup olmadigini belirlemektir. Ayrica &grencilerin
verdikleri cevaplara gore {niversite egitimleri sirasinda
aldiklar1 TMS ve TFRS egitimi hakkinda durum tespiti
yapmaktir.

4.Arastirmamin Onemi

TMS ve TFRS’nin iilkemiz isletmelerinde uygulamaya
gecis siirecinde iiniversitelerde 6zellikle muhasebe derslerinin
agirlikli oldugu on lisans, lisans ve lisansiistii egitim
programlarinda verilen muhasebe egitiminin de bu
zorunluluga ayak uydurmasi gerekliligi dogmustur. Bir¢ok
tiniversite miifredat programlarina TMS/TFRS konularini
eklemeye baslayarak dgrencilere bu konular hakkinda teorik
olarak bilgilendirmeye ¢aligmiglardir. Bu calisma ile heniiz
yeni kurulmus iniversiteler grubunda olan Bilecik Seyh
Edebali Universitesi’nde muhasebe egitimi alan bolim ve
program Ogrencilerinin Tiirkiye Muhasebe ve Finansal
Raporlama Standartlar1 hakkindaki bilgi ve algt diizeyleri
tespit edilmeye calisilacaktir.

5.Arastirmanin Kapsami ve Stmrhiliklar:

Bu calismanin 6rneklemini Bilecik Seyh Edebali
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme
Bolimi ikinci, {giincli ve dordiinci simif &grencileri,
Uygulamali Bilimler Yiiksekokulu (UBY) Muhasebe ve
Denetim Boliimii ile Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik
boliimleri ikinci simf dgrencileri ve Universite’nin Meslek
Yiiksekokullarinda Muhasebe ve Vergi Uygulamalari
(MUVU) programlarinda okumakta olan ikinci smif
ogrencileri olusturmaktadir.

Bu cergevede 2015- 2016 giiz doneminde yukarida
belirtilen boliim ve programlara kayitli toplam 6grenci sayisi
893°tiir. Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde basit
tesadiifi 6rnekleme yontemi formiilic (Nakip, 2003: 212-214)
kullanilmis ve % 95 giliven diizeyinde ve £ % 5 sapma
araliginda onerilen 6rneklem biiyiikliigii olarak 269 &grenci
ile anket yapilmasi gerektigi hesaplanmistir. Toplamda 370
anket toplanmis olup, 367’si degerlendirmeye uygun
goriilmistir. % 95 giiven diizeyinde toplanmasi gereken
ornek biiyiikligiiniin tamamina ulasilmistir.

Isletme boliimiine kayith toplam &grenci sayis1 684 olup,
249 ogrenciye ulagilmistir. Uygulamali bilimlerde kayith
ogrenci sayist 73 olup, 38 tanesine ve MYO Muhasebe ve
Vergi Uygulamalar1 Programlart ikinci siniflara kayithi 136
ogrenciden 80 tanesine ulagilmistir. Calisma 2015-2016 giiz
doneminde yukarida belirtilen bolimler ve program
ogrencileri ile sinirhidir. Giliz donemi olmast ve 1.smif
ogrencilerinin muhasebe derslerini yeni almaya baslamalari
nedeniyle 1. Sinif 6grencileri kapsama dahil edilmemistir.

6.Arastirmanin Yontemi

Bu calismada anket yontemi kullanilmig olup,
aragtirmacilar tarafindan hazirlanan anket metninin sadece iki
bolimii bu c¢aligmada kullanilmistir. Birinci  bolimde
ogrencilerin demografik ozellikleri ile ilgili 10 soru, ikinci
bolimde TMS/TFRS hakkindaki goriislerini tespit etmeye
yonelik 5°1i Likert (5. Kesinlikle katiliyorum, 4.Katiliyorum,
3. Fikrim Yok, 2. Katilmiyorum, 1. Kesinlikle Katilmiyorum)
ile Olgiilen 25 soru sorulmustur. Veriler IBM SPSS 21
Programu kullanilarak degerlendirilmistir.

7.Arastirmanin Giivenilirlik Diizeyi
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Calismada Cronbach's Alpha 0,822 olarak hesaplanmis
olup, istatistiki agidan yeterli bir degerdir.

Giivenilirlik analizinde kullanilan 6l¢iit, her bir degisken
ve soru havuzunun toplami igin hesaplanan Cronbach Alpha
degeridir. Bu deger “0” ile “1” arasinda degigsmektedir. Alpha
degeri 0,60 ile 0,80 arasinda oldugunda giivenilirligin iyi;
0,80 ile 1,00 arasinda oldugunda ise giivenilirligin yiliksek
oldugu belirtilmektedir (Kozak, 2014: 146).

8.Arastirmada Test Edilen Hipotezler

H1: TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri konusunda
ogrencilerin yaslar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farklilik vardir.

On lisans veya lisans egitimine yeni baglamis 6grencilerin
yaglar1 ile son simifa gelmis Ogrencilerin yaslar1 farkli
olacagindan, aradan gegen siirede Ogrencilerin okuduklari
dersler agisindan aldiklar1 egitim diizeylerinde de farklilik
olacaktir. Bu da 0Ogrencilerin yas farki sebebiyle
TMS/TFRS’ler hakkindaki algi diizeylerinin farkli olmasina
neden olacaktir. HI hipotezi ile bu durum test edilmeye
calisilacaktir.

H2: TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri konusunda
ogrencilerin okuduklart boliimler arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilik vardir.

Arastirmanin yapildig1 boliim ve programlardaki miifredat
programlarinda muhasebe dersleri yer almakla birlikte,
miifredat programlarindaki muhasebe derslerinin sayisi ve
icerigi ayni degildir. Bu nedenle muhasebe dersleri icermekle
birlikte aralarinda say1 ve igerik yoniinden farklar olan bu
bolim ve programlarda okuyan O&grencilerin aralarinda
TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri acisindan fark olmasi
gerektigi disiinilmektedir. H2 hipotezi ile bu durum test
edilecektir.

H3: TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri konusunda
ogrencilerin okudugu siniflar arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilik vardir.

On lisans ve lisans egitimine baglamis 1. simf dgrenciler
ile son smifa gelmis Ogrenciler arasinda TMS/TFRS’ler
hakkindaki bilgi diizeyinin farkli olacag: iniversitelerdeki
ilgili boliim ders programlarinin miifredatlar acisindan

bakildiginda acik¢a goriilebilmektedir. H3 hipotezi ile bu
durum test edilmeye ¢aligilacaktir.

H4: TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri konusunda
Ogrencilerin staj tecriibesi arasinda istatistiki olarak anlamli
bir farklilik vardir.

On lisans ve lisans boliim ve programlarinda okuyan bazi
6grenciler muhasebe alaninda staj yapmis ya da yapmaktadir.
Bu durum staj gérmiis Ogrencilerle gorememis ogrenciler
arasinda TMS/TFRS’ler hakkindaki algi diizeylerinde
farklilik yaratmaktadir. H4 hipotezi ile bu durum test
edilmeye calisilacaktir.

9.Arastirmanin Frekans Sonuclar:

Degerlendirmeye alinan 367 adet anket sonuglarina gore
ogrencilerin demografik ozellikleri Tablo 1’de verilmistir.
Ankete katilan 6grencilerin boliimleri agisindan bakildiginda
6grencilerin % 67,81 isletme bolimii 6grencileri olduklar, %
5,7’si Muhasebe ve Denetim boliimii dgrencileri oldugu, %
21,8’i Muhasebe Vergi ve Uygulamalar1 bolimii ve % 4,6’s1
Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik bolimii grencileri
olduklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin % 55°i ikinci sif, %
22,371 lglinct smuf, % 22,6’s1 ise dordiincii sinif dgrencisi
olduklar1 belirlenmistir. Ogrencilerin % 33,8’inin  staj
tecriibesinin oldugu, % 66,2’sinin ise, staj tecriibesi olmadigi
verdigi cevaplardan anlasilmaktadir. Ogrencilerin % 64’ii
meslegi icra etmeyi diisiindiigii, % 35,7’si muhasebe alaninda
calismay1 diisiinmedigini belirttigi goriilmiistiir.

Tablo 2’ye bakildiginda 6grencilerin aldiklar1 muhasebe
derslerinde az da olsa TMS/TFRS konularindan bahsedilip
bahsedilmedigi sorusuna verilen cevaplarda 6grencilerin %
76’smin bahsedildigi cevabi verirken, % 24’iinlin ise hayir
cevabl vererek bahsedilmedigini belirttigi goriilmektedir.
Ogrencilere standartlarla ilgili olarak acilmis secmeli bir ders
alip almadig1 sorusuna da Ogrencilerin % 88,6°s1 hayir cevabi
vererek se¢gmeli ders almadiklarini, % 11,4’ ise evet cevabi
vererek secmeli ders aldiklarimi belirtmislerdir. Ogrencilere
standartlarla ilgili aldiklar1 ders saatinin yeterli olup olmadig1
soruldugunda ise % 25,3’0 yeterli goriirken % 74’1’1 de
yetersiz gordiigiinii belirtmistir.
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Tablo 1: Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet F % Yas Dagilimi F %
Kadin 219 59,7 20 ve alt1 152 41,4
Erkek 148 40,3 21 ve listil 215 58,6
Toplam 367 100,0 Toplam 367 100,0
Béliim = % Mezun Olunan Lise Tiirii = %
Isletme 249 67,8 Diiz Lise 147 40,1
Muhasebe ve Denetim 21 5,7 Anadolu Lisesi 54 14,7
MVU 17 4,6 Ticaret Meslek Lisesi 66 18,0
Turizm Isletm.ve Otelcilik 80 21,8 Diger Meslek Liseleri 83 22,6
Toplam 367 100,0 Diger 17 4,6

Toplam 367 100,0
Siif Diizeyi F % Staj Tecriibesi F %
2. Simif 202 55,0 Evet 124 33,8
3. Smf 82 22,3 Hayir 243 66,2
4.Simif 83 22,6 Toplam 367 100,0
Toplam 367 100,0 Muhasebeye llgi Diizeyi
Meslekte Calisma Istegi F % F %
Evet 235 64,0 Diisiik 90 24,5
Hayir 131 35,7 Orta 217 59,1
Cevapsiz 1 0,3 Yiiksek 59 16,1
Toplam 367 100,0 1 0,3

Cevapsiz

Toplam 367 100,0

Tablo 2: Arastirmaya Katilanlarin TMS/TFRS Dersleri ile Tlgili Ozellikleri

28

Alinan Derslerde Standartlardan :N:S/Tl;RS S];iangartla;‘.l ]l; akk:llda Standartlarla flgili Ders Saati
Bahsedilme Durumu srimis Ayr Bl Segmell Ters ATma Yeterli mi?
Durumu
Cevap F % F % F %
Evet 279 76,0 42 11,4 93 25,3
Hayir 88 24,0 325 88,6 272 74,1
Cevapsiz 2 0,5
Toplam 367 100,0 367 100,0 367 100,0
Tablo 3: Genel Frekans Analizi Sonuglari
= £
s £ = x E g
Genel Diisiinceler 22 S > £ = = g
= E £ £ = == <
c = = = = c = =
£ 3 = = = == <
8= = < = 3= <
X 4 - [ = X O
1 2 3 4 5
'1.G"e~nel Mghasebe dersini almis olan 6grenciler TMS/TFRS’yi kendi gabalar1 51 117 103 87 9 2,69
ile 6grenebilir.
2;S.t-anfiartlarm karmfislk qlmas1 nedeniyle TMS/TFR% .egr?tlmlermm iiniversite 29 78 129 107 24 305
egitimi sirasinda verilmesi tamamlanmasi miimkiindegildir.
3. TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar isletmelerin durumunu, mevcut
geleneksel muhasebe uygulamalarina gore seffaf bir bigimde ortaya koymay: 10 28 175 120 34 3,38
saglamistir.
4 TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar daha ayrintili hale gelmistir. 14 30 157 133 33 3,38
5.TMS/TFRS lern'l iyi sekilde ogreml.mesmvm ml_lhasebe meslegini icra 36 31 103 128 69 344
edenler/edecekler i¢in oldukga gerekli olduguna inantyorum.
6. TMS/TFRS Egitimlerin TURM‘QB .ta.rafmdan meslek mensuplarina 16 24 213 87 27 323
verilmeye baslanmasi uygulama siirecinikolaylastirmigtir.
7. TMS/TFRS’ler ijl'kchamllzdekl muhasebe r‘r}eslek mensuplarmin mesleki 17 46 167 108 29 323
sayginliklarinin gelisimine olumlu katkisaglamistir.
8.TMS/TFRS standartlar} }'ilkemlzdekl muhasebe uygulamalarini diinya ile 12 23 157 128 37 3.40
oldukg¢a uyumlu hale getirir.
9. TMS/TFRS’ler muhasebe meslek mensupliirmm diinyadaki diger meslek 12 38 166 119 32 333
mensuplariyla ortak bir dil konugmalarini saglamistir.
10.Ulkemizde Tekdiizen Muhasebe Sisteminin yeterli oldugunu ve
TMS/TFRS'nin uygulanmasina gerek olmadigini diistiniiyorum. 49 76 167 60 15 217
11. TMS/TFRS lcirde qu fazla ayrmti ve detaya inilmesi mali tablolarin 23 45 174 89 36 319
hazirlanmasini gii¢lestirmektedir.
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olur.

12. TMS/TERS egitimlerinin Ticaret Meslek Liselerinde verilmesi daha dogru 46 57 124 % 44 310

baska bir hesap plan1 olusturulmalidir.

13. TMS/TFRS’lerin uygulanmasinda mevcut muhasebe hesap plani yerine

28 55 216 55 13 2,92

Tablo 3: Genel Frekans Analizi Sonuglart ( Devami )

E E g g
P 5 s | of o
Genel Diisiinceler x = = > S X S IS
cE £ E z = =z
25 5 = g 28 £
X 4 - [ - X o
1 2 3 4 5
14 TMS/TFRS eglFlml 1}g}11 lisans ve 6nlisans programlarinda ayr1 bir ders 27 49 05 131 65 343
olarak agilarak verilmelidir.
15. Ulken_nz(_ie TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan kurumlar hakkinda 88 90 138 40 11 244
oldukgea bilgi sahibiyim.
16. Okudugum boliimde TMS/TERS dersleri zorunlu ders olarak verilmelidir. 41 70 109 111 36 3,08
17. TMS/TFRS ile ilgili aldigim egitimlerde tiniversitedeki ders hocalarimi 54 80 122 79 32 2,88
yeterli buluyorum.
18. TMS/TFRS hakkinda daha fazla teorik bilgi verilmesi gerekir. 25 31 123 122 66 3,47
19. TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi gerekir. 27 28 117 117 78 3,52
20.TMS/TFRS uygulamalarmm muhasebe paket programlaryla birlikte 21 26 134 116 70 351
anlatilmasi gerekir.
21.TMS/TF_RS 164r VI_JK, TTK, KVK’lara gére muhasebe uygulamalarina daha 18 27 249 59 21 3,10
fazla esneklik getirmistir.
22.TMS/TFRS’ye gore hazirlanan finansal tablolarin kalite diizeyi daha da 11 15 210 117 14 329
artmistir.
23. TMS/TFRS’ye gore hzvmrlanarj mal'lvtablolar, 1§1§:trpelere stratejik ve onemli 9 15 185 133 25 341
kararlarin alinmasinda dogru ve giivenilir finansal bilgi sunar.
?4. TMS/TFRS egltlmvlmn mes}egl icra etme¥1 segen kisilere ilgili kurum ve 16 39 178 109 25 304
o6zel kuruluslar araciligiyla verilmesi dahadogru olur.
25.TMVS/TFRS 'egmr'nmm mu}vlasebe stajina baglamis kisilere meslek odalari 12 42 145 135 33 337
araciligryla verilmesi daha dogru olur.

Ogrencilerin TMS/TFRS uygulamalar1 hakkindaki genel
diistincelerini 6lgmek igin 25 adet soru 5°li Likert 6lgegi
kullanilarak sorulmus ve cevaplamalari istenmistir. Tablo
3’teverilen cevaplar ve ortalama degerleri goriilmektedir.

Ortalama degerlere gore incelendiginde en yiiksek AO
degeri (3,52) “TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama
yapilmasi gerekir” ifadesi almistir. Ogrenciler TMS/TFRS’ler
hakkinda derslerde daha fazla uygulama yapilmasi
gerektigine katildiklarini belirtmislerdir. Ayrica “TMS/TFRS
uygulamalarinin muhasebe paket programlariyla birlikte
anlatilmas1 gerekir” ifadesi (3,51) ortalama sonucu ile ikinci
en yiiksek AO degerini almistir. Bu sonug ile 6grencilerin
TMS/TFRS uygulamalarim1 paket programlarla anlatiimasi
gerektigi diisiincesinde olduklar1 ortaya ¢ikmistir.

En diisiik AO degerlerinden ilki (2,44) ile “Ulkemizde
TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan kurumlar hakkinda
olduk¢a bilgi sahibiyim” ifadesi almigtir. Bu sonugla
ogrencilerin muhasebe standartlar ile ilgili kurumlar

hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ikinci en
diisik AO degeri sirasinda (2,69) AO degeri ile “Genel
Muhasebe dersini almig olan 6grenciler TMS/TFRS’yi kendi
cabalar1 ile oOgrenebilir’ ifadesi bulunmustur. Ogrenciler
genel muhasebe derslerini alsalar bile TMS/TFRS’yi kendi
cabalariyla 6grenebileceklerini diistinmedikleri gorilmiistii.

10.Arastirmanin Test Analizi Sonuclari

Ankete verilen cevaplarin analizinde frekans, ortalama ve
standart sapma degerlendirmeleriyle birlikte t-testi ve Tek
Yonli Anova testi uygulanmistir. Yas degiskenine gore
yapilan t-testi analizi sonucunda Tablo 4’te goriilen ve
asagida aciklanan 5 ifadede istatistiki olarak anlamli fark
(P<0,05) tespit edilmistir.

e “TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar
isletmelerin durumunu, mevcut geleneksel muhasebe
uygulamalarina gore seffaf bir bigimde ortaya koymay1
saglamistir’ifadesine verilen cevaplara gore 21 yas ve
istii Ogrenciler ve 20 yas ve altindaki Ogrenciler
arasinda istatistiki fark oldugu tespit edilmistir.
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“TMS/TFRS’lerde ¢ok fazla ayrinti ve detaya inilmesi
mali  tablolarin  hazirlanmasim1  giiglestirmektedir”
ifadesine verilen cevaplara gore 21 yas ve iistii 6grenciler
ve 20 yas ve altindaki 6grenciler arasinda istatistiki fark
oldugu tespit edilmistir. Yasca kii¢iik olan dgrencilerin bu

ifade i¢in “fikrim yok” secenegini daha fazla
isaretledikleri goriilmektedir.
“TMS/TFRS egitimi ilgili lisans ve ©n lisans

programlarinda ayr1 bir ders olarak acilarak verilmelidir”
ifadesine verilen cevaplara gore 21 yas ve iistii 6grenciler
ve 20 yas ve altindaki 6grenciler arasinda istatistiki fark
oldugu tespit edilmistir.

“TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi
gerekir” ifadesine verilen cevaplara gore 21 yag ve isti
ogrenciler ve 20 yas ve altindaki Ogrenciler arasinda
istatistiki fark oldugu tespit edilmistir.

“TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar, isletmelere
stratejik ve Onemli kararlarin alinmasinda dogru ve
giivenilir finansal bilgi sunar” ifadesine verilen cevaplara
gore 21 yas ve istii dgrenciler ve 20 yas ve altindaki

ogrenciler arasinda istatistiki istatistiki fark oldugu tespit

edilmistir.

“H1: Ogrencilerin yaslar1 ile TMS/TFRS’leri algilama
diizeyleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik
vardir” hipotezi yukarida sayilan 5 ifade i¢in kabul, diger 20
ifade i¢in reddedilmistir.

Tablo 5’de dgrencilerin okuduklari boliimler agisindan
aralarinda istatistiki farklilik olup olmadigmin tespiti igin
uygulanan One-Way ANOVA testi (Altunigik vd., 2007: 182-
183) sonuglart goriilmektedir. Verilerin analizinde, gruplarin
varyanslart  homojen 0Ozellik gdstermediginden dolay1
Dunnett’s T3 testi kullanilmistir.

Tablo 5’teki 6 ifadede istatistiki anlamli fark oldugu
(P<0,05) tespit edilen sonuglar koyu punto ile gosterilmistir.
Ogrencilerin okuduklar1 boliim degiskeni acisindan Anova
analiziyle tespit edilen 6 ifadede hangi boliimler arasinda
istatistiki fark oldugunun tespiti i¢in Dunnett T3 testi
uygulanmistir. Tablo 6’da hangi boliimler arasinda istatistiki
fark olduguna dair sonuglar gosterilmektedir.

Tablo 4: TMS/TFRS Hakkinda Genel Diisiincelerini Olgen Ifadelerin Yas Degiskenine Gore T-Test Analizi Sonuglart

ifade Yas F AO SS t sd Sig. P

Levene T-Testi

TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali 20 ve Alt1 152 2,71 1,040 -2,860 365 ,030 ,004

tablolar isletmelerin durumunu, mevcut

geleneksel muhasebe uygulamalarina gore 21 ve } *

seffaf bir bigimde ortaya koymay1 Ustii 215 2,67 1,070 2,886 335,166 004

saglamustir.

TMS/TFRS’lerde ¢ok fazla ayrint1 ve 20 ve Alt1 152 3,01 ,895 -3,039 365 ,000 ,003

detaya inilmesi mali tablolann al ve 215 332 1080 3112 349,700 002*

hazirlanmasim gii¢lestirmektedir. Ustii

TMS/TFRS egitimi ilgili lisans ve 6n 20 ve Alt1 152 3,24 1,185 -2,653 365 ,355 ,008*

lisans progrgmlaglr%da ayr1 bir ders olarak 21 ve 215 3,56 1,100 -2.620 309,878 009

acilarak verilmelidir. Ustii

TMS/TFRS hakkinda daha fazla ZOzxieV::ltl 152 3,38 1,127 -1,991 365 ,817 ,047*

uygulama yapilmasi gerekir. Ustii 215 3,62 1,121 -1,989 319,369 ,048

TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali 20 ve Alt1 152 3,30 , 764 -2,202 365 ,228 ,028*

tablolar, isletmelere stratejik ve 6nemli 21 ve

kararlarin alinmasinda dogru ve giivenilir Ustii 215 3,48 , 784 -2,212 330,514 ,028

finansal bilgi sunar.

*p<0,05, N:Cevaplayan Sayisi, AO:Aritmetik Ortalama, SS: Standart Sapma, Sd: Serbestlik Derecesi
Tablo 5: Ogrencilerin Béliimleri A¢isindan TMS/TFRS Hakkindaki Diisiinceleri Iigin One Way Anova Testi

ifadeler sd Ortalama Kare F Sig.
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar isletmelerin durumunu, mevcut geleneksel 2 4,743 6,611 ,002
muhasebe uygulamalarina gore seffaf bir bicimde ortaya koymayi saglamistir. 364 717
Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan kurumlar hakkinda oldukga bilgi 2 11,011 10,262 ,000
sahibiyim. 364 1,073
S .. N . . 2 7,109 5,355 ,005
TMS/TFERS ile ilgili aldigim egitimlerde iiniversitedeki ders hocalarimi yeterli buluyorum. 364 1328
. 2 8,052 6,521 ,005
TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi gerekir.
364 1,235
TMS/TFRS hakkinda daha fazla teorik bilgi verilmesi gerekir. 2 4,786 4,090 ,018
364 1,170
- . 2 3,158 2,850 ,059
TMS/TFRS uygulamalarinin muhasebe paket programlartyla birlikte anlatilmasi gerekir. 364 1108

#p<0,05

“TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar isletmelerin
durumunu, mevcut geleneksel muhasebe uygulamalarina
gore seffaf bir bicimde ortaya koymayr saglamigtir”
ifadesinde Isletme boliimii dgrencileri ile Muhasebe ve

Vergi Uygulamalar1 &grencileri arasinda fark tespit
edilmis olup, fark isletme boliimii 6grencileri lehine,

e “Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan
kurumlar hakkinda oldukga bilgi sahibiyim” ifadesinde
Isletme boliimii ogrencileri ile Muhasebe ve Vergi
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Uygulamalart &grencileri arasinda fark tespit edilmis
olup, fark Muhasebe ve Vergi Uygulamalar1 6grencileri
lehine,

“TMS/TFRS ile ilgili aldigim egitimlerde tiniversitedeki
ders hocalarimu yeterli buluyorum” ifadesinde Isletme
bolimi 6grencileri ile Muhasebe ve Vergi Uygulamalari
ogrencileri arasinda fark tespit edilmis olup, fark
Mubhasebe ve Vergi Uygulamalar1 6grencileri lehine,

“TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi
gerekir.” ifadesinde Isletme boliimii ogrencileri ile
Muhasebe ve Vergi Uygulamalart 6grencileri arasinda
fark tespit edilmis olup, fark Muhasebe ve Vergi
Uygulamalar1 6grencileri lehine, ayrica; Isletme béliimii
ogrencileri ile Uygulamali Bilimler bolimii &grencileri
arasinda fark tespit edilmis olup, fark isletme bolimii
ogrencileri lehine,

“TMS/TFRS hakkinda daha fazla teorik bilgi verilmesi
gerekir” ifadesinde Isletme boliimii &grencileri ile
Muhasebe ve Vergi Uygulamalari &grencileri arasinda
fark tespit edilmis olup, fark isletme boliimii dgrencileri
lehine fark oldugu tespit edilmistir.

“TMS/TFRS uygulamalarinin =~ muhasebe  paket
programlariyla birlikte anlatilmasi gerekir” ifadesinde
Isletme boliimii ogrencileri ile Muhasebe ve Vergi
Uygulamalar1 Ogrencileri arasinda fark tespit edilmis
olup, fark isletme boliimii 6grencileri lehine fark oldugu
tespit edilmistir.

“H2: boliimler ile

Ogrencilerin okuduklari

TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilik vardir” hipotezi Tablo 6’daki sayilan 6
ifade igin kabul, Tablo 6’da gosterilmemis olan diger 19 ifade
icin reddedilmistir.

Tablo 6: Ogrencilerin Béliimleri Agisindan TMS/TFRS Hakkindaki Diisiinceleri I¢in Dunnett T3 Testi

Ortalama
ifade Boliimler Boliimler Farki Std. Hata P
. uB ,140 ,148 722
Isletme .
MVU ,394 ,098 ,000*
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar isletmelerin isletme -140 148 722
durumunu, mevcut geleneksel muhasebe uygulamalarina uBYy
gore seffaf bir bicimde ortaya koymayi1 saglamstir. MVU 1255 159 302
Isletme -,394" ,098 ,000*
MVU
uB -,255 ,159 ,302
. uB ,433 ,186 ,069
Isletme
MVU -,560* ,146 ,000*
Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan UBY Isletme 1433 1186 1069
kurumlar hakkinda oldukga bilgi sahibiyim. MVU -127 1194 885
Isletme ,560* ,113 ,000*
MVU
uB 127 ,194 ,885
. uB -,542* 217 ,046
Isletme
MVU -,341* 127 ,023*
TMS/TERS ile ilgili aldigim egitimlerde iniversitedeki ders o/ Isletme ,942* 217 ,046
hocalarimu yeterli buluyorum. MVU ,202 227 754
Isletme ,341* 127 ,023*
MVU
uB -,202 227 754
. uB ,373 ,219 ,258
Isletme
MVU ,332* ,118 ,017*
TMS/TFRS hakkinda daha fazla teorik bilgi verilmesi UBY Isletme -,372 219 ,258
gerekir. MVU -,039 ,228 ,997
Isletme -,332* ,148 ,017*
MVU
uB ,039 ,228 ,997
isletme UB ,531* ,213 048*
$ MVU ,400* 118 ,003*
TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi UBY Isletme -,531* ,213 ,048*
gerekir. MVU -,131 ,220 ,910
Isletme -,400* ,118 ,003*
MVU UB 131 220 910
islet UB ,260 ,192 ,445
sietme MVU 290" 111 028*
UBY Isletme -,260 1192 445
TMS/TFRS uygulamalarmin muhasebe paket MVU ,030 ,197 ,998
programlartyla birlikte anlatilmas1 gerekir. Isletme -,290" 111 ,028*
MVU UB 030 197 998

#p<0,05
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Tablo 7: Ogrencilerin Okuduklar1 Siiflar A¢isindan TMS/TFRS Hakkina Genel Diisiincelerini Olgen ifadeler icin One Way

Anova Testi
ifadeler sd Ortalama Kare F Sig.
i . . 2 4,235 5,346 ,008
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar daha ayrintili hale gelmistir. 364 92
TMS/TFRS Egitimlerin TURMOB tarafindan meslek mensuplarina verilmeye 2 2,499 3,522 ,031
baglanmasi uygulama siirecinikolaylastirmustir. 364 710
TMS/TFRS’ler iilkemizdeki muhasebe meslek mensuplarinin mesleki sayginliklarinin 2 3,352 3,921 ,021
gelisimine olumlu katkisaglamustir. 364 855
TMS/TFRS standartlar1 iilkemizdeki muhasebe uygulamalarimi diinya ile oldukca 2 3,884 4,842 ,008
uyumlu hale getirir. 364 802
TMS/TFRS’lerde ¢ok fazla ayrint1 ve detaya inilmesi mali tablolarin hazirlanmasini 2 13,236 14,598 ,000
giiclestirmektedir. 364 907
TMS/TFRS egitimi ilgili lisans ve 6nlisans programlarinda ayri bir ders olarak 2 5,984 4,654 ,010
acilarak verilmelidir. 364 1,286
Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan kurumlar hakkinda oldukga bilgi 2 8,151 7,487 ,001
sahibiyim. 364 1,089
- . I 2 8,313 6,441 ,002
Okudugum bolimde TMS/TFRS dersleri zorunlu ders olarak verilmelidir.
364 1,291
S . . 2 5,879 5,050 ,007
TMS/TFRS hakkinda daha fazla teorik bilgi verilmesi gerekir.
364 1,164
. 2 8,087 6,550 ,002
TMS/TFRS hakkinda daha fazla uygulama yapilmasi gerekir.
364 1,295
TMS/TFRS uygulamalarinin muhasebe paket programlaryla birlikte anlatilmasi 2 4,506 4,093 ,017
gerekir. 364 1,101
. . 2 2,162 4,018 ,019
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan finansal tablolarin kalite diizeyi daha da artmistir. 364 538
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar, isletmelere stratejik ve onemli kararlarin 2 4,117 6,988 ,001
alinmasinda dogru ve giivenilir finansal bilgi sunar. 364 589

*p<0,05

Tablo 7°de ogrencilerin okuduklar1 simiflar agisindan
aralarinda istatistiki fark olup olmadiginin tespiti i¢in Anova
testi uygulanmigtir. Tablo 7°deki 13 ifadede istatistiki anlamli
fark oldugu (P<0,05) tespit edilen sonuglar koyu punto ile
gosterilmistir. Ogrencilerin sinif degiskeni acisindan Anova
analiziyle tespit edilen 13 ifadede hangi gruplar arasinda
istatistiki fark oldugunun tespiti igin Dunnett T testi
uygulandiginda bu 13 ifadeden sadece Tablo 8’de goriilen 7
ifadede 6grencilerin okuduklart siiflart agisindan aralarinda
istatistiki anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Anlamli
degerler koyu punto ile gosterilmektedir.

e “TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar daha ayrintili
hale gelmistir.” ifadesinde ikinci smf o6grencileri ile
ictincii sinif dgrencileri arasinda iigiincii sinif dgrencileri
lehine istatistiki fark ¢ikmustir.

e “TMS/TFRS Egitimlerin TURMOB tarafindan meslek
mensuplarina verilmeye baslanmasi uygulama
stirecinikolaylagtirmigtir.” ifadesinde ikinci simif
ogrencileri ile dordiincii siif 6grencileri arasinda
dordiinct sinif 6grencileri lehine istatistiki fark ¢ikmistir.

e “TMS/TFRS’ler  iilkemizdeki muhasebe meslek
mensuplarinin mesleki sayginliklariin gelisimine olumlu
katkisaglamistir.” ifadesinde iigiincti smif Ogrencileri ile
dordiincii  simif Ogrencileri arasinda  dordiinci  sinif
ogrencileri lehineistatistiki fark ¢ikmustir.

e “TMS/TFRS standartlar1 tilkemizdeki muhasebe
uygulamalarini diinya ile olduk¢a uyumlu hale getirir.”

ifadesinde ikinci smf Ogrencileri ile doérdiincii sinif
ogrencileri  arasinda  dordiincii  simf  Ggrencileri
lehineistatistiki fark ¢ikmistir.

“TMS/TFRS’lerde c¢ok fazla ayrinti ve detaya inilmesi
mali  tablolarin  hazirlanmasim1  gii¢lestirmektedir.”
ifadesinde ikinci simf ogrencileri ile tug¢linci smmf
Ogrencileri arasinda fark tespit edilmis olup, fark iiclincii
smif 6grencileri lehine, ayrica; ikinci siif 6grencileri ile
dordiincii  simif  Ogrencileri arasinda dordiincii  simif
Ogrencileri lehine istatistiki fark ¢ikmustir.

“TMS/TFRS egitimi ilgili lisans ve 06n lisans
programlarinda ayr1 bir ders olarak agilarak verilmelidir.”
ifadesinde ikinci smf &grencileri ile dordiinci simif
Ogrencileri arasinda dordiincii smif Ogrencileri lehine
istatistiki fark ¢ikmistir.

“Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan
kurumlar hakkinda oldukca bilgi sahibiyim.” ifadesinde
ikinci simif 6grencileri ile tiglincii sinif 6grencileri arasinda
fark tespit edilmis olup, fark ikinci sinif 6grencileri lehine,
ayrica; ikinci sinif 6grencileri ile dordiincii sinif 6grencileri
arasinda ikinci smuf o6grencileri lehine istatistiki fark
cikmustir.
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Tablo 8: Ogrencilerin Okuduklar1 Siiflar1 Agisindan TMS/TFRS Hakkina Genel Diisiincelerini Olgen Ifadeler Igin
Dunnett T3 Testi

ifade Sinifi Sinify Ortalama Std. Hata P
Farki

2 3 -,357" ,104 ,002*
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan mali tablolar daha ayrintili hale 4 -,229 ,130 ,223
gelmistir. 3 2 357" ,104 ,002*
4 ,128 ,143 752
4 2 ,229 ,130 ,223
3 -,128 ,143 752
) 2 3 -,037 116 ,984
TMS/TFRS Egitimlerin TURMOB tarafindan meslek mensuplarina 4 -,287* ,109 ,027*
verilmeye baslanmasi uygulama siirecinikolaylagtirmistir. 3 2 0,37 ,116 ,984
4 -,251 ,137 191
4 2 ,287* ,109 ,027*
3 ,251 ,137 191
2 3 ,152 124 ,529
TMS/TFRS’ler iilkemizdeki muhasebe meslek mensuplarinin 4 -,245 ,119 ,119
mesleki sayginliklarmin geligsimine olumlu katkisaglamustir. 3 2 -,152 124 529
4 -,397* ,146 ,022*
4 2 ,245 119 ,119
3 ,397* 116 ,022*
2 3 -,233 ,116 134
TMS/TFRS standartlari iilkemizdeki muhasebe uygulamalarini 4 -,335* ,116 ,013*
diinya ile oldukca uyumlu hale getirir. 3 2 ,233 ,116 ,134
4 -,102 ,137 ,838
4 2 ,335* 116 ,013*
3 ,102 ,137 ,838
2 3 -,352* ,137 034*
TMS/TFRS’lerde ¢ok fazla ayrint1 ve detaya inilmesi mali tablolarin 4 -,649* ,118 ,000*
hazirlanmasini giiglestirmektedir. 2 ,352* ,137 ,034*
4 -,237 ,157 ,169
4 2 ,649* ,118 ,000*
3 ,297 ,157 ,169
3 -,367 ,155 ,056
TMS/TFRS egitimi ilgili lisans ve onlisans programlarinda ayr1 bir 2 4 -,359" ,143 ,038*
ders olarak agilarak verilmelidir. 2 ,367 ,155 ,056
3 4 ,008 ,178 1,000
2 ,359" ,143 ,038*
4 3 -,008 ,178 1,000
3 ,390* ,147 ,026*
Ulkemizde TMS/TERS standartlarindan sorumlu olan kurumlar 2 4 ,453* ,140 ,004*
hakkinda oldukga bilgi sahibiyim. 2 -,390* 147 ,026*
3 4 ,063 ,179 ,979
2 -,453* ,140 ,004*
4 3 -,063 ,179 979

*p<0,05
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Tablo 9: Ogrencilerin Staj Yapmalar1 A¢isindan TMS/TFRS Hakkina Genel Diisiincelerini Olgen Ifadeler Igin Independent

Sample T-Test Analizi

Cevap N AO SS t Sd Sig. P
ifade Levene  T-Testi
Evet 124 2,90 1,081 2,688 365 ,820 ,008*
Genel Muhasebe dersini almis olan 6grenciler TMS/TFRS’yi ve
kendi ¢abalari ile 6grenebilir. Hayir 243 258 1,031 2,647 237A:2 009
TMS/TFRS’lerin iyi sekilde dgrenilmesinin muhasebe Evet 124 3,60 ,953 1,876 365 ,000 ,069
meslegini icra edenler/edecekler igin oldukc¢a gerekli 3153
olduguna inaniyorum. Hayir 243 3,36 1,270 2,055 4’ 4 ,041*
Ulkemizde TMS/TFRS standartlarindan sorumlu olan
kurumlar hakkinda oldukga bilgi sahibiyim. Evet 124284 974 2305 365 085 013
Hayir 243 235 1008 2600 24 010
*
Okudugum bdliimde TMS/TFRS dersleri zorunlu ders olarak Evet 124 335 1,036 3.1%2 365 125 002
verilmelidir. Hayir 243 295 1118 37294 2797'2 001
*
TMS/TFRS’ye gore hazirlanan finansal tablolarin kalite Evet 124 344 735 2634 365 097 009
diizeyi daha da artmstir. Hayir 243 322 733 2631 2479,2 009
*p<0,05, N:Cevaplayan Sayisi, AO:Aritmetik Ortalama, SS: Standart Sapma, Sd: Serbestlik Derecesi
“H3: Ogrencilerin okudugu smifla TMS/TFRS’leri “H4: Ogrencilerin  staj tecribbeleri  agisindan

algilama diizeyleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farklilik vardir” hipotezi Tablo 7 ve Tablo 8’deki sonuglara
gore, Tablo 8’de listelenmis 7 ifade igin kabul, diger 18 ifade
i¢in reddedilmistir.

Ogrencilerin  staj yapmis olma &zellikleriagisindan
verdikleri cevaplar arasinda istatistiki fark olup olmadiginin
tespiti i¢in uygulanan Independent Sample t-testi analizi
sonucunda Tablo 9’da goriilen 5 ifadede istatistiki anlamli
fark (P<0,05) tespit edilmistir. Anlamli fark sonuglari tabloda
koyu punto ve (*) ile birlikte gdsterilmistir.

“Genel Muhasebe dersini almig olan Ogrenciler
TMS/TFRS’yi kendi ¢abalar1 ile 6grenebilir” ifadesinde staj
yapan Ogrencilerin lehine istatistiki fark oldugu tespit
edilmistir. AO agisindan degerlendirdigimizde ise staj yapan
ogrencilerin bu ifade i¢in daha ¢ok “fikrim yok” seg¢enegini
isaretledikleri goriilmektedir.

“TMS/TFRS’lerin iyi sekilde &grenilmesinin muhasebe
meslegini icra edenler/edecekler i¢in olduk¢a gerekli
olduguna inaniyorum” ifadesinde staj yapmamis olan
ogrenciler lehine istatistiki fark oldugu tespit edilmistir. AO
acisindan degerlendirildiginde ise bu ifadeye staj yapmamis
olan Ogrencilerin daha ¢ok “fikrim yok” segenegini
isaretledikleri gorilmektedir.

“Ulkemizde TMS/TFRS standartlarmndan sorumlu olan
kurumlar hakkinda oldukga bilgi sahibiyim” ifadesinde staj
yapan Ogrenciler lehine istatistiki fark oldugu tespit
edilmistir.

“Okudugum boliimde TMS/TFRS dersleri zorunlu ders
olarak verilmelidir” ifadesinde staj yapan 6grenciler lehine
istatistiki fark oldugu tespit edilmistir.

“TMS/TFRS’ ye gore hazirlanan finansal tablolarin kalite
diizeyi daha da artmustir” ifadesinde staj yapan &grenciler
lehine istatistiki fark oldugu tespit edilmistir. Staj yaptiginm
belirten 6grencilerin bu ifadeye daha ¢ok katildiklar1 tespit
edilmistir.

TMS/TFRS’leri algilama diizeyleri arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilk vardir” hipotezinde Tablo 9’daki
sonuglara gore 5 ifade i¢in kabul diger 20 ifade igin ise
reddedilmistir.

Sonuc¢

Tiirkiye'de  son  yillarda  muhasebe  standartlar
uygulamalar1 yetkili kurumlar, isletmeler ve muhasebe
meslek mensuplar1 agisindan ilerleme kaydetmekle birlikte
muhasebe standartlarmnin egitimi agisindan meslekle ilgili

bolim ve  programlarda istenilen diizeye heniiz
gelinememistir. Universitelerde ilgili boliimlerin miifredat
programlarina  konu ile ilgili dersler eklenmeye

calistimaktadir. Ozellikle devlet ve vakif {iniversitelerinde
ilgili yiiksek lisans ve doktora programlarinda dersler yer
almakla birlikte, ©6n lisans ve lisans programlarinda
TMS/TFRS’ler agisindan yeterli bir gelisme saglanamamustir.
Universite 6grencilerinin standartlarla ilgili bilgi ve egitim
diizeylerini belirlemeye yonelik olarak itilkemizde yapilmis
aragtirmalarda da  6grencilerin  biiyiilk  ¢ogunlugunun
TMS/TFRS hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadiklarinin tespit
edildigi goriilmektedir. TMS/TFRS’lerin karmasik ve zor
olmasi verilen egitimlerin yeterli gelmemesini etkilemektedir.

Calismada muhasebe derslerini daha fazla géren MYO,
uygulamali bilimler ve isletme bdliimleri ag¢isindan
TMS/TFRS egitiminin dgrenciler agisindan durumunun tespit
edilmesi ve Ogrencilerin algi diizeyleri agisindan farklilik
olup olmadiginin tespiti amaglanmigtir.

Calismada ogrencilere aldiklar1 muhasebe derslerinde az
da olsa TMS/TFRS konularindan bahsedilip bahsedilmedigi
sorusuna Ogrencilerin  yaklastk %75’i evet cevabim
vermislerdir. Isletme boliimii dgrencilerinin gogunlugu ve
MYO o6grencilerinin yaridan fazlasinin bu sorumuza evet
cevabi verdikleri tespit edilmistir. Se¢meli ders olarak
TMS/TFRS konulu bir ders aldigini belirten 6grenciler az
sayida olmakla birlikte igletme boliimiinde ¢ikmistir.
Ogrencilerin ¢ogunlugunun standartlarla ilgili aldiklar1 ders
saatinin yeterli olmadigini diigtindiikleri tespit edilmistir.
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Ogrencilerin TMS/TFRS uygulamalar1 hakkindaki genel
diisiincelerini 6lgmek i¢in sordugumuz ifadelerden en yiiksek
katilim alan ifade “TMS/TFRS hakkinda daha fazla
uygulama yapilmasi gerekir” ifadesi olmustur. Ogrenciler
derslerde daha fazla uygulamali TMS/TFRS konular1 gormek
istemektedirler.  Ayrica  “TMS/TFRS  uygulamalarinin
muhasebe paket programlariyla birlikte anlatilmasi gerektigi
belirtilmistir. En diisiik AO degerini “Ulkemizde TMS/TFRS
standartlarindan sorumlu olan kurumlar hakkinda oldukg¢a
bilgi sahibiyim” ifadesi almuistir. Ogrencilerin muhasebe
standartlar1 ile ilgili kurumlar hakkinda bilgi sahibi
olmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ayrica Ogrencilerin  Genel
Muhasebe dersini almis olsalar bile TMS/TFRS’yi kendi
cabalar1 ile Ogrenebileceklerini diisiinmedikleri ortaya
cikmustir.

Yas degiskeni agisindan 20 yas ve altt ile 21 yas ve Ustii
Ogrenciler arasinda; uygulamali bilimler, isletme, muhasebe
ve vergi uygulamalari boliimleri arasinda; 2.,3., ve 4. Smuflar
arasinda; staj yapmis ve yapmamis Ogrenciler arasinda
TMS/TFRS konularinda istatistiki anlamli farkliliklar oldugu
tespit edilmistir.

Sonug olarak; 6n lisans ve lisans diizeyindeki iiniversite
ogrencilerinin  TMS/TFRS konusunda bilgi ve egitim
bakimindan yetersiz oldugu sOylenebilir. Bu baglamda,
okullarda TMS/TFRS ile ilgili olarak gerek dersin &gretim
elemanlar1 tarafindan gerekse konu uzmanlari cagrilarak
seminer, konferans vb. etkinlikler ile &grenciler
bilgilendirilmelidir. Bunun yaninda meslekle ilgili bolim ve
programlarda okutulan zorunlu muhasebe derslerinin
TMS/TFRS’yi  igerecek sckilde giincellenmesi veya
TMS/TFRS’nin ayr1 bir ders olarak se¢meli dersler arasina
eklenmesi gerekmektedir.
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