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Iklim degisikligi konusunda toplum bilincini artirmak biiyiik énem tasimaktadir. Olast
tehlikelere ve tehditlere karsi miicadele edebilmek bu bilingle miimkiindiir. Iklim
degisikliginin olumsuz etkilerini engellemek ya da ortaya ¢ikanlar: azaltabilmek konusunda
farkindalik olusturmak énemlidir. Bu calismada geng ve okumus niifusu temsil eden
tiniversite dgrencilerinin iklim degisikliginin sebep oldugu ekonomik etkiler konusunda
farkindalik diizeylerini 6l¢mek amact ile bir dlgek gelistirilmistir. Bu ¢alismanin amact,
ogrencilerin iklim degisikliginin ekonomik etkileri konusundaki farkindaliklarim
degerlendirmek icin gecerli ve giivenilir bir olgiim araci gelistirmektir. Calisma grubu
olarak Sivas Cumhurivet Universitesi 2023-2024 egitim égretim yilinda temel ve
uygulamal bilimler alaninda ogrenim goren ogrenciler secilmistir. Toplam 780 kisilik
grubun belirlenmesi icin olasiiga dayali ornekleme ydntemlerinden kiime ornekleme
yontemi kullanilmustir. Veri analizi 'R' Paket Programi kullanilarak gerceklestirilmistir.
Arastirma 6lgek gelistirme calismast oldugu icin Acimlayict Faktér Analizi (AFA) R
“psych” paketi kullamlarak analiz edilmistir. Olgek, 39 madde ve “Iklim Degisikliginin
Ekonomik Etkilerine Yonelik Farkindalik”, “Iklim Degisikligi Farkindaligi ve Onemi”,
“Iklim Degisikliginin Olumsuz Etkilerine Yonelik Farkindalik” olmak iizere 3 faktorden
olustugu tespit edilmistir. Gelistirilen dlgegin toplam varyansin %63 tinii acikladigi
goriilmiis ve giivenirlige iliskin, Cronbach Alpha degeri 0,96 olarak hesaplanmistir.
Calisma Dogrulayici Faktor Analizi (DFA), R “psych” kullanilarak analiz edilmis olup,
RMSE- RMR-SRMR degeri 0.06, CFI-TLI degeri 0,98, NFI-GFI-AGFI degeri 0,97 olarak
tespit edilmistir.
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1t is of great importance to raise public awareness of climate change. This awareness can
be used to combat potential dangers and threats. It is crucial to raise awareness in order
to prevent the adverse effects of climate change or to mitigate the emerging ones. In this
study, a scale was developed to measure the level of awareness of university students, who
represent the young and educated population, about the economic impacts caused by
climate change. The objective of this study is to develop a valid and reliable measurement
instrument for the assessment of students' awareness of the economic impacts of climate
change. The study group consisted of students enrolled in the basic and applied sciences at
Sivas Cumhuriyet University during the 2023-2024 academic year. A cluster sampling
method, a probability-based sampling technique, was employed to identify a sample of 780
individuals. The data were analysed using the R Package Programme. As this was an
empirical study, the AFA analysis was conducted using the R "psych" package. The scale
comprises 39 items and two subscales: "Climate Change Awareness" and "Importance of
Climate Change Awareness." A total of three factors were identified, namely, climate
change awareness, knowledge about the negative impacts of climate change and climate
change concern. It was observed that the developed scale accounted for a total of 63% of
the variance. Furthermore, the Cronbach alpha value for reliability was calculated to be
0.96. The study employed DFA analysis, utilising the R "psych"” package for analysis. The
RMSE, RMR and SRMR values were found to be 0.06, while the CFI, TLI, NFI, GFI and
AGFI values were 0.98 and 0.97, respectively.
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Extended Summary

The most crucial aspect of addressing the risks associated with climate change is to enhance public consciousness
regarding this matter. It is proposed that the awareness levels of society should first be measured. A review of the literature
on this subject revealed a paucity of scales that have been developed to assess it (Gezer & Ilhan, 2021; Deniz, Yusuf, &
Sezer, 2021; Atakli & Kuran, 2022; Agiralan & Sadioglu, 2021). Given the paucity of existing scales designed to enhance
awareness of climate change, this study seeks to develop a scale for measuring the attitudes of the younger demographic
towards this issue. Given the assumption that the attitudes of the younger, educated population will also influence other
segments of society, it was deemed necessary to develop a scale to measure the level of awareness of the economic
impacts of climate change among university students. It is imperative that climate change, which has the potential to
significantly impact the future of the world, be addressed at the national level. To this end, it is crucial to develop effective
measures at the national level. It is crucial to elucidate the ramifications of climate change on all facets of human existence,
particularly the economy, and to implement efficacious measures.

Climate change can be defined as a long-term and gradual alteration in climatic conditions, irrespective of the underlying
cause, which is evidenced by observable changes in climate criteria (such as temperature, precipitation or wind patterns),
with far-reaching global and significant local effects (Tiirkes et al., 2000: 2). The objective of climate change awareness
is to ensure that people are informed about the impacts and causes of climate change. Such awareness allows individuals
to make well-informed decisions that will reduce the negative impacts of climate change and combat it in turn. It is crucial
to foster greater environmental awareness and encourage individuals to embrace climate-friendly choices as part of a
sustainable lifestyle. This is an essential step in effectively combating climate change. Furthermore, awareness fosters the
implementation of policies and measures related to climate change, thereby initiating a transformation in societal attitudes
and behaviours. The objective of this study is to examine the findings of the reports published by the World
Meteorological Organization (WMO) and the United Nations Office for Disaster Risk Reduction (UNDRR) between
1970 and 2019. The findings indicate that the majority of these events have their roots in climatic, atmospheric and
hydrological factors. Over the course of this period, a total of 11,000 disasters occurred, resulting in the loss of 2 million
lives and causing economic losses amounting to 3.64 trillion US dollars.Source: https://www.mfa.gov.tr/iklim-
degisikligiyle-mucadelenin-onemi.tr.mfa

The increasing severity of the impacts of climate change, which are now a significant global threat, is a result of the
ongoing and accelerating process of climate change. The attainment of sustainable development goals is hindered by the
significant challenge posed by climate change. It is therefore of great importance to initiate the transition to a low-carbon
economy and to foster awareness of this issue. These constitute the fundamental objectives of the research project.The
objective of this study is to construct a scale for the assessment of students' awareness of global climate change at Sivas
Cumbhuriyet University. Following the creation of the question pool through a review of the relevant literature, a
preliminary scale was developed in consultation with experts in the field regarding the content and face validity of the
study. This scale was then applied to university students. In this study, a survey model was employed as one of the
quantitative research methods. A general survey model is an arrangement that enables a general judgement to be made
about the entire universe or a group, based on a large number of elements drawn from that universe. The objective of this
model is to provide a description of any given event, subject or situation in its actual state (Karasar, 2003). Concurrently,
this study can be regarded as a scale development study, wherein the extant literature is reviewed (Orhan & Senemoglu,
2022).

The cluster sampling method, a probability-based sampling method, was employed to identify the study group, and the R
Package Programme was utilised for data analysis. The scale comprised 39 items and three underlying factors. The scale
comprised three factors, namely: 'Awareness of the Economic Effects of Climate Change', 'Awareness and Importance of
Climate Change', and 'Awareness of the Negative Effects of Climate Change'. The results demonstrated that the developed
scale exhibited an explanatory power of 63% with regard to the total variance. Furthermore, the Cronbach alpha value for
reliability was calculated to be 0.96. The CFA analysis of the study was conducted using the R 'psych' package, and the
RMSE-RMR-SRMR value was 0.06, the CFI-TLI value was 0.98, and the NFI-GFI-AGFI value was 0.97. The fit values
were found to be within the optimal range, indicating an excellent fit.It is of great consequence that university students
are aware of the economic impacts of climate change, as they will represent the generation that will shape the
environmental and economic policies of the future. The research findings indicate that students demonstrate a general
awareness of this issue. The cultivation of a more economically conscious student population will contribute to the
reduction of the costs associated with climate change and the formation of a sustainable economic structure. It is of the
utmost importance that students are aware of these issues in order to ensure the protection of both the economic and
ecological balance in the future.
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Giris

Iklim degisikligi iilkelerin gelismislik diizeyine bagli olmaksizin biitiin iilkeleri etkileyen kiiresel
sorunlar arasinda yer almaktadir. Basta insanlar olmak iizere tiim canlilar1 etkileyen bu siire¢ dogal
dongliden ¢ok daha hizli gerceklesmekte ve verilen zararin boyutu da yiiksek olmaktadir. Sera
gazlarinin (karbondioksit, metan ve azot oksit gibi) atmosfere asir1 salinimi kiiresel 1sinmaya neden
olmakta ve bu da insan yagsamin1 olumsuz etkilemektedir.

Sanayi Devrimi ile her alanda hizlanan, degisen ve doniisen toplumsal siireg; kurakliklar, toprak
kaymalar, seller, siddetli yagislar, soguk ve sicak dengesindeki degisimler gibi bir dizi iklimsel
olayla iliskilendirilmektedir. Bu olaylar dogrudan ya da dolayli olarak iklim degisikliginin bir sonucu
olarak meydana gelmistir (IPCC, 2018). Bilimsel kanitlar, iklim degisikliginin hizlanarak devam
ettigini ve bircok alanda insanlik i¢in dnemli bir risk olusturdugunu ortaya koymaktadir. Insanlar igin
tehlike boyutunu ortaya koyan kirmiz1 alarm, Hiikiimetler aras1 Iklim Degisikligi Paneli’nin (IPCC)
raporlarinda da belirtilmistir. Ayrica, Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) Emisyon Ac¢igina
iliskin yillik raporunda, Onlemlerin uygulanmamasimin kiiresel sicaklik artisinin 2,8 santigrat
dereceye ulasmasina yol agacagini ileri siirmektedir (MFA, 2024).

Iklim degisikligi ile gidanin azalmasi ve su sikintilarmin artmasi, saglik problemlerinin giderek
yayginlasmasi, iklimden kaynakli go¢ olaylarinin ¢ogalmasi, iklim degisikliginin ortaya koydugu
bazi etkilerdir (Pértner vd., 2022). Iklim degisikliginin insan hayati {izerindeki etkileri ise beslenme,
caligma ve yasam bigimleri {izerine yansimakta, ekonomik olarak kaynaklarin tahsisi ve ekonomik
bilyiimenin saglanmasi konusunda énem tasimaktadir. Iklim degisikliginin yol ac¢tig1 tehditlerden biri
de her gecen giin sayilar1 artan dogal felaketlerdir. Bu felaketler kiiresel boyutta tiim {ilkeleri
ekonomik agidan zarara ugratmaktadir. Ozellikle saglik, tarim ve enerji sektorleri en cok etkilenen
sektorlerdir (Demir, 2009). Bu sebeple iklim degisikliginin olumsuz yonlerini azaltmak ve yok etmek
amaciyla iiretim ve tiiketim alanlarinda ekonomik politikalar gelistirmek gerekmektedir. Bu
baglamda ekonomik gelismislik seviyelerine bakilmaksizin her iilke ekonomisinin iklim degisikligi
ile miicadele kapsaminda alacagi kararlar ve ayiracagi kaynaklar 6nemlidir ve bu konuda farkindalik
olusturacak caligmalar yapilmasi1 gerekmektedir.

Iklim degisikliginin yaratt181 tehlikelere karsi miicadele edebilmenin en énemli unsuru bu konuda
toplum bilincinin arttirilmasidir. iklim degisikligi konusunda yeterli bilgiye sahip olmak, almacak
tedbirler acisindan da 6nemlidir. Gerek bireysel gerekse toplumsal davranislarin degistirilmesi bu
konudaki farkindalikla miimkiindiir. Ozellikle ekonomik agidan tiiketicilerin tercihleri ya da
iireticilerin alacagi yatirim kararlarindaki farkindalik 6nem tasimaktadir. Bunun ig¢in 6ncelikle
toplumun farkindalik diizeyinin 6lgiilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu konuda yapilan literatiir
taramas1 sonucu konuyla ilgili siirli sayida dlgek oldugu tespit edilmistir (Gezer ve ilhan, 2021;
Deniz, Yusuf ve Sezer, 2021; Atakli ve Kuran, 2022; Agiralan ve Sadioglu, 2021). Iklim degisikligi,
ekonomik etkiler ve farkindalik ile ilgili 6l¢eklerin smirli sayida olmasi ve Olgiilmesi istenilen
boyutlar1 kapsamamasi sebebiyle, bu calismada 6zellikle geng niifusun iklim degisikliginin ekonomik
etkilerinin farkindaligin1 6l¢gmek amaciyla bir 6lcek gelistirmek hedeflenmistir.

Iklim degisikliginin ekonomik etkilerinin farkindaligi yiiksek olan gencler, gelecekteki karar
vericiler, yatirimcilar ve tiiketiciler olarak, sirdiiriilebilir ekonomik biiylime ic¢in gerekli olan
doniisiimii tetikleyebilirler. Bu ¢calismayla gelistirilen 6lgek, genglerin bu konudaki diisiincelerini ve
beklentilerini daha iyi anlamamiza ve onlara yonelik etkili egitim programlari ve politikalar
gelistirmemize olanak saglayacaktir. Bu sayede, iklim degisikligiyle miicadelede genglerin de aktif
olarak yer aldig1 daha kapsayici politikalar gelistirilebilir.

1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Diinya Meteoroloji Orgiitii ve Birlesmis Milletler Afet Risklerinin Azaltilmas1 Ofisi (UNDRR)
tarafindan 1970-2019 yillar1 arasinda yayinlanan raporda, afetlerin biiyiik cogunlugunun iklim, hava
ve su kaynaklarindan kaynaklandigi ortaya kondu. Bu donemde toplam 11.000 afet meydana gelmis,
2 milyon can kayb1 ve 3,64 trilyon ABD dolar1 tutarinda ekonomik zarar meydana gelmistir (MFA,
2024). Giderek siddetini artiran iklim degisikliginin insan yagamini etkileyen riskleri, diinyada ciddi
bir tehlike olarak algilanmaktadir. Siirdiirtilebilir kalkinma hedeflerini gergeklestirmenin dnemli bir
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sacayagi olan iklim degisikligi ile miicadelede diisiik karbon ekonomisine gecis ile baglamasi ve bu
miicadelede farkindaligin olugmasi ¢alismanin amacini ortaya koymaktadir.

Ilgili literatiir incelendiginde bircok farkli 6rneklemde, iklim degisikligi farkindaliginin dl¢iilmesi
amaci ile yapilmis dlcek gelistirme calismalari ile karsilasmak miimkiindiir. Gezer ve ilhan (2021)
calismalarinda Stewart (2021)’m gelistirdigi “Iklim Degisikligi Endisesi Olgegi” (IDEO) nin Tiirkge
uyarlamasin1 yapmuslardir. Tklim degisikliginin yarattig: endiseyi 6lgmek adina 236 6gretmen aday:
ile yiiriitiilen ¢alisma sonunda, dlgek gecerli ve glivenilir bulunmustur. Bir baska calismada Giines,
Kazim ve Goziim (2013) 6gretmen adaylarinin tutumlarini aragtirmistir. Calismada arastirmacilar
“Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklari ile ilgili tutumlarinin saptanmasina yonelik bir
tutum Olgegi” gelistirmislerdir. Deniz, Yusuf ve Sezer (2021) tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismada,
kiiresel iklim degisikligi konusundaki farkindaliklarini tespit etmek amaciyla toplam 953 6grenciye
anket uygulanmistir. Elde edilen veriler, bu farkindaligin 6l¢iimii i¢in gegerli ve giivenilir bir 6lgegin
olusturulmasinda kullanilmistir. Ogrencilerin  kiiresel iklim degisikligine iliskin farkindalik
diizeylerini belirlemek ve bu farkindalik diizeylerinin 6grencilerin sosyo-demografik 6zelliklerine
gore degisip degismedigini tespit etmek amaciyla iiniversite diizeyinde bir ¢alisma daha yapilmistir
(Yériik ve Akpar, 2023). Benzer bir dlgek gelistirme ¢alismast olan “iklim degisikligi farkindalik
Olceginin gelistirilmesi” baslikli aragtirma ise Google Survey araciligr ile Tiirkiye genelinde 1088
kisiye ulasilarak yiirtitiilmiistiir ve arastirma sonunda 52 maddelik 5 faktorlii bir 6lgek elde edilmistir
(Ataklh ve Kuran, 2022). Yakin tarihli bir calismada Gonen, Deveci ve Aydede (2023), lise
ogrencilerinin iklim degisikligi farkindaligin1 degerlendirmek i¢in 17 maddeden olusan yeni ve
gegcerli bir dlgek gelistirmistir. Iklim degisikligine iliskin farkindaligin davranis degisikligine yol agip
acmadig1 sorusuna dayanan bir baska caligma, iklim degisikligi olgusuna iligkin farkindaligin
sektordeki yoneticiler arasinda onemli davranis degisikliklerine yol agtigini ortaya koymustur.
Ayrica, bu farkindaligin iklim degisikligi olgusunun yarattigi potansiyel ve mevcut tehditleri azalttigi
da ortaya konmustur (Halady ve Rao, 2010). Literatiirde tespit edilen bir baska ¢alismada, tireticilerin
iklim degisikligi ile ilgili diisiincelerini, risk algilarint ve uyum davraniglarini degerlendirmek i¢in bir
Olcek gelistirilmistir (Uysal ve Giirer, 2023).

Iklim degisikliginin ekonomi iizerindeki etkilerini belirlemeye yonelik yapilan calismalar son
zamanlarda artsa da tiim yonleriyle yeterince incelenmemistir. Arastirma, iklim degisikliginin
olumlu olumsuz etkilerinin 6zellikle de ekonomik agidan yaratacagr sikintilarin gengler tarafindan
farkindaliginin tespit edilmesi ve bu konuda veri saglanmasi agisindan Onemlidir. Universite
ogrencilerinin iklim degisikliginin ekonomik etkileri konusundaki farkindaligi bugiin ve gelecekte
bilingli ve sorumlu bireylerin yetismesine onciiliik edecektir.

2. Yontem

Bu ¢alismada, nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Genel tarama modelleri
bir evrende olusan ¢ok sayida elemandan, bir yargiya ulagsmak icin tiim evren ya da bir grup lizerinden
genel bir yargiya ulagsmak i¢in kullanilir. Bu model herhangi bir olay1, konuyu ya da durumu var olan
sekliyle betimlemeyi amaglamaktadir (Karasar, 2003). Ayn1 zamanda bu ¢alisma, mevcut literatiiriin
gozden gecirildigi bir 6lcek gelistirme calismasi olarak da degerlendirilebilir (Orhan ve Senemoglu,
2022).

3. Calisma Grubu

Aragtirma i¢in ¢aligma grubunun belirlenmesinde olasiliga dayali 6rnekleme yontemlerinden kiime
ornekleme yontemi kullanilmistir. Kiime 6rneklemesi, belirli bir popiilasyon i¢inde dogal ya da yapay
olarak olusturulmus gruplarin ortak 6zellikleri temelinde se¢ilmesini igeren bir 6rnekleme yontemidir
(Karasar, 2016). Arastirmanin drnekleminin olusturulmasinda Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
Miihendislik Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu ve Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu farkli amaglarla olusturulmus birer kiime
olarak kabul edilmis ve ¢alisma grubu olusturulmustur. Arastirma, calisma grubu agimlayici faktor
analizine katilan 480 {iniversite 6grencisi ile dogrulayici faktor analizine katilan 300 {iniversite
ogrencisinden olugsmaktadir. Caligma grubunun dagilimi Tablo 1'de gosterilmistir.
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Tablo 1: AFA ve DFA Calisma Gruplart
AFA CALISMA GRUBU DFA CALISMA GRUBU

Fakiilteler Toplam Toplam
1.Smif | 2.Smuf | 3.Smif | 4.Smuf | Ogrenci | 1.Smf 2.8mif | 3.Smf | 4.Smif | Ogrenci
Sayist Sayis1

Iktisadi  ve
Idari
Bilimler
Fakiiltesi
Miihendislik
Fakiiltesi
Egitim
Fakiiltesi
Saglik
Bilimleri 28 46 34 32 140 - - - -
Fakiiltesi
Sosyal
Bilimler 26 15 - - 41 - - - -
MYO
Saglik
Hizmetleri 10 29 - - 39 - - - -
MYO

63 39 36 66 204 56 27 41 63 187

13 15 5 23 56 28 46 34 32 16

- - - - 13 15 5 23 97

Acimlayici faktdr analizinde kullanilan ¢alisma grubu, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nden 204,
Miihendislik Fakiiltesinden 56, Saglik Bilimleri Fakiiltesi'nden 140, Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu'ndan 41 ve Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu'ndan 39 6grenciden olugsmaktadir.
Dogrulayict faktér analizine Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nden 187, Miihendislik
Fakiiltesi'nden 16 ve Egitim Fakiiltesi'nden 97 6grenciden alinan veriler ile yapilmistir.

4. Olgek Gelistirme Siireci

Iklim Degisikliginin Ekonomik Etkileri Uzerine Farkindalik Olgeginin gelistirilmesi asamasinda
iklim degisikliginin ekonomik etkilerini olusturan etmenlerin belirlenmesi amaglanmaktadir. Tklim
degisikliginin ekonomik etkileri iizerindeki farkindalig1 ortaya koymak ic¢in ulusal ve uluslararasi
birgok makale, kitap ve ilgili arastirmalarda gerekli literatlir taramasi yapilmig, bu taramalar
sonrasinda ekonomi, iklim degisikligi ve farkindalikla ilgili ifadeler madde havuzuna eklenerek
alaninda uzman kisilerin goriisii alinmistir. Madde havuzuna eklenen sorular olusturulurken Basoglu
(2014), * Kiiresel iklim degisikliginin ekonomik etkileri’, Hayaloglu (2018), ‘iklim degisikliginin
tarim sektorii ve ekonomik biiylime lizerindeki etkileri’, Bayrag¢ ve Dogan (2016), ‘Tiirkiye’de iklim
degisikliginin tarim sektorii lizerine etkileri’, Dogan ve Tiizer (2011), ‘Kiiresel iklim degisikligi ve
potansiyel etkileri’, Tol (2009), ‘The economic effects of climate change’, Kili¢ (2009), ‘Kiiresel
iklim degisikligi cercevesinde siirdiiriilebilir kalkinma cabalar1 ve Tiirkiye’, Glilsoy ve Korkmaz
(2020), ‘Universite 6grencilerinin sosyo-ekonomik &zelliklerinin kiiresel 1stnma ve iklim degisikligi
algilan iizerine etkileri’, Karaman ve Gokalp (2010), ‘Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin su
kaynaklar1 {izerine etkileri’, Michael ve Haines (1997), ‘Global climate change: the potential effects
on health’, Memis ve Aydin(2023), ‘Iklim degisikliginin ekonomik biiyiime iizerine etkisi: Tiirkiye
ornegi’, Kumar (2012), ‘Climate change and its impact on groundwater resources’, Batan ve Toprak
(2015), ‘Kiiresel iklim degisikliginin olumlu etkileri ve bu etkilerin iklim degisikligine uyum
kapsaminda degerlendirilmesi’, Demirbas ve Aydin (2020), ‘21. Yiizyilin en biiyiik tehdidi: kiiresel
iklim degisikligi’, Celik, Bacanli ve Gorgeg (2008), ‘Kiiresel iklim degisikligi ve insan sagligina
etkileri’, Sevim ve Zeydan (2007), ‘Iklim degisikliginin Tiirkiye turizmine etkileri’ makalelerinden
yararlanilarak, maddeler 6zgiin bir sekilde arastirmaci tarafindan olusturulmustur.

Uzman kisiler Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesinden 3, Miihendislik Fakiiltesinden 3, Egitim
Fakiiltesinde 3 6gretim elemanindan olusacak sekilde belirlenmis ve goriisleri alinarak ol¢iitler tespit
edilmigtir. Uzmanlar tarafindan 6lcek maddeleri kapsam gecerliligi ve anlasilabilirlik agisindan
degerlendirilmis ve maddeler yeniden sekillendirilmistir. Kapsam gecerlilik indeksinin 0,80'in
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iizerinde oldugu kabul edilir (Davis,1992). Bu yaklasimda, kapsam gecerlik indeksinin (KGI)
hesaplanabilmesi i¢in goriis bildiren uzman sayisinin en az 3, en fazla ise 20 olmasi 6nerilmek birlikte
arastirmada 9 uzman goriisii almmustir. Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesinden 3 uzman tercih
edilmesinin sebebi; arastirmanin amacimin iklim degisikligi farkindaliginin ekonomiye etkisi
arastirilmaktadir ve alan yazina hakimiyet 6l¢ek maddelerindeki kapsam gecerliligi noktasinda gerek
duyulmustur. Miihendislik fakiiltesinden 3 uzman alinmistir. Ciinkii iklim degisikligi ile ilgili
dogrudan baglantili olan ¢evre, enerji ve ingaat mithendisligi béliimlerini barindirmaktadir ve 6lgek
maddelerinin kapsam gecerliligini tagip tasimadigini belirleyebilecek alan bilgisine sahiptir. Egitim
bilimleri alaninda 3 uzman dahil edilmistir. Ciinkii 6l¢ek gelistirmek, madde ifadelerinin 6l¢iilmek
istenen noktay1 6l¢ilip 6lgmedigi, arastirmanin bireylerin algilarina yonelik hazirlanip hazirlanmadigi
ve anlasilirligir noktasinda goriis istenmistir. Uzman goriisleri, "yeterli", "dlizeltmeye ihtiyac1 var",
"olduke¢a diizeltmeye ihtiyaci var" ve "temsil etmez" seklinde dort dereceli olarak hazirlanmistir. Her
bir aday madde igin, "yeterli" ve "diizeltmeye ihtiyac1 var" goriislerinin toplami, toplam uzman
sayisina boliinerek KGI hesaplanmis ve .80 altinda kalan 20 madde oldugu belirlenerek taslak
formdan ¢ikartilmistir. Uzmanlardan gelen diizeltmeler uygulanip 20 madde ¢ikartildiktan sonraki
KGI degeri ise .82 olarak hesaplanmis ve dlgme aracina son sekli verilmistir.

Universite dgrencilerinin, iklim degisikliginin ekonomik etkileri hakkinda farkindalik diizeyleri
Olgmek i¢in olusturulan taslakta ilk olarak cinsiyet, yas, fakiilte gibi demografik bilgilere yer
verilmistir. Ikinci béliimde ise iklim degisikliginin ekonomik etkilerine iliskin 54 madde yer almistir.
Madde havuzunun olusturulmasi siirecinde, literatiire uygun olarak Ol¢cek maddelerinin gesitliligi
kapsayici nitelikte olmasi tercih edilmistir (Yilmazer ve Kartal, 2023). Olusturulan 6l¢me araci 2023-
2024 ogretim yilinda toplamda 780 iiniversite Ggrencisine uygulandiktan sonra analiz kismina
gecilmistir.

S. Bulgular

Benzer boyutlar altinda veri toplama yontemi olarak tanimlanan faktor analizi, agimlayici ve dogrulayici
olmak tizere iki farkli bilesenden olusmaktadir. (Mulaik, 1988). Veri setinin agimlayici faktor analizine
uygunlugunu tespit etmek icin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett kiiresellik testi
yapilmistir. Bu testlerin sonuglar1 Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 2: Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett Kiiresellik Testi Sonuglart

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 95
Ki-kare degeri 10416.79

Bartlett Kiiresellik Testi df 1035
P .00

Faktor analizi yapmadan nce, verilerin boyle bir analiz i¢in uygunlugunu tespit etmek i¢in Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett kiiresellik testi kullanilir. ikisi de verilerin faktor analizi igin
uygunlugunu farkli bakis agilarindan degerlendirir. KMO degerinin 0,70 veya iizerinde olmasi
beklenmektedir. Ayrica, Barlett testi anlamli bir sonug vermelidir (p<0,01) (Karagoz, 2017). Tablo 2'de
sunulan sonuglar incelendiginde, KMO katsayisinin 0,95 oldugu ve Barlett kiiresellik testinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Bu da verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu
sonucunu dogurmustur. Faktor sayisinit ve her bir faktor altinda birlesen maddeleri tespit etmek
amaciyla veri seti lizerinde temel bilesenler analizi yapilmistir.

AFA'min saglamligin1 artirmak ig¢in, faktdr yiiklerinin minimum 0,45 degerine ulagmast ve bir
maddenin farkli faktorlere ait yiikleri arasinda en az 0,10'luk bir fark olmasi gerekmektedir.
(Biiyiikoztiirk, 2020). Yukarida belirtilen kriterler géz oniinde bulundurularak, faktor yiikleri 0,45'in
altinda olan veya faktor yiikleri arasindaki fark 0,10’un altinda olan maddeler (1, 21, 22, 23, 26, 28,
29, 32, 36, 41, 43, 44, 48, 51, 54) oOlgekten c¢ikarilmistir. Baglangi¢ kriterlerinin uygulanmasinin
ardindan, yap1 gecerliligi saglanana kadar kalan maddeler iizerinde faktor analizi siirecine devam
edilmistir.
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Optimum faktor sayisin1 belirlemek i¢in, ilk olarak R dilindeki 'paran' paket programi kullanilarak
analiz kriterinin grafiksel bir yorumu yapilmistir. Sekil 1, 6zdegerler ile faktér boyutlarinin sayist
arasindaki iliskiyi gostermektedir. Dikey eksen oOzdegerleri temsil ederken, yatay eksen faktor
boyutlarinin sayisin1 gostermektedir. Grafikte kirmizi ¢izgi ile gosterilen diizeltilmemis 6zdeger
cizgisi ile mavi ¢izgi ile gosterilen rastgele veri setine ait ¢izgi arasindaki kesigim noktasinin tizerinde
yer alan kirmizi noktalar faktdr sayisini tespit etmek i¢in kullanilmaktadir (Kogar, 2021). Grafikte
gosterildigi gibi, ti¢ nokta yukarida bahsedilen kesisme noktasinin {izerinde yer almaktadir ve bu da
veri setinin ii¢ faktor icerdigini gostermektedir. Faktor belirlemeye yonelik alternatif bir yaklasim,
diizeltilmis 6zdegerleri temsil eden siyah bir ¢izgi lizerindeki dairelerin renklendirilmesini igerir
(Kogar, 2021). Grafik incelendiginde, diizeltilmis Ozdeger c¢izgisi lizerindeki ii¢ dairenin
renklendirildigi ve boylece yapinin {i¢ faktorlii oldugu goriilmektedir.

Sekil 1: Paralel Analiz Sonucu

Parallel Analysis
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Faktor sayisini belirlemek i¢in ikinci bir yontem olarak R dilindeki 'sirt' paket programi kullanilmastir.
DETECT analizinin bulgular1 Tablo 3'te sunulmustur. Tablo 3'teki en yliksek DETECT degerine
sahip say1, faktor sayisim1 belirlemek icin kullanilir. ASSI sayisinin 0,25'ten ve RATIO sayisinin
0,36'dan biiyiik olmasi, veri setinin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir (Kogar,
2021).

Tablo 3: DETECT Analiz Sonucu
Faktor Sayist  Madde Sayis1  Orneklem Biiyiikliigii Boyutlardaki Madde Sayiss  DETECT ASSI  RATIO

2 54 480 20-34 3.883 0.511 0.681
3 54 480 20-21-13 4.428 0.563 0.777
4 54 480 20-21-10-3 3.967 0.526 0.696
5 54 480 5-15-21-10-3 3.507 0.463 0.615
6 54 480 5-8-7-21+10-3 3.142  0.407 0.551
7 54 480 5-8-7-4-10-17-3 2.985 0.382 0.524
8 54 480 5-8-7-4-10-9-8-3 2.808 0.346 0.493
9 54 480 5-8-7-4-6-9-4-8-3 2.677 0.332 0.470

Tablo 3 incelendiginde, ASSI degerlerinin 0,25'i ve RATIO degerlerinin 0,36'y1 agtig1 goriilmektedir.
Bu da veri setinin ¢ok boyutlu oldugu sonucuna varilabilir. DETECT sayisi en yiiksek degeri olan
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4.428'e ulasarak ti¢ faktoriin mevcut oldugunu gostermistir. Sekil 2'deki dendogram grafigi faktor
yapisini ve madde dagilimlarini gostermektedir.

Sekil 2: Dendogram Grafigi

Cluster Dendogram with 3 Clusters
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Yamag birikim grafigi, faktor sayisini belirlemek igin iiglincii bir yontem olarak kullanilmistir. Sekil
3 yamag birikinti grafigini gostermektedir. Yamag¢ grafiginin amaci, Ozdegerlerdeki sayisal
degisikliklerin gorsel bir temsilini saglamak ve boylece dnemli faktorlerin sayisinin belirlenmesini

kolaylagtirmaktir. (Kilig, 2022).

Sekil 3: Yamac Birikinti Grafigi
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Sekil 3 incelendiginde, tliglincii faktdorden sonra diisiiste kayda deger bir hizlanma oldugu
goriilmektedir. Bu da dlgegin ii¢ temel faktorden olustugunu gostermektedir.
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Faktorler arasindaki korelasyon katsayilart R programinin psych paketi kullanilarak hesaplanmis ve
Tablo 4'te sunulmustur.

Tablo 4: Faktorler Arasi1 Korelasyon Degerleri

Faktor 1 2 3
1 1.00 0.45 0.42
2 0.45 1.00 0.49
3 0.42 0.49 1.00

En uygun faktor dondirme teknigini belirlemek i¢in faktorler arasindaki korelasyon
degerlendirilmistir. Faktorler arasindaki korelasyon katsayisinin 0.30'un {izerinde olmasi nedeniyle
Oblimin dondiirme teknigi en uygun teknik olarak goriilmiistiir.

Tablo 5, agimlayici faktor analizinden elde edilen boyutlarin faktor yiiklerini gdstermektedir. Ayrica,
oblimin dondiirmesi sonrasi ylikleri ve her bir faktor tarafindan agiklanan varyans yiizdelerini de
vermektedir.

Tablo 5: Faktor Boyutlar: ve Faktor Yiikleri
Dondiirme Sonrasi Yiik Degerleri
Faktorler

Maddeler Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

Madde 5: Yenilenebilir enerji teknolojilerinin gelistirilmesi iklim degisikligi (ID) 0.77
ile miicadele de 6dnemlidir.
Madde 17: ID ile birlikte artan kasirga, kuraklik, sel ve taskinlar gibi dogal 0.71
felaketler kiiresel boyutta iilke ekonomilerini olumsuz etkilemektedir.
Madde 9: Dogal kaynaklarin dogru ve etkili kullanimu siirdiiriilebilir ekonomi i¢in 0.69
onemlidir.
Madde 7: Hava kirliliginin artmas1 kalp, tansiyon ve solunum yolu hastaliklarini 0.69
artirarak insan sagligini olumsuz etkileyebilecegini diigiiniirim.
Madde 10: Tiiketicilerin ID konusunda bilgilendirilmesinin 6nemli olduguna 0.69
inanirim.
Madde 19: ID ekonomik biiylimeyi olumsuz etkilemektedir 0.68
Madde 11: Dongiisel ekonomik model (azalt, yeniden kullan, doniistiir) ekonomik 0.68
kalkinmaya olumlu etki edecegini diigiiniiriim.
Madde 16: Tiim diinyada suyun azalmasi turizm sektoriinii olumsuz 0.67
etkileyecektir.
Madde 12: Yagis miktarindaki dengesizlikler tarim sektoriinii olumsuz 0.66
etkiledigini diigiiniiriim.
Madde 2: Kiiresel boyutta D yasanmaktadir. 0.65
Madde 18: Yiiksek sicakliklar, kalp, tansiyon, solunum yolu hastaliklarini 0.64
artirarak insan sagligini olumsuz etkiledigini diisliniiriim.
Madde 15: ID’nin turizm sektdriine zarar verdigini diistiniirim. 0.61
Madde 13: Sifir Atik Projesi, ID ile miicadele de 6nemlidir. 0.60
Madde 4: Degisen hava sartlar turizm sektoriinii olumsuz etkileyerek ekonomiye 0.60
zarar vermektedir.
Madde 6: Cevreyi korumak adina alinan 6nlemler ekonomik kalkinmaya destek 0.58
saglayacagini diislinliriim.
Madde 3: Sera gazi yutaklarini (orman, okyanus, gdller) korumak ekonomiyi 0.56
olumlu etkileyecektir.
Madde 20: ID gida tiretimini kiiresel ¢apta etkilemektedir. 0.56
Madde 14: Tarimsal alanlardaki ID’nin olumsuz etkilerini 6nlemek ekonomiyi 0.56
olumlu etkileyecektir.
Madde 8: Yesil ekonominin 6ngdrdiigii ‘gevreyi koruma politikasi” ekonomiyi 0.54
olumlu yonde etkilemektedir.
Madde 49: iklim degisikliginin olmadigina inaniyorum. 0.84
Madde 47: “iklim Kanunu” hakkinda yeterli bilgiye sahibim. 0.72
Madde 53: Paris Iklim Anlagmasinin Tiirkiye’nin ihracatini olumsuz 0.67
etkileyecegini diigiiniiyorum.
Madde 40: Biiyiikbas hayvanlarin sera gazi iiretmesi Iklim degisikligini olumsuz 0.56
etkilemektedir.
Madde 30: Kiiresel boyutta iklim degisikliginin, olasi zararl etkilerinin olduguna 0.51
inanmiyorum.
Madde 39: Orman yanginlar1 ya da tahribatlar1 havadaki karbondioksit oraninin 0.74
artmasina sebep olmaktadir.
Madde 33: Insanlarm yanlis iiretim ve tiiketim aliskanliklarmin ID’ni biiyiik 0.74
oranda etkileyecegini diigiiniiriim.
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Madde 38: 1.D ile artan yagislarin dengesizligi enfeksiyon riskini artirarak saglik 0.71
ekonomisini olumsuz etkilemektedir.
Madde 34: 1.D’nin olumsuz etkileri ile kiiltiirel ve dogal miraslarda gozlenen 0.70
hasarlar, turizm sektoriinii etkileyerek ekonomiye zarar vermektedir
Madde 50: Kiiresel 1sinmanin, kuraklik, sel gibi faktorler tarimsal verimi 0.68
azaltarak, tiim diinyada gida giivenligini tehlikeye diisiirdiigiine inaniyorum.
Madde 45: Kuraklik Tarim sektdriinde, iriin ¢esitliligini azaltmaktadir. 0.67
Madde 52: Aniden degisen hava sartlarinin iklim degisikliginden kaynaklandigini 0.66
diisliniiyorum.
Madde 42: Tiiketicilerin karbon salinimi yapan iiriinler hakkinda bilgilendirilmesi 0.65
gerektigini diisliniirim.
Madde 37: I.D’den kaynakli iretim maliyetlerinin artmasi igsizligi artirmaktadir. 0.61
Madde 27: Artan kiiresel 1stnma enfeksiyon riskini artirarak saglik sektoriinii 0.59
olumsuz etkilemektedir.
Madde 24: Kiiresel 1sinma etkisiyle azalan kar yagislarinin kis turizmine olumsuz 0.57
etki ettigini diigiinmekteyim.
Madde 25: 1.D’nin go¢ olaylarmin artmasina sebep olacagim diisiinmekteyim. 0.56
Madde 31: Uretimin azalmasi devletlerin vergi kaybina sebep olacaktir. 0.51
Madde 35: Enerji tasarrufu diisiik karbon ekonomisine ge¢isi olumlu 0.50
etkilemektedir.
Madde 46: Gelismemis ve gelismekte olan iilke ekonomileri iklim 0.47
degisikliginden daha cok etkilenmektedir.

Aciklanan Varyans % 51 % 20 % 23

Olgegin Toplam Aciklanan Varyans % 63

Tablo 5, faktor yiiklerinin de gosterdigi gibi veri setinin {i¢ alt boyuttan olustugunu gostermektedir.
Faktor 1'i olusturan maddeler analiz edildiginde, bu maddelerin (5, 17,9, 7, 10, 19, 11, 16, 12, 2, 18,
15,13, 4, 6, 3, 20, 14, 8) oldugu ve faktor yiiklerinin 0,77 ile 0,54 arasinda degistigi goriilmektedir.
Faktor 1'deki maddeler iklim degisikliginin ekonomik etkileri ile ilgili oldugu igin “Iklim
Degisikliginin Ekonomik Etkilerine Yonelik Farkindalik” olarak adlandirilmistir. Faktor 2'de yer
alan maddeler (49, 47, 53, 40, 30) olup faktor yiikleri 0,84 ile 0,51 arasinda degismektedir. Faktor
2'deki maddeler iklim degisikligi farkindalig1 ile ilgili oldugu igin “iklim Degisikligi Farkindahg
ve Onemi” olarak adlandirilmistir. Faktor 3 analiz edildiginde, s6z konusu maddelerin (39, 33, 38,
34, 50, 45, 52, 42, 37, 27, 24, 25, 31, 35, 46) oldugu ve faktor yiiklerinin 0,74 ile 0,47 arasinda
degistigi goriilmektedir. Faktor 3'teki maddeler iklim degisikliginin olumsuz sonuglariyla ilgili
oldugu icin “iklim Degisikliginin Ekonomi Uzerindeki Olumsuz Etkilerine iliskin Farkindahk”
olarak adlandirilmistir.

Ag¢imlayict faktér analizinin ardindan oOl¢egin tamami ic¢in hesaplanan giivenilirlik degerleri
McDonald's Omega i¢in 0,97, Cronbach Alpha i¢in 0,96 ve Guttman'in i¢ tutarlilik katsayisi i¢in 0,92
olarak bulunmustur. Olgegin tamami icin McDonald's Omega, Cronbach Alpha ve Guttman ig
tutarlilik katsay1 degerleri yeterince yiiksektir.

Agimlayict faktor analizinde belirlenen ti¢ faktorlii yapiyr degerlendirmek ve gelistirilen modelin
uygunlugunu degerlendirmek icin dogrulayici faktor analizi yapilmigtir. Dogrulayici faktor analizi
300 tniversite 6grencisinden olusan bir 6rneklem tizerinde gergeklestirilmistir. Dogrulayici faktor
analizinin uygulanmasi i¢in R yazilimi 'lavaan' paketi, modelin olusturulmasi i¢in ise R yazilimi
'semPlot' paketi sec¢ilmistir. DFA sonuglar1 Sekil 4'te sunulmustur.
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Sekil 4: Faktor Modeli
@ ¥, i '_h [

EFFFEFFYPPVVVYYYANATY FT T T4 dd 94 9

M2| W3) M4| MS) MG| M7) MB[ MO[MAC MM W 1A14 W15 MG M7 MAG M1G M20| M24 W25 M27 M3 M3 1M34 M35 W37 38 39 MAZ M43 M4G M50 M52 M30| M40l W47 g W53

-« >

DFA uyum indeks degerleri ise Tablo 6’da verilmistir.
Tablo 6: Uyum Indeks Degerleri

Indeks Tipleri Elde Edilen Indeks
RMSEA 0.06
CFI 0.98
NFI 0.97
GFI 0.97
AGFI 0.97
TLI 0.98
IF1 0.93
RMR 0.06
SRMR 0.06

Tablo 6, DFA uyum indeksi degerlerini gostermektedir. Uyum indeksleri arasinda gerekli RMSEA
degeri olan 0,00< RMSEA <0,05 miikemmel uyuma isaret ederken, 0,05< RMSEA <0,08 kabul
edilebilir uyuma isaret etmektedir. (Sun, 2005). RMSEA degerinin 0,06 oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, modelin kabul edilebilir bir uyum gdsterdigi sonucuna varilabilir. Genel olarak
GFI, CFI ve NFI gibi endeksler, deger 0,90 oldugunda kabul edilebilir bir uyuma, 0,95 oldugunda ise
miikemmel bir uyuma isaret etmektedir. (Bentler, 1980; Bentler & Bonett, 1980; Marsh, Hau, Artelt,
Baumert&Peschar, 2006). Calismanin sonuglari, sirastyla 0.98, 0.97 ve 0.97 olan CFI, GFI ve NFI
degerlerinden de anlagilacagi iizere miikemmel bir uyum gostermektedir. AGFI 0,90'a esit veya daha
bliyiik oldugunda miikemmel bir uyum oldugu kabul edilir ve AGFI 0,85'e esit veya daha biiyiik
ancak 0,90'dan kiigiik oldugunda kabul edilebilir bir uyum oldugu belirtilir (Sun, 2005). AGFI
degerinin 0,97 oldugu goéz onilinde bulunduruldugunda, uyumun miikemmel oldugu sonucuna
varilabilir. TLI degerinin 0,95 veya iizerinde olmas1 miikkemmel uyumu, 0,90 ila 0,95 arasinda olmasi
ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir. (Kline 2010; Bentler ve Bonett, 1980). TLI degerinin 0,98
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, uyumun miikemmel oldugu sonucuna varilabilir. IFT 0 ile 1
arasinda degerler alir. IFI degeri 1'e yaklastikca modelin uyum derecesi artar. 0,90'1 asan degerler
kabul edilebilir bir uyuma isaret ederken, 0,95'1 agan degerler iyi bir uyuma isaret eder (Byrne,2010).
IFI degeri 0,93'tlir ve bu da miikemmel bir uyumun gostergesidir. RMR degerleri tipik olarak 0 ile 1
arasinda yer alir ve sifira yaklagan bir deger uygun bir uyuma isaret eder. (Kline, 2011). RMR ve
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SRMR degerlerinin 0,06 oldugu gbéz Oniine alindiginda, bu kabul edilebilir bir uyuma isaret
etmektedir.

6. Sonuc¢

Iklim degisikligi, altta yatan nedene bakilmaksizin, iklim dlgiitlerinde (sicaklik, yagis veya riizgar
modelleri gibi) gézlemlenebilir degisikliklerle kendini gosteren, genis kapsamli kiiresel ve belirgin
yerel etkileri olan, iklim kosullarinda uzun vadeli ve kademeli bir degisiklik olarak tanimlanabilir
(Tiirkes vd., 2000: 2). Iklim degisikligi farkindalig1, insanlarin iklim degisikliginin etkileri ve
nedenleri hakkinda bilgi sahibi olmalarin1 saglamaktadir. Bu farkindalik, insanlarin iklim
degisikliginden kaynaklanan olumsuz etkileri azaltmak ve iklim degisikligi ile miicadele etmek i¢in
bilingli kararlar alabilmelerini saglar. Insanlarin gevresel bilinglerini artirmasi ve siirdiiriilebilir
yasam tarzi secimlerinde iklim dostu tercihlere yonelmeleri iklim degisikligi ile miicadelede dnemli
bir etkendir. Ayrica bu farkindalik, politika yapicilar1 ve karar vericileri iklim degisikligi ile ilgili
onlem almaya tesvik eder ve toplumda doniisiimii baglatir.

Bu calismanin amaci, Sivas Cumhuriyet Universitesi'ndeki dgrencilerin kiiresel iklim degisikliginin
ekonomik etkilerinin farkindalik diizeylerini 8lgmek amaciyla bir dlcek gelistirmektir. Tlgili literatiir
taranarak soru havuzunun olusturulmasiin ardindan, ¢alismanin kapsam ve goriiniis gecerliligine
iliskin olarak alandaki uzmanlara danigilarak bir 6n Olgek gelistirilmis ve daha sonra bu 6lgek
iiniversite 6grencilerine uygulanmistir. Caligma gurubunu belirlemek icin olasilik temelli 6rnekleme
yontemlerinden kiime ornekleme yontemi kullanilmis olup, veri analizinde “R” Paket Programi
kullanilmstir. Olgek, 39 madde ve “Iklim Degisikliginin Ekonomik Etkilerine Y&nelik Farkindalik”,
“Iklim Degisikligi Farkindaligi ve Onemi”,” iklim Degisikliginin Ekonomi Uzerindeki Olumsuz
Etkilerine Yonelik Farkindalik” olmak iizere 3 faktdrden olugmustur. Gelistirilen dlgegin toplam
varyansin %63 linii agikladig1 goriilmiis ve gilivenirlige iliskin, Cronbach Alpha degeri 0.96 olarak
hesaplanmistir. Calisma DFA analizi, R “psych” kullanilarak analiz edilmis olup, RMSE- RMR-
SRMR degeri 0.06, CFI-TLI degeri 0.98, NFI-GFI-AGFI degeri 0,97 olarak tespit edilmistir. Uyum
degerlerinin miikemmel uyum araliginda oldugu tespit edilmistir.

Universite dgrencilerinin iklim degisikliginin ekonomik etkileri konusundaki farkindaligi, gelecegin
cevre ve ekonomi politikalarini sekillendirecek nesli temsil etmeleri agisindan son derece onemlidir.
Yapilan calisma Ogrencilerin bu konuda genel bir farkindaliga sahip olduklarin1 géstermektedir.
Ogrencilerin ekonomik acidan daha bilingli bireyler olarak yetismesi hem iklim degisikliginin
maliyetlerinin azaltilmasina hem de siirdiriilebilir bir ekonomik yapmin olusmasmna katki
saglayacaktir. Ogrencilerin bu farkindalik diizeyi gelecekte hem ekonomik hem de ekolojik dengenin
korunmasi i¢in son derece onemlidir.
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