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PiERRE BOURDIEU’NUN KAVRAM VE KURAMLARI iLE CUMHURIYETIN iLK
DONEMLERINDEKI HARF VE DIiL DEVRIMINI ANLAMAK

Goshgar BAYLAROV'

Oz

Bu makale, Osmanli Imparatorlugu’nun son donemleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ilk yillarinda
yasanan kokli kiiltiirel degisimlerin, 6zellikle dil ve harf reformlar1 gibi kiiltiir alaninda ger¢eklesen doniistimleri nasil
etkiledigini incelemektedir. Caligmada, Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’niin bilim diinyasina kazandirdigi bazi
kavramlar ve kuramsal ¢er¢eveler temel alinarak bu siiregler degerlendirilmistir. Oncelikle Osmanli Imparatorlugu’nun
son donemindeki toplumsal yapinin, kiiltiirel sermaye baglaminda 6nemli bir gdstergesi olan dil kullanimi ve yazi
sistemine dair genel bir degerlendirme yapilmistir. Bu baglamda, Osmanli toplumu igerisinde farkli dil ve yazi
bigimlerinin nasil bir sosyal dinamik yarattig1 ele alinmistir. Devaminda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu lideri Mustafa
Kemal Atatiirk’lin modern bir ulus-devlet insa etme anlayigi kapsamli bir sekilde incelenmistir. Bu inceleme sirasinda
Atatiirk’iin 6nderliginde gerceklestirilen alfabe ve dil devrimleri iizerinde durulmus, bu reformlarin ardindaki ideolojik
ve pratik gerekgeler detayli bir bicimde ele alinmistir. Ayrica, Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumda meydana gelen sosyo-
kiiltirel degisimler analiz edilmis ve bu degisimlerin dil ve harf reformlar1 {izerindeki etkisi ortaya konulmaya
calisilmistir. Makale boyunca, kiiltiirel sermaye, sembolik gii¢ ve toplumsal alan gibi Bourdieu’niin temel kavramlari
kullanilarak, doénemin kiiltiirel doniisiimlerinin yalnizca dil ve yazi reformlartyla simrli kalmadigi, ayni zamanda
toplumsal yapinin modernlesme siireciyle birlikte yeniden sekillendigi gosterilmeye calisilmigtir. Bdylece, Osmanli’dan
Cumhuriyet’e uzanan bu tarihsel kesitte, dil ve harf reformlarmin, hem dénemin ideolojik ihtiyaclara yanit veren hem
de toplumu modernlesme siirecine yonlendiren 6nemli bir ara¢ oldugu vurgulanmaktadir.
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UNDERSTANDING THE ALPHABET AND LANGUAGE REFORMS IN THE EARLY
YEARS OF THE REPUBLIC THROUGH PIERRE BOURDIEU'S CONCEPTS AND
THEORIES

Abstract

This article examines the profound cultural transformations that occurred during the late Ottoman Empire and
the early years of the Republic of Turkey, particularly focusing on how these transformations influenced cultural
developments such as language and script reforms. The study employs key concepts and theoretical frameworks
introduced by French sociologist Pierre Bourdieu to analyze these processes. Initially, it provides an evaluation of the
sociocultural structure of the late Ottoman period, with an emphasis on language usage and the writing system as
significant indicators of cultural capital. In this context, it explores how the diverse linguistic and scriptural practices
shaped the social dynamics within Ottoman society. Subsequently, the study delves into the vision of Mustafa Kemal
Atatiirk, the founding leader of the Republic of Turkey, for constructing a modern nation-state. This analysis gives
particular attention to the alphabet and language reforms initiated under Atatiirk's leadership, elaborating on the
ideological and practical motivations behind these reforms. Moreover, the socio-cultural changes that took place during
the early years of the Republic are examined to identify their impact on the language and script reforms. Throughout the
article, key concepts from Bourdieu, such as cultural capital, symbolic power, and social fields, are utilized to demonstrate
that the cultural transformations of the era were not confined to language and script reforms. Instead, these reforms are
portrayed as part of a broader modernization process that redefined the societal structure. Thus, this study emphasizes
that, within the historical context extending from the Ottoman Empire to the Republic of Turkey, the language and script
reforms served as critical instruments for addressing the ideological needs of the period while simultaneously guiding
society through the modernization process.
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GIRIS

Toplumda iletisim ve etkilesimin zemini olan kiiltiir, bunlarin yani sira bir tahakkiim
kaynagi olmak gorevini de iistlenmektedir. Bilim, sanat, din, hatta dil gibi biitiin simgesel
sistemler, aslinda gerceklik olgumuzu sekillendirerek kitleler arasi iletisimin temelini
olustururlar. Bunun disinda bu simgesel sistemler toplumdaki hiyerarsinin olusumuna ve
idamesine de katki saglamaktadir (Swartz, 2011: 11).

Kiiltiir ve onun alanlarindan olan dil ve alfabe ise bir toplum ve devlet i¢in en dnemli
unsurlardandir. Devlet kavrami ise gittik¢e giincelleserek modern halini almistir. Modern devlet
kavrami, Avrupa’da feodal sistemin geleneksel teokratik diinya goriisiiniin Ronesans’in
rasyonel-pozitivist fikirleriyle degistirilmesinin bir sonucu olarak olusmustur. Avrupa’da
merkezilesmis monarsilerin ortaya cikigina paralel olarak bir kapitalist iligkiler sisteminin
olusumu, modern devletlerin ortaya c¢ikisinin sosyal, politik ve ekonomik temellerini
belirlemistir. Fransiz Devrimi’nin siyasi ve ideolojik cercevesi, modern devletlerin, diger bir
deyisle tarih sahnesinde ulus devletlerin yerindeki en 6nemli faktordiir. Sonug olarak, modern
devlet anlayisimiz, 16. ylizyildan beri Avrupa’da farkli dinamik siireclerle ortaya ¢ikan ulus
devletlerle iliskilendirilir (Uzeyirova, 2016: 4).

Modern siyasal tahayytilde ulus devlet kavrami temelde demokrasi, insan 6zgiirliikleri,
hukukun tistlinliigii, sosyal refah, bilim, egitim, saglik, yiiksek teknoloji gelistirme ve {iretimin
sanayiye dayanmasi gibi sosyal bilesenleri biinyesinde barindirmaktadir. Bu anlamda, bdyle bir
sosyo-politik olusum modeli ilk olarak Bati’da olusturulmus ve bu faktorler, genel gelisimi
karakterize ederken, yavas yavas diinyanin geri kalanina gore belirleyici bir avantaj saglamistir.
Yavas yavas, bu tarihsel deneyim Batili bir modernlesme veya gelisme modeli olarak
degerlendirilmistir. 19. ylizyilin Avrupa merkezli goriislerine gore, modernizasyon (Bati
modeli), geleneksel devletleri ¢agdaslastirmanin tek olas1 yoludur.

Tiirkiye’de modernlesme siireci, Atatiirk’iin kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nden daha
once, Ozellikle 19. ylizyilin ortalarinda baslayan Tanzimat donemine dayanmaktadir. Tiirk
modernlesmesinin itici giicti, sosyal kalkinmada Batil1 tilkelerin gerisinde kalmama ve onlarin
seviyesine yiikselme mantigina dayanmaktadir. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye’deki
modernlesme siiregleri basindan beri hiyerarsik bir yapr i¢inde, yani tepeden inmeci
uygulanmustir.

Atatlirk’in 1923°te Cumbhuriyeti ilan etmesi, Tiirkiye’deki modernlesme siirecinde bir
doniim noktasiydi ve o zamandan beri Tiirk siyasi eliti tarafindan sistematik bir sosyo-politik
program biciminde radikal bir sekilde uygulanagelmektedir. Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
Osmanli Devleti’nin siyasi ve ekonomik yikintilar1 iizerine kurmustur. 1918-1923 ulusal
kurtulus hareketinin basariyla tamamlanmasinin ardindan, Osmanli hanedan yonetiminin
yerini, laik degerlere ve halkin giiciine dayanan modern bir devlet modeli almistir. Atatiirk ayn1
zamanda modern devletinin esas dayanagi olan halkin da ¢agdaglasmasini istemistir.

OSMANLI DONEMINDE ALFABE VE DIiL

Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’niin en 6nemli arastirma alanlarindan biri dildir.
Habitusun temel araglarindan olan dil, dilsel pratiklerin de yer aldig1 pratiklerin iireticisidir.
Ayrica, dil kiiltiirel ve simgesel sermaye islevi de gdormektedir (Swartz, 2011: 23). Basartyla
gerceklesmis bir dil devriminin Bourdieu’niin bu fikirlerinden yola ¢ikarak ayni zamanda bir
kiiltiirel ve simgesel sermaye devrimi oldugunu belirtmek gerekir. Dil ve alfabe kiiltiiriin bir
parcasi oldugu i¢in Bourdieu’cu yaklasimla bu kavramlarin habitusun da bir parcasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Habitus, Bourdieu’niin kiiltiir kuramini1 yazma ¢abasi sonucunda ortaya ¢ikmis
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bir iirlin olarak degerlendirilebilir. Bourdieu’ye gore “habitus” kelimesinin se¢ilmesinin
stratejik anlami, “kiiltlir’iin giindelik dilde ve sosyal bilim dilinde kullaniminin iist-belirlenmis
olmasidir (Swartz, 2011: 163). Kiiltiirii bir kuram olarak ele alirken Bourdieu, yapisalciliktaki
gibi bir “ortak kod”dan ve Marksizm’deki gibi diislincelerde, inanglarda ve de degerlerde
oldugu gibi ideolojik bir sistemden fazlasini kastetmektedir (Bourdieu, 1968: 194; Akt. Swartz,
2011: 163).

Latince anlamindan dolayr habitusu aligkanlik olarak anlayanlara karsi bir tutum
sergileyen Bourdieu’a gore, “aligkanlik” terimi ile “habitus” kavrami arasinda ¢ok fark vardir.
Aliskanlik otomatik bir sekilde tekrarlanan bir sey oldugu halde; habitus yaraticidir ve tarih
tarafindan yaratilip, tarihten gorece olarak koparilan bir kesif ilkesidir (Bourdieu, 1997: 122;
Akt. Karademir ve Kaya, 2020: 648). Bourdieu habitusu bireyin basar1 diizeyi ve insanlarin
nasil ¢alistigi konusunda sahip oldugu siniflarin veya statii gruplarmin biitiin mensuplarinda
ortaklik gosteren, kismen kalict bilingdis1 diislinceler kiimesi olarak tanimlamistir. Bu
diisiinceler, daha dogrusu yatkinliklar, fertleri, yasam diizeyleri ve statii farkliliklar ile ilgili
var olan yapiy1 tekrar tasarlayacak tarzda islemeye yoneltir. (Swartz, 2011: 273).

Stiphesiz ki fikirleri olusturan ise dildir. Filolojik anlami ile dil toplumlarda kisilerin ve
nesillerin birbiriyle anlasmasini saglayan bir iletisim aracidir. Genel anlamda, iletisim aract
olmastyla birlikte toplumu birlestirmeyi amaglayan bir kiiltiir 6gesidir. Kiiltiirii ise toplumun
gecmisten beri ¢esitli alanlarda atalarindan aldig1 miras ve irklarin olusmasinda etkili bir rol
oynayan, bireylerini birbirine baglayan baglar toplusudur. Bu sosyal baglarindan en 6nemli
olani ise dildir. Buna sebep dilin kiiltiirii tarihin farkli evrelerinde nesilden nesile aktarmis
olmasidir (Aktas, 1999: 699).

Alfabe ise dilin yaziya alinmast igin bir aragtir. 17. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda
baslayan reformlar ¢ergevesinde aydinlar ve devlet yoneticileri arasinda tartisilan konulardan
biri de alfabedir. Arap alfabesinin 1slah1 konusunun Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii
geciktirmek ve engellemek amaciyla tartisildigi goriilmektedir (Boyacioglu, 2001).

Arap alfabesinin Tiirk¢ge yazmada yetersiz kaldigimi ilk defa 17. yiizyilda Katip Celebi
soylemistir (Arikan, 1990: 1). 1839’da Tanzimat Fermani ile Osmanli Imparatorlugu’nda
reformlarin hizlanmasi ile Miinif Paga, Arap alfabesinde yazmanin zorluklarini dile getirmis ve
bu yaz1 sisteminin diizenlenmesi gerektigini sdylemistir. Alfabede yapilacak diizenlemelerin,
okuyup yazmay1 kolaylastiracag: fikrini savunan Miinif Pasa ayn1 zamanda, Latin alfabesinin
kolayligindan da bahsetmistir. Bu alfabeyi kullanmanin faydalarindan s6z etse de daha c¢ok
Arap alfabesindeki harflerin ayr1 ayr1 yazilmasinin gerektigini savunmustur (Ulkiitagir, 1981:
18). 1851 yilinda ise Tiirk dilinin sadelestirilmesi ve halk icin daha aydin sekilde eserler
yazilmasit amaciyla “Enciimen-i Danis” kurulu olusturulmustur. Daha sonralar bu kurul
tarafindan tasarlanan dersliklerde Arap harfleri harekeli olarak kullanilmistir (Ulkiitasir, 1981;
Akt. Degerli, 2008: 1).

Arap harf ve isaretlerini Tiirkceye uygunlastirmaya c¢alisanlardan biri de Ibrahim
Sinasi’dir. O, 1869 yilinda bununla ilgili ¢aligmalar gerceklestirse de basarisiz olmustur. 1884
yilinda ise Ebuzziya Tevfik, bu konuyla ilgili calismalar yapmis ve bazi sonuglar elde etmeyi
basarmistir. SOyle ki Ebuzziya Tevfik, alfabeyi 519 harf ve isaretten 110’a kadar indirmistir
(Ulkiitasir, 1981). Bu ¢alisma yeterli olmadigindan dolay1 uygunlastirma ¢alismalari siirmiis ve
1911 yilinda istanbul’da “Harf Islahatgilar1” iiyeleri tarafindan “Islah-1 Huruf Komisyonu”
kurulmustur (Eren, 1950; Akt. Degerli, 2008: 1). 1860’11 yillardan itibaren ise ozellikle Arap
harf ve isaretlerinin degistirilmesi ile ilgili farkli fikirler ortaya ¢ikmistir. Arap harflerinin 1slahi
hakkinda ortaya atilmis fikirleri iki agidan ele ala biliriz:
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a) Arapca ve Farsga kelimelerin yaziminda kullanilan harf ve isaretleri degistirmeyerek,
Tiirkge sozleri yazarken yeni bir yazim sisteminin uygulanmasi ile ilgili diizenlemeler yapmak.

b) Tiirkce kelimelerin yaziminda oldugu gibi, Arapga ve Farsca olan sozlerde de yeni
yazim sisteminden yararlanmak (Hatipogli, 1981: 30-69; Akt. Degerli, 2008: 1).

Latin alfabesini Tiirk diline uyarlama fikri ilk olarak 1860’11 y1llarda Azerbaycan Tiirkii
Mirza Fatali Ahundov tarafindan ortaya atilmistir. Ek olarak, Ahundov bir Kiril alfabesi de
gelistirmistir (Levend, 2011: 156).

Ikinci Mesrutiyet ilan edildikten hemen sonra Arap harfleri ve Latin harflerinin
hangisinin  kullanilacagina iliskin tartismalar baglamigtir. Doktor Musullu Davut,
Mesrutiyet’ten kisa siire sonra Latin harflerinin kabulii ile ilgili bir oneri hazirlayip Meb’Gsan
Meclisi’ne vermisse de dikkate alinmamistir. O yillarda Istepan Karayan ve Binbasi Hidayet
Ismail de Latin harflerini kullanmay1 hedefleyen bir teklif hazirlasalar da gerekli dercede 5nem
verilmemis ve ¢abalari sonu¢ vermemistir. Osmanli yazisini degistirmek isteyenlerin asil amaci
bu alfabenin Tiirklerin {inlii seslerini ifade etmekte yeterli olmamasi olmustur. Bu sorunun
neden oldugu imla bozuklugu, yazili basinin ve resmi ders kitaplarinin yayginlasmasiyla daha
cok hissedilmistir. 1870’lerden itibaren Tiirk dilinin standart bir s6zliigiiniin olusturulmasina
yonelik ¢abalar imla sorununu giindeme getirmistir.

Kiligzade Hakki’nin 1914’te yayimladig1 Hiirriyet-i Fikriye’deki bes imzasiz yazi, bu
degisikligin kacinilmaz oldugunu savunarak Latin harflerinin kademeli olarak kullanilmasini
onermistir. Ancak dergi bu yazilar1 nedeniyle ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan
kapatilmistir. Heniiz Birinci Diinya Savas1 baslamadan, Osmanli imparatorlugu’nun Harbiye
Nazir1 Enver Pasa, 6zellikle askerlik sisteminde uygulamaya c¢alistig1 “Ordu Elifbas1”, “Hatt-1
Cedid”, “Enver Pasa Yazis1” olarak bilinen bir yazi sistemi geligtirmistir. Uygulanmak istenen
bu alfabenin Arapcadan alinmis harfleri ayrik olarak yazilmis; “elif’, “vav”, “ye” gibi sessiz
harfler ise sesli sekilde kullanilmaya baslamistir. Hatta bir donem orduda bazi resmi evraklar
bu yaziyla yazilmissa da yeni alfabeyle yazilmis bu yazilar1 okumakta subaylar eskisinden daha
¢ok zorlandiklari i¢in bir miiddet sonra yeni alfabe kullanilmaz hale gelmistir (Boyacioglu,
2001; Akt. Degerli, 2008: 1). Alfabe konusu tizerine tartismalar Milli Miicadele siireci boyunca
yapilmig, Cumhuriyet kurulduktan sonra ise bu konu hakkinda daha ciddi bir yol izlenmistir.

MODERN DEVLET ALGISI

Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra, Bilyiik Osmanli Imparatorlugu’ndan
neredeyse hicbir sey kalmamisti. Ug¢ kitaya yayilan biiyiikk imparatorluk, giinden giine
zayifliyordu. Birinci Diinya Savasi, zaten zayiflamis olan Osmanli Imparatorlugu’nu daha da
zayiflattl. Bir zamanlar Tirklerin kaniyla elde edilen topraklar bagimsizlik kazandi. Avrupa
devletlerinin Istanbul’u Hiristiyanlara iade etme ve admi Konstantinopolis olarak degistirme
istekleri gergeklesebilirdi. Tiirk halki her seyini ve en 6nemlisi istiklal ve hiirriyetini kaybetmek
tizereydi. Tirklerin bu karanlikta umuda, dirilise, aydinlia ihtiyact vardi. Bu umudun 15181,
cesur, egitimli bir subay Mustafa Kemal idi.

Osmanli devletinin geleneksel degerlerinden farkli olarak yeni devlet, Ronesans’in
diinya goriisiine, Fransiz Devrimi’nin fikirlerine ve 19. yiizyilin pozitivist degerlerine
dayanmistir. Batil inanglar, kitlesel cehalet ve az gelismis ulusal biling, cumhuriyetin kuruculari
tarafindan Tiirk toplumunun geri kalmishigmi ve dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu’nun
cokiisiinii karakterize eden faktorler olarak goriiliiyordu. Bu baglamda, geng Tiirk devletinin ve
milletinin gelecekteki gelisimi, modernlesme, medeni diinyaya uyum, modern bir egitim
sisteminin kurulmasi ve milli bilincin gliglenmesinde goriilmiistiir.
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Bourdieu’nun fikirlerinden yola ¢ikarak, alan kavramini bir miicadele alani olarak
degerlendirebiliriz. Bourdieu’ya gore alan, eski ve yeni aktorlerin mevcut durumu koruma ya
da degistirme amaciyla kars1 karsiya geldigi bir miicadele arenasidir. Bu baglamda, 6zellikle
Cumhuriyet elitinin dil alaninda ge¢misten gelen mirasi degistirme ¢abasi dikkate degerdir. Bu
miicadele, siyasal alan1 doniistiirme amaciyla baglayan ve egitim, kiiltiir gibi yeni alanlarda
topluma farkli sermaye bigimleri ve habitus kazandirmay1 hedefleyen bir siirecin parcasi olarak
degerlendirilebilir.

Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ideolojik temellerini alt1 ilkeye gore tanimlamustir.
Cumhuriyetciligi, milliyetciligi, halk¢iligi, devletciligi, laikligi, inkilapciligt kendinde
birlestiren bu temel ilkeler, 6nce Cumhuriyet Halk Partisi’nin tiizlik ve programina yansimis ve
daha sonra 5 Subat 1937°de degistirilmistir.

Bilindigi gibi Lozan Konferansi’nin bitiminin ardindan 1923 yilinin 29 Ekim’inde
Atatlirk ve silah arkadaslari tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti ilan edilmistir. Anayasanin ilk
maddesi gore Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yonetim bi¢imi cumhuriyet¢i hiikiimet olarak
tanimlanmaktadir. Atatlirk’e gdre en iyi hiikiimet, halkin iradesinin esas s6z sahibi oldugu,
halkin tercihiyle kurulan hiikiimettir (Yiicel, 1988: 823). Atatiirk bu diisiinceyi Tiirk devletinin
temeline yerlestirmis ve boylece Cumhuriyet, Tiirk milletinin milli iradesine dayali bir milli
devlet olarak kurulmustur.

Halkeilik ilkesi, Atatlirk’iin modern devlet vizyonunun ana kriterlerinden biridir. Bu
kavrama gore insanlar, bireyler ve gruplar arasinda herhangi bir boliinmeyi veya esitsizligi
kabul etmeyen sosyal bir birlikteliktir. Ayn1 zamanda halk 6zgiirdiir ve 6zydnetim hakkina
sahiptir. Bu fikirlere dayanarak Atatiirk’iin halk¢ilik anlayisi, iktidar ve yonetisimin birlikte
oldugu anlamina geliyordu.

Atatiirk’iin modern devlet modelinin bir diger 6nemli ideolojik yonii, laiklik ilkelerine
dayanmaktadir. Mustafa Kemal’e gore “laiklik ateizm degildir, ayn1 zamanda sahte dindarliga
kars1 miicadeleye yol acar ve gercek dindarligin gelismesini saglar. Bunu dinsizlik anlaminda
anlamak yanligtir. Herkes vicdanina itaat etmekte 6zglirdiir. Dine saygi duyuyoruz, diisiinmeye
karst degiliz. Sadece dini isleri ulusal ve devlet isleriyle karistirmamaya calisiyoruz"
(Allahverdiyeva, 2016: 4).

Yeni Tiirkiye’yi giiglii bir devlete doniistiirmek i¢in hayatin her alaninda laik devrimler
gerceklestirmek gerekiyordu. Cumhuriyet doneminde Atatiirk’iin Onciiliiglinde baslayan
devrimler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hem siyasi yap1 hem de sosyo-Kkiiltiirel degerler agisindan
bir sanat eseri haline getirilmesi ilkesine dayaniyordu. Atatiirk, 1925 devrimlerinin amacini su
sekilde tanimlamistir: "Gergeklestirdigimiz ve gergeklestirmekte devam ettigimiz devrimlerin
maksadi, Tiirk milletini tiim anlam ve bi¢imiyle tamamen modern ve kiiltiirel bir toplum haline
getirmektir. Devrimimizin ana ilkesi budur" (Yiicel, 1988: 824).

Bu fikirleri ile Atatiirk, her alanda miicadele edeceklerini gostermistir. Atatiirk,
Cumhuriyetin bir sanat eseri haline getirilmesi i¢in yeni miicadele alanlar1 acarken,
Bourdieu’nun bahsettigi siyasal sermayeden kiiltiirel sermayeye aktarimi hedeflemis, yeni
habituslarin olusturulmasini 6ngérmiistiir. Mustafa Kemal Atatiirk batil inanglari, cehaleti ve
milli 6z biling eksikligini Osmanli Imparatorlugunun ¢ékiisiine ve Tiirk toplumunun
gerilemesine yol agan faktorler olarak degerlendirmis ve milletin gelecek gelisim ve
kurtulusunu ¢agdaslagmakta, egitimde, sivil diinyaya uyum saglamakta ve milli diisiincenin
kavranmasinda gormiistiir. Bu ilkeleri ile Atatiirk, toplumu siyasi ve kiiltiirel sermaye
degisimine hazirlamigtir.
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Mustafa Kemal Atatiirk, yeni kurulmus Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelecegi i¢in egitime
cok biliyiikk onem vermistir. 1923 yilinda Eskisehir’de yaptigi bir konusmada Osmanli
doneminde egitime yeteri kadar dikkat ayrilmadigina vurgu yaparak, saptadigi1 bosluklari dile
getirmis, egitimle ilgili gelecek diisiincelerinden bahsetmistir. Atatiirk’e gore milleti 6zgiir ve
bagimsiz kilmanin, sanli ve yiiksek bir toplum haline getirmenin tek yolu egitimdir.
Egitimsizlik toplumu kolelige ve geri kalmisliga mahkiim eder. O “Tiirk halkinin egitim alarak
aydinlanmast ve bununla Tiirkiye’nin diinyanin 6nde gelen devletlerinden birine
dontisebilecegini” kendi konugmalarinda belirtmistir (Haci, 2014: 203).

Bourdieu, eserlerinde egitimi merkezi bir yere koymus ve cagdas siniflagmis
toplumlarda kiiltiir ile iktidar arasindaki iliskiyi anlamak i¢in egitim kurumlarini incelemistir.
Ancak Bourdieu diislincesinde dil ve harf, toplumsal deneyimin temel unsurlarina denk diiser.
Bu baglamda Cumbhuriyet eliti, Osmanli’dan miras kalan bilgi stogunu ve toplumsal deneyimi
doniistirmeyi hedeflemistir. Osmanli’nin devamliligina ve onun olusturdugu habitusa karsi
yeni bir devamlilik ve yeni bir habitus inga edilmek istenmistir. Dil ve harf 6zelinde kiiltiir alani,
Cumbhuriyet elitinin miicadelesinin merkezinde yer almig ve bu durum Bourdieu’nun teorisinde,
aktorler arasindaki miicadele alan1 olarak tanimlanabilecek bir baglama oturmustur.
Dolayisiyla, kiiltiirtin toplumsal siniflasma ve modern toplumlarda statii ile farkliligin
dagilimindaki rolii, egitim gibi kurumlarin yani sira dil ve harf reformlar {izerinden de
okunabilir (Swartz, 2011: 263).

Bourdieu, egitim sisteminden bahsederken onun {i¢ Onemli islev gordiigiini
Reproduction’da ifade etmektedir. Ona gore egitim, basat olarak kiiltiire] mirast “muhafaza
etme, telkin etme ve yliceltme” islevlerini yerine getirir. Bu islevler, egitim alaninda i¢sel ve
asli olarak degerlendirilmektedir. Egitim yolu ile sadece teknik bilgiler ve beceriler
paylasilmaz, ayni zamanda benzer kiiltiirel gelenek icerisinde bireylerin sosyallesmesi de
kolaylasmaktadir (Bourdieu ve Passeron, 1977: 177- 219; Akt. Swartz, 2011: 265).
Bourdieu’nun bu yorumlarindan yola ¢ikarak Atatiirk’iin egitim yolu ile toplumu yeniden insa
etmek istedigini, halkini ge¢misini bilen ve gelecegi i¢in miicadele eden bir millet olarak
gormek istedigini soyleyebiliriz.

HARF VE DiL DEVRIiMi

Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda toplumsal ve iletisimsel bir
doniisiim s6z konusudur. Bir bagka ifadeyle, bireyler arasindaki iletisimi kuran dil 6geleri ve
bu 6geleri igeren yazim kurallar1 degistirilmistir. Bu durum, sadece dille sinirli kalmayarak,
aynt zamanda yeniden olusumun bir parcasi; topluma etki gosteren siyasal kararlarin
tanimlayicisi veya biitiinlestiricisi olmustur (Tavli, 2013: 2).

Atatiirk devrimlerinden biri, bu doniisiimiin 6nemli parcalarindan biri olan ve devlet ve
milli ¢ikarlar i¢in biiylik 6nem tasiyan dil devrimidir. Toplumun olusmasinda dilin roliinden
bahsederken Atatiirk, "millet, dil, kiiltiir ve mefkire birligi ile birbirine bagl vatandaslarin
teskil ettigi bir siyasi ve i¢timai heyettir" (Inan, 1969: 56) kelimelerini kullanmis, Tiirkgenin
onemini ise 1931 yilinda Afet Inan’a dikte ettirdigi Vatandas Icin Medeni Bilgiler kitabinin
yedi ve sekizinci sayfalarinda sOyle ifade etmistir: “Tiirk milletinin dili Tiirkcedir. Tiirk dili
diinyada en giizel ve en zengin ve en kolay olabilecek bir dildir. Onun i¢in her Tiirk dilini ¢ok
sever ve yiikseltmek i¢in ¢alisir. Bir de Tiirk dili Tiirk milleti i¢in mukaddes bir hazinedir.
Ciinkii Tirk milleti gecirdigi nihayetsiz badireler icinde ahlakini, ananelerini, hatiralarini,
menfaatlerini elhasil bugiin kendi milliyetini yapan her seyin dili sayesinde muhafaza
olundugunu gériiyor. Tiirk dili, Tiirk milletinin kalbidir, zihnidir” (Inan, 1969: 57, Akt. Aktas,
1999: 699).
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Atatiirk’iin dil devrimi yazi devrimiyle baglamistir. Tiirk halklarmin alfabesi ve yazi
kiiltiirii gok eski bir tarihe sahip olsa da Tiirkler de dahil olmak iizere Dogu’da Islam’m
benimsenmesi nedeniyle diger pek cok halk gibi Tiirkler de Arapca yazi sistemine gecmek
zorunda kalmiglardir. Arapga yazinin ise bazi zorluklar1 olmustur. Harfler s6zciiklerin basinda,
ortasinda, sonunda ya da tek baslarina olduklar1 zaman dort farkli bigimde yaziliyorlardi ve kisa
sesliler yazida kullanilmiyordu. Arapca yazi klasik Arapga fonetigini yansittigindan, daha az
sessizi ve daha fazla seslisi olan Tiirk¢e’ye pek uymamistir. Biiylik Savasin basinda Enver
Pasa’nin, harflerin yalnizca tek baglarina olduklar1 bigimlerini kullanan degistirilmis bir Arap
alfabesi kullanmasi ise egitimli Tiirklerin cogu gibi Mustafa Kemal’in de hosuna gitmemistir.
O, bunun yararsizdan da kotli oldugunu diistinmiistiir. Harfler birbirine bagh olmayinca bir
bakista okumak olanaksizdi ve Tiirk¢e’nin sesini verebilmek amaciyla herhangi bir sdzciik igin
gerekli olmayan harfleri de kullanmak da gerekiyordu. Ustelik yenilenmemis Arap alfabesi
gibi, Tiirkiye ile Latin alfabesini kullanan gelismis iilkelerin arasindaki iligkiyi giiclestiriyordu
(Mango, 2000: 448).

Islam’in hakim oldugu bir iilkede, yiizyillardir uygulanan ve kutsal sayilan Arap
alfabesini degistirmek biiyiik cesaret gerektiriyordu. Atatiirk, birka¢ yillik hazirliktan sonra
Latin alfabesine ge¢cmeye karar vermistir. Onun adimi, kelimenin tam anlamiyla biiyiik bir
sosyo-politik icerige sahip gercek bir devrimdi.

Sosyo-politik igerige sahip bir devrime Bourdieu’nun fikirleriyle bakarsak boyle bir
devrim, ayni zamanda toplumun kiiltiirel sermayesini, sinif olgusunu ve sonug itibariyle
tabakalagmasini da degistirebilirdi. Atatiirk de alfabe devrimine 6zel bir 6nem vermis, onu
toplumun modernizasyonu, Avrupalilasma ve kiiltiirel seviyenin yiikselisinin temeli olarak
gormustur.

Osmanli imparatorlugu déneminde kullanilan Arap alfabesinin zorlugu ve Tiirkce’yi
ifade etmekte yetersizlii Osmanli niifusunun kiiltiirel sermayesini de biiyliikk oranda
etkilemistir. 1927 yilinda yapilan ilk sayimda 13.650.000 olarak belirlenen niifusun biiyiik
cogunlugu okuryazar degildi. Cogu insan, yeni Latin alfabesiyle baglayarak okuma yazma
O0grenmistir (Mango, 2000: 450). 1 Ocak 1929 tarihinden yeni alfabenin kullanimini zaruri kilan
yasa, meclisin faaliyete basladigi 1 Kasim giinli oylanmistir. Tiirkiye’nin dort bir kdsesinde
yeni harflerle okuma yazma egitimi vermek amaciyla Millet Mektepleri olusturulmustur. 1936
yilinda bu okullarin goérevi Halkevlerine devredilmis ve 2.500.000 okuryazarlik diplomasi
dagitilmistir. Bu siire icinde, 16 milyona ulasan niifusun okuryazarlik orani iki kat artarak yiizde
ondan yiizde yirmiye ¢ikmistir (Mango, 2000: 450).

Dil ve alfabenin kiiltiirel sermayenin bir pargasi ve ayni zamanda gostergesi oldugunu
g6z Oniinde bulundurarak yeni kurulmus Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin niifusunun Osmanlt
niifusuna nispette bu alandaki kiiltiirel sermayesinin kisa bir zamanda iki kat daha arttig1
sOylenebilir. Kiiltiirel sermayenin artmasinin temel sebeplerinden biri de kiiltiirel pratiklerin
artmasidir. Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’ya gore kiiltiir ile toplumsal sinif karsilikl iliski
icindedir. O, kiiltiirel pratikleri sinif ayrimlarinin gosterenlerinin temeli olarak gérmektedir
(Swartz, 2011: 201). Bourdieu’cu yaklagimla soOylersek Atatiirk, kurmus oldugu yeni
Cumbhuriyette kiiltiirel sermayesini zenginlestirmis yeni siniflarin olusmasini istemistir.

Latin alfabesine karsi c¢ikanlar da az olmamustir. Latin alfabesine en fazla direnisi,
egitimli seckinler gostermistir. Egitimli seckinlerin yeni alfabeye direnis gostermesinin sebebi
o entelektiiellerin kisisel kiiltiirel sermayelerini okuma yazma ogrendikleri ve toplumsal
statlilerini kazanmalarinda o giline kadar onlara yardimci olmus Arap alfabesine borclu
hissetmeleridir. Bagka bir degisle, Osmanli doneminde Arap alfabesi ile egitim almis ve kendi
habituslarini ve simgesel sermayelerini insa etmis entelektiieller, yeni alfabeyi kendilerine bir
tehdit olarak gérmiislerdir.
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Bu nedenle Atatiirk, yeni alfabenin ¢alisilmasini kisisel olarak denetlemis, basarili
uygulamasindan gururla bahsetmis ve yazi reformunun dil devriminin baslangici oldugunu
diisiinmiistiir. 1923°te Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde yeniden Arap alfabesinden Latin’e gegisle
ilgili tartisma giindeme gelmistir. Kongre Bagkan1 Kazim Karabekir Pasa, alfabe sisteminin
degistirilmesinin Tiirkiye ile Islam diinyasmi ayirmanin bir yolu oldugunu séyleyerek oneriyi
reddetmistir. Kazim Karabekir Pasa’nin son derece yetenekli, egitimli bir subay oldugunu goz
ontlinde bulundurarak, Mustafa Kemal Atatiirk’iin aslinda sadece kiiltlirel sermayesi olmayan
veya az olan bir kesimle degil, donemin kiiltiirel ve ekonomik sermayesi yiiksek entelektiiel
kesimi ile de miicadele ettigini sOyleyebiliriz.

1926 Bakii Tiirkoloji Kongresi, Tiirkoloji’nin gelismesi, dil ve alfabe konusunda radikal
kararlar ve Tiirkiye-SSCB iligkilerinin seyri agisindan 6nemlidir. Yirminci yiizyilin basinda,
Tirk diinyasinda dil insas1 ve alfabe reformu siireclerine yeni bir bilimsel ve politik yaklasim
dogrudan tartisma konusu oldu. Kongreye katilan 131 delegenin 93’1 Tiirk halklarina aitti.
SSCB’nin Azerbaycan, Tataristan, Baskurdistan ve Orta Asya Tiirk devletlerinin Arap
alfabesinden Latin harflerine gegis kosullarini yaratmasinin amact sadece Tiirk milletlerini
aydinlatmak olamazdi. Ruslarin temel amaci, Tiirk halklarini SSCB’den kenarda yasayan
Tiirklerden ayirmakti. Kongre ile Atatiirk’lin reformlar1 arasindaki baglant1 hakkinda ¢ok az
sey sOylense de, kongrenin Tiirkiye’deki yazi devriminin hizla uygulanmasina, dil sorunlarinin
¢cozlimiine ve Tirkoloji arastirmalarina etkisi inkar edilemez.

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren Tiirkiye, Tiirkoloji’nin merkezi olacakti. Bu
amacla 1924 yilinda Tiirk Enstitiisii kurulmus ve Istanbul’da Tiirkoloji Kongresi’nin teskili
talep edilmistir. Bu tarihi olay, Tirkiye ile SSCB arasinda gizli bir rekabete sahne oldu.
SSCB’nin amaci, Tiirk halklarinin yazim programini degistirerek Tiirkiye ile bir boliinme
yaratmakti. Ancak Atatiirk beklenmedik bir sekilde Latin alfabesini Tiirkiye’ye getirmeye karar
verdi. 1922 gibi erken bir tarihte, Atatiirk’e Latin alfabesine gecis teklif edilmis, ancak o bunu
kabul etmeyerek dogru zamani beklemistir (Elekberov, 2016: 4).

Bakii Tiirkoloji Kongresi, Tiirkgiiliik hareketine karsi stratejik bir adim olarak da
degerlendirilebilir. Kongre, SSCB tarafindan Tiirk halklar1 arasinda bir bosluk yaratmak i¢in
diizenlenmis, ancak Tirkiye’nin aniden program degisikligi beklenmedik bir hamle olmustur.
Tirkiye’deki Birinci Tiirkoloji Kongresi yazi konusunu yeniden atesledi. 10 Haziran 1928’de
alfabe reformuyla ilgilenmek iizere Dil Komisyonu kuruldu. Alfabe devrimi 9 Agustos 1928’de
basladi. Atatiirk’{in amac1 tiim milletin yeni alfabeyi 6grenmesiydi. Yeni alfabe okullarda tek
alfabe olarak kullanilmaya baslandi. Ayn1 zamanda "dilde sadelestirme" ve "Tirklestirme"
hareketleri basladi (ITamaesa, 2010: 13).

1928 yilmin 1 Kasim’inda Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki hakkindaki 1353 sayili
kanunla Tirkiye Cumhuriyeti i¢in biiylik 6nem tasiyan Alfabe Devrimi yapilmistir. Ayni yilin
3 Kasim’inda ise bu kanun Resmi Gazete’de yayinlanmis ve hukuki olarak icraata konulmustur
(Avcl, 2000: 13-58, Akt: Degerli, 2008: 2). Tirk dilinin durumuna gelince, Osmanl
Imparatorlugu déneminde milli bir dil olmamustir. "Ummet" kavrammnin ve suurun artan
hakimiyeti, farkli din ve halklar temelinde bir "Osmanlhi" milleti yaratma arzusu, iist sinifta,
sarayda Tirkcenin yok sayillmasina ve bastirilmasina yol agcmistir. Dilde Arapga ve Farsca
kelime ve kompozisyonlar hakim konuma yiikselmistir. Arapca, Farsca ve Tiirk¢e olmak iizere
ic dilin karisimindan olusan bir yazi dili olan resmi bir dil olusturulmustur. Daha sonra
"Osmanlica" olarak adlandirilan bu dil, Arapca ve Fars¢a kelime ve ifadelerin hakimiyetinde
olmustur: anadil ile dil arasinda derin bir ugurum olusmustur. Biitiin bunlar dilin
sadelestirilmesi ve Tiirklestirilmesi hareketine yol agmistir (Gokalp, 2010: 96). Cumhuriyet
oncesi donemde dilin sadelestirilmesinde bir miktar ilerleme kaydedilmis olsa da yerel dil ile
yazi dili arasindaki ayrim bulaniklastirilamamistir. Tiirk dilinin milliligini, zenginligini ve
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modernligini saglamak i¢in bilimsel ve programli bir sekilde miidahale etmek gerekmistir. Bu,
devrim yoluyla miimkiindii. Dil devriminin ana nedeni bu olmustur.

Atatlirk, dil politikasinin bilimsel temelde uygulanmasina yonelik yetkili bir teskilatin
kurulmasina biiylik 6nem vermistir. Bu amacla yapilmis caligmalar dil konusuyla sinirh
kalmayarak, tarih konularin1 da kapsamistir. Tiirk Tarih Kurumu 15 Nisan 1931 yilinin 15
Nisan’inda bu ¢alismalar1 gergeklestirmek maksadiyla kurulmustur. 11 Temmuz 1932 gecesi
Cankaya Koskii’nde yapilan tartismalarda ise Atatlirk misafirlerine sdyle sormustur: "Dil
islerini diisiinme vakti gelmistir. Ne diyorsunuz?" Dil {izerine yapilan goriismeler ve tartismalar
sonunda o gece yekpare bir cemiyet kurulmasina karar verildi ve "Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti"
adin alacak bu Orgiitiin bir projesi de hazirlandi.

Dil iizerine arastirmalar yapmak amaciyla 1932 yilinin 12 Temmuz’unda ise Tiirk Dil
Kurumu olusturulmustur. 1932 yilinin 26 Eylil’ti “Dil Bayrami” olarak takvimde yerini
almigtir. 1938 yilina kadar Mustafa Kemal Atatiirk’iin talepleri iizerine dil reformu ile bagl
caligmalar devam ettirilmistir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin kurulmasinin ardindan yapilan
caligmalar neticesinde 26 Eyliil 1932°de Birinci Dil Kongresi toplandi. Kongrede Tiirk dilinin
kokleri, diger dillerle iliskisi, Tiirkgenin Osmanli donemindeki durumu, halkin yazi dilini
anlayamamasi, bu durumdan kurtulmak i¢in kelime bulma ihtiyaci gibi konular ele alinmistir.

Atatiirk, edebiyat devriminde oldugu gibi, dil devriminin ilk yillarinda da herhangi bir
taviz vermemistir. Ikinci Tiirk Dili Kongresi 1934°te, iiciinciisii 1936°da yapild1. "Tiirk Dili
Aragtirmalar1 Dernegi" nin adi kongrelerde degistirildi. III. Dil Kongresi’ndeki ana tartigsma
konusu, Tiirk dilinin ilk dillerden biri oldugunu belirten Giines Dili teorisiydi. Bununla bile tiim
kelimelerin Tiirk¢eye atilmasi agirilifa ve yanlis anlagilmalara neden olmustur (Demirci, 2011:
3).

Giines Dili teorisine gore, ilk insanin anlayisinda Giines annedir ve ilk insan sesi, bu
anneye, Giines’e duydugu hislerden dogmustur. Giinesin etkileri, insan beyninde bazi
kavramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dil bu sekilde dogmustur. Yani Glines’in ¢esitli
etkilerine verilen isimler dile ¢cevrilmistir. Bir insanin agzindan ¢ikan ilk ses, Tiirk dilinin kokii
olan beyaz morfemdir: beyaz totem giinesi ifade eder. insan, giinese kars1 duygularini ifade
etmek icin bu "beyaz" kelimesini ¢esitli kelimeler yaratmak i¢in kullanmistir. Primattan
insanliga ilk gecen canlilarin Orta Asya’da yasayan Tiirkler oldugu ispatlandigindan, ilk dili
yaratan Tiirklerdir. Diger diller de go¢ yoluyla Tiirkceden gelmistir. Elbette Giines Dili
teorisinin biiyilik bilimsel degeri yoktu. Ancak Atatiirk’{in amac1 Tiirk dilinin Tiirk tarihi kadar
eski oldugunu gostermekti. Giines Dili teorisini, dilin sadelestirilmesi yolunda yazili dildeki
kafa karigikli§inin iistesinden gelmenin bir yolu olarak gérmiistiir. Daha sonra Atatiirk anlamsiz
zorlamalardan ve tatsiz uydurmalardan dili kurtarmaya ¢alismis ve hareketin seyrinde ilimli bir
donem baslatmistir. Reformun 1932-1934 yillar1 asir1, 1934-1936 yillari ise 1limli asimilasyon
ile karakterize edilebilir (Uzeyirova, 2016: 3).

Bourdieu’ya gore asimilasyon simgesel siddetin en u¢ Orneklerinden biridir. Dil
reformlarinin uygulandigr bu donemlerde Mustafa Kemal Atatiirk’lin otoritesi yeteri kadar
giiclii olmus ve bu ona kolaylikla simgesel siddete bagvurarak reformlar1 asir1 asimilasyonla
devam ettirebilme imkan1 tanimistir. Ancak Atatiirk’iin dil reformunda o noktaya gitmeden
daha 1liml1 bir yol izledigi ve bunu toplumdaki kafa karisikliginin 6niine gegmek i¢in yaptigi
goriilmektedir.

Atatiirk’e gore milli birlik ve esitligin olusmasinda dil biiyiik rol oynamaktadir. Dil, bir
toplumun bireylerini birbirine baglar ve onlar1 bir kilar. Mustafa Kemal, S. M. Arsal’in Tiirk
Dili Igin kitabmin &nséziinde dilin birlestirici ve biitiinlestirici roliinii sdyle ifade etmistir:
"Milli duygu ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin milli ve zengin olmasi, milli duygunun
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gelismesinde baslica etkendir. Tiirk dili, dillerin en zenginlerindendir, yeter ki bu dil bilingle
islensin. Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasini bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci diller
boyundurugundan kurtarmalidir." (Arsal, 2018: 3).

Atatiirk, dil devriminin ilk yillarinda hig taviz vermeden hizli ve kisa siirede dili yabanci
kelimelerden temizlemeye c¢alismig, ¢ok kisa siirede Tiirk¢enin milli kimligini ve tarihi
zenginligini saglamay1 istemistir. Bu nedenle, ana odak, yabanci kelimelere karsilik bulmak,
dilin kelime dagarcigini ve zenginligini belirlemekti. Bu nedenle yurt diginda ve yurt i¢inde
yayinlanan dil {izerine eserleri getirtmis, uzmanlara, dil devrimiyle ilgili kisilere okutturmus,
kendisi de gece giindiiz arastirmalar yapmis, notlar almig, dil kurallar tizerine saatlerce
caligmistir. Hatta matematikle ilgili pek ¢ok yeni kelime de icat etmistir: "ag1", "uzay",
"gerekce", "licgen", "dortgen", "dikey", "¢ap", "yaricap", "esit", "oran" vs.

Dil edinimini saglamak i¢in Oncelikle bilimsel arastirmalar yapilmali,
Tiirkcelestirilmemis kelimelerin yabanci imaji ve 6zl korunarak Tiirk¢elesmis kelimelerden
ayirt edilmesi gerekmekteydi. Tim yabanci kelimeleri dilden ¢ikarmak yazi dilini
zorlagtiracakti. Asir1 asimilasyondan ve arinmadan ihtiyat eden Atatiirk, daha 1liml bir yolun
dogru oldugu sonucuna varmustir.

Atatlirk’iin daha 1limli bir yol izleme egilimi, Osmanliciliga donilis olarak
anlasilmamalidir. Artik sadece yabanci 6zellikleri tam olarak koruyan ve halkin anlamadigi
kelimeleri atmay1 daha uygun bularak dil edinimi ikileminden ¢ikmaya ve konusulan dilde
vatandaslik kazanmis kelimeleri Tiirkge’de tutmaya calisiyordu: "Yeni Tiirkge kelimeler
sunabiliriz. Calismaliy1z. Sadece Tiirk dilinin yapisi zorlanamaz. Bu yapisal meseleyi Tiirk
dilinin zenginlesmesine havale etmeliyiz. Bir siire once Ahmed Cevad Bey’e soyledim ki
"ketebe", "yektiibli" sozleri Arapgadan alinmistir, "katip", "kitap", "mektup" ise Tiirk
sozleridir”.

Atatlirk’{in 6liimiinden sonra dil devriminin seyrinde belirli bir degisiklik olmustur. Dil
kurumunun faaliyetlerinden ve devrimin gidisatindan hosnut olmayanlar, Atatiirk’iin yasami
boyunca fikirlerini i¢lerine atmiglarsa da sonradan “ortaya ¢ikmaya" baglamistirlar. Dil sorunu
yine tartisma konusu oldu. En ¢ok saldirtya ugrayan Dil Kurumu olmustur. Muhafazakarlar
ders kitaplarindan yeni Tiirk¢ce kelimeleri ¢ikarmada ve geri donmede 1srar ettiler. Ancak,
devrimin basarilarini takdir eden ve daha adil onerilerde bulunanlar da vardi. Tiim bunlara
ragmen dil devrimi devam etmistir.

SONUC

Bourdieu alan kavramindan bahsederken modern toplumlarin farkli alanlardan
olustugunu ve bu alanlarin her birinin kendi iginde, kendine has caligma bigimine gore
konumlar aras1 miicadele ettiklerini belirtir. Ayrica alanlarin her birinin bir ¢ikar1 olmakla
birlikte, o ¢ikara gore miicadelede gerektiren bir habitusu oldugunu séylemektedir. Mustafa
Kemal Atatiirk de insa etmekte oldugu modern toplumun farkli alanlarinda, farkli yol izlemis,
kendi simgesel sermayesini ve yenilik¢i ruhunu kullanarak toplumun kiiltiirel sermayesi basta
olmakla, simgesel sermayesini yiikseltmeye odaklanmistir.

Dil devrimi, Tirkcedeki uzun bir tarihsel gelisimin kacinilmaz bir sonucu ve
yapilandirict yapt edimidir. Osmanli’dan Tiirk¢eye gegis toplumda boliinmelere yol agmustir.
Devrimin gidisatindan memnun olmayan giicler olsa da reform devam etmistir. Bugiin bile
Atatiirk’iin  dil inkilabmin yanlis oldugunu ve inkilabmn Tiirkleri Islam diinyasindan
uzaklastirdigini sdyleyenler var. Hatta 2014 yil1 sonunda Parlamento’da ortaokullarda Osmanli
dilinin 6gretilmesine iligkin tartismalar olmustur.
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Atatiirk’lin dil devriminin kaginilmaz bir sonucu olarak Tiirk¢e ¢ok zengin ve modern
bir kiiltiir dili haline gelmistir. Tiirkiye’de yasayan konusma dili ile yaz1 dili (edebi dil),
aydinlarin dili ve halk dili arasindaki ugurum kapatilmistir. Tiirk dili, anlatim ve iislup ac¢isindan
sadelestirilmis ve esneklik kazanmistir. Dil devriminin ve dil politikasinin uygulanmasinin bir
sonucu olarak elde edilen basarilar, Atatiirk’iin amacladig1 gibi, dilin toplumda ve ulusal
kiiltiirde birlestirici ve birlestirici roliinii saglamstir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu lideri Mustafa Kemal Atatlirk alfabe ve dil
devrimlerini gerceklestirmekle kisa bir zamanda iilke niifusunun sadece kiiltiirel sermayesini
degil, ayn1 zamanda simgesel sermayesini de yiikseltmek, milletinin habitusunu degistirmek,
daha ileri goriislii ve modern bir toplum insa etmek icin caligmistir. Atatilirk’iin dil konusuna,
dolayistyla milletin kiiltiirel sermayesini ylikseltmeye verdigi onemi 6liimiinden kisa bir siire
once kisisel servetinin bir kismini Tarih ve Dil Kurumlari’na miras birakmasindan anlayabiliriz.

1928 yilindan baslayarak gerceklestirilen dil ve harf devriminin Atatiirk’lin vefatina
kadarki siirecini 6zetlersek, bu devrimin yiiksek habitusa ve simgesel sermayeye sahip gruplari
daha c¢ok etkiledigini gormekteyiz. Reformlarin ilk etkileri yonetici siniflarda kendini
gostermistir. Reformlarin bu yillarinda kiiltiirel sermayesi zayif olan kesimlerin, 6zellikle
konumu itibariyle kent merkezlerinden uzakta yasayanlarin dil ve harf devriminden uzak
kaldiklarin1 sdyleyebiliriz. Elbette, reformlarin tam oturmasi ve toplumun biitiin iiyelerini
etkileyebilmesi i¢in zamana ihtiya¢ olmustur. Harf ve dil devrimin baslamasindan yaklasik 15
yil sonra, 1940’larin sonlarina dogru harf ve dil devrimi yavas yavas kent merkezlerinden
kenarda, uzak koylerde yasayan niifusu da etkisi altina almaya baslamistir. Modern Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kuruculugu zamani Atatiirk’iin ¢cozmeye ¢alistig1 esas sorunlardan olan harf
ve dil devrimi sirasinda bir¢cok sorun yasansa da zamanla bu sorunlar ¢oziilmiis ve modern dil
olusturulmustur.
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